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YARATICI DU SUNME, STRATEJiK DUSUNME VE VAH iT BADEMC i:
PARADIGMA DE GiSiKL iGi YA DA BiLIMSEL DEVRiM, SIRA DI §I
BEYINLERIN iSiDIiR

F. Ceyda CINARDAL
Merve DIRI?
OZET

Yaraticilik ve yaratici diilnme, 21. Yizyilda kullanilan en énemli kavramlabesinda
gelmektedir (Bademci, 1997; 2000). Bu g¢alada, yaraticigin literatirde yer alan
boyutlarindan biri olan sira @i yaraticilgin yani sira, yaratici giinme ve stratejik
disinme ile ilgilenilmitir; tim bunlar, bilimsel yaraticga ik tutmasi bakimindan
onemlidir. Bu camada, sira @i yaraticilik kavraminin anjdmasi icin insan bedenindeki
en ilging ve karmgk organ olan beynin, insagloinun sahip oldgu en muhtgem yetengi,
yani yaraticilik yetisini nasil Uregfi insan beyninin nasil bir strecten gecerek demkle
kuram, beste vb. yarait) bu yaratici kivilcimin nereden geidve insanlarda nasil ortaya
ciktigi ile ilgili bircok ©6nemli noktaya da&nilmektedir. Bu makale, paradigma
degisikli ginin ya da bilimsel devrimin, sira gibeyinlerin gerceklgirebilecesi bir durum
oldugunu vurgulamaktadir: Dolayisiyla, bu konuda gunezlde nadir gorilen bir érnek
olarak, Vahit Bademci'nin Turkiye'de 60 vyiliskan bir siire sonra, 6lcme ve siama
yontem biliminde gercekyirmis oldugu paradigma dgsikli ginin ya da bilimsel devrimin,
sira dgi yaraticilik drngi olduguna dikkat ¢cekilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yaratici beyin, stratejik diinme, yaraticilik, iraksak giinme,
paradigma dgsikli gi, Vahit Bademci.

CREATIVE THINKING, STRATEGIC THINKING AND VAH  iT BADEMCH:
PARADIGM SHIFT OR SCIENTIFIC REVOLUTION IS THE DEED OF
EXTRAORDINARY BRAINS

ABSTRACT

Creativity and creative thinking are at the toptlted most important concepts used in the
21% century (Bademci, 1997; 2000). In this study, thesiextraordinary creativity which
takes place at the literature as one of the aspdctseativity it is shown concern for
creative thinking and strategic thinking; and &kgse are of great significance since they
provide an insight into scientific creativity. Ihi$ study, in order to make the concept of
extraordinary creativity clearer, many importarguiss such as how the brain, which is the
most interesting and complex organ in human bodygyces the most amazing ability of
human, namely, creativity; after a what type ofg@ss human brain creates equations,
theories, compositions and etc, and the originhef dreativity spark and how it arises in
people are addressed. This article puts emphadiseoiact that paradigm shift or scientific
revolution can be realized by extraordinary braifscordingly, it is pointed out that as a
rare and contemporary example in this subjectpimadigm shift or scientific revolution
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realized in measurement and research methodoloyfahit Bademci in Turkey after more
than a period of 60 years is an example of extinaryg creativity.

Keywords: Creative brain, strategic thinking, creativity, @igent thinking, paradigm shift,
Vahit Bademci.

1. GIRiS

Tarih 6ncesi donemlerde bile insanlardan bazilaryaraticilik yetengne —bagkalarinin
fark etmedii yeni bir seyi gorebilme yetisinesahip oldgu bilinmektedir ve tarihte insanin
yaraticillgina dair bircok sanatsal Orffe rastlanmaktadir: bu 6rneklerden Misir'daki
piramitler, Fransa’'da 35.000 yillik resimler icer@mauvet Mgarasi, Chichin Itza'daki
Maya Harabeleri, Tirkiye'deki Nemrut Benda bulunan heykeller gibi bircok eserin
yaraticisi olan atalarimizin, asil egedéerinin hayatta kalmak olgu distndlirse, onlarin
sanata zaman ayirmalari, yaratigh dosal bir icgidlu oldgunu gostermektedir
(Andreasen, 2009; Rowe, 2007).

Yaraticilik (creativity), insanlik tarihi kadar es@lmasina rgmen argtirma sahasinda
oldukc¢a yeni bir kavramdir ve bu kavramin ginimikedk ortaya ¢iksi, J.P. Guilford’'un
1950'de Amerikan Psikoloji Derggénde yaptgl konusmaya dayanmaktadir (Alder, 2004).

2. YARATICILIK

Ingilizce ‘create’ sozatil Latincecreare kokenlidir ve ‘iiretmek, yapmak ya da yaratmak’
anlamina gelir (Andreasen, 2009: 8). Pek cakigle yaraticilik tanimlamalarinin yani sira,
Guilford’'un yaklgimi ile calsmalarini sirdirmgiolan ve bu alana 6zellikle ggirmis
oldugu 6lcme araci ile katkilarda bulunan Torrance1863) da tanimina yer verilmesinde
fayda vardir: Torrance, yaratigii "sorunlara, kayip gelere, uyumsuziga kagi duyarli
olma stireci, guclikleri tanimlama ve ¢dziim aramdaminlerde bulunma ya da eksikliklere
iliskin denenceler gaiirme ve sonu¢ olarak da ¢6zim Uretebilme" olasakrhlamaktadir
(Sunbdil, 2000).

Bir diger tanimlamasiyla yaraticilik, sonuglar 6zgun egedi olan imgelem surecleridir;
O6zgunluk ise, yeni ifkiler, baks acilari ve betimleme yollari sezmeyi icerir (Radmn,
2008). Ayrica, yaraticin sadece zihinsel biglem olmadgini, eylemi de icerdini ifade
eden Robinson (2008), bir insanin yaratici olasakrhlanmasi icin, istemli bir bicimde ve
etkin olarak birsey Uretmesi gerelgine dikkat cekmektedir.

Andreasen (2009) ise, yaratigih beyinden kaynaklangini, 6ziinde ise, 6zgun, yepyeni
sekillerde diguinebilme yeteng yattigini ve yaraticilgin birey- siireg- Grtirolmak tzere ¢
bileseni oldwpunu belirtmektedir. Yaraticgin bireyle baladigini ve yaratici bireyi
tanimlayan kjilik 6zelliklerinin; deneyime ve maceraya acik olmasilik, bireysellik,
duyarlilik, oyunculuk, 1srarcilik, merak ve sadetildusunu sdyleyen Andreasen (2009),
yaraticl insanin yagh calsmanin, o Ki icin tek énemlisey oldigunu belirtmektedir. Bu
durumu aciklamak icin belki de en iyi kelimetkudur ve belirli bir alanda buyuksler
basarmg insanlar, o alana birskla ve icerdgi surecin d@asina bir tutkuyla cekilirler
(Andreasen, 2009). Zekanin bir niggliolan yaraticilgin, bilimde, teknolojide, si
idaresinde, yoneticilikte, muzikte ve insan zekadgeren her faaliyette olabilegiai
belirten Robinson (2008) ise, yaratigih kilturel bir sire¢ oldgunu ve ¢@gu kez
disiplinler arasiolarak, yoneldii her alanda zekanin sistematik olarglkevini gosterdgini
sdylemektedir. Yaraticfin son bilgeniyse, sonucta bir gi¢ Uriin ortaya koymasi
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gerektgidir; yani bir seyin yaratiimasini gerektirir ve gerli Urtnler ortaya cikarabilmeyi
icerir (Andreasen, 2009; Robinson, 2008).

Kaltim ve cevreye bl olarak, bireylerdeki yaraticgin ¢ssitlilik gosterdigine de dikkat
¢eken Andreasen (2009), yarat@gilsiradan yaraticilikve sira dii yaraticilikolmak tzere
ikiye ayirmstir.

2.1. Siradan Yaraticilik

Tum insanlarin, en azindan siradan yaragai(ordinary creativity) sahip olguna, ayrica
siradan olmasinin dersiz oldgu anlamina gelmegine dikkat ceken Andreasen (2009);
siradan yaraticgin, noral bir temele sahip oldunu belirtmektedir ve biz insanlarin, dil
devremizdeki cgtli korteks kivrimlarini kullanarak korurken her seferinde yeni bir dil
yarattgimizi séylemektedir. Hepimizin ‘hi¢ diinmeden’ her korgiugumuzda dili yeniden
yaratiyor oldgumuz gercgini, muhtgem beyinlerimizin  ‘olganlsti  olgan
yaraticllginin’ bir gostergesi olarak ifade eden yazar, gkintinyattan da o6rnekler
vermektedir. Matematin, fizik kanunlarinin ya da John Dongirlerinin guzelligini
gOstererek grencilerinde heyecan yaratacak yeni ve ilgi ¢celmliar bulmaya cagan bir
Ogretmenin, kayda der bir yaraticl katkida bulungunu belirten Andreasen (2009), ayni
sekilde, yemek yapmayi seven go kisinin de malzemeleri bir araya getirmenin yeni
yollarini disunerek, yemeye doyamaygoaiz yeni tatlar ya da tabakta bakmaya
doyamayacginiz estetik goruntiler yaratmasinin da yarati@ldugunu vurgulamaktadir.
Orneklerden de goriilegiegibi siradan yaraticilik her yerdedir (Andreas2o09).

2.2. Sira Ds! Yaraticilik

Andreasen’e (2009) gore, sira sidiyaraticiik (extraordinary creativity), siradan
yaraticiliktan nitelik olarak farklidir ve sirasdiyaratici bireyler, birsekilde siradan
yaraticilga sahip olanlarin genelde yapangdbicimlerde bilingdgini tetiklerler. Bu
bireylerin, noral olarak ¢éli baglanti kortekslerinde daha zengin bir it oldugunu
belirten Andreasen (2009), onlarin daha kolay srlgggrisim yaratabilen beyinlerle
odullendirildigini vurgulamaktadir.

Tarihe damgasini vurrgu sira d¢i yaratici 6rneklere cok sik rastlanmasa da, imkanl
tarihinin  dehalarindan bahsetmenin konunun wint@si icin faydali olaca
distinilmektedir. Orngin, mucit, elektrik mithendisi, makine mihendisi figk bilgini
olan ve kendisine ait, patent @di700 bulgla en ¢ok patent sahiahis olarak tarihe
gecen Nikola Tesla (1856-1943), bugin kullgmiiz pek ¢okseyin de yaraticisidir:
florasan lambayi, neorsiklarini, hizélceri, otomobillerdeki ageme sistemini, radarin
temellerini, elektron mikroskobunu, mikrodalga firve giinimizde kullanilan daha pek
¢cok seyi Tesla icat etngtir (wikipedia.org, 2012). Sira gdiyaraticilga diger bir 6rnek
olarak, bircok farkli alanda Ustiindaau gbsteren Leonardo da Vinci de (1452-1519), tsana
ve bilim alanlarina kar mikemmel bir uyum icinde ilgi ve yetenek olabégini, aslinda
ikisinin birbirini besledgini ve zenginlgtirdigini gosteren canli bir dérnektir (Andreasen,
2009). Ressam olmasinin yani sira bir muhendisjtraeidilim adami olan Vinci, bir dga
parcasini resmin esas konusu yapan ilk batili gghat(Andreasen, 2009; Gelb, 2004).
Vinci ve Tesla gibi sira i yaratici insanlara 6rnek vermek gerekirse; A.Ham Bell,
Beethoven, Galileo, Mozart, Edison, Einstein, FoasShakespeare...Bu dehalar, birgcok
alanda Ustiin yaraticilik sergilenulup; bilim ve sanat diinyasina damgalarini vuslemdir
(Andreasen, 2009; Robinson, 2008).
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Iste boyle sira @i beyinlere sahip olan insanlarin iclerinde, baammaz bir yaratici giidii
vardir ve bu insanlar, kendi alanlarinda buyuktbikuyla caba goésterirler; buyuk sorulara
ve problemlere kendilerini adarlar, bunlari ¢ézmiekn yilmadan yillarca grasirlar
(Colvin, 2010).

Bu balamda, Csikszentmihalyi’'nin (1997), “agkilizerine, Unli ¢agmasinda betimledi
durumdan bahsetmek yerinde olur; sikkendini bir (grasa o derece verstir ki, zaman
yavaglar, zevk ¢c@alir ve s6z konusugnas neredeyse zahmetsiz gorindr; insanlarin belli
gorevlerde hakimiyeti arttikca, “aki deneyimini sirdirebilmeleri icin daha bulyik
zorluklar aramalari ve bunlari daha Ust diizey bleckr drtistirmeleri gerekir".

3. SIRA DISI YARATICILIK VE BEY IN ARASTIRMALARI

Insan beyni, giinimiize kadar bulugnem karmaik organdir, surekli olarak kendi kendini
yeniden yaratir ve bitinsel gat] dogrusal olmayan dinamik guinceyi Uretebilecek en
mikemmel organ olan beynin, en muazzam ve esraretgelliklerinden biri de

yaraticiliktir (Andreasen, 2009; Alder, 2004).

1960’larda 6nemli agtuirmalar yapan Nobel 6dulli Roger Sperry, beynintéafindaki
farkli isleme sekillerini ortaya cikarny ve bu nedenle beyin; sol yarimkire vegsa
yarimkire olarak ikiye ayrilngtir (Alder, 2004). Sg tarafin karakteristiklerinin, yaratici
disinme olarak bildiimiz seyle yakindan ilgili oldgunu sdyleyen yazar, bu kismin
fikirlere ve teorilere ilgi duydgunu belirtmitir ve kisaca iki yarimkurenin 6zelliklerine
deginmistir: Sol beyin mantik¢idir,analiz; nesneleri, onlari okturan parcadan ayirir,
zaman duyusu iyidir, gerceklere ve akil yurlitmeyevemir, dgrusal digundr, fikirler
birbirini takip eder: Sag beyin; sezgicidir, sentez; bitini olgturmak igin parcalar
birlestirir, sezgiye ve icglidiye glvenir, butincllsdidr, fikirleri bitin haline getiren
kaliplari gorur, fikirlere ve teorilere ilgisi vaird yani yaraticidir (Alder, 2004).

Andreasen (2009), Yaratici Beyin: Dehanin Norobilimi adli  kitabinda beyin
argstirmalarina blyuk yer versgtir ve bize bu anlamdaik tutmustur.

Insan beynininplastik’ oldusunu séyleyen Andreasen (2009), beynisaya boyu cevreyle
olan yagun etkilgim sonucundaekillendigini ve beynin plastikiiini saglayan en 6énemli
Ozelliklerden birinin, belirli anilari saklayip delayabilmesi oldgunu belirtmektedir.

Andreasen (2009), deneyimlerin geklinde, anilarin da molekuler diizeyde depolgimali

ve dolayisiyla bunun, beynin kendini strekli olasgaidensekillendirmesini sgladigini,
ayrica bu anilarinsinaps’ adi verilen cajkan makine sayesinde uzun zaman sirecleri
boyunca korunduklarini belirtmektedir. Yeni ey yaratabilmek icin, beynin kumanda
merkezi olan nikleusun devreye girmesi gerefihi sdyleyen Andreasen (2009), bu
kumanda merkezinin genleri toplgtha, genlerin de hicrenin blylylp gelesini
dizenleyen bilgiyi icergine dikkat cekmektedir.

Colvin’e (2010) gore, alana gkin ¢ok fazla bilgi sahibi olma ve alanin soruntari
yakindan bilme ise, yaratici birey niteliklerindénge bu bireylerin beyinlerinin kritik
kisimlarinda dier insanlara gére daha fazla ‘miyelin’ vardir. ‘Mliin’'in alistirma ile

noronlarin gevresini yagaa kaplayan madde olgunu ve beyindeki anahtar @antilari

koruyup guglendirdiini sdyleyen Colvin (2010), bu durumun, sirgiceeyinlerin neden
daha baintil distinebildiklerinin bir kaniti oldgunu vurgulamaktadir.
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2000 yilinda, beyin asarmalarinda kullanilan kranial gorintileme ile doa’li taksi
sofdrlerinin  beynindeki hipokampis boyutunu inceleyen Londra’daki University
College’dan Eleanor Maguire ve meslelkaa; kontrol grubuyla kiyaslanginda taksi
sofdrlerinin hipokampus boyutlarinda biyime gori@ditii ve bu blyimenin taksi
kullanarak gecen vyillarla gou orantili oldgunu tespit etmgtir (Andreasen, 2009).
Yunanca kelime olan ve gorinimi itibariyle denmatiandiran ‘hipokampis’in,
norobilimciler arasinda anilarin bigtesi bdlge olarak bilindgini séyleyen Andreasen
(2009), cevrenin taleplerine tepki olaralglsdi ve yetiskin bir insan beyninin yapisinda,
bolgesel plastik désim yetenginin oldugunu ifade etmektedir.

Bir bagka argtirma ise, yaratici bireyler olarak muzisyenlergybinin mMR kullanilarak,
ayni yalardaki ama miuizisyen olmayan 26Gikin beyniyle kagilastiriimasidir; argtirma
sonunda, mdizisyenlerin serebral korteksinde, tek Hillgede blylime gozlengtir

(Andreasen, 2009).

Bu bglamda, muzik ve beyin ikisinden bahsetmek yerinde olacaktir. Jensen’e §200
gore, sanat @timi, sinirbilim alanindaki argirmalardan destek almakta ve dolayisiyla,
muziksel beyin ardirmalari da her gecen gin artmaktadir; gime Montreal Noroloji
Enstitisi’nden J. Sergent, mizik dinlemenin beyhar iki yarisini da cajtirdigini
belirtmektedir; Sergent, insanin mizik dinlemeyastiman calmayi ve beste yapmayi
Ogrendiinde, sol beynin aktif olmaya Wdadgini ifade etmektedir. Kaliforniya
Universitesinden N. Weinberger ise, gittikce arthim sekilde aratirma bulgularinin,
beynin mizik bloklari olgturmak icin uzmanligtigi kuramini destekledini belirtmektedir
(Jensen, 2006).

Jensen (2006), problem ¢6zme becerisi olagiekden PET taramasi yoluyla edinilen
bulgularda; sadece 6n sol lobungdlebeynin dger bolgelerinin de mugin, sanatin ve
harekete ikin deneyimlerin depolanmasi icin kullangchi; sanatin  grenilip
uygulanmaya bgandginda ise beynin daha cok ve daha guclgidrgilar olgturmak icin
kendi kendini yenilediini vurgulamaktadir. Jensen (2006), siranacilarin, bu 6zeli,
hasarli beyinler icin gercelgtrilen terapi uygulamalarinda, sanati kullanirkedduklarini
belirtmis ve sanatin; yaraticgl, bedenin farkindaiini ve benlik duygusunu uyagini
vurgulayan J.Houston’un, bu konu ile ilgili ifadelee dikkat ¢ekmitir.

Diger bir aratirma ise, Irwin'deki Kaliforniya Universitesi'nd&Mozart Etkisi” izerine
yaplimstir ve bu argtirmada ¢ farkli dinleme durumu test editini Mozart'in mizgini

dinleyen grubun, uzamsal akil yiritmesinde gedaiak yiukselme oldgu bulunmytur ve
bu argtirma, muzgin, uzamsal zekanin gginini sagladigini gosteren ilk aggirmadir
(Jensen, 2006).

Yeri gelmiken, Bademci’nin (2003) “Mozart Etkisi” ile ilgilcalismasindan bahsetmek
faydali olacaktir: Kendisi, 2004 yilindagitimbilim Dergisi'nde yayimlanan roportajinda,
muzigin; zeka, bellek, grenme ve gtim kurumlarinda kullaniimasiyla ilgili sorular
yanitlamsgtir; bu kapsamda, “Mozart Etkisi” ve bunun yandlgilanmasi Uzerine yapgti
calsmalari aktaran Bademci, miga genel olarak faydalarina ve iyt&ici etkilerine
dikkat cekmigtir ve esitim kurumlarinda kullaniimak (zere 6rnek bir muzilstesi
olusturmuwstur (Kutay, 2004).

Yaraticilik ve beyin agirmalarindasu anda bulundgumuz noktada, en cok ilgiyi ceken
konulardan biri de miuzikteki yaraticiliktiBilimdeki yaraticilk ve beyin (zerine bir
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calisma ise, hi¢ yoktu(Andreasen, 2009pu nedenle, bu makalenin bilimsel yaratgal
bir 151k tutacaz distintlmektedir

4. SIRA DISI YARATICILIK VE DU SUNME

Colvin’e (2010) gore, zeka, sezgisel olarak argadiz, ama sonra Uzerinde gilintip
nedenli karmgtk oldugunu fark ettgimiz kavramlardan biridir. Piaget, “Zeka, ne
yapacg@inizi bilmedginiz zaman kullangginiz seydir” demitir (Colvin, 2010). Zeka ile
yaraticilgin i¢ ice kavramlar oldgunu savunan ve Cok Boyutlu Zeka Kurami’nin yaratici
olan Howard Gardner (2010) ise, zekayi bir ya daldn fazla kiltirel cerceve icinde
degerlendirilen bir sorun ¢bzme veya Urlin yaratma hecelarak tanimlamaktadir.

Yaraticl bir katkida bulunabilmek icin, belli bitideyde zekanin gereftigenel olarak
kabul gébrmig durumda olsa da, bir noktadzhinsel bir yeti-yaraticihk devreye girer;
insanlarin, romanlar, denklemler, soneler ya ddosdler yazmasini sgayan da bu yetidir
(Andreasen, 2009).

Sternberg (2001), busamada yaratici gincenin 6n plana ¢ilgini vurgulamaktadir ve
yaraticl dgiinceyi; esnek diiinme ile anlayin, yenilikci fikirler ile yeni veya afilmigin
disginda c¢ozumler Uretecelgekilde yeniden organize edilmesinin bgilai olarak
tanimlamaktadir. Michalko (2008) ise, yaraticisiificeyi, her acidan yeni olan hjey
uretmenin dyinda, genellikle mevcut bilginin  bienlerinden faydalanarak, yeni
cagrisimlar, yeni sentezler veya yeni kombinasyonlar stoltma meselesi olarak
tanimlamaktadir.

Yaraticl dgiincenin olgmasinda; yaratici siirece ait bazi kilit kdeler bulunmaktadir;
yaraticilik testleri gejtiren ¢qgu psikolog, bu bilgenleri yakinsak ve iraksak gdinme
yetengi olarak gostermtir (Andreasen, 2009).

4.1. Yakinsak Dlinme

Tek bir d@gru cevap bulma anlamina gelen ve daha gelenekgindé sureclerine 6zgu
oldugu kabul edilen d§iinme yetengine yakinsak dfiinme (convergent thinking) denir
(Andreasen, 2009). Guilford’'un yakinsak ve iraksikiinme arasinda yagt 6neml
distinmenin, verilen soruya tek bir glm cevap Uretmeye yonelik olgunu ifade etmtir.
Bilinene olan yatkinfa, hazir cevap gerektiren durumlara, kayith bégien hatirlanngi
basit ya da bilinen basmakalip mantik saraalarina bgvurarak, tanimlama ve karar
verme Uzerine dayall olan yakinsaksiiime, dgruluk ve gecerlik icin gerekli gibi
goriinmektedir, ancak; yakinsak sdiameyle Uzerinde durulmak istenen nokta, set
tekniklerini yeniden uygulama, benzerlikleri tanymalineni ve bu nedenle de yegili
Uretmeye dgil, onu korumaya odaklanir (Cropley, 2001).

4.2. Iraksak Disiinme

Iraksak dgiinmenin (divergent thinking), perspektif kaymagingim, mevcut bilgilerden
birden fazla cevap Uretme ve bdylece yenilik Uratirdestekleme gibi surecler iceggti
belirten Cropley (2001), uretilen bu cevaplarin @ladince var olmamioldugunu, en
azindan s6z konusu yeddiln, Ureten kjinin deneyiminden kaynaklangni soylemektedir,
ayrica verilen duruma, ¢ok sayida yeni yapilar iegtin ya da ayni derecede yararli
teoriler tretmenin de mimkin olgluinu ifade etmektedir.
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Guilford, iraksak d§iinmeyi; verilen sorulara yeni ve beklenmedik ceaafiretme olarak
tanimlamgtir ve 1raksak dg§iinmenin U¢ yo6ninden bahsegtini akicilik, esneklik ve
orijinallik. Akicilik; cevaplarin miktariesneklik;cevap olarak fikir kategori geskenligi,
orijinallik; cevaplarin olgan dsiligidir (Cropley, 2001).

Yaraticl dgunmeyi, “iraksak dgiinme” olarak tanimlayan Guilford, iraksaksdiime icin
gerekli yedi temel yeterge dikkat cekmitir;

e probleme ve problem durumlarina duyarhlik gésterme

e distncelerde akicilik goésterebilme ya dgkaabir deysle fazla sayidase yarar
fikir yurtebilme,

- alsilagelmems; 6zgiin ancaksievsel fikirler Gretebilme,
« bir fikirden digerine rahatlikla gecebilme,

e sentez yeterine sahip olma,

« karmaik iliskileri kontrol altina alabilme

« degerlendirme yapabilmedir (Stinbdl, 2000).

“Aymazlgin Sonu: Geleg# Tehlikede Bir Ulus”adli kitabinda Turk gtim sisteminde de
uygulama alani bulan ¢ok giclu bir “strateji” géten Bademci (1997), pek ¢ok hususla
birlikte, ‘yaraticilik’ ve ‘yaratici dgiinme’ kavramlarina da dmmistir. Gelistirdigi
“stratejisi’nin icinde, yaratici diinmenin @renilebilecgini sdyleyen Bademci, bu sayede
kisilerin yaraticiliklarinin da artagan belirtmg ve yaratici insanlarin,“neyi”
distineceklerinden ziyadeénasil” distineceklerini bildiklerini ifade etrgiir (Bademci,
1997).

5. YARATICI DU SUNME VE STRATEJiK DUSUNME

Edward Mead Earl, stratejiyi, “bir devletin ya dawvktler toplulgunun kaynaklarini ve

silahli guclerini kontrol altina alip, onlardan #afanmak suretiyle hayati cikarlarini
gelistirip, glvenlik altina almasidirieklinde tanimlamaktadir (Akt., Luecke, 2010: xii).
Strateji, ne yap#inizi anlamakla, ne olmak istgthizi belirlemek i¢in uzun vadeli

bakmakla ve -en dnemlisi- o noktaya gelmek icinilnpkan yaptginiza odaklanmakla

ilgilidir (Fogg, 2010: 14).

Strateji, yaraticl diince ya da diiinme, hem geleg@e dair alternatif konumlar tespit etme
yetengi, hem stratejiyi uygulayacak giiere ilham verme hem de onlari surecelamak
icin gucla iletsim becerileri gerektirdii icin bir sanat; ydneticilerin ya da ilgili ierin
daha sonra faaliyete sokabilecekleri enformasyamlayip analiz etmelerini gerektigli
icin ise, bir bilimdir (Fogg, 2010). Kisacstrateji, sanat ve bilimin harmanlanmaalarak
ifade edilebilir (Fogg, 2010). En temel anlamiyteatejik disiinme ise, firsat ve sorunlari
genk bir baks acisi icinde analiz etmek ve hareketlerinizingkadarinin izerinde
birakabilecgi olasi etkileri anlamakla ilgilidir (Collis, 2011)

Stratejik dgunudrler, neyin olabileggni go6zlerinde canlandirip, gundelik mesele ve
meydan okumalar keisinda butiinsel yaldamlar alirlar; ve bunu, tek seferlik bir olaydan
ziyade sire giden bir sirgeklinde gerceklgirirler (Collis, 2011). Bu sirecte, stratejik
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distndrler, bizim hali hazirda kendimizi aptal/bilgishissettgimiz alanlarda zeki olmak
durumundadirlar (Hermann, 2003).

Stratejik digunmeye sahip bireyler ya datratejik digunirler; gelecek duygusuna
sahiptirler, riske atilirlar, kaliplari vegéimleri algilarlar ve tespit ederler, ddugimler
yaparlar, butuncul diinip buyuk resmi gorurler, sezgilerini harekete gecirip bu
sezgilerinin  gecerfine glvenirler, karmakhkla ugrasirlar, metaforla dgiintp
gorsellatirirler, bir bulut dumanindan ya da bir avu¢ daelusavadan anlam cikarirlar,
karmgik bazen de milak veriler toplar ve onlar etkili ve gou bicimde yorumlarlar,
stratejik amaclar etkili bicimde belirlerler, yaadirlar ve yaratici diiinmeye sahiptirler,
enformasyonu analiz edip, talep ve birbiriyle reiateden oncelikleri 6nem sirasina

koyarlar (Collis, 2011; Hermann, 2003).

Stratejik digiinme sirecindeki belli adimlardan birisi ya da bika ifadeyle stratejik
disinmenin énemli bir bilgeni de, yaratici ve yaratici gihme becerilerine sahip olmak
olarak ifade edilmektedir (Collis, 20113u hemen hatirlanmahdir ki, etkili bir stratejik
planlama, etkili ve ¢ok gugli bir stratejik ginme becerisi veya ‘stratejik glinar’
gerektirir; ancak, stratejik giinme becerisine sahip uzman ya da stratejiidiir sayisi
ise,cok adir (Hermann, 2003). Higliphe yok ki, bazilar 6dul kazangrmgalsmalarindan
da (Bkz., 6rn., Bademci, 1992; 1997; 2000; 2007@0Q7b) gorilecg Uzere, Vahit
Bademci, Strateji gelstirme” ve “stratejik dglinmé konularinda da Turkiye’deken
onemli ve dgerli isim olarak 6ne ¢ikmaktadir (Korkmaz, 2010).

5. YARATICI, YAKINSAK VE IRAKSAK DU SUNMENIN PARADIGMA

DEGISIKL iGi iLE BAGLANTISI

Yaraticilik, yaratici dgiinme ve paradigma ggikligi baglantisina gecmeden 6nce
‘paradigma’ kavramina g@nilmesi, konunun anklmasi bakimindan yerinde olacaktir.
Insan dgiincesindeki biiyiik gadesisimlerine, bilimsel dgisime ve ilerlemeyi niteleyen
kiltire dginmek icin kullanilan ve 1972’'de Thomas Kuhn tamdfn populer hale getirilen
bu kavram; davraglarin kurallgmis bicimini tanimlayan, kabul edilmi kurallar,
varsayimlar ve bakiacilari butiniiniin yer algh bir ana yapi ve biutiin bunlaristgan bir
iskelet olup; tek bir kuram ya da bilimsel bir buldesil, buluslarin kanitlandi ve
kuramlarin bir cerceveye oturtulgiu bilimin kendisine bitinsel bir yaklandir (Kuhn,
2008).

5.1. Paradigma Dgisikli gi, Bilimsel Devrimdir
Kisaca, Kuhn'a gore, paradigmagikékli gi, bilimsel devrimdir (Bademci, 2011a).

“Her paradigma, paradigmay! tanimlayip cercevesiiziecek bir biyik eser Uretir;
paradigma dgsikligi ya da yeni paradigmaya gedbilimsel bir devrimdir ve bilimsel
ilerleme, devrimsel bir surectir ve de bilimsel denler, nadiren ortaya c¢ikan @an dgl
bilimsel sureclerdir” (Bademci, 2011a: 117).

5.2. Yakinsak Digtinme, Iraksak Dusiinme ve Paradigma Dgisikli gi

Paradigma d#sikligini, bir gelengin bakasiyla yer dgistirdigi bir surec¢ olarak
tanimlayan Kuhn (2008); yeni paradigmanin, usa maow d@lnceler Uzerine
temellendgini ve bunlarin devrimci, dgurgan fikirler oldgunu belirtmg ve dgurgan bir
distincenin; yeni aciklama alanlar, gérme vesidime bicimleri ac¢fii igin, raksak
distinme ile yakindan gkili oldugunu vurgulamytir.
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1960’lardan bu yana, paradigma ve paradigmgisddi i, gelisimleri ve deisimleri
aciklamak, ilk olarak fizikte ve daha sonra gtatilerek, herhangi bir yaratici etkinlik
hakkinda ya da aslinda pratikte tanzim uygulamahge turli 6nemli dgisiklik icin
kullaniimistir (Nickles, 1999). Paradigma fikri, iki acidan rghcilik calgmalari icin
onemlidir: Bir paradigmaya yonelik cgitna yakinsak djiinmeyken; paradigma gigikli gi
iraksak d§inmeye garet eder. Yakinsak diinme; kurallar kimesi veya standart modelleri
ya da her ikisi tarafindan yonlendirilen gata olabilirken, paradigma diincesi; genellikle
yakinsak @renme ve problem ¢dzmenin kuralsiz yonlerini agrid& icin ¢c&irilir ancak,
paradigma dgisikligi gerceklgtirmek icin sira d¢i beyinlerin diglinme tarzina ihtiyag
vardir; yani iraksak dgiinme, paradigma deikli ginin temelini olgturur (Nickles, 1999;
Robinson, 2008).

6. VAHIT BADEMC I'NiN TURK EGIiTiM VE BiLiMINDEKi PARADIGMA
DEGISIKL iGi:

TESTLER VEYA OLCEKLER GUVEN iLiR VE GECERLi DEGILDIR

“...Yeni bir paradigma aday! nasil bir siirecle énagkiyerini alir? Ister bir keif, ister bir

kuram olsun, dganin degisik tarzda yorumlant ilk 6nce birka¢ bireyin zihninde ortaya
¢ikar. Bilimi ve dinyay farkkekilde gérmeyi ilk grenen onlardir.”

Thomas S. Kuhn

Vahit Bademci hakkinda kisa bir bilgi igin, Kutay'i(2004) Egitimbilim dergisinde,
Bademci ile yapgi roportajdaki ifadelere Raurmak faydali olacaktir.

“Vahit Bademci kimdir?”

1962 Ankara dgumlu Vahit Bademci, Eitimde Olgme ve Dgerlendirme Bilim Dali’'nda
doktora ve Eitimde Program Gejtirme ve Ggretim Bilim Dalr’'nda yiiksek lisansgimini
Hacettepe Universitesi'nde, lisansgitamini Gazi Universitesinde tamamlagtir.
Yayimlanmg 8 kitabi ve ¢ok sayida makalesi vardir. 1991'déktdi@ tezi ile “Milli
Prodiiktivite Merkezi Tgvik Odiilii’nii kazanan Bademci, 1992 yilinda Millio@liktivite
Merkezi'nce Turkiye'deki Universite ve yuksekokugrétim lye ve ydneticileri arasinda
acilan “Verimlilik Kaltirintn Yaratilmasi ve Getirilmesi” konulu argtirma ve inceleme
yarsmasinda dort biyiik odilden birisini, 1995 yili Mgt Odiilleri Yarsmasrnda
Tirkiye'nin Sorunlari Ana Dali: Orsan Oymen OduildénBirinci Odulii, 1999 yili Milliyet
Odiilleri Yarsmasr'nda Sosyal Bilimler Ana Dali Birincilik Odikiiti kazanmytir. 1988
yilindan bu yana kalite yonetim felsefesinitien sistemine yerlgtiriimesi Gzerine ¢cagan
Dr. Bademci, 1992 yilinda Milli Produktivite Merkiézde kurdygu Anahtar Verimlilik
Grubu ile Turkiye'de gitimde verimlilik ve kalite hareketini tatmis, egitimde toplam
kalite yonetimi dglncesinin, gitimde kalite kiltirinin yayillmasi icin csinalar
yapmestir. Bu konuda c¢ok ¢itli deneysel argtirmalar da yapmiolan Dr. Bademci, bugin,
egitimde toplam kalite yonetimi vegéimde kalite geltirme konularinin gercek anlamiyla
Turkiye'deki tek ismi ve en blyik ustasi olarakiroitektedir. Eitimde kalite geltirme
calismalari dahilinde 1989 yilindagietimin dlgilmesinde yenigdimler, 1990 yilinda
esnek diglinme, elgtirici, problem ¢6zicl, yaratici giinme becerileri ve ¢ok boyutlu
zeka, 1991 yilinda program ggiimede ve @retmede yeni yaklamlar ve 06zellikle
disiplinler arasi gtim programi, 1992 yilinda karaktegigmi, 1993 yilinda beyin temelli
6grenme konularinda ag@rmalar ve calmalar yapmy, 1995 yilindan itibaren bu konulari
deneysel agdirmalar yapmak amaciyla g#i okullara (ilkogretimden, yiksekgretime



72

kadar) taimis ve bu konular tzerine Tirkgim camiasinda ilgi uyanmasini @amigtir”
(Kutay, 2004).

Bir baska soyleysle ve higstiphe yok ki, 1980’lerin sonlarindan bugiinlere kagaklasik
son 20 yilda, Turk @tim sisteminin giindemine gmmis bulunan ve yeni olarak kabul
edilmis ve de Uzerinde siklikla ¢allmis olan; ¢cok boyutlu zeka, beyin temellgr@nme,
biligsel alanda performans ya da alternatif 6lcme Eedendirme yaklamlari, elatirici,
problem c¢o6zicl, yaratici giinme becerileri ve getiimeleri, karakter gtimi, program
gelistrmede ve @retmede yeni yakiamlar ve ¢zellikle disiplinler arasiggim programi
gibi, pek ¢ok konunun arka planinda Bademci'ninr@m, bkz. Bademci, 1992; 1997;
1998; 2000; 2007a; 2007b) gahalar vardir (Korkmaz, 2010).

Yine hi¢ siphe yok ki, cakmalarindaki ¢igir acici digtinceleriyle’ (Ornesin, bkz.
Bademci, 1992; 1997; 1998; 2000; 2001a; 2003; 2GmO5a; 2005d; 2007a; 2007b;
2007c) Vahit Bademci, Turkgéim ve biliminin ve Turk gitim sistemininson 20 yilina
¢ok gucli bicimde damgasini vurgtur (Korkmaz, 2010).

[27.07.2012 tarih verileriyle,] tiptan, hukukagite ¢ok ceitli bilim ve anabilim dallari
kategorilerini icinde barindirabArastirmax” bilimsel yayin indeksinde, yalde& 8.500
makale arasinda ¢ok uzun zamartdm populer igerik” siralamasinda ilk 10 makale iginde
yer alan veAkademia Sosyal Bilimleindeksinde (ASOS/ndex)ise, kisa siirede 1.000'in
Uzerinde goruntilenmiolan “Turk Egitim ve Biliminde Bilimsel Devrim: Testler ya da
Olgme Araclari Guvenilir ve Gecerli @édir’ adli calsmasinda Bademci (2011a),
paradigma kavramini bir 6rnekle aciklamaktadir:k&yr temel ilkeye dayanan Newton
[1642-1727;Principia, 1686] yasalari, evrenin biitiin gesimi ve gelecgini aciklamaya
yeterli goruliirken; fizikgilerin, sonraki 250 yiléWwton sistemini gejtirmeye calsmalarina
ragmen, Newton yasalarinin aslinda yarblabilecgi kimsenin (en azindan Einstein’a
kadar) aklina gelmentir. Kuhn’un (1995) aciklamalarina gore, 200 yiimas bir sire
dogrulugu sorgulanmangiolan Newton mekapgi eski paradigma; onunla pdasmayan ve
cigir acici Einstein'in Ozel Izafiyeti (1905) ise, yeni paradigma olarak adlandirilr
(Bademci, 2011a).

sistem yaratarak zaman ve uzay teorisinde sinikaldiran Einstein, bir paradigma
degisimi yaratmstir. Alder (2004), boylesi paradigma ggmlerinin istisna ve sira g
beyinlere 6zgl bir durum olgunu; sira da yaratici ksilerin, kurallarda ve sinirlarda bir
paradigma d@simiyle, alanlarinda da bir geime gidebilecginin yadsinamaz bir gergek
oldugunu vurgulamaktadir.

Iste boylesi yaratici zekaya bir 6rnek de, Vahit Badidir: Kendisi, Turkiye'de 60 yili
askin bir sire sonra, 6lcme ve ghama yontem bilimine ydnelik olarak paradigma
degisikli gi yaratmg, Turk ezitim ve bilimi icerisinde bir bilimsel devrim gerkkestirmistir
(ilgili bazi calsmalari icin, bkz. Bademci, 2001a; 2001b; 2004; 20@»06a; 2007a; 2008;
2010; 2011a; 2011b).

Dahiler, sezgi pariltilari, hayal gucleri ve yatatrekalari ile toplumu ileriye goturirler
(Rowe, 2007); bunu yaparken de ayirt edici 6zdlikiden biri olan, alanlarinda énemli bir
etki yaratacak yeni ve gdi bilgi Uretirler ve bunun yani sira, fikirlerde 6zgunlik ve
¢esitlilik olu stururlar (Michalko, 2008). Bu ifadeler g6z onindelunduruldgunda,
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Bademci'nin (Orngin, bkz., Bademci, 1992; 1997; 2000; 2003; 20040720 2007b;
2011a) cakmalari dasiphesiz sira di yaraticilgin trinleridir.

Korkmaz'in (2010) belirt@ii gibi, Bademci (2001a; 2001b; 2002; 2004; 2005305b;
2005c; 2006a; 2006b; 2006c; 2007a; 2008; 2010, 2012011b), yurt dindaki
calismalarda da yaygin olarak kullanilan “test guveditit ya da “testin guvenir§ii” veya
“test gecerlidir’ ya da “dlgme aracinin giverdiliya da “6l¢esin gecerlgi” gibi hatali
bicimde ifade etmenin Turkiye'de ve Turkigm ve bilim topluluzunda da 1940’lardan bu
yana kullaniimakta oldtunu vurgulamy ve yaklgik 60 yili gkin bir stredir devam eden
bu dgru olmayan kullanim bigcimine, glvengglh ve gecerin hatali yorumlary ve
uygulamagekillerine ve glvenirfii ve gecerlgi testin ya da 6lgme aracinin bir 6zgilgibi
kabul eden diinme tarzina kar cikmistir. Bademci (2001a; 2004; 2007a; 2011a),
glvenirligin, olgumlerin bir 6zellgi; gecerligin ise, olcimlerin kullanimlarinin ve
yorumlarinin bir 6zellgi oldugunu, bitiinbilimsel kanitlariylaortaya koymg ve dlgme ve
argtirma  yontem biliminde bir paradigma ggkligi ya da bilimsel devrim
gerceklgtirmistir. Bademci (2001a; 2004; 2007a; 2011a) “test guveiiinierine, “Olcim
guvenirligi” kavraminin kullaniimasini, gecerlik iddialarinige, test dlcimlerinin belirli
kullanimlari ve yorumlarina fkin yapilmasinin gerekliini vurgulamstir.

Ayrica Bademci’nin (2011a; 2001b) son galalarinda da yer alan, Turkgigm ve
biliminde dlgcme ve ardirma yéntem bilimine yodnelik okturdusu giincel tanimlamalari,
literatlire katki slamasi bakimindan biyik 6nengitaaktadir.

Bademci'nin (2001a; 2001b; 2002; 2004; 2005a; 20@805c; 2006a; 2006b; 2006c;
2007a; 2008; 2010, 2011a; 2011b) sirg garaticilga sahip bir bilim insani oldunu
destekleyen bir husus da, gercstitdigi bu paradigma dgsikli gidir. Diger bir deysle;
‘mevcut paradigmay! destirmek, sira dyi yaraticiligin bir gostergesidir, hatta en st
boyutudur (Cropley, 1999; Nickles, 1999).

6.1. Vahit Bademci'nin Turk Bitim ve Biliminde Olgme ve Arglirma Yontembilimine
Yonelik Paradigma Dgisikli gi ya da Bilimsel Devrimi: Bazi Yeni Paradigmalari

1. Guvenirlik, bir 6lgme aracinin veya o6lgi tutarliigina deil, o dlgme araci ya
da olcekten elde edilmidlcimlerin veya 6lgme sonuglarinirtutarliligina isaret eder
(Bademci, 2001a; 2004; 2007&uvenirlik, test élcimlerinin ya da élgcme sonuglamin
tutarhli g1 veya tekrarlanabilirli gi olarak ifade edilebiliifBademci, 2001a; 2004; 2007a).
Guvenirlik, en geni anlamiyla, sinavi alan giierin 6lcimlerinde tutarhliklarin veya
tutarsizliklarin miktarini belirlemeyi kapsar (Baakd, 2002; 2007a).

2. Guvenirlik, bir dlgme aracinin kendisine gile o 6lgme araci ile elde edilgi
Olcumlere jaret eder(Bademci, 2001a; 2004; 2007a).

3. Bir Olcegin ya da testin veya 6lgcme aracinin kendisi ne guwa#irdir, ne de
guvenilir degildir (Bademci, 2001a; 2004; 2007a). Cunkl guvenirlikaga giren belirli
bir gruba uygulanmi bir testten elde edilmidl¢timlerin bir 6zelidir (Bademci, 2001a;
2004; 2007a). Bir b&ka ifadeyle, guvenilir veya guvenilmez olan testegil, bir test veya
Olcme aracindan elde edilgndlcme sonuclari veya olcimlerdir (Bademci, 2002004,
2007a). Dolayisiyla,‘testin givenirligi”, “dlge gin guvenirlgi”, “sinavin guvenirligi®,
“6lcme aracinin guvenirfi”, “Olcek guvenilirdir’, “6lgme ydntemi glvenilirdr” benzeri
ifadeler kullanilmamalidir bunlarin yerine “6lgim guvenirlgi” benzeri ifadeler
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kullanilmahdir (Ornesin, bkz., Bademci, 2001a; 2004; 2005a; 2006c; 20QRi0;
2011a).

4. Bilinenlerin aksine Cronbach alfa, negatif ve -1'den kucik dgerler alabilir
(Bademci, 2001a; 2005a; 2006a; 200#4R-20 de negatif ve -1'den kiguk dgerler
alabilir (Bademci, 2001a; 2005a; 2006a; 2007a).

5. Cronbach alfa katsayisi, iki de&erli [0, 1] O&lcumlenmis maddelerle
kullanilabilir (Bademci, 2001a; 2005a; 2006b; 2007a). Bigkhaifadeyle, Cronbach’in
alfa katsayisi, hem iki gerli (0, 1) 6lcimlenmi maddelerle, hem dezalikli (1, 2, 3, 4, 5)
olcimlenmg maddelerle kullanilabilir (Bademci, 2001a; 20080607a).

6. Tum maddeler iki dgerli (0, 1) dlgcimlenmi oldugu zaman, Cronbach=KR-
20'dir (Bademci, 2001a; 2005a; 2007a).

7. Cronbach alfa, testin bir boyutli@unun bir 6lglisi olarak yorumlanmamalidir
(Bademci, 2001a; 2010). Cronbach alfa veya KR-t0Oboyutlulyizun ya da homojergin
bir 6lcusi gibi_kullaniimamahdi(Bademci, 2001a; 2010). Goreceli yiksek bir Cratba
alfa degeri, test maddelerinin bir boyutlifunun ya da homojerginin géstergesi olarak
yorumlanmamalidi(Bademci, 2001a; 2010).

8. Guvenirlgin daha duyarl bir kestirimi ya da guvenirlik gahalari icin érneklem
blyukligl “en az 400" k§i ya da denelolmalidir (Bademci, 2001a; 2005b; 2007a; 2010;
2011b).

9. Gecerlikcalismalari icin de érneklem buyikiia “en az 400" kisi ya da denek
olmalidir (Bademci, 2001a; 2007a; 2010; 2011b).

10. Arastirmalarda,6lcim guvenirlik katsayilarinin given araliklaristieilmeli ve
mutlaka rapor edilmelidi{Bademci, 2001a; 2002; 2007a).

11. Arastirmalarda,glivenirlik katsayisinin yani sira, élgcmenin starnidaatas! da
rapor edilmelidir(Bademci, 2001a; 2005a; 2007a; 2010).

12. Arastirmalarda, hangi olgim guvenirlik kestirim ydnteminin kullahgh ve
Ozellikle de guvenirlik ¢caimasi icin kullanilan 6rneklemin byukii rapor edilmelidir
(Bademci, 2001a; 2010).

13. Arastirmalarda, etki buyuklUkleri/genlikleri mutlaka rapor edilmeli ve
yorumlanmalidifBademci, 2001a; 2002; 2007a).

14. Temel ya da genel asarma amaclari icin, giivenirlik katsayilat(Ornesin, test
tekrar test, Cronbach alfa vben az .80ve daha yukarisi olmaliditBademci, 2001a;
2007a; 2010; 2011b).

15. Givenirlik gibi, gecerlik de testlerin ya da 6l¢ekn veya 6lcme araclarinin bir
Ozelligi degildir; gegerlik, 6lcim yorumlarinin ve kullanimlamn bir 6zellgidir (Bademci,
2001a; 2002; 2007a; 2010; 2011a).

16. Guvenirlik katsayilar gibi, gecerlik katsayllada evren veya Orneklem
bagimlidir ve dolayisiyla érneklemden 6rneklemesidie ya da dgisecektir (Bademci,
2001a; 2002; 2007a; 2010; 2011a). Dolayisiyteest gecerlidir’, “dlcme aracinin
gecerlgi”, “dlcme ydnteminin gecerlii”, “dlcme prosedird gecerlidir, “dlcgin

gecerlg”, “bu deneyin gecerlgi”, “sinavin gecerligi” benzeri ifadeler kullanmak dgu
degildir; bunlarin yerine 8lcimlerden yapilmi kullanim ve yorumun gecefit, “ABC
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olcek 6lcum yorum gecegil benzeri ifadeler kullaniimalidir (Orpim, bkz., Bademci,
2001a; 2002; 2005a; 2006c; 2007a; 2010; 2011a).

17. Gegerlik, butlin ya da bolinmez bir kavramdir (Badie 2001a; 2002; 2007a;
2010; 2011a).

18. Kapsam gecedi, Olcut iliskili/ oOlcute dayah gecerlik ve yapi gecéili
siniflamasi ya da gecerlik tipleeddedilmjtir; bunlarin yerine, test icegii yanit surecleri,
icyapi, dier degiskenlerle ilgkiler ve test etmenin sonuclar Gzerine temellenggcerlik
kanitinin kaynaklari gelngir (Bademci, 2001a; 2002; 2007a; 2010).

19. Guvenirlik, belirli bir evrene veya 6rnekleme uyayuhy bir test ya da dlgme
aracindan elde edilmiolcumlerin tutarllgl veya tekrarlanabilirlgi; gecerlikise, belirli
bir evrene veya ornekleme uygulagnhmir test ya da 6lcme aracindan elde edjimi
Olcumlerden yapilmi belirli yorumlarin ve kullanimlarin uygungu ve yeterkidir
(Bademci, 2011a: 125).

20. “Puan” yerine, “6lcim” terimi kullaniimahdir; ‘jpanlarin givenirfii” ifadesini
kullanmakdogru degildir ve bunun yerine, “dlciimlerin gtvent ifadesi kullaniimahdir
(Bademci, 2001a; 2001b; 2002: 2011b).

21. Tum maddeleriki degerli [0,1] ©6lcumlendginde, Kuder-Richardson 20,
Cronbach’in Alfasi ve Hoyt'un Varyans Analizi forfigri ayni sonuclarn verir (Bademci,
2001a; 2005a; 2006c¢; 2011b)

22. Test veya 6lcek yapma/gglrme sirecinin gdézden kacirilmamasi kaydiyia,
test veya olcek ya da élgcme araci lzerindeki mdsgdel) sayisinin, en az 25, tercihan 30
ya da biraz fazlasi olmasina dikkat edilmelitlrademci, 2001a; 2006c; 2010; 2011a).

23. Test veya olcek yapma/ggirme sirecinin gozden kacirilmamasi kaydiyla,
madde guclik dgerlerinin .30 ile .70 arasindareya .40 ile .60 arasinda olmalarina;
madde ayiricilik dgerlerinin ise, .30 ve daha Ustindéercihen .40 ve daha ustinde
olmalarinadikkat edilmelidir (Bademci, 2001a; 2006c; 201012a).

24. Guvenirlik analizi [sonug veya sonuglari], yargya dgerlendirme olmaksizin
rapor edilmelidir; “iyi”, “kabul edilebilir’, “yiksk”, “orta” veya “zayif’ seklinde hicbir
ifade kullaniimamalidir (Bademci, 2010). Orrign, “guvenirligin r=.70'ten biiyiik olmast,
glvenirligin yiksek oldgu anlamina gelir’seklinde bir ifadenin kullanilmasdogru
degildir ve bu turden ifadeler cafalardayer almamalidir(Bademci, 2010).

25. Bilimsel argtirmalar ya da ¢caimalarda, “guvenirlik dgusturmasi” (reliability
induction) ya da “guvenirlik dgusmasi”yapilmamalidir(2001a; 2005a; 2006c; 2010).

7. SONUC

Bademci'nin (2001a; 2001b; 2002; 2004; 2005a; 2Q0BM5c; 2006a; 2006b; 2006c;
2007a; 2008; 2010, 2011a; 2011b) gahlarindan faydalanilarak ve buraya kadar
yazilanlardan bir ¢ikarim yapmak gerekirse, pamnadigigistirmek ya da bilimsel devrim
yapmak alaninda ya da disiplinler arasi alanlaroigun, etkilgimli ve ¢cok uzun soluklu
calismalar gerektirir ve deira dsi beyinlerin isidir.

Kuhn (2008), insanin bir yenilik ya da bslyapabilmesi icin, kar cikacak kadar iyi
bildigi bir gelenge sahip olmasi gerektni; ister sanatta ister bilimde olsun, yegiti
boslukta yaratilmadiini; aksine, eski geleneklere kagikarak yapilabilegéni ifade eder.
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