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TURK TARIH TEZI’NIN POLITIK KULTUREL GOSTERGESI HiTiT=ETi ADI
POLITICAL CULTURAL SIGN OF TURKISH HISTORICAL THESIS:
THE NAME HITTITE = HETHEEN (=ETi)

SAIME SELENGA GOKGOZ*

0Z
Calismada HITIT=ETi adi i¢ ad-dis ad iliskisi gergevesinde Tiirk
Devrimi'nin ve dolayisiyla ulus-devletlesme siirecinin siyasi ve ideolojik
tezleri olan Tirk Tarih Tezi ve Giines-Dil Tezi {zerinden
degerlendirilmistir. Anadolu ve On Asya iilkelerinin Tarih Oncesi ve Eski
Caglar Tarihi, Dil, Arkeoloji ve Tarihi Cografya, Paleoantropoloji ve diger
disipliner incelemeleri saglam bir zemine Tirkiye Cumhuriyeti'nin
kurulusuyla oturmus, 1920’lerin sonu ve 1930’lardan itibaren
Cumhuriyetle beraber yeni dogan ve yetisen bilimli temsilciler, bu
Tezler'in ulus tarih ve iligkili diskur alaninin insasinda rol
oynanuslardir. Eski Anadolu Uygarliklarinin en 6nemlilerinden biri olan
Hitit=Eti Uygarhgimn ise, Tiirk Tarih Tezi'nin merkezine yerlestirildigi
barizdir. Bu uygarligin adi HITIT ve ETI bigiminde biri digerinin yerine
gecerek ikili kullanima sahip oldugu bilinmektedir. Bu 6zel
adlarin=terimlerin ve bagka iligkili kavram ve terimlerin formel ve
informel kanallarla kiltiirlenilen mecra veya referans diinya olarak
Batr'dan, 6zellikle de Hititoloji'nin temellerinin atildigi Bati Avrupali
bilimsel kaynak dillerden (Fransizca, ingilizce, Almanca ve Italyanca)
aktarma ve kopyalama yoluyla ddiin¢lendigi ve Tiirkge sz varligina mal
edildigi gorilir. Calismada, Tirk Devrimi'nin her biri toplumsal ve
kiiltiirel izdiigiimlii etki ve sonuclar1 elde edilmis karar verici politik
uygulamalar1 agisindan Anadolu2Tiirk merkezli ulusgu ve devrimci
ikonografik bir ad verme ve mal etme mesainin Hitit=Eti adlarinda da
denklik kurularak gerceklestigi, bu uygarhigin ise Cumhuriyet sonrasi
Tirk toplum ve tarih bellegine olumlu her tiir simgesel anlam ve
cagrisimlarmin bu ikili ad verme siirecinde es-degerli kilindigi
anlagilmistir. Makalede Tezler'in merkezine Hitit=Eti adlarinin
yerlestirilmesinin politik, ideolojik, entelektiiel ve tarih bilimsel
gerekeeleri iizerinde de durulmus, dolayisiyla Tiirk Devrimi ve Tiirk
Tarih Tezi temelinde ETI ve HITIT olarak ayr1 ayr1 Tiirk popiiler kiiltiirel
bellegine tahvil edilmesi siireci 6rneklerle ele alinip degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, Asya, Eti, Hitit, Kiicliik Mecaz, Politik ve
ideolojik simge, Tiirk Tarih Tezi.
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ABSTRACT

This article approached the equivalent name HITIT = ETi (in Turkish)
within the framework of the endonym-exonym relationship in
onomactic studies. The Ancient Age, Prehistoric History of the Anatolian
and Anterior Asian geography and archeology and its Turkish
historiographical, archeological and other scientific representatives they
took part in the naming process of reconstruction of the geographical
political mapping of Anatolia and its ideological bases in the ‘New
Turkey’ metaphor. The Turkish revolutionary elites and intellectuals,
scientific representatives itself have been a key and active part for
making or, reconstructing these two names with reconfigurative and
discursive concepts of the Turkish Historical Thesis and the Sun-
Language Thesis. The introductory part of the article handled the
phenomenon of historical geographical and topographical names
theoretically from the field of onomastics. In the second part, the
Ancient Anatolian Civilizations, which obviously occupied a central
place in Turkish Historical Thesis discourse, meanwhile, within the
framework of Hittite=Eti, a renaming effort was made by means of
"transfer” and "copy-paste" from western equivalent counter-parts. In
the third part, discussion based on Turkish History Thesis, by the
process of transformative perspective of typical Kemalist elite for create
the Turkish “new man” how they functionalize the plasticity or the
conundrum of HITTITE with ETI formalism and rhetoric.

Keywords: Anatolia, Asia Minor, Eti, Hetheen (in English variant, and
equivalent in many western langues, written forms), Hittite, Icon,
Metaphor, Symbol, Turkish Historical Thesis.
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Extended Abstract

This article approached the equivalent name HITIT = ETI (in Turkish) within the framework of the endonym-
exonym relationship in onomactic studies. The Ancient Age, Prehistoric History of the Anatolian and Anterior
Asian geography and archeology and its Turkish historiographical, archeological and other scientific
representatives they took part in the naming process of reconstruction of the geographical political mapping of
Anatolia as Turkish ancient motherland and its ideological bases in the ‘New Turkey’ metaphor, soon after the
collapse of Ottoman Empire and Turkish National Struggle. A new nation-state was born at the end of nationalist
revolutionary struggle on the ruined legacy of Ottoman Empire and its name became with a new political régime
Republic of Turkey. The Turkish new revolutionary voices which were there and here, and now Kemalist political
and bureaucratic elites and intellectuals, scientific representative body itself have been a key and active part for
making or, reconstructing with reconfigurative concepts of the new nation-building process such as Turkish
Historical Thesis and the Sun-Language Thesis; these two has been treated as the political and ideological frames
of Turkish nation-building process to give opportunity for the relocate and attribute HITIT=ETI (in Turkish) name
as symbol and iconic sign with many aspects. Eti formalism must have been attributed to Turkish only in the late
1920s and beginning of 1930’s. Undoubtedly, the Hittite (=Hitit in Turkish, arabic script) form was mentioned
in the old Ottoman documents, in Ottoman Turkish in the context of the beginning of the Hittite archeological
excavations in ‘Asia Minor’, and then in the official documents of the Republic of Turkey, especially in the
process related to these and new excavations. Several factors and actors have played a key role for this Turkish
revolutionary iconografic Hitit=Eti fabric: Firstly Turkish scholars, who had studied in Europe and returned to
Turkey, and who had worked in the Faculty of Language, History, Geography in Ankara (DTCF) and Istanbul
University since the early 1930s, according the Turkish Historical Thesis, they became the energic, enthusiastic
scientific 'new generation' who were ready to transfer their knowledge full body and soul to the service of the
‘New’ Republic. Secondly western scientific representatives who came to Republican Turkey escaping from the
"Nazi persecution” or being invited by Turkish government, especially archaeologist, historian, linguists so
forth. It can be stated that the popularization process of Turkish Historical Thesis by official and non-official but
close Kemalist intellectual authorship or journalism also effective factor to appropriate the symbolic Eti or Hitit
form vice-versa. The introductory part of the article approached the phenomenon of historical geographical and
topographical names theoretically from the field of onomastics. In the second part, the Ancient Anatolian
Civilizations, which are obviously and charasteristically at the center of the Turkish Historical Thesis ideological
discursive cloud, meanwhile, within the framework of Hittite or Hitit and Eti, a renaming effort was made by
means of "transfer" and "copy-paste" from western linguistic equivalent counter-parts. By the process of
transformative perspective creating the Turkish “new man” such as the typical Kemalist elite voices’, the curious
thing is that how they functionalize the plasticity or the conundrum of HITTITE for ETI formalism and construct a
new retoric. The circumstances in which new Kemalist elite were born (their past and the residue of traumatic
Ottoman historical memory) and the tools or political and ideological instrumentals which they managed, they
were the determinant actor for the transfer and transpose the ETI for HITTITE iconic symbol to represent all of
the ancient but Anatolian dead civilisations and their legacy. Two exonyms altogether in written and visual texts,
as icon in a written sign, was a symbolic fabric of the artificial imaginative soul of Kemalist national and
ideological conceptualization for (remote ancient past and new) Anatolia, as a new and ancient Turkish heartland
of Turkish nation. So the huge and mysterious, and mystified and demystified reference, voluntarly identified with
the Turkish national past in Anatolia reference, was picked up from non-Islamic, non-Turkish Anatolia,
insconsistent scientifically with historical and geographical knowledge, and also Ottoman Turkish and non-
Ottoman ancient and early, or modern Turkish Islamic historical reality. This two equivanlent collectif name
strategically chosen from non-Turkish past of Anatolia, but as a symbolic marker for Inner Anatolia. This
particular concept, a key metaphor ETI was a artefact to reconstruct or to reshape by the scientific and non-
scientific (paralogically) the late romantic and nationalist historical discourse of making Turkish people’s popular
cultural and modern, then post-ottoman Turkish historical memory in the toponymies of Turquia (ancient Latin or
Grec sources so forth) for Ttirkiye, and Anadolu (in Turkish equivalent written form) and for Anatolia and for Asia
Minor as historical political and geographical equivalence.
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Giris

Fizik ve kiltiirel cografyanin! disipliner alt dallarini birbirine baglayan inceleme konulari vardir. Zira daglar-
tepeler, diizliikler, ovalar, vadiler, yar-yariklar, ormanlar, biiytikliiklerine gore adlar1 degisen akarsular (irmak,
dere, cay), dogal ve yapay goller-goletler, acik ve kapali denizler, biiyiik kara-kitalar1 gevreleyince okyanuslar,
yine liman, iskele, hali¢, korfez, bogaz, magara gibi dogal yeryiizii bigimleri ve olusumlari, adalar, birbirinden
kopmus biiyiik karalar veya kitalar modern cografya biliminin farkl tasnif ve taksonomilerine gore insan
toplumlariyla bicimlenen ve degismeye yazgili tarihi iliski dinamizminin belirleyici unsurlaridirlar.

Makalenin konusu ¢ergevesinde bu sayilan yeryiizii olusumlarinin her birinin tarihte ulustan ulusa degisen 6zel
ve fakat genel kabul géren ve/veya standartlasmis uluslararasi adlar1 vardir. Her birinin 6zel adlari, ad alma-ad
verme slrecleri baglaminda adbilim ve bir alt-dali olan tarihi ve modern yer adbiliminin de konusudur.2 Ada,
yarimada, kara-kitalarda bolge,3 llke (memleket-memdlik, belde-buldan), kent, balig, ordu* (Tr., Ar. medine,
sehr5), koy (ayrica Osmanl Tr. karye) vd. insanli, insansiz, harap ve terk edilmis, ge¢mis eski belirli veya
yaklagik (~) bir arkeolojik tarihe (MO, MS) kaydedilmis tiim yerlesimler, yiizél¢ciimiine gore en kiiciik ve en

1 Eski Yunanca geografia/geografika sézciigiiniin Arapgalastirilmis bigimi cografiya Islam cografyacilarinin yapitlarinda es-degerli
anlamiyla daha ge¢ kullanilmistir (12-13. yy.). Cografiya=Geografia=Geografika teriminin yerine ise baska bir Islamf cografi terim
vardir. {slam cografya bilimin klasik devrini tarif eden 9.-11. yiizyillardaki yapitlarin adindan da anlasilacagl lizere standart bir
terim olarak ilk kez Harezmi'nin (847’den sonra) stiretii'l-arz, Mesudi’'nin (6. 956) katu’l-arz (yeryiizii arastirmasi) terimlerinin
Tiirkgeye de Arapga ara yiizilyle girmis cografya sézciigiinii karsiladiklar belirtilir. ]. H. Kramers, “Cografya”, Islam Ansiklopedisi
(MEB, Eskisehir), Cilt III, 1997, 204-205. Eski Yunan diisiiniirii ve bilgini Kireneli (Kyrene, Sirenaika, simdi Libya’daki Sdhhat)
Eratosthenes’in (MO 276-195) cografya kavramini matematikle birlestirerek fiziki cografya anlayisiyla ilk kullanan oldugu genel
kabuldiir. Eratosthenes iskenderiye’ye gelerek IV. Ptolime’nin (MO 221-204) hizmetine girmistir. Strabon’da (veya Strabo, MO 60-
25) yapitinin ad1 Geografia/Geografika olarak gecer. Bk. Pedro P. F. Gonzélez, “Eratosthéne de Cyréne”, Dictionaire des Philosophes
Antiques, Richard Goulet (Ed.), Vol. IlI, CNRS Ed., Paris, 2000, 188-236.

Yazar Notu: MO=Milattan Once, MS=Milattan Sonra kisaltmalari tarih anlatisinda gerekli goriiliirse kullanildu.

2 Adbilim=Onomastik, onomastics (ing.), Yer adbilim=Toponimi, toponymy (ing.). Ayrinti icin ayrica bk. ibrahim Sahin, Adbilim, 5.
Baski, Pegem Akademi, Ankara, 2021. Tiirkiye'de Tiirk adbilim ¢alismalar: Tiirklik bilimi (=Tiirkoloji) arastirmalar: biinyesinde ve
fakat ayrica disiplinler arasi bir arastirma-inceleme alani olarak kabul gérmektedir. Bk. Dilek Keles, Tiirk Adbilimi Bibliyografyasi,
Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe U, Ankara, 1996.

3 Bkz. Murat Agari, “Irak ve Belh Cografya Ekolleri ve ilk Temsilcileri: ibn Hurdazbih, Ya’kubi ve istahri”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalart Enstitiisti Dergisi, 34, 2007, 169-191; IslAm cografyacilar icin bk. Ramazan Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya
Yaziciligi, ISAR Yay., Istanbul, 1998, 100-109. islamiyet’in yayilisina kosut (7-11. yy) olarak islam ve Tiirk Orta Caglarinin en parlak
dénemi olarak ayrica bk. Fuat Sezgin, “2. Béliim: Cografya”, [sldm’da Bilim ve Teknik (Eckhard Neubauer’in katkisiyla), Cilt III, Cev.
Abdurrahman Aliy, Yay. Haz. Hayri Kaplan-Abdurrahman Aliy, 3. Baski, TUBA Yay., Ankara, 2015, 3-33.

4 Tiirkge balik < balig (Kék Tiirk., Otiikken Uygur), Sogdcadan girmis kend, kazandig1 ézel anlamiyla ordu, dolayisiyla ‘Otiiken’den
‘Ordu balig’a, Kuz Ordu’ya (veya Balasagun’a), Karabalgasun’a, Orduken'e (: Kasgar), hakan veya han kenti=han sehri'ne (=hiikiimet
merkezi) uzanarak béyle kavramsallasmalarin K6k Tiirk, Otiikken Uygur, Tiirk Hakanligi adiyla da bilinen Karahanlhlar ve ardillarini
izleyerek Eski Tiirk ve Erken Miisliiman Tiirklerde kullanimi ve tarihi gelisim cizgisi i¢in bk. Faruk Stimer, Eski Tiirklerde Sehircilik,
Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, istanbul, 1984; Emel Esin, “Ordug (Baslangictan Selcuklulara Kadar Tiirk Hakan Sehri”, AU DTCF
Tarih Arastirmalart Dergisi, Cilt VI (10-11), 1968, 135-215 (Ayr1 basim, 1972); Tahsin Unal, “Eski Tiirklerde Sehir ve Sehircilik”,
Tiirk Kiilttirt, 135, Ankara, 1974, 171-178. Ayrica bk. Koray Ozcan, “Orta Asya Tiirk Kent Modelleri Uzerine Bir Tipoloji Denemesi
(VIIL. Yiizyildan XIIL Yiizylla Kadar)”, Gazi U Miihendislik ve Mimarhk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 20 (2), 2005, 251-265. Farkli
disiplinlerden kent=sehir kavramina iliskin olarak A. K. Topal'in yazisi1 Latinceden Bati dillerine ge¢mis civilisation, civitas'1 dikkate
sunar. Bu kavram, bugitinkii ve gercek yeni (=modern yeni), 6yleyse Bati=Bat1 Avrupali kita uluslar1 lizerinden endiistriyel kapitalist
anlamini kazanir. 18. ve 19. yiizy1l ve sonrasi Tiirk ve Batili modern kuramlari ve bilimsel temsilcilerini derleyen bir ¢alisma olarak
bk. A. Kadir Topal, “Kavramsal olarak Kent Nedir ve Tiirkiye’de Kent Neresidir?”, Dokuz Eyliil U Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, Cilt
6 (1),2004, 276-294.

5 Ar. Sehir sozciigli de 6zeldir. Biiyilik yerlesim yeri karsilifinda ve ¢ogunluk niifusunun ticaret ve sanayi ile ugrastig1 ve yonetim
merkezi anlamini da dislamaz. Bu sézciigiin islam ve 6zellikle Arap merkezli kazandig1 anlamlar vardir (medine gibi). Islam
Peygamberi (Muhammed, 622-632) ve Dort Halife dénemlerini (632-661) Emevi Ogullar1 (661-750), Abbas Ogullar1 (750-1258)
gibi Arap merkezli cografl siyasi iktidar, kisa bir siire sonra Abbas Ogullarini vesayetine alan Biiyiik Selguklular ve ardillari,
Memltkler gibi Tiirk devletlerine ge¢mistir. Bu kosutlukta, 6zellikle Memlik Tirk ve Osmanli diinyasinin kentlesme tarihi
baglaminda incelendigi de goriiliir. nsanli derken mamur, meskiin terimleri de ézellikle belirtilmelidir. Bk. J. H. Kramers, Islam
Medeniyeti Tarihinde Cografya ve Ticaret, Miitercim: Omer Riza, Asari {lmiye Kiitiiphanesi Nesriyati, istanbul, 1352 H.=1932 M.
Ayrica Islam kenti iizerine ciddi ve temel kurucu olmasl itibariyle Magrib hattindan yaklasarak bk. William Margais, “Islamisme et
la vie urbaine”, Comptes rendus des séances de I'’Académie des inscriptions et Belles-Lettres, Année 1928, 7-1, 86-100; Albert Hourani,
“The Islamic City in the light of recent research”, The Islamic City: A Collogium, A Hourani-S. M. Stem (eds), 1970, University of
Pennsylvania Press, Philadephia; Janet L. Abu-Lughod, “The Islamic City-Historic Myth, Islamic Essence, and Contemporary
Relevance”, International Journal of Middle East Studies, Vol. 19 (2), May 1987, 155-176; Halil Inalcik, “Istanbul: An Islamic City”,
Journal of Islamic Studies, Vol. 1 (1990), 1-23; André Miquel, “Ville et grande ville dans I'Islam médiéval (IXe-Xe siecles), Mélanges de
I’école francaise de Rome, Année 1995, 107-1, 99-106.

6 Calismada baglamina gore Tiirkce eski sifat1 Fransizca arayiizlii Tiirkcelesmis antik yerine de kullanilmistir.
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biiylik, dogal veya yapay sinir ¢ekilmis/belirlenmis her bir cografi isaretli birimin adi, ardisik olarak eski ve
yeni egemen bir siyasi giiclin, cagindaki idari, miilki ve askeri-idarl i¢ ayrimlar1 ve bunlarin terimleri de
gozetilerek 6zel adlar sinifina girer. Semt, mahalle, cadde, sokak, meydan (kent, kdy), panayir, pazar yeri, yine
kentler, bolgeler, iilkeler ve kara-kitalar arasi giizergah, Islim tarihi cografya edebiyatinin terimleriyle
belirtilirse yol (=meslek-mesdlik), durak (=menzil), ¢izgi (=hat), sinir (= genel hudut, Dogu Roma=Bizans isaretli
olarak hudut olunca Anadolu’da sugiir, avdsim kentleri), kale, sur, (miistahkem) kale-kent adlar1 da tarihi eski
ve modern cografya ve yer adbilim incelemelerinin karmasik modern disiplinler aras1 konular1 arasindadir.’
Tarihi atfi eski, en eski, daha eski gibi zaman-mekan ve baska soyutlamalar iizerinden 6nce-sonra iliskisi
kurduran bu gibi vurgular, tarihi ve modern ayrimiyla yazil kayitlarla zapt edilmis yer adlari, uluslarin sézlii ve
yazili belleginde ve arsivinde daima taniklanir.

Ister uzak isterse yakin bir ¢ag ve dénemde, daima takvim zamanina atifla bir baslangictan ilerletilerek veya
gerileterek devredip son bi¢imini almis eski yer adlari, kana dayali veya dayali olmayan tarihi siyasi ve
toplumsal birliklerin, taksonomik olarak cesitli insan toplumlarinin, dolayisiyla karmasik bir siyasi 6rgiitlenme
tlirii olarak bir devletin, Bati kaynakli modern yeni bir gerc¢eklik olarak bir ulus ve/veya ulus-devletin, en genis
anlamiyla tarihi bir kok-kokenin veya soyadinin (etnonim) ve bunlarin birbirine goére degisen
adlandirmalarinin bir kimlik isaretleyicisi olarak karsimiza ¢ikabilir. Kisaca, yer adi tek basina ¢aglar tistii bir
kimliklendiricidir.

Osmanl tarihinin (1299-1922) kisa, uzun, 6zel, i¢ ve ara dénemleri ve donem ici evreleri cercevesinde Tiirk
dilinin degismesi ve bu dilin sézciiklerinin anlam degismeleri de adbilim, yer adbilimi bakimindan dikkate
alinir. Dolayisiyla genel-gecer bir ifadeyle Osmanl Tiirkcesinde irk (Ar.) veya es-anlamli olarak soy (Tr.)
karsihiginda, islam ve islam dis1 baglamca asabiyye kavram alam® da gozetilerek sozciiklerin ¢ogul bicimleriyle
kavim-akvam ve cins-ecnas terimleri® (Cagdas) Tiirkiye Tiirk¢esine (1923, 1928 Harf ve Dil Devrimi sonrasi)
intikal ederek ancak bir siire kullanilmaya devam etmistir.10 Yine Osmanl diizeninde lafzi (=litteral) ve atif
anlamli, kullanim yerine gore baglamsal ve ¢agrisimli olarak millet s6zciigii de miislim-gayrimiislim tebaa

7 Dev yapit Kasgarli Mahmud'un Divdnu Lugati’t Tiirk (1074) adli ansiklopedik s6zliigiinde tanimlanan terminolojiler icinde Eski
Tiirk cografya terimleri ve s6z varligl (ve bunlarin kalici veya semantik degismelerle intikali) tarihi Tiirk adbilim incelemeleri
acisindan bir baslangi¢c sunar. Bk. Mehmet Turgut Berbercan, “Cografya Terimleri So6zliigii Olarak Divanu Lugati’t-Tiirk”, Dede
Korkut, Cilt 6 (12), Nisan 2017, 1-12; Dolayisiyla Eski Tiirk terimi olarak belirtilen yer-su kavramlasmasi dzellikle belirtilmelidir.
Divdn’in her agidan Tiirklik bilimi icin degerini, ¢esitli boyutlariyla ele alan bilimsel yayin icin bk. Kdsgarlit Mahmiid Kitabi, F. Sema
Barutcu Ozénder (Ed.), T.C Kiiltir Bakanlig1 Yay., Ankara, 2008 ve &zellikle bk. Fikret Saricaoglu, “Kasgarli Mahmid: ilk Tirk
Haritacis1”, Kdsgarli Mahmiid Kitabi, 121-132.

8  [bn Haldin’un (1332-1406) basyapiti Mukaddime’sinin kod sézciiklerinden olan ve ‘terciime edilemez’ sayilan bu kavramin islam
arastirmalar bilginliginden modern siyaset teorisyenlerine uzanan bir tartismasi icin bk. Akif Kayapinar, “Ibn Haldin’un Asabiyet
Kavramu: Siyaset Teorisinde Yeni Bir Acihim”, Isldm Arastirmalari Dergisi, Say1 15, 2006, 83-114.

9  Semseddin Sami, cins’in diiz anlamini hayvan ve bitki tiirline sinirlayarak, es-anlamliligin1 Eski Yunancadan ‘genos’la belirtir. Ancak
yan anlamini es-deger anlam denklikleriyle kurdugu “kavim, kabile” sozciikleriyle verir, 6rnegi de donem imlasiyla “arnavud cinsi,
cerkes cinsi”dir. Bk. ‘cins, ecnas’, Semseddin Sami, Kdmus-1 Tiirki, 2. Baski, Gagr1 Yay., istanbul, 1987, 484. Ayrica ‘kavm’, 1114. Bu
yeni baskinin temel aldig1 Osmanh eski baski tarihi ise 1317 (Dersaadet: ikdam Matbaast).

10 S, Sami cins madde basinin birinci, ikinci anlamina ‘arap at1’ 6rnegini de verir. Bu kavram, yukarida da yer verilen érneginde oldugu
gibi ne “arnavud”, ne de “gerkes”, dolayisiyla ‘insan cinsi’ i¢in gecerli degildir, eskimis ve bugiin kullanimdan diismiistiir. Buna
karsin kavim kavrami canliligini bir siire siirdiirmiistiir. Nitekim Akdes Nimet Kurat'in (1903-71) son yapitinin adi bilinir. Oglu
tarihgi Prof. Dr. Yulug Tekin Kurat'in ifadesiyle yapitin énsdziinde gecen ve yapita her halde hocanin vefatindan 6nce, kendisinin
verdigi ad oldugunu diisiindiiren su bilgi degerlidir: idil Boyu ve Karadeniz'in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri. Bk. A. K.
Kurat, IV-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri (Ankara, 1972). 20. yiizyilda uluslararasi diizen
belirleyici ilk uluslararasi siyasi kurum olarak Milletler Cemiyetinin (1918) Tiirkgcede bugiin arkaik kalan adi1 kavim sézciigi
temelinde Cemiyet-i Akvam idi. Siyaset ve tarih yazimi alanim dikkate alindiginda, Cemiyet-i Akvam adinin modern politik anlami
kusanici ‘millet’le esitlenerek karsilandig1 goriiliir ve bu kurum adinin 1930°lardan itibaren yan yana kullanildigy, fakat daha geg her
tiir metinde Milletler Cemiyeti ile yer degistirdigi bilinir. I. Diinya Harbi sonrasi (1918, ateskesler ve baris andlasmalari, 1918, 1919-
1920) kurulacak olan Milletler Cemiyeti misaki (=yasasi), yenik Almanya’yla imza edilen Versailles/Versay Baris Andlasmasi’'nin bir
parcasi oldugundan, Milletler Cemiyeti'nin resmen kurulmasi, bu andlasmanin onaylanmasindan sonra gergeklesebilmistir (10
Ocak 1920). Harbin galiplerince kurulmus bu Cemiyet'in basat kurucularinin dillerindeki karsiliklar1 Fransizcada Société des
Nations Ingilizcede ise League of Nations'dur. Tiirkiye Cumhuriyeti bu Cemiyet'e 1932’de davet edilecektir (18 Temmuz 1932).
Tiirk ulusal yaygin basin temsilcilerinden Cumhuriyet gazetesinin (1924-) 1-20 Temmuz 1932 tarih araligindaki haberleri ad
degisikligi icin izlenebilir. Dolayisi ile Milli Miicadele déneminden Dahiliye Nezareti Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyesi
Nesriyati'nin (1921=1337) bir yayininda eski terimin kullanildigin1 bulmak sasirtic1 degildir: Cemiyet-i Akvam ve Tiirkiye’de Ermeni
ve Rumlar, Matbaa-y1 Ahmet fhsan ve Stirekas, [stanbul, 1337.
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ayrimini bildirmek ve gostermek iizere Osmanli-ici dini, hukuki ve idari terim anlamina kavusturulmustur.!!
Millet (cogulu milel) sozciigli cagdas Tiirkiye Tiirk¢esinde de semantik miidahaleye ugramis, standart dilde
kullanimdan diismeyerek, kavim ve cins kavramlarinin aksine eskimemis canli bir sozciiktiir. Bununla birlikte
millet, koseli parantezde yaptig1 bir aciklama ile Semseddin Sami'nin de hakl elestirisi ve uyarisim1 almistir;
anlam degismesiyle kazandig1 Osmanli-ici terimlesmesi bile ona gore sorunludur. Bu biiytik Osmanli modern
sozliikgiistiniin yakinmasina bakilirsa, millet s6zciiglinlin!? diiz anlami (=ilk anlami, sozlik veya leksikal
anlami)!3 dahi tahrif edilmistir. Bu tahrifin S. Sami'nin Kdmiis'unun ilk basim yi1l1 (1317/1899-1900) itibariyla
artik yayginlastigi anlasilimaktadir. Tiirklerin Miisliimanlasmasi ile islAimiyet’le beraber gelen 'yabanci', yani
Arapca ve Farsga sozciikler, gecmis caglardaki 6zel kullanimlari, bilimlik ve teknik terim (=tabir, 1stilah)
degerleri vd. dikkate alinarak Tiirk¢cede dznel sosyo-politik ve kiiltiirel anlam miidahalesine ayrica ugramistir.
Islami klasik uygarlik dilleri olarak kabul géren Arapca ve Farscamin séz varhginin Kategorik olarak dini ve
toplumsal, dogrudan Kur’an'in uhrevi-diinyevi kavram evrenindeki anlamlari da vardir,4 ancak bu sozciikler
Osmanl sahasinda da farkli anlam ve degerlere kavusmustur. Bati’daki cografi kesifler, erken somiirgecilikler,
Ronesans, Reformasyon, Aydinlanmalar, kapitalist sanayilesme gibi tetikleyici 6nciil hareketler bir tarafa,
uluslararasi sonuglar1 ve etkileriyle 1789 simgesinde 19. yiizyila 6zglileserek uluslar ve uluslasma ¢aginin
kaynak yataklar1 Bat1 Avrupali uluslarin yazi ve politik dillerinin (ayrica atif dilin s6z varliginin ve ayr1 ayri
disipliner terimlerinin) Tirk diline, Tlrk tarihi politik dil ve kiiltiiriine de birikmeli etkileri dogrudan yasanmis,
bu diizeyde ancak, yine Osmanlir'ya ve keza Osmanl Tiirk’e de mahsus emperyal karakteristik siyasi ve hukuki
kavramlastirma ve yeniden anlamlandirma girisimi gergceklesmistir. Osmanl (miislim, gayrimiislim) ve Osmanli
Tiirk entellektiiel kavram ve yorum karmasasinda (19. yy-, 1922-), aydinin sosyolojik ve politik olarak kendi
muhitine Garb, Garbi Avrupa cihetinden yabanci ve gercek yeni sozciikler/kavramlar/terimler, gerek yazi,
gerekse konusma diline alint1 (loan-word) olarak girerken ve mal edilirken tiiretmeler (neologisme), denk/esit
karsiliklar bulunmustur. Tiirkiye Tiirkeesi s6z varligindaki Arapga millet boyle sozcliklerin basinda gelir. Tiirk
dilinin canh varhginda sozciik entellektiiel olarak billurlasamadan siirmiis, bicimsiz ve tarihi gercege de aykiri
bir anlam yiiki tasitilmistir.’> Nitekim Bati Tiirkliigiilé tarihinde bu son Tiirk siilale-deviet adinal’ nispetle
‘millet’li millet-i Osmanf terkibi insa edilmistir: Caginin biirokratik ve Bati etkisinde yeni aydin segkinlerinin

11 Millet ve ondan o6tiirti Tiirkcede ‘millet sistemi’ terimi Osmanl tarihi lizerine Cumhuriyet sonras1 Tiirk tarih yazimi ve diskuruna
mal edilmistir. Bu konu iizerine ¢esitli yonleriyle birikmis bir telif-geviri bilimsel edebiyat vardir. Terimin Arapca sozliikk anlami, bu
anlam disinda IslAm ve Osmanl sahasindaki kullanimlart icin bk. Recep Sentiirk, “Millet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(DIA), Cilt 30, 2020, 64-66.

12 Semseddin Sami’'nin millet s6zcligline yazdig1 tanimi, anlamlarini ve 6rnek climlelerini aktarmak ¢agin resmi kalem efendilerinin
yanina dizilen miiellif, miitercim ve gazeteci (hepsinin sifati yazar=muharrir) diinyasini da anlamak acisindan ne demek
istedigimize aciklik getirebilir. Osmanl donemi Tiirk sozliikgiiliigiinde, Semseddin Sami’'nin sézliiglinlin ¢aginin degisen geleneksel
ve bunun karsisina konumlanan modern yeni, 6zellikle Fransizca ve diger Bati dillerinden politik kiiltlir bakimindan kod-anlami
aktarici tarafin1 gormek dikkate degerdir: “Millet: .. milel. 1. din, mezheb, gidis (Kys olarak yanlis dizgi olmali ve ‘mezheb’in Tiirkgesi
olarak verildigi anlasiliyor, SSG): millet-i [brahim; din ve millet ikisi birdir. 2. Bir din ve mezhebte bulunan cemaat. [Lisénimizda bu
ltigdt sehven iimmet, timmet ltigati millet yerine kullanilub, meseld “milel-i islamiyye” ve “tiirk milleti” ve bi’l-akis “limmet-i islimiyye”
diyenler vardir; hdlbuki dogrist “millet-i islamiyye” ve “limem-i isldimiyye” ve “tiirk iimmeti” dimekdir; zira millet-i isldmiyye bir, iimem-
i isldmiyye yani din-i isldmiyyeye tdbi akvam ise ¢cokdur. Tashihen istimali elzemdir.]” Kdmus-1 Tiirki, 1400. Alintidaki koyu ve italik
vurgular makale yazarina aittir.

13 Kamis'taki 1. anlami: “din, mezheb, gidis”, Kdmus-1 Ttirki, 1400.

14 Bkz. Hatice Ozyurt, Kur’an’da Millet Kavraminin Semantik Analizi, Yiiksek Lisans Tezi, [gdir U, Igdir, 5-24.

15 Osmanli Devleti'nin devlet dilinin adi olarak kullanildig1 da bilinen lisdn-1 Tiirkf (Tirk lisam=Tiirk dili) kalibindaki veya tek basina
Tiirki=Tiirkcenin dahi Osmani olmasi (lisdn-1 Osmani), ligat, kamus, lehge sozciikleriyle terkibe girmesi drnek verilebilir. Bir Bat1
dilini temel alarak iki dilli modern sozliikler veya dogrudan genel ‘Osmanlt’ dil sézliiklerinin 19. yiizyil Tiirk ve Batili sézliiketiliik
tarafindan tertip edildigi bilinir. Bu noktada Kasgarli Mahmiid’a kadar giden tarihi Tiirk sozliik¢iiliigiiniin Osmanli dénemi
baglaminda yukarida belirtilen ve bir Tiirk siilale adina nispetle, devlet yasali olarak ‘millet’ niteligi kazandirilmasi, bunun
zorlanmas1 durumu, ricalinden erbdb-1 kalemine kadar ortaya ¢ikan zihin karmasasi, Osmanlh Tiirk ve intikal ederek Tiirk ulusal
kimlik krizini isaretleyen bocalamay1 da yansitmasi ve gostermesi agisindan bk. Faruk K. Timurtas'in “Semseddin Sami ve Kamfis-1
Turki”, Kdmiis-i Tiirki, 5-16.

16 A. Zeki Velidi Togan’in Tiirk tarihini, Eski Tiirk Caglarini ve Miisliiman Tiirk stilalelerini birbirine baglayip iliskilendirerek cografya
tizerinden ele aldig1 ve uzaktan yakina bati-dogu ayriminda bildirdigi sabittir. Bkz. A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris,
L Cild En Eski Devirlerden 16. Asra Kadar, 2. Baski, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay., Edebiyat Fakiiltesi Basimevi,
istanbul, 1970 (1. Baski, istanbul, 1946).

17 Tirkge Osmanli sézciigiiniin Tiirkiye Tirkcesine gelene kadar, Osmanli déneminde de kullanimlari vardir. Dénem dénem,
varyantlariyla atif devletin devlet adi adlandirmalar1 (: Devlet-i aliyye-i Osmaniyye, Devlet-i Al-i Osman, Devlet-i aliyye, Devlet-i
Osmaniyye), belgelerde memadlik-i mahruse, yani territoryal egemen sahasi icin bilindik yaygin kullanimlaridir. Osmanli, Osmani
demonimdir. Bir¢ok agidan kafa karisikligini giderici, adbilimsel olarak c¢aglar i¢inde kullanilan bigimleri i¢in bk. Nejat Goyiing,
“Osmanh, Devlet-i Aliyye, Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye”, islim Arastirmalari Dergisi, Say1 3, 1999, 1-7.
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kabulleri ve yayginlastirici anlati bicimleri g6z 6niinde bulunduruldugunda, Osmanlhlikla beraber alternatif
birden cok recete ortaya cikmissa da, devletin kurtarici politik ve ideolojik recetesi Osmanlilik cercevesinde
tutmus olan bu millet-i Osmani terkibinde, daha eski geleneksel ikili ana ayrim, yani millet-i hadkime - millet-i
mahkiime ayrimi zimnen korunmustur.!8 Oyle ki millet-i mahkiime simfindaki énce Miisliiman olmayan Osmanl
milliyetlerinin, gecikme ile Tiirk olmayan Miisliiman toplumlarin “Osmanli olmak’tan ¢ikmak” ve Osmanl siyasi
egemenliginden “ayrilmak” iizere, uluscu ve toplumsal i¢ hareketlerini ve isyanlarini —gayrimtslimler icin millet
nizamnameleri ¢agina girilerek Islahat Fermani (1856) ile— yatistirir, ‘muzir’, ‘miifsid’, ‘ihtilal’ kod-anlamli ne
varsa savusturur. Nev-zuhur hiikkmiinde millet-i Osmanf ‘Osmanl milleti’ olarak terkip bulan bu ideolojik formiil,
estetik ve poetik, ancak daima politik bir gayretkesligin, bir hayalin ¢ikis noktasi1 olmus, siilale, saltanat ve
hilafet sac ayagina oturarak tiim Osmanli Devleti vatandaslarinin kod-ad1 ve gostergesi olmustur.1® Devlet dili
lisGn-1 Tiirki = Tiirki = Tiirkce edebiyatiyla da islenmis bir yazi dili de oldugundan yapay yeni anlam ytkli
Osmanli adi, olmayan bir millet adina ilistirilmis, dolayisiyla devlet dilinin ad1 da Osmanli = Osmanf ve lisdn-1
Osmani olmustur. Tiirk ve Tiirk olmayan hususi (yazili) ve ulusal dil-diskurlarda, (=matbuat-nesriyat aginda)
Osmanh toplum yonetimi lizerinde karsi-politik taraf olan Avrupa vesayetinin -kapitiiler sistemin kurumlari ve
temsilci devletleri- ‘Sark Meselesi'nin ve onun dinamik sartlarinin Osmanli Devleti ve biirokratik makinesine
kendi politik menfaatlerini dikte etmesi de, icat bir milleti adlandirma siirecinde yalnizca devletin ve onun
hiikiimeti Bab-1 Alimin degil, devlet ve toplum ¢oziiliirken tartistirici aydin diisiiniislerinin de belirleyicisi
olmus, millet-i Osmani simgesel bir fabric (=imalat) muamelesini gormistiir. Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye
Tiirkgcesinde ise millet, ancak Osmanli-i¢i terim anlami (isaret edilen tahrifiyle) degiserek ve fakat Tiirk ve
yabanci Osmanli arastirmalarinda bilimsel kaynak teknik terim kullanimi kalarak, her yurttas i¢cin modern
sozliik anlamini kazanmistir.

Millet yerine etimolojik tartismasi olsa bile ulus?® sézciigii, Tirk dilini Arapg¢a ve Farsca agir tamlama ve
sozcliklerden arindirmak, bu iki dilin Tiirk diline tasallutundan kurtarmak amaciyla Tiirkgecilik yapilirken
onerilmis ve kullanima gegirilmistir.2! Ulus sdzciiglinlin es-anlamlis1 olarak politik (ve her bilim dalinin)

18 Tanzimat Fermani'nin (3 Kasim 1839) asil metin ifade ve ibarelerini izleyerek drnegin: “... devlet ve miilk i milleti ihya..”, “... devilet
ve millet ..”, kod sozciikler pes pese “.. deviet ve millet gayreti ve vatan muhabbeti ..” Osmanli gayrimislim ahali icin terim
degerinde anasir, anasir yerine daha yaygin, yerlesik milel terimi (siyasi ve idari diizeyde kollektif birliklerin, gruplarin veya
topluluklarin Osmanli-i¢i denk terimleri sirasindadir) de bu metinden ¢ekilir. Metinde tekrar kullanimlar olarak tebaa (3), halk (1),
ahali (6), ehl-i Isldm (1) kez gecmis ve bu son tamlamanin yaninda, értiik olarak millet-i hdkime'ye atif degerli milel-i saire (harfiyen
sair milletler) kullamlmasi. Bk. A. Seref Goziibiiyiik-Suna Kili, Tiirk Anayasa Metinleri Senedi Ittifak’tan Giiniimiize, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, [stanbul, 1985, 3-7.

19 Milletin Osmanh Tiirkgesi ve yazili politik metinler baglaminda semantik duraklarn icinde baglamsal ve ¢agrisimli anlamlara
birakilmasi, sézcliglin stratejik olarak devlet yasali resmiyet bildirimi de aslinda Islahat Fermani'ndan (18 Subat 1856) anlasilir.
Uzun diskur parcasinda dikkat ¢ekici kullanim ‘milel-i miitemeddine’ (harfiyen medenilesmis milletler) yakistirmasidir. Bu terkipte
fermanin dis muhataplari Kirim Harbi’'nde, dolayisiyla Paris Kongresi'nde yer alan koalisyon devletleridir. Onlar Sark Meselesi'nin
de temsilcileri olmus olan ve ‘modern’i ulus adinda da kusanan Avrupa uluslaridir (1789 sonrasi bile bu uluslarin devletlerinin
rejimleri degisebilir, fakat cumhuriyet ve uluslarin devletlesmesi, hukuk ve hiirriyet miicadelesi ideal olarak siirer). “... cilils-i
meymenet men'us-1 Hiimdyinum giiniinden beri bu bdbda zuhtira gelen himem-i mahsusa-i s@hdnemin hamdolsun pek ¢ok semer-i
nafidst meshiir olup miilk i milletimizin mamuriyet ve serveti an be an tezeyyiid etmekte ise de Devlet-i Aliyye'mizin sdnina muvafik ve
milel-i miitemeddine arasinda bihakkin hdiz oldugu mevki-i alf ve miihimme ldyik olan hadl.”. Tanzimat Fermani'ndaki miilk ii millet
intikaldir. Islahat Fermani'nda yine maddeler sirasinda gecen “Hristiyan ve sair tebaa-i gayr-i miislime cemaatlerine milletce olan
maslahatlarinin idaresi her bir cemaatin ruhbdn ve avdmi” Hristiyan 6zel kollektif adiyla ‘ve sair’li ‘gayr-i miislime cemaatlerine’
ifadesinde tiim dini, mezhebfi topluluklarin gesitliginin tek bir genel terimi olarak ‘cemaat’le de birlestirme yapilarak, asil ruhban ile
avam sozciikleri terim degerli cemaat-i¢i ydneten-yonetilen ayrimi ile dogrudan kollektif toplulugun devlet nezdinde muhataplarini
soyutlayic i¢ kavramlardir: “... patrik ve riiesa-y1 millet” derken, yine millet dogrudan Osmanli-i¢i dar anlamda tutulmustur. Keza
ayni sekilde “tebaa-i Devlet-i Aliyye’'min ciimlesi herhangi milletten olursa olsun devletin hizmet ve memuriyetlerine kabiil
olunacaklarindan...”; cemaatle milletin denk kullanimi olarak ayrica “baska her bir cemaati maarif ve hiref ve sanayie dair milletce
mektepler yapmaga meziin olup..” Bk. A. Seref Goziibiiyiik-Suna Kili, 14-18.

20 Mogolca m1 Tiirkge mi iizerinden gerceklesmis bir kékenbilim (=etimoloji) tartismasidir. Bk. Abdiilkadir inan, “Ulus Terimi
Uzerine”, Makaleler ve Incelemeler, TTK. Yay., Ankara, 1987, 622- 624.

21 Makalenin g¢ergevesiyle iligkili olarak Tiirk Tarih Tezi ve Giines-Dil Teorisi / Tezi baglaminda Tiirk Tarihi Tedkik Cemiyeti ve Tiirk
Dili Tedkik Cemiyeti'nin faaliyetlerine de yerlesir politik bir 6rnek ulus sézciigii olabilir. II. Tiirk Dili Kurultayr’nin amaglar: arasinda
belirtilip bunun bir {iriinii olarak ‘halk basimi’ denilen yayinlar arasinda “Osmanlicadan Tirkegeye”, “Tiirkceden Osmanlicaya”
Tiirkce dil-i¢i “Cep Kilavuzlar1” kullanima sunuldu. Nitekim Osmanlicadan Tiirk¢eye Cep Kilavuzu'nda (Devlet Basimevi, 1935,
istanbul)  “millet=ulus ve millizulusal” (205), es-dizimlileri “milliyet=ulusallik, milliyetperver=ulussever, uluscu,
milliyetperverlik=ulusguluk” (206), “Kabile=oymak” (159), “kavm (millet anlamina)=ulus” (165) ile karsilanir. Ayn1 Kilavuz'un bazi
sozciikler icin izledigi bir yontem olarak Tiirk¢ede birebir karsiligini kullanim yeri bakimindan da géstermek {lizere Fransizcadan
verdigi bir 6rnek olarak “cins (bak: ecnas)=1. Cins=Sexe, 2. Cusun, soy=Genre” (53). Ulus s6zciigliniin politik kiiltiirel ve toplumsal dis
kodlarla da (kentlesme, imar-iskan ve binalasma ve ad verme) kabuliine ¢aba gdsterilmis, Tiirk devrimci bellegine yerlesmesi
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terimler kisminda bugiin de kullanilan millet terimi, dil, din, mezhep gibi farkli soy ve kiltiirel ayirici
isaretleyicilerin tistliinli 6rterek, temelde 1rk/soy farkinin iistiinde (modern) yurttaslik=vatandaslik?? aidiyetini
hukuk ve hiirriyet ciftine baglayip yasalayarak Bati dillerindeki nation atif anlamlh olarak diiz anlamina
kavusmustur: Tiirk milleti, Ingiliz milleti gibi. Tiirkiye, devletin?3 ve iilkenin (veya dengi memleket, vatan/yurt...)
adidir ve tizerindeki her seyi kapsar. Devlete ad veren soy adi ve modern ulus adi Tiirk ise, politik modern
anlamiyla ister ulus, isterse milletle kullanilsin, artik yer isaretleyici anlamiyla demonim olmustur.

Tiirkiye Tirkgesinde kok-kokeni itibariyla Arap liigdti olarak girmis alint1 sdzciikler olarak din, mezhep, millet,
timmet, asiret, kavim, cins, keza irk/soy adlar1 (=terim degerinde) gibi modern ulus=millet=nation adlar1 Tiirk
etnolojisinin?4 ve Tiirk dilinin kokenbilim arastirmalarinin da konusudur. Dolayisiyla dil, din, mezhep, timmet,
cemaat, tarikat, kavim, cins, asiret, kabile, firka (=parti, modern demokratik anlamina kavustugu da bilinerek,
1908-), cemiyet (ayn1 zamanda Tiirkg¢esini bularak toplum es-anlamlilifiyla toplumbilimsel terimlesme), dernek,
birlik gibi 6zel orgiitlii topluluk isaretleyici genel kavram ve terimler; yani birden ¢ok karakteristik tizerinden
kollektif birliklerin 6zel adlar1 da degisebilir. Bir ulusun (tarihi ve modern) soy adi da el degistiren topraklar?s
ve bu topraklarin egemenlerine bagh olarak ad alma/ad verme, eski veya yeni her hangi bir iilke/bdlge veya
cografyanin adim1 koruma-tutma veya degistirme, mesru siyasi muktedir temsilince (=devlet=hiikiimet
denkliginde) resmen yiriirliikkten kaldirma, yeniden adlandirip tasfiye etme gibi tiim ‘adlandirma’ (naming)
strecleriyle iliskili olarak kimlikli ayiric1 isaretleyicilerdir.26 Bu 6zel adlar, ister uluslararasi ister ulusal

istenmistir. Heinrich Krippel tarafindan tasarlanan at iistiinde Atatiirk heykeli ya da Atatiirk Anit1 = Zafer Anit1 (1927) ile merkeze
alinan Ulus Meydani yeni baskent Ankara’nin tarihl semt adi olarak verilebilecek 6rneklerdendir. S6zciigiin dénemin yazili
metinlerinde de izi siiriilebilir.

22 Ulusgulugun sonucu olarak ulus-devletlerin biinyesinde emperyal diizenlerin tasfiyesi sonrasi ortaya ¢ikmis politik anlam yiikli
azinlik=ekalliyet olgusunun Batili deneyimlerindeki I. Diinya Savasi sonrasi baglamlasmalarda, ard alani 19. Yiizy1l olarak civic ve
ethnic model ayrimi dikkate alinmahdir.

23 Tiirkiye kullanimi, ayn1 zamanda 1923 ve sonrasina atifli olarak devlet adini da isaretleyici kisa bigimidir, metin diizeyinde, yerine
gore. Bat1 dillerinde Osmanli Devleti = Tiirkiye denkligi siyasi egemen topraklarindan hiikiimetine uzanan bir anlam genisliginde
kullanilagelmistir. Tiirkiye Tiirkgesinde resmi bicimi: Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti. Fransizca ve Ingilizce harfiyen karsiig1 La
République de Turquie, Republic of Turkey idi. Akronimi ulusal ve resmi standart T.C, uluslararasi TR. Biitiin dillerdeki standart
bicimi ise Birlesmis Milletler’de verilen miicadele sonunda Tiirk¢edeki yazimiyla daima Tiirkiye olarak resmen kabul edilmistir
(2022).

24 7-8.yy. sonrasl Orhun ve Yenisey Yazitlari ile Divdn u Liigdti’t-Tiirk ile Kutadgu Bilig ve baska tarihi eski Tiirk yazili kaynaklarina
(14. yy) dayanarak budun, ulus, ogus, urug, ok (=boy, soy anlaminda), oba, boy<bod, bukun, bag, soy, il, omak/oymak/aymak, ocak,
agl, aris, tébe/t6bé vd. Tirk etnolojisinin bu 6zel terimlerinin tanim ve anlam farklari icin bk. Abdiilkadir inan, “Tiirk etnolojisini
ilgilendiren birkag terim-kelime tizerine”, Tiirk Dili [Arastirmalari Yilligi] Belleten, Cilt (4), Say1 1, 1956, 179-195.

25 [ng. territory ve Tr. modern politik anlam genislemesine ugramis yurt/vatan karsihfinda kaynak metinden yerine gére land,
motherland, fatherland igin.

26 ‘Kiiciik Asya’ (= Asia Minor, Ing. ve diger Bat1 dillerinde) ad1 19. yiizyihn istisnasiz her tiir Batili yazih evraka aktiiel veya antik ad
olarak canlandirmaci bir nitelik ve yapida ideolojik bir yeniden imalattir. Kiiciik Asya adindaki Asia adinin kara-kita adi olarak
anlam genislemesi de gozoéniinde tutulmalidir. Bu noktada 'Kii¢lik Asya' sinirlarini da belirten bir eserin yayimlandig: tarihi de
burada belirtmek Osmanlh baglaminda 6nemlidir. II. Mahmud'un sani hala yiiriirken ve fakat Yunanistan'in bagimsizligi 1827'de
Osmanl tarafindan resmen taminmigken 1832 tarihinde Ingiliz ]. A. Cramer ilklerden sayilabilecek bir 'Kiiciik Asya' tarihi cografya
incelemesini yayimlamistir. Giris kisminda bu 6zel cografyayr 'Kiiglik Asya' adi ile tanimlarken “Osmanlilarin verdigi adla”
bigiminde bir dikkat ¢ekme ile Anadolu = Anatolia (Modern Yunan=Grec ve Eski Yunancadan alintilama) denkligini kurar. Klasik
Diinya’y1 bu tarihi eski cografya adiyla bildiren, anlatan ve Anadolu’'nun Roma 6ncesi ve sonrasi antik yer adlari, dolayisiyla uygarlik
adlari, kent merkezli devletler/kralliklarin adlar1 ve gelecekte de birgogu antik sit alan1 veya ayn yiizyil sonuna dogru Osmanl
topraklarinda baslamis ve muhtemel kazi alani olacak olan yerleri aktiiel olarak haritalayarak isaretler. Osmanl Devleti'nin
'Avrupa’ ve 'Asya’ anakaralarindaki memleketleri, vilayetleri, sancaklari allegorik haritalamani sonu gelmis gidir, yalnizca haritalar
degil, kent ve bagka yerlerin plan, 16ve ve krokileri de ¢izilir. Osmanli Anadolu'sunun eski-yeni, tarihi Tiirk-Tirkee, ilgili tarihteki
resmi cografi yer ve topografik adlar1 bu ve benzer yapitlarda Ingilizce ve sair Bat1 dillerinde de gériilecek ortak bir yéntemle
Tiirkgedeki sdylenis-yazislarina (Ingilizce transliterasyon) gére verilir. Bu Batil icin bir mecburiyettir, baska tiirlii olamaz. Bu ve
benzeri Eski Anadolu tarihi ve cografyasi iizerine Batili ¢ok dilli ¢alismalar mutlaka Osmanl - Tiirk devlet evrakinda mevcut olan
Tirk ve Tirk olmayan ve fakat Tiirkgelesen yer adlariyla karsilastirilarak, elbette Osmanli-Tiirk haritalariyla (1928'e kadar)
beraber basvurulmasi gereken stratejik kaynaklar sinifina girer; Anadolu'nun ve Akdeniz havzasinin, bolge bolge, iilke iilke, adalar,
denizler ve golleri ile, yeryiizii sekilleriyle beraber fiziki ve siyasi modern ve izdiisimlii antik ¢aglar (etnografik) haritalarinin
¢izilmesinin ¢ag1 19. ylizyildir. Yalnizca Osmanli degil, tim diinyanin Batili ve Avrupa merkezli haritalarinin hassas, élgekli ¢izimleri
ise modern cografya ve haritacilikla beraber matematik ve miihendisliklerin isbirliginde bilimsel mekteplerinin ilkeleri ve kural
koyucu temsilcilerinin rekabet halindeki ¢alismalariyla miimkiin olmustur. Bk. J. A. Cramer, Geographical and Historical Description
of Asia Minor; With a Map, Vol. I, Oxford University Press, Oxford, 1832. Birka¢ 6rnek yetebilir. Tiirkgede bugiin resmen kullanilan
yazim bi¢imiyle Antalya yer adi=kent adinin ara yiiz dili Arap¢adan Antdliyye’dir. Tiirklerin Akdeniz sahillerine; Anadolu’'nun bati
ve giiney bat1 ucuna, Osmanlr’'nin da Teke-ili dedigi bélgeye, sonucta énce Cukurova’ya (nitekim bu da bir Tiirk ad vermesidir) da
eristikleri bilgisinde birbirine yakin olarak Antalya ad, Attaleia, Attalia, Atalia, Attalea, Satalia, Satellia, Antaliye, Adalia bigimleriyle
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seviyede olsun, ilgili ulus-devletle iilkesinin siyasi ulusal sinirlarini kapsar, idari sinirlari belirler. Boylece sinir
ici her tiir cografi yer adi yerel diizeyde kollektif kimlik bildiricileridir.

S6z konusu bu gercek, formel olarak dilden dile, ulustan ulusa, yani dilin degisen yazi formlarina2? da baghdir.28
Devletten devlete, bir ¢agdan digerine veya takvim zamaninda tliim ileri devreden caglar icinde devletler,
uluslar ve kiiltiirler arasi temsilci oyunculariyla beraber iliskilerin tiirii, niteligi ve siddetine gore, o veya bu
devletin degisen politik ve toplumsal diizeni ve rejimi, devletin adi ve onun politik unvanlariyla birlikte 'devlet
dili'nde soyut-somut tiim ‘seyler’i adlandirma sorunu, i¢ ad (veya ‘icerden ad’, ing. endonym, endonymic,
endonymy) ve dis ad (veya ‘disardan ad’, Ing. exonym, exonymic, exonymy) terimlerini de karsimiza ¢ikarmigtir.2?

Kopyalama-aktarma-ceviri gibi yontemlerle dogal seyrinde adlar1 degisiklige ugrayarak veya metrik hesapli-
kitapli ugratilarak herhangi bir cografya ve iilke topraklarini, bolgeleri ve kentleri, kollektif birlikleri (irk/soy ve

27
28

29

de kaynaklarda ge¢cmistir. Antalya, Perge, Sillion, Aspendos ve Side ile birlikte antik Pamfilya’nin bes 6nemli kent merkezinden biri
idi. Bergama (<Pergamon) krallarindan II. Attalos’'un (MO 159-138) kurdugu kentti; kendi adiyla Attaleia olarak anilmasi ¢ag icin
siradan bir ad verme gelenegidir. Tiirklerin bu bolgeye yerlesmesi ve Hach Seferleri (11. yy.-16. yy., en son Kibris'in fethi: 1571)
tarihini de icine alarak kent {izerine bk. ilhan Erdem, “Bir Ortacag Kenti Antalya: Ge¢ Antik dénemden Selguklularin Sonuna Genel
Bir Yaklasim (I)”, Adalya (Suna-inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii Yillig1), V, 2001-2002, 163-172. Ad verme ve
eski bir ad1 koruma, korurken kendi diline kopyalama-aktarma-gevirme bakimindan bagka iki érnek: Iconium’dan Koniya > Konya
bigimli bir¢ok kullanim vardir; iki imla bir arada birkag¢ 6rnek icin Fetret sonrasinin padisah1 Murad Hiidavendigar (II. Murad,
1421-1444, 1446-51) saltanatinda Tiirk¢e ariigin1 koruyan tevarihlerden bk. Yazicizade Ali, Tevarih-i Al-i Selguk, Haz. Abdullah
Bakir, Camlica Basim-Yay., Istanbul, 2009, 232-239). Ayn1 yapittan yeni yerlesip kendi verdigi bir 6z ad olarak Alasehir (240, 247),
Malatiyya, Kaysariyya olarak eski yerlesim adlarini Arap formunu Tiirkcelestirmek suretiyle sakli tutma (248-249); yine Angora ve
diger varyantlar1 kullanilmayarak dogrudan — Engiirii, Engiiriyye > Ankara ( 254), Negide (255).

Kast edilen yazi sistemi=alfabe, elifba, yazim=imla kurallar1 ve standartlastirma siirecidir.

Oru¢ Beg Tarihi bu bakimdan dikkat cekicidir. Eser, erkenden Avrupa uluslarinin Osmanli déneminde Tiirklerce nasil
adlandirldigini, aslinda ayri ayr yer, lilke, bolge isaretleyerek tespit eder ve kiiffar diyari, kdfiristan ve kdfirden gogaltarak kiiffar,
kefere gibi varyantlariyla yer ve onlarin ahalisini topyekiin alimlamadigini, bu dini islami ve sosyolojik-kiiltiirel arketipe
hapsedilmedigini taniklar. Erken tarihli érnek, kavim adina nispetle ve fethettigi ‘diyar’ olarak ‘Ungiiriis’ icin (‘Macar diyar1’)
verilebilir. Atsiz'in ifadeleriyle Osmanli tarihinin en eski yerli kaynaklari, ilk “tarihi takvim”lerle Ahmedinin meghur
Iskenderndme’sine ekledigi manzum parcasindan sonra, Tevdrih-i Al-i Osman (= Osmanli Hanedam Tarihleri) diye adlandirilan
kroniklerdir. Cogunun miiellifi bilinmeyen bu kroniklerin en basta gelenleri Asikpasaoglu, Nesri ve Edirneli Orug'a ait olanlaridir.
Oruc'un tarihi dil bakimindan 15. yy. Anadolu Tiirk¢esinin sade giizelligini tasimasindan baska eski bir kronik olmas1 dolayisiyla
onemlidir. H. 899'a (1483) kadar olan biitiinii bizzat miiellif tarafindan yazilmistir. Asikpasaoglu Tarihi’nde oldugu gibi, bu kronigin
son yillarin1 miistensihler eklemis olsa bile kaynak olarak eski bir tarihtir. Hi¢ siiphesiz, Oru¢ Kronigi’nin bas boéliimlerine bol
miktarda destan ve efsane unsurlari karismistir. Buna karsin tarih bilgisi silizgecinden gecirmek suretiyle faydalanmak
mimkindiir. II. Murad’in oglu ve veliahd1 Fatih Sultan Mehmed (II. Mehmed, 1451-1481) caglar icin de ana kaynaktir. Bircok
yerlerinin Anonim Tevdrih-i Al-i Osman'larla hemen hemen ayni olusu F. Babinger'in dedigi gibi, bir tek ana kaynaktan faydalanmis
olmalar1 ihtimalini diisiindiirmektedir. Dipnotlarla aciklamalar yapan Atsiz’in kitabin sonuna koydugu isim cetvelinde Ungiirtis
madde basi icin siraladigi alt madde baslar1 hem etnonimler hem de yer, meslek ve siyasi unvanlarin degismelerini bilmek
bakimindan sdyledir: Ungiirtis=Ungiiriis Eli, Ungiiriis Askeri=Ungiiriis Cerisi, Ungiiriis Begi Yanko oglu Kiral, Ungiiriis Beglerbegisi
Derencil, Ungiiriis Krali. Ats1z'in Orug Beg Tarihi nesrinden ‘Nemce’ (cerisi) ibaresinin de gectigi Hach ordusu (esas agirhgi Macar /
Ungiiriis, Rumen / Eflakli ve Sirp) baglaminda Cermen kabile ad1 olarak hepsine nispet ve tahvil edilip Alaman ile beraber (nitekim
18. yiizyihn ilk yarisina tarihlenen [zzf Tarihi'nde de imla degiserek Alaman veya Aleman > Alman aktarimi ve siirekliligi) kullanimi
ve diger zikredilen tarihi ulus adi ve etnonimleri (Merkezi ve Dogu Avrupali) metnin okuma ve imlasiyla Leh, Ceh, Sas? (Atsiz
Sakson olabilir demistir), ‘Latin’; ‘Papa’nin Italyanlarr’, ‘Bosnal ceriler’ gibi yer ve imge isaretleyici beraber verilmistir. Oru¢c Beg
Tarihi, Haz. (Hiiseyin Nihal) Atsiz, Terciiman 1001 Temel Eser, Istanbul, 1972, 7, 9, 26, 92; ‘isimler cetveli’, XLIV.

Ad ve Adlandirma sorunu etrafinda yer adlariin da yerel ve ulusal, toplumsal ve kiiltiirel kimlik bildirici 6zelligiyle ¢cok boyutlu
iliskisini kuran disiplinler aras1 bir yayin i¢in bk. B. Helleland, Ch.- Ore and S. Wikstrgm (Eds.), Names and identities, Oslo Studies in
Language, (4) 2, University of Oslo, Oslo, 2012. Son yirmi yildir i¢c ad ve dis ad kavramlar1 adbilim, yer adbilim, siyaset, tarih,
arkeoloji ve filolojiler, dilbilim ve diger disiplinleri bir araya getirerek heyecanl bir bigimde tartisiimaktadir. Bazi makale ve
kitaplar ¢alismamizin terminolojik ve kuramsal boyutuna 1sik tutmustur: P. Jordan, “The Crucial and Contested Concept of
Endonym and Exonym”, Onomastica, LXV/1, 2021, 23-37, https://doi.org/10.17651/ONOMAST.65.1.1; P. Jordan, “The
endonym/exonym divide from a cultural-geographical perspective”, Language and Society, 10, 2019, 5-21. P. Jordan & P. Woodman
(eds.), Criteria for the use of exonyms, proceedings of the 17th UNGEGN working group on exonyms meeting, Zagreb, 14-16 May 2015,
Verlag Dr, Kovac, 2016; P. Jordan, “Towards a comprehensive view at the endonym/exonym divide”, P. Woodman (ed.), The Great
Toponymic Divide. Reflections on the definition and usage of endonyms and exonyms, 19-32. Warszawa, Gtowny Urzad Geodezji i
Kartografii, 2012; P. Jordan, “What is an endonym? Still a question after decades of standardization”, The 25th UNGEGN Session,
Nairobi, 5-12 May, 2009, WP. 32; P. Jordan, “Place names as ingredients of space-related identity”, B. Helleland, Ch.-Ore and S.
Wikstrgm (Eds.), Names and identities, 117-131; P. Jordan, “The Importance of using exonyms-pleading for a moderate and
politically sensitive use”, ]. Sievers (Ed.), Second International Symposium on Geographical Names “GeoNames 2000”, Frankfurt am
Main, 28-30 March 2000 (=Mitteilungen des Bundesamtes fiir Kartographie und Geodasie, 19), Frankfurt am Main, 87-92; N.
Kadmon, Glossary of terms for the standardization of geographical names: Addendum (UN document
ST/ESA/STAT/SER.M/85/Add.1, 07-60262, dated 16 November 2007.
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dil temelli isaretlenerek eski tabirle kavimleri), cevreleyici ve smir belirleyici kiy1 i¢ ve acik denizleri,
yerylizlinlin tiim (stratejik) dogal olusumlari tizerinde tarih boyunca ¢aginin politik egemen gii¢leri arasinda
savaglar, savas dis1 baska politik, askeri ve diplomatik rekabetler, cekismeler ve miicadeleler cereyan etmis;
devletler, bolgeler ve kitalar arasi politik ve askeri giivenlik amach acik-gizli ittifaklar kurulmus, hedeflenen
cografyay ele gecirmeye yonelik istilalar olmustur. Bunun en dikkate deger sonucu kiitlevi veya grup grup,
donem donem tetikleyicileriyle beraber gocler veya insan topluluklarinin birden ¢ok sebepli, temelde politik ve
sosyo-ekonomik gerekgeli niifus hareketleri yasanagelmistir. Baska kollektif, bireysel ve sahsi sebeplere bagh
olarak iilkelerin ve cografyalarin sinirlari eski sifatinda sabit kalabildigi gibi, siyasi egemenin topraklarinin veya
toprak parcalarinin el degistirmesi-yer degistirmesi (toplum ve niifus) sonucu degisebilir de. El degistiren
cografl birimlerin adlar1 yeni egemen giiclerce egemen devletin devlet dili ve yaz1 dilinde (=formel) degisiklige
de ugrayabilir. Bu tlirden bir degisme veya degistirme egemen niifusun i¢ ice veya yan yana yasadig1 topluluklar
kadar, sinirlar1 belirli veya belirsiz komsu, bitisik veya iilke sinirlarimi asarak uzak, su veya bu sebeple
etkilestigi sair toplumlarin konusma dilinden baslayarak yazi dillerinde de gerceklesebilir.30 Yerin adini
degistirme veya yere yeni ad verme eylemi, norm belirleyici kiiltiirlerin resmi ve hususi oyuncularinin bu
tiirden miidahaleleri tarihin yadirganir bir olgusu degil, basit bir gercektir yalnizca.

Taraflar (devletler, uluslar), savasta ve savas sonrasinda, en genis anlamiyla baris ve yiirtirlige girsin, girmesin
baska tiir resmi politik, askeri ve diger cercevelerde imza edilmis ahit, akit, misak vd. anlasma-antlasma
kayitlarina; kategorik olarak, taraf oldugu veya olmadigi, tasdik ettigi veya etmedigi tiim devlet (devletlerarasi
diplomatik, siyasi vd.) evrakina her seyi gizli veya a¢ik, mahsus ve umumf kaydiyla yansitir, aktarir, gevirir,
bildirir ve dizgeli bellek olarak arsiv aklinda kendine mal ederek yazar, daima insa eder ve saklar.3! Birinden
digerine siyasi ulusal egemen sinirlar1 icinde ve yonetimi altindaki tarihi olarak canl niifusun veya tanimh
toplumun devlet kisiligini ve yapisini, muktedir ve mesru sifatiyla hukuki i¢c-dis normlarini cag gereklerine gore
olusturur ve uyarlar. Egemen giic, temsili resmi olarak her seye nihai ad verici konumundadir.

Arkeoloji ve diger iliskili bilimlerin konusu olan tarihi eski (=antik) 6lii topluluklarin ¢agi icinde cografya,
yer/yerlesim ve lilke adlar1 olmak {izere her birinin kendi kollektif adlar1 vardir. Bu birim kollektif adlar, ayn
zamanda birer kendi kendine ad verme ise 6z ad, dolayisiyla yine bir 6zel ad olur. Oz ad olarak ulus veya
herhangi bir topluluk adi, 6z adin1 veren ulusun veya o (antik) toplulugun kendisi disindaki komsu, uzak veya
yakin olsun temas ve iliski tiirlerine bagh olarak tarih akisinda baska toplumlar, uluslar tarafindan baska
bicimde de adlanabilir. Bu tiir adlanma bir soy, ulus, topluluk ve (antik) uygarligin (arkeolojik anlamda
kiiltliriin de) adinin yer adi 6zelinde i¢ ad-dis ad olma durumudur. Antik 6li topluluklarin kurmus olduklari
uygarliklar tanimlanirken, ayni zamanda bilimsel literattirdeki i¢ kullanimla terim diizeyinde deviet, beylik veya
kent-devletleri de kast edilir. Bu ¢alismada uygarlig ile bir ytriiyen antik (bir) devletin egemen cografya veya
tilkesinin adlarindan bir kismi modern yer adlar ile de gececek, bdylece izdiisiimlii aktarma yer adlarinin
modern tarih yapilandirmasindaki rolii birlikte gortlecektir. Nitekim (antik) Anadolu ve komsu (antik)
Mezopotamya'nin; Suriye, Irak, Babil, Asur gibi kiiciiklii-biiytikli antik devletleri ve onlarin egemenlik sahalari;
antik Misir ve antik iran1 da katarak Marmara, Ege ve zaten Akdeniz havzasi, Karadeniz havzasidir. Tarih,
cografya-tarih olarak insa edilir. Antik ¢agin egemen devleti, yiikselisi veya biiylime-genislemesi, uzun siiren
egemenliginde donem dénem topraklarinin kii¢tliip daralmasi ile, cografyanin muktediri olarak siyaseten ve
baska boyutlanmalarla kendi ¢aginin bir biiyiik giicii'diir; terim anakronik olsa bile super power = siiper gii¢'tir.
Faktorleri cesitlenerek antik bir biiyiik giiciin zayiflamasi, ¢6ziiliisii zamana yayilir. Yikilisiyla beraber artik
antik o6li olup yer iistiinden 'kazilma'y1 bekleyen neyi varsa ¢ogu yer altina iner. Antik uygarligin temsilcilerinin;
o veya bu siilalenin, kral, firavun, kayser gibi taht ve tag¢ sahiplerinin, hangi 6zel politik unvanla anilacaksa
politik egemenleri, ruhbanlari, tiiccarlarinin, devlet kayitlarini tutan katiplerinin gerceklestirdikleri canl, faal
ve dinamik tiim diisiince ve eylemlerine, siyasi, idari, askeri, diplomatik, ekonomik, toplumsal, dini 6zel
faaliyetlerine, dolayisiyla somut ve soyut kiltiir unsurlarinin hepsine ad verenler olduklar1 da bilinir. Bir atif
antik dilin yaz1 formuna 6zgii cografl yer adlari, topografik adlar1 ve baska 6zel adlar; ¢aglar boyunca siiriip

30 Tipik 6rnek olmasi bakimindan i¢ ad-dis ad sorununa da 151k tutmak iizere Tiirk etnonimi incelemeleri cercevesinde bk. A. N.
Kononov, “Kip¢ak, Kuman, Kumuk kavim adlarinin etimolojisi iizerine”, Cev. M. Ugurlu, Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi, 10,
2000, 518-526.

31 Tahir Sezen, Osmanli yer adlari, 2. Baski, T.C Bagbakanlik Devlet Arsivleri Yay. No: 26, Ankara, 2007, H. N. Atsiz-Ahmet N.
“Anadolu’da Tiirk yer adlan”, Tiirkiyat Mecmuasi, Say1 2 (1926) (b.t. 1928); Bilge Umar, Tiirkiye'de Tarihsel Adlar-Tiirkiye'nin
Tarihsel Cografyast ve Tarihsel Adlar1 Uzerine Alfabetik Diizende Bir Inceleme, inkilap Yayinevi, istanbul, 1993.
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korunmus olabilir, eski-yeni baska (bir) egemenin de dilinde3? bicim degistirerek yer bulabilir. Bu gercek,
adbilim ve yer adbiliminde tasnif sorununa tiir, leksik-semantik, gramer temelli olarak eklemlenir. Karakteristik
tarihi cografi eski-yeni bir yer adindan ytikselerek 6zellesmis, atif degerli olarak birden cok yerin adlandirilma
slireci karmasik ulusal ve yerel, uluslararasi politik, askeri, diplomatik, hukuki ve idari bir deger ifade ederek
dil, tarih, cografya, topografya, adbilim, yer adbilim, olmazsa olmaz arkeoloji, din, mitoloji ve baska beseri
bilimsel disiplinleri icine alarak boyutlanir. Bu baglamda modern epigrafya, paleografya, ceviribilim, mecaz ve
simge incelemeleri, ¢aglar boyu yazili metinler icin de gecerli politik simgesel rejim sorununu da kapsayan 6zel
alan uzmanlik cerceveleri vardir.

Uygarlik terimi ile birlikte icinde saklanan ¢ekirdek anlami da dikkate alinarak medeniyet teriminin de
kullanildigr bu makalede, Eski Anadolu Medeniyetleri veya Eski Anadolu Uygarliklari i¢cinde bir kod ad ve
simgesel ad degeriyle Tirkiye Cumhuriyeti Tarihinin kurulus ve bigimlenis yillarinda basa yerlestirilmis
kollektif bir dis ad olan HITIT=ETI adi iizerinde durulmustur. incelemede, HITiT’in degil de 6zellikle neden
ETI'nin Osmanli sonrasi Anadolu ve Tiirkive merkezli olarak Tiirk ulusal, toplumsal ve popiiler Kkiiltiirel
bellegine nasil mal edildigi ele alindi. Bu bellegi belirleyici, ideolojik ve politik bir ulusal tarih rekonstriiksiyonu
olarak Osmanl tasfiyesi sonrasi, Anadolu'da gergek yeni yani ulus-devlet karakterinde Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti kuruldugunda Tirk Devrimi'nin dil, tarih ve cografya f{clemesiyle beraber Anadolu isaretli
bicimlendirilmis Tiirk Tarih Tezi'nin de simgesel rejimine ve diskuruna karakterini veren HITIT=ETI adinin
Tiirk devrimcileri tarafindan neden merkeze yerlestirildigi anlasilmaya ¢alisildi ve bilimsel, yari-bilimsel,
popiiler calismalar, tarih vd. konulu internet ag sayfalari1 ve sosyal medya mecralarinda endistriyel kiiltiirel
cogaltmaya ugratildigina dikkat ¢ekildi.

1. Kopya Yapistirma Bir Dis Ad Olarak Hitit=Eti

Makalenin amaci acgisindan simgesel ve ikonik adlandirma 6rnegi Hatti, Hitit, Eti adlaridir. Eski Anadolu’nun
eski caglar veya ilk caglar tarihinin uygarlik kurucu efendileri yerli (=otokton) halk, kollektif 6z adiyla Hattilerdi
(MO 2500-2000).33 Hattilerin ardillar: ise bu uygarligin miras1 ve Hatti ‘kent-devletleri’ veya ‘beylikleri’ olarak
egemen cografyasi iizerine, bunlar1 yutarak ilizerine yiikselmis Hititlerdi. Hititler yeni yurtlarina, Anadolu’ya
geldiklerinde Hattilerin egemen iilke adi olarak Hatti Ulkesi adin1 da benimseyerek, aslinda niifusca fazla olan
Hattiler tarafindan herhalde igerilip ortiilmiislerdi. Anadolu’da ilk Hitit izleri ise Kiiltepe (=Kane§)3* Karums3s

32 Yaz ve yazi formuna, es-zamanl olarak farkli yazi formlari alis-verisli olabilir. Nitekim Hatti-Hitit, Misir, Akkad, Asur i¢in gecerli
olan durum. Erken tarihli olarak alanin bilginlerinden bk. Firuzan Kinal, “Civi Yazisinin Dogusu ve Gelismesi”, Tarih Arastirmalari
Dergisi, Say1 15, 1969, 1-15. Daha erken literatiirii de vererek Hitit hiyeroglifleri icin bk. Emmanuel Laroche, Les Hiéroglyphes
Hittites, Premiere Partie L'Ecriture, Ed. CNRS, Paris, 1960. Hitit ¢ivi yazil tabletlerin ‘buluntu yeri’, ‘eski adr’, Tiirkiye’'deki ‘il’ adj,
baska ‘llke’ ad1 (Tirkiye, Misir, Suriye) baglaminda cizelgesi ve bilimsel bibliyografyasiyla bk. Sedat Erkut, “Civiyazili Hitit
Tabletleri”, Belleten, Cilt LXI, Say1 232, Aralik 1997, 495-498.

33 Hattiler lzerine bk. Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, TUBITAK Yay., Ankara, 2005, 15-34. Anadolu’da Tung Cagi: MO 3000-
1200; Orta Tung¢ Cagr: MO 2500-2000. Konu baska bir cercevede ele alindigindan &tiirii alan edebiyatinin genel-gecer
terminolojisine sadik kalindi. Cumhuriyet’le beraber Tiirk Hititoloji ve diger uygarlhik ve kiiltlirlerin Eski Cag Tarihgiligi ve
Arkeolojisi vd. kurucu kaynak yataklar olarak Batili disipliner okullarin birikmis literatiiriinii de kritik ederek, bash basina
Cumhuriyet'in Anadolu Arkeolojisi'ne verdigi 6nemle ve kurumlasmis, yetismis kurucu bilginler ve &grencileriyle mesafe almus,
dolgun ve goz dolduran nitelikli telif yayinlar ortaya ¢ikmistir. Bunlarin bir kismi eldeki ¢alismada da kullanildi.

34 Kayseri merkezine 22 km. uzakliktadir.

35 Asur ticaret agini terimlere birakan kavramlardir. Karum, 'ticaret yeri ve pazar yeri', esasta kolonisini de icererek 'ticaret merkezi'
karsiliginda Akkadga ‘liman’ anlamina gelir; yerlesim 6lgegi itibariyle biiyiik olanlaridir. Daha kiigiik, ticar! durak ve istasyonlari
icin ise wabartum (Akkadga ‘misafir’) terimi kullanilmaktadir. Bk. Ali Dingol, “Hititler”, Anadolu Uygarliklar: Ansiklopedisi, Cilt 1,
Gorsel Yay., Istanbul, 1982, 18-137; Alanda ve edebiyatta Asur Koloni Cagi, Asur Ticaret Kolonileri Cagi olarak adlandirilan dénem,
Tahsin Ozgii¢'te MO 1945-1730 arasidir. Takribi ve kistas alinan metinlere ve konuya gére bazi makalelerde ve kitaplarda bu
dénem ileri-geri kaydirihr: MO 1975-1725. Bk. Hasan Ali Sahin, Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cagi MO 1975-1725, Erciyes U
Kayseri ve Yoresi Tarih Arastirmalar1 Merkezi Yay., Kayseri, 2004. Bu dénem adi, Mezopotamyal uygarlik olarak Asur-Hitit ya da
Anadolu-Mezopotamya arasindaki bolgeler arasi ticari ve iktisadi, siyasi iligkilerini anlamlandirir. Ayrint1 i¢in Eski Asur dénemi
tizerine bk. Klaas R. Veenhof-Jesper Eidem, Mesopotamia The Old Assyrian Period, Academic Press Fribourg Vandenhoeck &
Ruprecht Goéttingen, 2008; ayrica Tiirkiye’de akademik olarak Asur-Hitit, Anadolu ve Mezopotamya ticaretinin tiim iriinleri
tizerinde, ¢esitli agilardan ve disiplinler arasi (maliye, iktisat, hukuk, din, mitoloji) pek ¢ok ¢alisma yapilmaktadir. Bk. Cuma Sézeri,
Eski Asurca Metinlerde Gecen Maden Isimleri, Yiiksek Lisans Tezi, Aksaray U, Aksaray, 2022, 9-20. Hititceyi tabletlerden okuyup
¢ozen Cek bilgin Bedfich Hrozny’'nin (1879-1959, ya da Almanca bigimiyle Friedrich Hrozny) de “tablet arayis1” ve zarar verilen ilk
Kiiltepe Kazis1 (1925) ile sistemli olmayan Kiiltepe Kazilar1 baslad1. Tek tek kendileri mektep olarak Tiirk hititolog Tahsin Ozgiic
(1916-2005) ve baskalarin1 anmak gerekiyor. Onunla beraber ilk Tiirk kadin arkeologlar olarak Nimet Ozgii¢c (1916-2015), Halet
Cambel (1916-2014), Muhibbe Darga (1921-2018), her biri égrenciler de yetistirerek Tiirk Anadolu ve On Asya Arkeolojisi ve
Prehistoryasmin da (istanbul U ve Ankara U, DTCF ve TTK sac ayaginda) kurumlasmasinda 1940 ve sonrasl icin rol oynamislardir.
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kayitlarina gére36 MO 1800-1700 arasina tarihlendirilmistir. MO 1650/1660-1200 veya 1190 arasi dért yiiz yil
egemen olmus Hitit Uygarligi tarihi genel-gecer kabule gore lic doneme ayrilmistir: I. ‘Eski Hitit Kralligr’ (1.
Hattusili kurucu sayilarak: 1660-1460), II. ‘Blyiik Hitit Kralligi’ (veya Orta Hitit, 1460-1190) ve III. Ge¢ Hitit
Donemi (1200-650).37

Ne Hurri ne onun devlet ve lilke ad1 Mittani'nin38 veya baska Eski Anadolu (= modern Tiirkiye sinirlari
anlasilmali) ve Eski Yakin Dogu (Siimer, Akkad, Asur, Babil, Misir ve Iran mahalli topluluklarin adlar1) uygarlik
ve topluluk adlarinin ne de Hatti antik iilke/topluluk adinin Tirkgede bilimsel bir terim olarak kullanimi
bakimindan herhangi bir sorun yok goziikmektedir.3® Buna karsilik, esas adlandirma sorunu, Hattileri
Anadolu’da uygarlikca da kendilerine mal edecek olan HITIT adi icin gecerlidir. ETI ad1 bu noktada karsimiza
cikacaktir. Bu ad sorunu, yalmzca Tiirkce icin gecerli olmayarak 19. yiizy1l ve sonrasi Bat1 literatiirii icin de
gecerlidir ve bilimsel sebeplere dayanir. Antik dili yerli yani gercek Anadolulu (kabul edilen) Hattilere hig
benzemeyen bu Hititlerin kuskusuz kendi 6z adlar1 baska idi. Anadolu i¢ plato kismi ve Kizilirmak (= Halys
Klasik dénemlerdeki adiyla)#® kavisi olarak bilinen bolgenin en eski ad1 Hitit kayitlarina gore de Hatti Ulkesi
olarak geciyordu. Akkad (MO 2350-2130), Hitit, Asur (MO 2025-612) kayitlar1 ve en erken MO 630’a kadar bu

Tiirk Tarih Tezi baglaminda 1923, 1932, 1937 déniimleri ayr1 fasilda, arkeolog ve baska disiplinlerden burada sayamadigim bilgin
temsilcileri vardir. Remzi Oguz Arik (1899-1954) o6zellikle anilmadan gecilemez, kusak farklariyla ele almak gerekir. M. Darga
disindakilerin dogum tarihleri Osmanli yikilis1 arifesine, II. Mesrutiyet'e yerlesir; Arif Miifid Mansel (1905-75), Halil Demircioglu
(1905-72) belirtilmelidir. Cumhuriyet ilan edildiginde ¢ocuk veya delikanli, geng¢ kizdirlar. Burada da atif alan hocalar olarak Ekrem
Akurgal (1911-2002) ve Sedat Alp (1913-2005), Emin Bilgi¢ (1916-96), ayrica Kemal Balkan, Nimet Dinger, Firuzan Kinal adlar1 da
Cumbhuriyet kusaklari olarak siralanabilir. Klasik dillerin filologlari, keza antropolog ve paleoantropologlar ile cografyacilar (Resat
izbirak gibi) kusag1 ayrica belirleyicidir. 1948 yilinda Tahsin Ozgii¢c yeniden Kiiltepe Kazilar’'ni canlandird: ve 57 yil araliksiz,
biiyiik emekle Kiiltepe'nin (Tepe=Kanis, 1-18 Yapi Katlar1 ve Asag1 Kent=Karum, 1-4 Yapi Katlar1) giin yiiziine ¢ikarilmasinda ve
Asur’la Anadolu arasinda ticaret trafigini (ve metalarini, hububat, metaller, arkeometalurji alani) ve diinya ¢apinda Hititolojide bir
miladi da temsil etti; tabletlere dayali olarak ve ayrica ¢ok yénlii tematik incelemelerde ¢igir acic1 oldu. Bk. Tahsin Ozgiic, Kiiltepe /
Kani§ / Nesa, 1. Baski, YKY, Istanbul, 2005. T. Ozgii¢’'iin basili yapitlarinin listesini iceren vefayati igin bkz. Aykut Cinaroglu, “Prof.
Dr. Tahsin (jzgii(; (1916-2005)”, Belleten, Cilt LXIX, Say1 256, Aralik 2005, 1061-1074.

36 Tahsin Ozgiig ve sistemsiz baslamis erken yabanci kazilar1 da dikkate alarak bk. Hiiseyin Sever, “Kiiltepe Tabletlerinin Anadolu
Tarihi ve Kiiltiir Tarihi Bakimindan Onemi”, AU DTCF Dergisi, Cilt XXXV (2), 1992, 247-256.

37 Akurgal, 53-54.

38 Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu Civiyazili ve Hiyeroglif Yazili Kaynaklar, TUBITAK, Ankara, 2000, 19-21.

39 Nitekim tipik, yerlesik, genel-gecer ve yazilarin/belgelerin harf ¢evrimli aktarmalar1 ve basvurulan literatiirii dikkate alarak Eski
Cag dénemlerine yerlesen cesitli 6zel ad ve diger terim kullanimlari icin bk. Hasan Peker, Suriye Uzerindeki Hitit Hakimiyetinin
Kurulmast: M.O. 1I. Binyilda Eski Yakin Doguda Siiper Giicler ve Kiiciik Devletler, Doktora Tezi, istanbul U, Istanbul 2009. Hurri adi,
toplulugun bu adla kimliklendirilmesine bagl olarak yiizyildir Subar adiyla beraber incelenmistir. Bk. Adil Alpman, “Hurriler”, AU
DTCF Tarih Arastirmalart Dergisi, Cilt XIV-25, Ocak 1981, 283-312. Hurri ve Mitanni birlikte anildigindan ve ayrica kékeni de
tartismali oldugundan 6z-6zet bir giris icin bk. Mehtap Dinger, “Hurrilerin Mensei ve Hurri-Subar Sorunu”, Uluslararast Eskicag
Tarihi Arastirmalari Dergisi (OANNES), 2/1, Mart/March 2020, 1-23.

40 Bat1 dillerinde Eski Cag Tarihi ve iligkili disipliner ¢alismalarda goriilebilir. Bk. J. Garstang & O. R. Gurney, The geography of the
Hittite empire (British Institute of Archaeology in Ankara, London, 1959) i¢inde ‘Halys Basin’ boliimii, 1-31. Antik Yunan ve Roma
dénemlerinde ad1 bu bicimde gecer, Eski Yunancada “tuzlu” anlamina gelir. Halys adi MO 5. yiizyildan itibaren anilir. Lidya-Med
(~MO 590-85) ve Lidya-Pers (~MO 547) miicadelesinde bu irmak sinirdir. Halys adi, irmagin tuzlu ve acimsi tadiyla ilgilidir.
Irmagin karakteristik kizil rengi ise suyunda yiiksek oranda asili kil partikiillerinin bulunmasidir. Kaynagin Sivas’'in dogusundaki
Imranh ilgesindeki Kizildag’dan (3025 m.) alan Kizilirmak, i¢ Anadolu platosunda ¢izdigi genis yayin ardindan kuzeye yénelir ve
Samsun’un Bafra ilgesinde Karadeniz'e dokiiliir. Kizihrmak (1355 m.), dogdugu sehir olan Sivas'in ardindan, sirasiyla Kayseri,
Nevsehir, Kirsehir, Kirikkale, Ankara, Cankirl, Corum ve Samsun illerinde diger su kaynaklar ile birleserek Karadeniz’e erisir.
Kizilirmak, Tirklerin verdigi addir. Bk. Olcay Zengin Kosan, “Antik Cag’da Kiziirmak”, Gaziantep University Journal of Social
Sciences, 20 (3), 2021, 1032-1033. Recep Kuzucuoglu'nun doktora ¢alismasinda belirttigi tizere “Eski Asurca metinlerde ¢ok az
sayida nehir ve bir yerde deniz adi zikredilmektedir. Bugiin bu nehir adlarindan Idiglat'n Dicle ve Purattu’nun Firat oldugunu kesin
olarak biliyoruz. Sehir adlarinda oldugu gibi, nehir ve deniz adlari da Hitit metinlerine gore ¢ok daha azdir. Metinlerde kayitl “nehirde
bir gemi batarsa”, “Zalpa’da nehrin kenarinda”, “Habnuk’ta nehrin kenarinda”, “képrii (gegisi) igcin ddedim”, “nehrin kiyisinda” ve
“nehrin kiyisina kadar gétiiren kilavuza ... ve gemiciye” seklindeki ifadeler, isimleri belirtilmeyen nehirlerin varligina isaret
etmektedir. Metinleri inceledigimizde dikkat cekici bir husus da, Hitit belgelerinde MarasSantia olarak anilan ve Kanis’den (=Kiiltepe)
kuzeye giden kervanlarin mecburen gegmek zorunda olduklart Kizilirmak’'in, Eski Asur metinlerinde hic zikredilmemesidir”. Recep
Kuzucuoglu, Eski Asurca Metinlerde Gecen Cografya Adlari, Doktora Tezi, Gazi U, Ankara, 2007, 184. Heceleme, okuma veya yazim
farklar1 tiim Hitit (ve antik baska) cografi yer adlar1 ve topografik adlar i¢in sabittir, dolayisiyla Marassanda, Marassanta veya
Marassanda, Marassanta, ya da Marassant[iy]a, Marassantiya hepsi Kizilirmak = Halys denkleridir. Su yayinda editorlerin 6zel
adlarin yazimi konusunda okura uyar1 yaptig1 ve Kizilirmak’la érneklendigi goriliir. Bk. Hittite Landcape and Geography, Marc
Weeden-Lee Z. Ulmann (Ed.), with maps Zenobia Homan, Brill, Boston, 2014, 9; ayni kitaptan ayrica bk. Neil Robert, “The Land of
Hittites: Airs, Waters, Places”, 17-27; ilgili kitaptaki pek ¢ok yerde Kizilirmak’la beraber Tiirkiye'nin aktiiel yer adlariyla ¢agrildigi
veya betimlendigi, yani sira kaynak metinlere atifta ise Hititce adinin da verildigi goriilebilir. Ayrica bk. Hans G. Giiterbock, “The
North Central Area of Hittite Anatolia”, Journal of Near Eastern Studies, Vol. 20, No. 2 (Apr., 1961), 85-97.
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Hatti Ulkesi terimi, Ge¢ Hitit donemi kent-devletlerini yutan Asurlularin Yilliklar’'nda da gériilmekte idi.41
Hititlerin 6z ad, baskentleri Hattu§a=Bogazkale*? arsivinde tespit edilmisti:

“Kiiltepe (Nesa=Kane$*3=Kiiltepe, Kayseri) Hitit dncesi Anadolu’sunda bolgesel bir kralligin baskenti idi. Hittit dncesi
bir yerel yonetim merkezi olan Ku$Sar (=Kussara) kenti (Orta Anadolu’da oldugu diisiiniilmektedir) krali Pithana,
Kralligi'nin etki alanin1 Nesa'ya (=Nesa) kadar genisletmistir. Oglu Anitta ise Orta Anadolu beyliklerini siyasi bir birlik
altinda toplamaya devam etmis, baskentini ele gecirdigi Nesa'ya (=NesSa) tasimistir. Hattus (=Hattus$a) kentini yakip
yikmis ve kimsenin orada oturmamasi icin kenti lanetlemistir.44 Ancak Hititlerin efsanevi krali Anitta’dan belirli bir
stire sonra ismi “Hattus’lu adam” anlami tasiyan [. Hattusili,*> Bogazkdy=Hattusa’da (=Hattusa) Hitit Kralligi'm
kurmustur. [. Hattusili tarafindan baskent yapilan bu antik kent, Hititlerin dini, idari ve siyasi merkezi olarak Hitit
Krallig'min yikildigi M.0. 12. yiizyila kadar énemini korumustur.”46

41

42

43

44

45

46

Akurgal, 14-16. E. Bilgi¢, “Anadolu’nun ilk Tarihi Gaginin Rekonstriiksiyonu”, AU DTCF Dergisi, Cilt VI-5, 1948, 489-516. Hiiseyin
Sever'in ifadeleriyle, “Asur, M.0. 2000 yillarindan 612 yilina kadar devam eden, ilk 6nce, Asur sehri ve cevresinde kiictik bir devlet iken,
birinci bin yilinin ilk yarisinda Mezopotamya, Elam, Suriye ve bir siire Misir't da icine alan biiyiik bir imparatorluk olmustur. Civi yazili
belgelere gére Asur, iiciincti bin yilin ikinci yarisinda Akkadlilar'in, Subar, Kut ve IIl. Ur Hdneddni'nin politik ve kiiltiir egemenligi
altinda kalmistir. Adi gegen bdlgede, bu eski halkla kaynasan Samiler, yiizyillarca siiren Asur Devleti'ni kurmuglardir. Asur tarihi
genellikle: 1) Eski Asur Cagi (M.0. + 2000-1600, bu ¢ag icinde ‘Asur Ticaret Kolonileri Cagt’ da yasanir), 2) Orta Asur Cagi (M.0. + 1500-
1000) ve 3) Yeni Asur Cagi (M.0O. + 1000-612) olmak iizere iic boliime ayrilir”. Bk. Hiiseyin Sever, “Asur Siyasi Tarihinin Ana
Devreleri”, AU DTCF Dergisi, Cilt XXXI / 1-2, 1987, 421. Yeni Asur ayrimiyla, (Misir ve) Mezopotamya ve Anadolu cografyasi
siyasetini, ‘Deniz Kavimleri istilas’m1 da dikkate alarak Asur merkezli (komgulariyla beraber) kronoloji ve tabletlerin
karakteristikleri i¢in bk. Nurgiil Yildirim, Anadolu’da Bulunan Yeni Asur Devri Tabletleri, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara U, Ankara,
2009, 88-98. MO 1250-1150 arasinda gercekleserek -MO 12. Yiizyili, ‘1200 Krizi’ ya da ‘Kriz Yillar1’ olarak nitelenir- Yunan (kitasi)
Miken ile Anadolu'nun bat1 (Ege) kiyilarindan niifuz ederek Hitit ve ¢evre vassal cografyasinin da sonunu getirdigi diisiiniilen -bir
kriz faktorii olarak- Akdenizli Deniz Kavimleri Saldirilari, Deniz Kavimleri Istilasi ve ardindan Deniz Kavimleri Gécii olarak bu ii¢
bicimde, geviri yoluyla terimlesen (=Sea Peoples, ing.) bu konu ve etrafinda ortaya atilmis tezler hakkinda bir bilimsel edebiyat
dogmustur. 1970’lerden zamanimiza Eski Cag edebiyati ile bazi Tiirkce ¢alismalari ele alarak derleyen, degerlendiren bir arkeoloji
tezi icin bk. Baris Giir, Yazili Kaynaklar ve Arkeolojik Veriler Isiginda Anadolu’daki Deniz Kavimleri Sorunu, Yiksek Lisans Tezi,
Dokuz Eyliil U, izmir, 2010. Ayrica bk. Eliezer D. Oren, The Sea Peoples and Their World: A Reassessment, The University Museum
Pennyslvania University, Philadelphia, 2000.

Tiirkce bilimsel calismalarda birkag¢ versiyonu geger: Hattusa, Hattus, Hattusa. Bogazkale daha erken Cumhuriyet donemi ve
Osmanl kayitlarinda, dolayisiyla 19. yiizyil Batili metinlerde (arkeoloji, tarih, seyahat vs. kitaplar) Hattusa kent kalintilarindan ve
cevre yerlesim yeri Bogazkdy'den otliri Bogazkdy olarak gecer. Bu calismada alinti ve aktarma belge/kaynaklarda hangisi
zikredildi ise korundu. Hattusa, Hititlerin Ge¢ Tun¢ Cagi donemindeki baskentidir. Bugiin Corum il merkezinin 82 km.
giineybatisindadir. Corum’un Tun¢ Cag1 yerlesmelerinin basinda Bogazkale, Eskiyapar, Pazarl ve Alacahéylik (ayni zamanda
arkeolojik kaz1 alani) gelir. Bk. Adem Kara, “XIX. Yiizyillda GCorum’da idari ve Miilki Yap1”, 1. Milletlerarast Sehir Tarihi Yazarlari
Kongresi, 5-7 Kasim 2010, Ankara, Bildiriler Kitabi, TYB Yay., Ankara, 2011, 108-121. 1894’teki yeni idari taksimat uyarinca Yozgat
Sancagi’'ndan Corum Sancagi’'na baglanan Sungurlu’'nun sinirlarindaki Bogazkale, Cumhuriyet déneminde 1935’te nahiye, 1990’da
ise kaza olarak diizenlemeye girmistir. T. Sezen, Osmanli Yer Adlari, 126.

iki ayr1 yer mi, yoksa tek bir kent/yerlesim yeri mi sorusu onomastik ve topografya olarak sorun yapimis ve incelenmistir. Bk.
Sedat Alp, “Kanis - Anisa - Nisa Erken Hitit Caginin Bir Baskenti”, Belleten, Cilt XXVII, Say1 27, Temmuz 1963, 367-376. Anisa / Anisa
Yunanca kitabesinin -yazi bicimine gére MO 1. yy. tarihleniyor- ayni Kiiltepe’ye izafe edilmesi (Kayseri-Sivas arasi Gemerek yakini).
Hattusa, baba Pithana ve ogul Anitta’nin Laneti, Anitta Tableti / Metni, Anitta hanceri veya mizrak ucu (Kiiltepe, 1954) hakkinda bk.
Tahsin Ozgiic, “Anitta Hangeri”, Belleten, Cilt XX, Say1 80, Ekim 1956, 29-35. Anitta Tableti metni ve diger tabletlerle beraber Kiiltepe
merkezli olarak bk. Kemal Balkan, Kanis Karum'unun Kronoloji Problemleri Hakkinda Miisahedeler, TTK Yay., Ankara, 1955 ve Cahit
Giinbatt, Kiiltepe - Kanis Anadolu'da [Ik Yazi, [Ik Belgeler, 2. Baski, Kayseri Belediyesi, Kayseri, 2017, 44 vd.

Orta Kronoloji; I. Hattusili: MO 1650-1620. Hitit Kral listesi i¢in bk. Meltem Alparslan, II. Muvatalli ve Dénemi, Doktora Tezi, Istanbul
U, istanbul, 2007, 244. Ayrica krallk/imparatorluk ve siilalenin seceresindeki, halef-selef, ata-baba, baba, anne ve ogullar,
kardegsler, i¢ ve siyasi evlilikler, soy veren atanin kim/kimler oldugu ve temelde Hitit tarihinin rekonstriiksiyonu ile ilgili bk.
Heinrich Otten, “Hitit Tarihinin Kaynaklar1 ve Eski Dogu Kronolojisi”, Ceviren: Dr. Hayri Ertem, Belleten, Cilt XXXIII, Say1 24,
Temmuz 1969, 359-369

Tung Sipahi, Arkeoloji-Eski Anadolu Uygarliklari-Tung Caglari-Hititler, 129. https://www.kulturportali.gov.tr/medya/dokuman/
kategori/arkeoloji (Erisim: 29/12/2022). Sedat Alp, “Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nda Kane$/NeSa'da Hititlerin Varlig1 ve
Yogunlugu (Bilimsel Bir Olusumun Oykiisii)”, Archivum Anatolicum, Say1 3, 1997, 1-17; Alp, Hitit Caginda, 48-49 vd. Bu bilgi,
devletin kurulusuna dair temel bir bilgi oldugundan bir¢ok Hititoloji ve Eski Anadolu uygarliklar: tizerine disiplinler arasi genel
yapitlarda vardir. flgili yazilariyla aktiiel, son bilgileri de derc ettiginden bk. The Oxford Handbook of Ancient Anatolia 10,000-323
B.C.E, Sharon R. Steadman and Gregory McMahon (Ed.), Oxford University Press, Oxford, 2011; T. Bryce, The Kingdom of The
Hittites, Clarendon Press, Oxford, 1998; B.]. Collins, The Hittites and Their World, Society of Biblical Literature, Atlanta, 2007; daha
erken yayin olmasi bakimindan Oliver Robert Gurney, The Hittites, London: Penguin Books, 1952. Ayrica 6z-6zet okuma i¢in bk.
Marc Desti, Anadolu Uygarliklari, Dost Yayinevi, Ankara, 47-48. Hititler burada da araziyi teraslayip diizelterek Sapinuva sehrini
kurmuglardir. Bkz. A. Siiel-M.Siiel “Baskent Sapinuva: Hitit Diinyasindaki Yeri ve Onemi”, 1. Corum Kazi ve Arastirmalar
Sempozyumu 2 Ekim 2010, Bildiriler Kitabi, Corum Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Yayin No: 5, 2012, 93-110. Hitit tarihinde
Hattusa kesintisiz baskent olmamis, baskent birka¢ kez degisik nedenlerle yer degistirmistir. Hattusa’'nin yildizinin sénmesinden
sonra, Sapinuva=Sapinuwa (Corum merkezin 50. km giineydogusundaki Ortakdy ilcesi, Sapinuva oren yeri ise 3 km.
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KARADENIZ

i SN K1z

Tasus adaffiya
VZ MERSIN® APAN,

AKDENIiZ

Resim 1: Anadolu ve Hatti-Hitit Ulkesi haritas1. Harita komgularini, eski topluluk ve yer adlari olarak
gostermektedir. Kaynak: Alparslan, 245.

Kendi konustuklar1 dile ve yer adina nispetle Hititlerin nesumnili ya da kanisumnili, nesili, nasili yani nesaca,
kanesce (NeSa=Kane$=Kiiltepe, Kayseri) dedikleri tespit edilmistir.4

Roma*8 éncesi Eski, Roma ve Roma sonrasi Avrupa uluslarimin kita ve ada Ingiltere'nin (Roma tarihinde
Britannia antik adinda) ulus, iilke, yer tarihi eski ve yeni Orta Caglar'la baslayan dénemlerinin de modern
disipliner incelemeleri, bunlarin bilim ¢evrelerinin olusumuna kosut olarak ge¢ 18. ve 19. yiizyilda baslar. Bu
noktada es-zamanli olarak kita Avrupasi ve ABD'yi de icererek Bati diinyasinda, 19. yiizyildan itibaren 6zellikle
tic ulus Fransiz, ingiliz ve Alman ile Slav soylu olarak Rus devletlerinin siyasi hiikiimdarliklar1 ve bunlarin
politik ve biirokratik olarak bilimsel kurum temsilleri tesekkiil ederken 6zellikle Aydinlanmalar ¢aginda, antik
ve modern donemlere de devretmis cografya adlariyla Anadolu, Mezopotamya (Firat ve Dicle havzasi), Asur,
Babil, Misir ve diger On Asya iilke ve uygarliklarinin incelemelerini de baslatmislardir. Bu ve bagka eski-yeni
‘ver adlari’na, sonucta ardisiklik iliskisiyle aktiiel olarak ‘bu yer’i kimliklendirip de yeniden bildiren egemen
devlet ve uluslariyla beraber tiirlii eski-yeni etnonimler altinda cetvellendikleri ilgili bir antik bolge veya
tilkenin, yine eski-yeni (adli) (etnografik) halklarin ‘eski soy adlari’na dayanarak da yeralti-yeriistii ayrimiyla
eski 6li uygarliklar1 veya popller, romantik edebiyatta da gecen kayip arkeolojik uygarliklar1 Batili bilim
cevreleri ge¢c Aydinlanma evresinde kuvvetle ve birbirleriyle de yarisarak kesfetmek icin 'yer'e egilmislerdir.4

giineybatisindadir) baskent olmus, 6nemli bir askeri, dinl merkez haline gelmistir. Cok iyi korunan ve yumusak bir iklime sahip
olan Sapinuva’da ii¢ Hitit krali (III. Tuthaliya, I. Suppiluliuma, II. Mursili) ikamet etmistir. Sapinuva Kazisi'ni1 (1988- Yiizey
Arastirmasi, 2021, Hitit, Hurri, Akkad 4000’i agkin ¢ivi yazili tablet arsivi bulundu) baslatan ve yiiriiten ve ilk Tiirk hititologlarindan
Sedat Alp’in da 6grencisi Aygiil Stel'in (ve M. Siiel'in) ilk degerlendirmeleri olmas1 bakimindan bk. A. Siiel-M. Siiel “Bagkent
Sapinuva: Hitit Diinyasindaki Yeri ve Onemi; ayrica Aygiil Siiel, “Ortakdy’iin Hitit Cagindaki Ad1”, Belleten, Cilt LIX, Say1 225, Agustos
1995, 271-283.

47 Akurgal, 15, 36; Sedat Alp, Hitit Caginda, 5 vd.

48 MO 30-395; Biiyiik Roma, yani Bati=Latin Roma ve Dogu Roma=Yeni Roma (Konstantinopolis taht kenti) olarak ikiye béliinmeden
once.

49 Nitekim Fransiz hititolog Emmanuel Laroche’un (1914-1991) dogrudan Hitit yer adlar1 (her cins 6zel ad1 da alarak, kisi adlari, esya
adlar1 vd.) lizerine ¢alismasi i¢cin bk. Emmanuel Laroche, Recueil de I'onomastique hittite, Vol. 1, Paris, C. Klincksieck, 1951, vol.1, Bu
yapitina ek ve diizeltme de yaparak E. Laroche, Recueil d'onomastique hittite / Add. Additions et corrections, Paris, C. Klincksieck,
1955. E. Laroche ayrica harfi ¢evirisiyle Hitit Metinleri Katalogu'nu da hazirlamistir: E. Laroche, Catalogue des textes Hittites, Etudes
et commentaires (dizisi), Vol. 75, Paris, C. Klincksieck, 1971. Hala 6nemini korudugu belirtilen (Matthews-Glatz tarafindan yazilan
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Tirk Tarih Tezi ve Dil Tezi, 6zel adiyla Gilines-Dil Nazariyesi (=Teorisi)>° ideolojik ve politik cercevede,
‘Kemalizm’in5! yapay bir tarih rekonstriiksiyonudur. Bu noktada ‘Tezler’in yaptigi basittir: Eski Anadolu
uygarliklarn ile ozellikle Hitit, Hititler=Etiler, Hitit=Eti Uygarlig1 sebepli, maksath bir yapay miidahale olarak
Tiirk sifat ve suretinde Tiirk Devrimi'nin etno-politik ve simgesel rejimine bu Tezler'le yerlestirilmistir. Yazili ve
gorsel metinler, yani yazar, cizer, gazeteci, bilimli-bilimsiz bilginlik, bilimsel veya popiiler edebiyat fark
etmeyerek bu imalatin karakteri mekanikti. Osmanli egemenligi ¢oziiliirken Batili oryantalist 19. ytlizyildan
itibaren ‘Eski Anadolu’yu vice-versa ‘Kiiciik Asya’y1 ve esrarindan ¢ikarmaya azmettikleri Hititleri de “kesfetmis”
olmakla, ‘yer’i kaza kaza, ese ese, silip siipiirerek, o6zel aletlerle kat kat yeraltina inmeye baslamisti. Tiim kita
Asya'si ve Dogu=Sark yapilandirilirken, diinya yuvarlak fakat haritalar diizdii ve merkez Avrupa idi. 'Orasi’ da
hep 'Bati'dan 'dogu'ya mesafe alinarak haritalaniyordu artik. Politik emperyal ve koloniyal devletlerin ideolojik
iletileri Batili oryantalistin bilimi ile boca ediliyor, Asya'daki Kiiciik Asya = Anadolu i¢in de sanki bir 'o an'a
hazirlaniliyordu! Tarihi ve arkeolojik kaynaklarin temsilci Batili bilginlerinde, hatta popiiler, harci dlem bile
sayilabilecek calismalar, kritikli veya kritiksiz, cogunlukla Avrupa'dan ihrac¢ edilen talepkar bakis ve tezler,
Tiirkiye’de de Hitit ve diger antik Anadolu uygarliklarin tarih yapilandirmalarina zemin olusturdu ve Bu
'"Tezler'in insa diskuru baglaminda, Aydin ve Bati kompleksi de barindiran Tiirk-i¢i tahvil edilerek yarayish ve
kullanishi simgesel anlamlar kusandi. Her ne kadar kendi 'Muhiti' tarafindan garipsenip kizginlikla da
karsilandigl, donemin kaynak metinleri satir alti okunarak anlasilmasi zor degilse de, Tezler'in taraf ve
savunurlarinin, miinsi ve banilerinin, basta Yusuf Ak¢uramin da bulundugu segili bir 'devrimci yeni aydin'
kiimelenmenin tlzerine tek tek, tipolojik ve karakteristik olarak kritikli biyografi-monografi ¢alismalar
yapilmadan, 6ényargi ve deger yargilariyla yaklasilarak bu iki kurucu Tez'in anlasilmasi zordur. 1919-1922 ile
1923 ve sonrasi donemin bu iki baskin gelen Tez'ini anlamak icin kuskusuz i¢ - dis iliskisinde oyun kurucu
failler i¢ ve dis sesleriyle birlikte ele almali, Avrupa ¢ok-sesliligi arasindaki ince farklar da kavranarak Tezler'in
dis Avrupali sesleri ve tipleri de kritik edilmelidir. Sonucta, I. Diinya Savasi sonrasi bunalti ¢aginin
disavurumlari politik ve sosyolojik cephesiyle birlikte karsilastirmali olarak incelemelidir.

Makale cercevesi ve adlandirmalar ve bunun Turkgeye tahvili diisiince tarihciligi acisindan ¢aprasik olsa bile
basitlestirilebilir.

Hatti-Hitit ve baskalar icin de gecerli olarak Anadolu yarimadasi, Osmanli Devleti egemen sinirlarinda, ancak
birden ¢ok ‘vildyet'e ayrilmistir. idari olarak eski eyalet terimi terk edilerek vilayetleri, sancaklar1 ve bunlarin
sinirlar1 da siklikla degiserek iki kita adinda Avrupa ile Asya olarak ayrilir. Anadolu da Osmanh memadlikinden
bir memdlik idi. ‘Yer’i (kat kat) kazma ve eseleme, basta yeni disiplin olarak biiyiik bir arkeolojik ve pesi sira
gelen yeni (politik, stratejik) meslekleriyle bilim madenciligi faaliyeti Sark haritasi genis olarak a¢ild1 ve 19.

makalede, 2009), Goetze ve Gliterbock gibi ileri gelen Tiirkiye’de de galismis Alman hititologlarin da kritiklerine dikkat ¢eken bir
makale icin bk. John Garstang-0. R. Gumey'in ilgili yapiti. Ge¢ Tung Cag1 (MO 1650-1180) Hitit emperyal topografya ve cografyasini
Orta veya I¢ Anadolu siklet merkezi alarak bati, kuzey, kuzeybati, dolayisiyla Karadeniz'in giineybati sahilleri, Samsun, Sinop ve
Zonguldak ile Kastamonu, Cankiri, Corum ve Ankara'y: icine alarak, genisledigi dogu, giineydogu sinirlar iizerine yeni-eski
kazilarin (Hattusa, Masat-Tapikka ve Ortakdy-Sapinuva) eski-yeni sonuglariyla, Tiirkiye'nin mevcut ve resmi (son) i, ilge, kdy vd.
yer adlarina gore yalnizca yer adlar1 da degil, ¢ok ¢esitli bilimsel edebiyata ve kendi tespitlerine dayali ele alan su ¢alismaya bk.
Roger Matthews-Claudia Glatz, “The Historical Geography of north-central Anatolia in Hittite period: Texts and archelogy in
concert”, Anatolian Studies, 59 (2009), 51-72. Hititoloji hiz kesmeden ¢esitli agilardan ve konularla siirdiigiinden diinya bilim
cevrelerinde yakindan bir érnek Willemijn Waal, Hittite diplomatics: studies in ancient document format and record management,
Wiesbaden, Harrassowitz Verlag, 2015 [Studien zu den Bogazkdy-Texten (Band 57) Year: 2015, Volume: 57]. Hititolojinin
Tiirkiye'de ve diinyada kurumlasmasi tizerine bkz. Metin Alparslan (Ed.), Hititolojiye Giris, Tiirk Eskicag Bilimleri Enstitiisii Yay.,
Istanbul, 2009.

50 Tirk Tarih Tezi lizerine birkag¢ ¢alisma ileride belirtildi. Sirp asilli Viyanali Dr. Hermann Kvergitsch adli bir dilci bastiramadig: La
Psychologie de quelques éléments des langues turques adli ¢alismasini Atatiirk’e gondermistir (1937). Giines-Dil Nazariyesi'nin
kaynagi bu ¢alismadir. Bu Tez i¢in de az-¢ok bir edebiyat olusmustur. Glines-Dil Teorisi de birbirini tekrar eden savlarla pek ¢ok
yaziya konu olmustur. Hemen hemen tiim dénem kaynaklarini ve daha sonra terk edilen bu Tez ilizerine Tiirk dilcilerinin
degerlendirmelerini (Prof. Zeynep Korkmaz vd) igeren kitaplardan da olusan bir bibliyografya vardir. Bk. Gokhan Yavuz Demir,
“Tiirk Tarih Tezi ile Tiirk Dil Tezinin Kavsaginda Giines-Dil Teorisi”, Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Y1l 11, Say1 19, 2010/2, 385-396.

51 Tirk Devrimi'nin temellendigi ulus¢u yorum ve deneyimin ideolojik (¢ergeve) adi, pek erkenden, yani dénemine mahsus olarak
énce Kemalizm, daha sonra Kemalizm yerinde muhkem Kkalsa bile, [-izm] Fransizcadan, ingilizceden herhalde aktarimla
sahiplenildiginden olsa gerek, bagka [-izm] allerjilerinin nicedir basladig, y181ldig1 ve fakat saflasildig1 bir evrede, Kemal [-izm] igin
gliya alternatif Atatiirk [-¢iiliik], paradigma s6zelinde yorum iistii yorumla tescillenmistir. 1960 ile 1980 doniimiinii alarak Metin
Heper vd. bunu ilan etmistir. Metin Heper, ‘Transformation of Charisma into a Political Paradigm: Ataturkism in Turkey’, Journal of
the American Institute for the Study of Middle Eastern Civilization 1 (1980-1), 65-82. Tiirk Devrimi ise Tiirk Inkildbi yerine
Tiirkeelesir, eskicil inkildb politik s6zcligli neolojik olarak devrim’le tercihli ideolojik ve tekelci kullanima birakilir.
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ylzyillda Garp cihetinden kita ve llke adlar1 miikerrer ve yeniden adlandirmalarla eski-yeni izdiistimlii ve
canlandirmali olarak basladi. Uygarliklarin (ve arkeolojik kiltiirlerin),52 6lii ve canli (etnografik) topluluklarin
tlim somut-soyut kiiltiirel unsurlarinin ve bash basina varliginin kazilip ‘glin ytizii’ gérecek “izleri’ni siirmek ve
dolayisiyla tiim “kalintilar1”ni, “buluntu” olarak hdyiik héyiik adlandirip bulma heyecani dalga dalga her yeri
kapladi. Tarih yaziminda zaman-mekan bildirmek ve olabildigince yaklasik ve kesin bir tarih ilerletme esas ise
de, zaman cetvelinde belirli bir baslangi¢ ve merkez nokta alarak ileri-geri sarilip mitolojik caglar asirtilip antik
uygarliklar ve topluluklarinin ‘tarih’ini yazmak yine de mesai aldi; heniiz tek referans kaynak bildikleri dini
kutsal kitaplarin belirsizliklerini de gidermek icin sarfedilen gayret dort bir koldan etkiselerek ytiksek oldu.
Arkeoloji ile yan yana dil, tarih, cografya ve bu li¢iini tamamlayici olarak biyoloji ve antropoloji “bilim”li ve
“sahte bilim”li olarak 'tarihin hep bir anlami' vardi. Ulus icat edilmisti, sira ‘irk’ta idi ve ulus¢u olmakla ‘irker’
olmak arasindaki ince cizginin '6te'lenenleri icin 'irke1’ tezler tedaviile girerken bu arkeolojik kesifler ve kazilar
yapild1.53 Hittite ve onciilleri ve sonraki ardillar1 simgesel ve kod-anlamli olarak 'irk' olunca, ¢agin yeni
soyutlamasi olan ‘aryan’la da bagi kurulabilir miydi? Asil mesele bu idi.

Modern beseri disiplinlerin daima politik-ideolojik boyutlandirilmasi sasirtici gelmedi. 19. ytizyildan baslayip
donemlere ayrilarak tiir, irk bahsinde Ch. Darwin (1809-1882) de, artik ¢aglar iistii bir doniim kisisi ve referans
olacakti. Dolayisiyla Anadolu yerlileri Hattilerin, nihayet onu her acidan yutmus, kendisine mal edebilmis bu
‘Hint-Avrupall’ olduklar: iddias1 genel kabul gérmiis olan Hititlerin de kdk-kokenlerini dil temelli5 delillerle
Hind-Aryan = Indo-Aryan, nihayet Hind-Avrupal olduklarinin ispat1 ve/veya Hitit olmasa da herhalde baskalari
icin, Avrupa uluslarinin kendilerini ‘yliksek’ ve ‘listiin’ uygarlik tasavvuruyla estetik, poetik ve romantik ve giiya
‘bilimsel’ gerceveleri tartismali yiiriidii ve degerli kilinan bir mitos olarak ‘Aryan’da kok-koken icat etme, Aryan
arayist ve pesinde kosma, derileri ‘beyaz’ olunca da ‘saf irk’ muhayyeliyle bir yapilandirma isi baslayabildi.
Bunu aktiiel olarak ¢aginda dile dolanan “insan irki” ve “ulus” denginde, kendilerini de hiyerarsik olarak yukari-
asagi-, Ust-alt sifatlari ile katmanl ve mertebeli olarak simiflandigi (classification, taxonomy) ve zaman-mekanda
eski, en eski, daha eski zaman isaretleyicileri ile ‘insan 1rklarinin esitsizligi”’nden55 “uluslarin esitsizligi"ne dogru

52 Hindistan i¢in Indus vadisi, modern Tiirkiye i¢cin Anadolu’da Kizilirmak, Sakarya, Yesilirmak, Menderes, Marmara ve Trakya linitesi,
Osmanli sahasi genis olunca Dicle-Firat havzas, Suriye, Irak, Misir’da Nil, bagkaca Carlik Rusyasi’'nda Urallar ve Dogusu; Sibirya ve
Altay sahasi, Tiirkistan ve Kazak-Kirgiz Bozkir Kusagi. Cogaltilabilir.

53 Dolu bir geviri edebiyat vardir. Kisa ve 6zli bir makale olarak bk. Bernard Lewis, “The Historical Roots of Racism”, The American
Scholar, Winter 1998, Vol. 67, No. 1 (Winter 1998), 17-25; Tiirkiye'deki irk ve irkeilik tizerine edebiyat, Eski Caglardan getirilip
orneklendirilerek modern, esasen Avrupa deney ve deneyimleri lizerinden kitaplardir; bazilar1 kavramlarin politik ve ideolojik
uygulamalarinin kaynak yatagi olmasi bakimindan okunmalidir: Bu tartismali kavramlarin bazis1 uzun bazisi kisa, ayrintili
olanlarini siralamak miimkiin. Christian Geulen, Irkciligin Tarihi, Cev. Simin Sahin, Runik Kitap, Istanbul, 2021; Robert Bernasconi,
Irk Kavramini Kim Icat Etti? Felsefi Diistincede Irk ve Irkcilik, Haz. Zeynep Direk, Cev. Nazhi Oktem, ismail Esiner, Tendii Meric, Metis
Yay., [stanbul, 2007; ayrica Claude Lévi-Strauss, Irk, Tarih ve Kiiltiir, Cev. Isik Ergliden, Metis Yay., [stanbul, 1997; Frangois de
Fontenette, Irk¢ilik, iletisim Yay., [stanbul, 1991; Immanuel Wallerstein-Etienne Balibar, Irk Ulus Sinif Belirsiz Kimlikler, Metis Yay.,
istanbul, 1993; Tiirk telifler olmas1 bakimindan bk. Metin Ozbek, Insan ve Irk, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1979; Alaeddin Senel, Irk ve
Irkeilik Diistincesi, Bilim ve Sanat Yayinevi, [stanbul, 1984.

5¢ George Cardona-Jain Danesh, Indo-Aryan Languages. NY: Routledge, 2003. Ayrica 0zet olarak George Cardona, “Indo-Aryan
Languages” https://www.britannica.com/topic/Indo-Aryan-languages (Erisim: 11/01/2023).

55 Irk kuraminin kuramlastirilmasinin “kuramci” olmayan “biiylik babas1” (grand-pére), irk¢1 diisiincenin kanonu oldugu da sik
tekrara birakilmis olan Tiirkgede tam adiyla harfiyen Insan Irklarinin Esitsizligi Uzerine Deneme Klasik yapitiyla taninan Fransiz
yazar ve diplomat Comte de Gobineau'dur (Joseph Arthur, 1816-1882). Comte de Gobineau'nun o6zellikle aryan baglaminda
isaretlenen iran ve baska gérev yaptig1 yerler de faaliyeti bakimindan ayrica incelenmeye degerdir.

Hubert Juin’in ifadesiyle o bir ‘romantik’ ve ‘kétiimser’dir; kendi ¢agindan nefret eder, kahindir, yani 19. ylizyilldan gelecegi géren
bir kargadir ve ona gore yine bu yapiti bir edebiyat kitab1 gibi okunmalidir. Bk. Hubert Juin, “Un grand poéte romantique”,
http://classiques.uqac.ca/classiques/gobineau/essai_inegalite_races/inegalite_hubert_juin.html (Erisim, 23/01/2023). Ayrica su
iki yaz1: Jean Gaulmier, “Dossier Gobineau”, Romantisme Revue de Dix-Neuviéme Siécle, No. 37, 1982, 81-100; ayn1 dergiden Sylvie
André'nin “L’Arianité: paradis perdu de Gobineau” (65-80) baslikli yazisi. Comte de Gobineau’'nun iilkesinde ve iilkesinin disinda
kritikli bir edebiyat1 vardir (Gobinistler). O ve digerleri, endiistriyel Avrupa toplumlarinin gecirmekte olduklar1 kokli degisim ve
halk Kkitlelerinin politika adamlarinca nasil yonlendirilebildigine biitiinciil bakilmadik¢a anlasilamaz. Tiirkcede gbz atmadigim
yenilerde bir ¢evirisi vardir. Tiirkceye Comte de Gobineau'nun Renaissance yapiti (Cami Sudi, 1931, aslindan) ¢evrilmistir. Ahmet
Hasim (1887-1933) sasirtmayarak Frankfurt Seyahatndmesi’nde “romantik” olarak atif yapar: “comte de Gobineau’nun Afgan’ ve
fran’..”. Bk. Ahmet Hasim, Uc Eser. Bize Gére - Gurebdhdne-i Laklakan-Frankfurt Seyahatnamesi, MEB Yay., istanbul, 1988, 170.
Ayrica Hasim’in antik ve ‘antikite’yi sahneleme tutkusu ve atiflar1 da dikkate degerdir ve imgelemi incelenmeyi beklemektedir. Eski
Yunan atiflar1 Hagim’de basi cekse bile, ilgili U¢ Eser’de Avrupa’daki Sark modasinin motiflerini isaretleyerek, mesela Paris kizlari
“kah bir Kleopatra, kah bir Belkis ihtisamina biiriinerek..” (162), “Liiksor tapinaginin siitunlar1” (100), “Eski Misir, Babil, Keldan,
Yunan ve Fenike eserleri..” (100), “Yunanlilar, insan bedenini beygir viicuduyle birlestirerek Centaure denilen mitolojik yaratigi,
Asurlular, insan basini 6kiiz viicudunu ve kartal kanadini hep bir yere getirerek biiylik mabudlarmi yarattilar.” (169). Hasim, Hamid
kusagini temsil ediyorsa, Tanzimat'in (1839-56 ve 1856-76 iki evresi) Yeni Osmanli namiyla ilk yeni aydin kusaginda da Comte de
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yol alindig1 kolayca anlasilabilir oldu. Bu ytlizyilda antik topluluklar da icine alarak dayanak ‘irk tezleri’ ortaya
cikti ve ‘rk’ aciklamalarini ‘irkeilik’ temelli aciklamaya zorlayan bir siire¢ basladi1.56 Anadolulu Hititler i¢in de
terazinin Hint-Avrupal tarafi (dil, gog, boylarin istilasi tezi) agir basti. Cumhuriyet déneminde (1923-38, 1931-
32,1937, 1939-45, 1950-) Tarih ve Dil Tezleri cercevesinde,5? elbette Aryan bir tarafa, biyolojik ve antropolojik
bilimlis8 ve sahte bilimli olmak birbirine karisarak ve ayrimina varilamayarak, Tiirk hititologlar tarih, dil,
arkeoloji, antropoloji alaninda 6ne ¢ikip yeni kusak mecazin ytiklendiler. Bu yeni kugak ilk temsilciler, simgesel
degerinin tlkiilestirilmis diisiince de oldugu bir mubhit ile kiiltiirlendiler. Filolojik delillere, yazisi ve dilinin
epigrafik ve paleografik ¢éziimlenmesine baglh olarak Hititlerin Hind-Aryan kékenli olduklarim1 kabul etmek
onlar i¢in de zor olmadi. Bu yeni kusak Bati Avrupali cahil, viilger, poptiler olanla bilimli olan tiplerin hepsinin
alis-verisli oldugu bir havuzda yiizdiiklerini bilerek veya bilmeyerek, muhtemelen ideolojik boyutuna da
onemsemeyerek Avrupa kaynakli irk ve irkei tezlerle Anadolulu Hitit'i Tirk’e, Tiirk’i Hitit'e tahvil etme
asirihigina kapildilar. Bu hal kesin bir inanmislikla cercevelendi. Bu iki Tez de ¢aginin benzerleri gibi bir
kopyalama idi ve benzer bir bicimde politik ve ideolojik boyuta tasindi.5

Makalenin yazari, bu Tezler'in politik ve ideolojik oldugu bahsinde, uzlasilmis genel-gecer bilimsel tespite
katilmaktadir.6® Buna karsin her iki Tez’in de bu cografyanin tarihi stilale-devleti, son egemeni ‘Osmanly’

Gobineau etkisi aranmalidir: Ali Suavi bilinir. Hitler, Comte de Gobineau’dan ancak “isine geleni”, ancak birkag satir1 ¢ekmis ve bu
yetmistir (Hitler okumay1 sevmez ¢iinkii). Comte de Gobineau'ya gore bir irk digerlerinden farklilasmakta ne kadar basarili olursa,
ilerlemesi ve uygarligi o kadar yliksek olacakti. Bu ise Gobineau’nun cazibe diye adlandirdig fetih (conquéte, conquis, conquérant)
diirtiisii idi; ayrica fetih diirtiist itme-itilme (poussé, répulsion) diye adlandirdigi miinhasirlik dirtiisiiniin yerini aldig1 6l¢iide, bu
basarili 1rk, “yabanc1”, daha az farkhilasmis 1rklarla tekrar karisir ve uzun vadede ¢okiisii kesinlesirdi. Miinhasir igin, kitabinda
kabaca yapilan goz gezdirmede fark edilen sézciik, Fransizcada exclusion, exclusif (-ve). Tiirkceye Arapga ara ylziiyle giren
‘miinhasir’ ise ‘inhisar’dan gelir, iktisat terimi olsa bile ilgisi yoktur; diistinceler icin de “tekel” kullanimi sabittir. Burada ‘yalnizca
bir seye, bir yere mahsus’ anlami vardir ve '6zgiinlik' karsiligini tagir. Kitab1 ve tezi baglaminda ise “insan tiirii” ve onu “lstiin”
kilan orijinal karakteri (dogrusu c¢ekirdek, 6z) ve bu karakteri olusturan tiim nitelikleri bakimindan bir “medeniyet” yaratmada, bu
karakterini harekete gecirmesi gereken cognitif (zihni, entellektiiel) yeti ve buna bagh gelistirilmeye acik yetenegi anlasilmalhdir.
Gobineau’nun sik tekrara biraktig1 sézciik ise bu noktada aptitude olmustur. Yani “beyaz” (ve onu 6zgiin yapan, biricik yapan 6zellik
ve nitelik), baska “renkler”le “karismamal1”, safligin1 korumali ve saf kalmaliydi. Comte de Gobineau’nun yukarida harfi gevirisiyle
adini verdigim ve asil dilindeki adiyla Essai sur l'inégalité des races humaines klasik yapitinin (1853-55) ilk baskis1 sonrasi, ¢ok-
baski yapmis bir yapit oldugu malumdur, tiim yapit 6 kitaptir (livre 1, 2 vd.). Meraklis1 i¢in 1967 (5 ve 6. Kitaplar1 disinda) baskisini
elektronik  kitap olarak vermek mimkiindir (https://nacaomestica.org/blog4/wp-content/uploads/2017/02/essai
_inegalite_races_1.pdf). 19. yiizyilda rk¢ilik, Avrupa ulusculuklarinin asiri bir tiirii olarak ancak formiile edildi. Bu, Avrupa’da da
ulus diisiincesinin heniiz olgunlagsmadigi ve ulusa ad veren halk Kitlelerinin de sinif, statii, toplumsal her cins farklilik iizere,
temelde bu ulus biriminin iistlinde birlestirici bir tilkisellik, tutkal diisiince olarak belirlemedigi bir donemde, Avrupa
toplumlarinin “yiiksek politika”dan (yani fildisi kule mecazinda) arindirilmasi, sogutulmasi ve fakat aksi goriiniimlerinin ortaya
manifester bicimde sahneye girisiyle, proletaryalar dogarken de gerceklesti. Tipik 6rnek Alman Yahudileri idi; Alman Yahudileri 19.
ylizyllda miithis bir entegrasyon siirecini aslinda ulus¢u diislincede idrak etti. Buna karsin ¢elisme, Alman Birligi saglanmisken,
Alman ulusgu kentsoylusunda “Alman 1rki”’nin “6zgiinligi’” ve “miinhasirligl” diislincesinin galip gelmesiyle de sonuglandi ve 19.
ylzyilin son ¢eyregi, ylizyll doniimiinde, tiim bir 20. ylizyilda Avrupa uluslar1 yeniden “bilim” tanrisinda, irk-irk¢iligi miikerrer
kurguladi (Tiirkceye “yabanci korkusu” veya “yabanci dismanligl” diye ¢evrilen xénophobie vd. terimler de eskiydi).

56 Bkz. ]. P. Mallory, In Search of the Indo-Europeans: Language, Archaeology, and Myth. New York: NY Thames and Hudson, 1989;
klasik ¢alisma olarak Aryan tezi ve miti icin Léon Poliakov, Le mythe aryen, essai sur les sources du racisme et des nationalismes, Paris:
Calmann-Lévy, 1972. Her gectigi yerde olmasa bile ¢ift tirnak vurgusuna birakildig: tespit edilen irk antropolojik teriminin (‘kan’ ve
‘Arya’y1 da alarak yanina) Avrupali modern ulus tahayyiili ve insasinda ise yarar ve kullanigh héle nasil getirilmis oldugu iizerine
bk. Uli Linke, Blood and Nation: The European Aesthetics of Race, Philadelphia, 1999. Ayrica su kitap da, son kertede 1rk sorununa,
18. ylizyil sonu ve 19. ylizyilda ortaya ¢ikan irk ve 1rkei tezlerin sahiplerini ele alarak disiplinler arasi bakisiyla aydinlaticidir. Bk.
John R. Baker, Race, Foundation for Human Understanding, Athens, Georgia, 1981, 7-161.

57 Bu Tezler'in birbirine eklemli incelendigi bilinir, dénemi iginde itirazlarin ve reddiye yazanlarin da oldugu sabittir. Baz1 temel
referans kaynak metinleri de (basta bu calismada da yararlanilan Tiirk Tarihinin Ana Hatlari-TTAH, 1931, istanbul) vardir. Tezler’e
inanmishk had-hudud tanimaz; itirazlara, tenkide karsin, meydan okuyucu cevaplarla “kat’i zafer” ilan edilmistir. Basta Zeki Velidi
Togan’a ling kampanyasi sergilenmistir. Bu Tezler'in dayanak noktalariny, itiraz ve elestirileri genel olarak okumak i¢in bunlardan
biri olmasi sebebiyle bk. Semsettin Giinaltay, “Tiirk Tarih Tezi Hakkindaki intikatlarin Mahiyeti Tezin Kat'i Zaferi”, Belleten, Cilt II,
Say1 7-8, Temmuz 1938, 337-365.

58 Bkz. Frederik Barth, Andre Gingrich, Robert Parkin, Sydel Silverman (Eds.), One Discipline, Four Ways: British, German, French, and
American Anthropology. Chicago, 2005.

59 20. yiizy1la devrederek iki Savag Arasi (1918-39) yansimalari ve uygulamalari oldugu icin, irk antropolojisi ve etnolinguistik temelli
modern ulus insasi1 bu kez ‘Aryan Hirvat'in (Aryan Croat) varliginda aranir; Hirvat ulusgulugunun politik ve bilimsel temsilcilerinin
asiriligi acisindan bk. Nevenko Bartulin, The Racial Idea in the Independent State of Croatia, Brill, Leiden, 2014.

60 “Tiirkiyeli” birden ¢ok ‘cevre’ ve 2000’li yillarin sosyologlarinin nev-zuhur keyifli icadina mahsus bir ifade ve kavramla ifade etmek
gerekirse, “mahalle” tarafindan kendilerine exclusif bir tarih yazim diskuru, séz varligl ve diisiince ve bakis agis1 sablonlari
olusturuldu ve ‘Resmi ideoloji’nin, dyleyse ‘Resmi Tarih’in stereotipik, arketipik Kemalist temsilcileri incelendi; Tiirkiye’de de
cogaltilmis bakis ve yaklasimin kitabu icin bk. Biisra Ersanh Behar, iktidar ve Tarih Tiirkiye’de “Resmi Tarih” Tezinin Olusumu (1929-
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tizerinden degil yalnizca, dogrudan bu siilalenin de temellendigi¢! ‘Tiirk’ii “Tarihin Merkezi'ne yerlestirmek
iradesine soyundugu aciktir. Zira, o veya bu Tiirk siilalesinin idaresinde, hem ilk anayurt hem de yurt tuttuklari
yeni cografyalarda tarihi tanimh toplum ve ulus olarak Turkleriné? Tiirkcedeki nihal yazimiyla ad1 Anadolu olan
tarihi (siyasi) beseri cografyasinda da siyasl egemen ve her bakimdan i¢ ve dis norm belirleyip uygulayici,
kiiltirleyici niifus varligi kanitlanmstir.

Osmanh 19. Yiizyil;; Tanzimat ve sonrasi, I. ve II. Mesrutiyet ile siiren Cumhuriyet Dénemi’ne intikal eden “yeni
aydin” tipinin varyant seslerinin ve edebiyatinin kurdugu Bati=Avrupa=Bat1 Avrupa (denkligi), bu cihete doniik
g6z kamasmasindan baslayarak politik ve bilimsel korliige dogrultulu akima kapilan segici temsilleri i¢in litopya
idi. Tezler’in eregi stratejik ve bilingli, ancak kisa bir déneme mahsustu; maksath oldugundan uluscu diskursif
ve rekonstriiktif, gecikmis bir romantik tarih imalati idi. Buna karsin, her iki Tez'in birbirine bagli olan
cercevesi, yalnizca Anadolu ve Hatti-Hitit ile yetinmedi; tiim uluslar1 ve eski-yeni “medeniyet tasavvuru” ve
“muasir medeniyet” rekonfiglirasyonuyla kendileri icin islevsel kilarak isledikleri, hayranlik ve perestis kaynagi
olmus Bat1 uluslarini da soyca-boyca ‘Tiirk yapma’ isi Bat1 ve Aydin kompleksini isaretliyordu. Ote yandan aym
perestisin 6zne-nesne iliskisinde temsilci uluslar, Anadolu’yu da ‘taksim’ etme ‘projeleri'ne Osmanl yikilinca ‘o
an’ geldi hiikmiinde yeltenmisti. Bu, ‘aydin’da bas edemedigi veya edemeyecegi bir ikilem olsa bile gercekti.
Kurtulus Savasr’nin (1918/1919-1922) galibini, ‘gercek yeni devleti'ni ve onun egemen sinirlariyla, elbette
‘Kiiglik Asya’ demekle Anadolu’daki varligim1 sorgulayici bir yeltenisti. Yakin, taze bellegindeki ‘Hasta Adam’
allegorisi ise Sark Meselesi'ne eklemli idi. Bu, ayn1 zamanda Osmanli aydin ve aydin elit kusaklar a¢isindan 20.
yuzyilla devreden bir zihin haritalamasinin komplikasyonlari hazir ve tazelenebilir bir referans diskuru idi.
Antik 6zel adlar1 cografya, iilke, devlet ve her ne olursa, antik sinirlarinin belirsizligini gercek olcekli

1937), Afa Yay., istanbul, 1992. Tarih ve Dil tezleri, Tiirkiye’de dénem dénem ders malzemesi olarak ‘Tarih Ders Kitaplari'na da
kaginilmaz olarak damgasini vurmustur. E. Copeaux’nun ¢alismasi da ¢evrildikten sonra atiflarin atfi (Tiirkiye’deki her alandaki
tezde, kitapta ve makalede, egitim tarihi vd.) olabilmistir; ilgili Tezler’i yorumlayici diskur bombardimani bakimindan. Bk. E.
Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-islam Sentezine, Gev. A. Berktay, Tarih Vakfi Yurt Yay.,
1998. Bu konu da 1990’lardan itibaren incelenmektedir. Ne var ki, bir kategori olarak tarih ve sosyal bilgiler okul ders kitabi
yazarliginca, kendilerine siparis edilmis olsun veya olmasin, bu Tezler'in maksadini asarak hep yer bulabildigi, Tiirkiye'de
1990’lardan sonraki Osmanli ve Osmanl sonrasi Tiirk egitim tarihi vs. Tiirk modernlesme tarihi alanlarinda yapilan inceleme ve
calismalardan bilinmektedir. Tiirk Tarih Tezi diskuruna TTAH merkezinde (ve diger 4 Tarih lise kitab1) bakip soguk bir metin
okumasi olmasi bakimindan bk. Celal Metin, Tiirk Tarih Tezi ve Tarih Ders Kitaplarinda Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi (1923-1960),
Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe U, Ankara, 1998; en erken bir toplant1 ve sonuclar icin bk. Tarih Ogretimi ve Ders Kitaplar1 1994 Buca
Sempozyumu, Yay. Haz. Salih Ozbaran, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul, 2008; ayrica ders kitaplarinin incelenmesi de, bu Tezler’le
beraber moda olarak ve E. Copeaux’dan sonra 10 y1l icinde artarak bk. Seher Boykoy, “Tirkiye’de 1939-1945 Yillarinda Tarih
Ogretim Programlari ve Tarih Ders Kitaplarimin incelenmesi”, U.U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l: 12, Say1: 21,
2011/2, 157-81; Mesut Capa, “Cumhuriyet’in ilk yillarinda tarih égretimi”, AU Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii (TITE) Atatiirk Yolu
Dergisi, Cilt 29, Say1 30, 2002, 39-55.

61 Aksine sehzade ve Orhan beyin “tekfur kizi"yla izdivaci vs. stereotip ve arketiplerle Tiirk popiiler kiltiri ve edebiyat1 (ve
sinemasi), stilalenin “Tiirk kani"na “Rum kani”"nin “bastan karistig1”, nihayet Slav vd. soylardan sec¢ilmis afet-i alem kole kizlarin
sultana sehzade verebilmek icin yaristigl “harem-i hiimayun”da, sultanin “sehvet’ine dizinli, hadimlariyla ve baska fiktif veya degil,
kalabalik bir personayla entrika dolu harem ve “harem edebiyati” ve saray toplumunun iktidar giliresindeki tiim oyuncular:
cesitlenerek elbette, sadrazamindan sair ve ulemasina “divan edebiyati”yla 6lgiilen siglik (sairlerin kadina mi1 yoksa erkege mi,
hangi asigina dizelerini dizdigi vs. biiytik kismi spekiilatif, eski evraki konumlandiramayan mikro-tarih vd. moda kuramlara dayali
incelemeler ve tarihi konu yapan roman tiirleri ve c¢arpitma dolu, politik islevi an-tarih uyarlama tv dizileri.). Politik veya
diplomatik, ya da eski evrakta rastlanir sifatla krali evlilik kurumu Tiirk-i¢i soy soya, boy boya eskidir. Yine bu konuda Cin
prensesleri = koncuylari {inliidiir, Kéktiirk Cag1 Kaganlik Yazitlar'nin didaktik bir boyutudur. Ayrica daha geg olarak iran Cengizli
{lhanllari, Osmanlr'ya gelmeden herhalde “Sehvetli Tiirk” olmayip “Sehvetli Mogol” iken, Bizansli prenseslerle evlenmistir. Osmanli
ad1 yok iken yine Tiirkiye Selgcuklar1 da keza. Bk. Keith Hopwood, “Bizans Prensesleri ve Sehvetli Tiirkler”, Cev. E. Ussakli, Kebikeg,
Say1 13, 2002, 145-156. Bu konu Anadolu sahasinda ug beyligi Osmanl ailesinin gii¢ devsirme politikalar1 merkezinde merakli olup
yenilerde, Haloforia degil, Theodora iizerinde calisilmistir. Bk. Yahya Bagkan, “Orhan Bey’in Bizans imparatoru Kantakuzeneos’un
Kizi Theodora ile Evliligi”, (Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi) Tarih Dergisi, Say1 66,2017 /2, 47-61.

62 Her iki Tez'i de yakindan ilgilendirse bile Tarih 6ncesi ¢aglarda Tiirklerin atalarinin Anadolu'da ve onun hinterlandindaki varligi
tizerinde durmak ilgi ¢ekici olmakla birlikte, yeni bir tartisma konusunu agacak kiymettedir. Tartisma, bu makalenin odaklandig1
konunun disina ¢ikaracagindan bundan o6zellikle kagimilmistir. Tiirkler kullanim, tarihi gelisim seyri farklilasmis oldugu bilimsel
bilgisine de dayanmaktadir. ispat1 icin, uluslar tarihi ile siilale tarihleri okumasini birlestirmek, nerede nasil birlestirilecegini
belirlemek, tarihi ve modern Tiirk soyadini tasiyan ve fakat bugiin kendi ‘etnonim’leriyle de bilinenlerin Eski Tiirk ve
Miisliimanlasma’yla baslayan biitiinciil, parc¢a-biitiin modern ulusal tarihleriyle “eski tarihleri’ni bilerek, 19. ylizy1l ve sonrasi
karmasikliginda da ele almay1 sart kosar. Anadolu Tiirk sahasi kitaplar acar. Sibirya, Idil-Urallar, Tiirkistan ve Kafkasya da, iran,
Irak, Suriye ve Misir da. Su makale, kuramsal ve ampirik olarak perspektifimiz icin aciklayicidir. F. Sema Barutcu-Ozénder, “Tiirkler
ne zaman bir millet idi? I. Ortak bir koken mitleri vardi: Bir disi-kurttan tliiremislerdi”, KOKAra,stlrmaIar, 1/2, Gliz 1999, 65-92.
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haritalara®3 izdiisiimli aktiiel iliskilendirmeler, benzerlikler ve yakinlastirmalar yapildi. Batili ve nihayet I
Diinya Savasi’'nin galiplerinin emperyalist politikalarinin aletleri bu haritalar oluyordu; I. Dlinya Savasi sonrasi
bu haritalar1 ger¢ek yapmak imkani ve firsati gegmisti.64

Hitit=Eti simgesinde Eski Anadolu uygarliklar: iizerinden degil yalnizca, Osmanl sonrasi Anadolu ‘etnik’ Tiirk
ve Tiirk olmayan, nihayet Miisliiman ve Miisliiman olmayan niifus yapisini da dikkate alarak ‘halita’, ‘harman’ ve
‘amalgame’ sozelleriyle de, Anadolu Tiirk soylu/adli niifusun varligini, devlete ad veren soyun en eski tarihi
adini, yani ‘Tirk adr’, daha sonra “Anadolu’da Tiirk yoktur”’a dogrultulu bizzat i¢ diinya-dis diinya iliskisinde
sorgulatarak ilerletilmesinin kapisi da boylece acik birakilabilirdi. 1930'lu yillarin sonlarinda baslayip 1950 ve
sonrasinda artan politik ve ideolojik kirillmalarla, bilimsel cehalet, taassup ve 6z giiven yitikligiyle Sark Meselesi
travmasinin ve politik toplumsal belleginin tortular1 asilamayarak, kuskusuz uzun ge¢cmisi, ‘altin ¢aglari’yla ve
fakat daima ‘inhitat’'iyla ‘Osmanli’ da atif anlamli ve mutlak secici olarak indirgendi (d6nem, oyuncular, olaylar).
Tezler'in mucitleri ve onlarin ardillar1 yeni kusak ve yeni aydin bakislariyla ‘muasir medeniyet’ (mecazi)
isaretlemesini de gercek bir durulukla entellektiiel olarak konumlandiramadi; Anadolu eski uygarliklarinin
Anadolu’da “kalintilar1” var ise, yine en eski, daha eskiye, zamanda belirsizlige dayal bir soyagaci icat etme
mesaisi yasandi. Bugiin ancak bilimsel inceleme ve spekiilatif tarih, bliyiik genellemeler yapmanin konusudur.

Avrupali ‘irklar’ ve modern ‘uluslar’ beyaz olunca ve bu tescillenince ‘Sari’ya veya ‘Siyah’a degil, fakat ‘Beyaz’a,
hep ama hep ‘Aryan’a (=Ari, Arya)é5 ve ‘saf irk’a yasalama gerekti; ‘Turan’a degil, ‘Aryano-Turan’a, ‘Alp
Adami'na (= Alpin),6 ‘deri’ veya ‘ten’in rengine, ‘Kafa’ ve ‘Kafatasi’'na (ve beden, yiiz ve uzuvlarina, iskelet ve

63 Daha 6nce atif yapildigi lizere . A. Cramer disinda bir on yil sonra, {inlii Alman cografyaci baba Heinrich Kiepert (1818-99) ve ogul
Richard Kiepert'in Kiiciik Asya adl1 (bolge bolge) haritalar belirtilebilir (1844-1855). Ayrica Kiepert haritalari i¢in daha ayrintili
olarak bk. https://storymaps.arcgis.com/stories/1c511e31e91346af8181854108934e9d (Erisim: 5/02/2023). Alman modern
cografya mektebinin kurucusu Carl Ritter (1779-1859) ile ¢alismis olan, antik diinyanin modern usullerle haritalarin ¢izen
Heinrich Kiepert'in, 6zel ilgisi Osmanli beseri cografyas: olmus, ¢ok defa seyahatlerle bilgi ve veri topladiktan sonra 1840-1890
arasinda Osmanli haritalarini yayimlamistir. Onun haritalarin1 oglu Richard Kiepert (1846-1915) aktiiellestirmistir. Karte von
Kleinasien veya Kiiciik Asya Haritast (1843-45) ve asil Osmanh Imparatorlugu haritasi (Asya ve Avrupa kismi) (Carte Générale de
I'Empire Ottoman en Europe et en Asie, Berlin, 1867) “yer adlar1” bakimindan 4 yaprak halinde dijitallestirilmis goriintiilerine
ozellikle bakilmas1 ve incelenmesi su siteden Onerilir: https://www.lib.uchicago.edu/e/collections/maps/kiepert/G7430-1867-
K547-index.html Erisim 05/02/2023.

64 Sevr (=Sévres) simgesi akla gelmelidir. Bk. Seha Meray-Osman Olcay, Osmanli [mparatorlugunun Cékiis Belgeleri (Mondros
Birakismasi, Sevr Andlasmast ilgili Belgeler), AU SBF Yay., Ankara, 1977; yayin olarak devami bk. Osman Olcay, Sevr Andlasmasina
Dogru (Cesitli Konferans ve Toplantilarin Tutanaklari ve Bunlara iliskin Belgeler), AU SBF Yay., Ankara, 1981; 6zellikle Anadolu ve
emperyal siirlarin “oburlar istahi’nda taksimi bakimindan da “Tiirk ahval’ini anlamlandirmak icin bk. V-LXVI; ayrica bk. Giilnihal
Bozkurt, “Sevr’i Bilmek Lozan’t Anlamak”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi (ATAM), Cilt XIX (56), Temmuz 2003, 483-505. Su
satirlar an-tarihi anlamlandirir: “Paris Baris Goriismelerinde Subat basinda (1919) kurulan “Yunan ve Arnavutluk Meseleleri
Komitesi"nde Yunan heyetinin tliyesi ve Dortler Konseyi'nin danismani olarak yer alan Harold Nicolson sunlar1 yazmaktadir: 24
Mart: “Asagl indim ve Amerikan delegesi Mezes'le goriistiim...Kligiik Asya konusunda anlasiyoruz. Ayvalik’'tan Selguk’'un kuzeyine
kadar bir daire. Bu da bir seydir”. 28 Mart: “Amerikali delege Arnold Toynbee ile Tiirkiye'nin gelecegini konustuk. Bir Ermeni
Devleti i¢in simirlan belirliyoruz..”. 13 Mayis: “Biiylik haritami yemek masasinin iizerine yaymamla birlikte herkes basima
toplandi... Ben italyanlara Antalya'y: ve Fransa’dan kalan bélgeleri 6nerdim... Paylasilacak pasta simdi daha biiyiik goziikiiyordu...
ftalyanlar Eregli’deki kémiir madenlerini de istediler. Bu konuda bilgili olan bir ingiliz delegesi, “ama oradaki kémiir ¢iiriik, pek
isinize yaramaz” dedi... Sonlara dogru, Milletler Cemiyeti’'nin Anayasasi’nin “Mandalar” béliimiini agtik. Maddede, “ilgili halkin istek
ve rizasl ibaresi” vardi. Cok eglenceli bulundu bu ibare. Nasil da giildiiler...” Bozkurt, 483-484

65 Tiirk Dil Kurumu (TDK) elektronik sézliik portalinda “Ari”, sézciik tiirli ve etimolojisi verilerek soyle tanimlanmistir: “isim, dzel,
(a:riz), Arapga dri. fran'dan gecerek Kuzey Hindistan'a yerlesen halk veya bu halktan olan kimse”. Bk. “ari”, https://sozluk.gov.tr/
(erigim: 21/01/2023). Ayrica Semseddin Sami, Kdmiisu’l-Alam’t da )| “Arya” ve “Arie” biciminde eski harfli ve Latin harfli de
yazarak iki madde basi agmis (Arya=Herat maddesi), Arie maddesinde ise, ¢aginin bilginlerinin yeni yeni, Arya’y1 arayisinda antik
aktiiel iran haritasinin sinirlarinda “Aria” adli antik bélgenin komsu bdlgelerle betimlemesini Biiyiik Iskender’e ve istilalar1 sonrasi
Eski Yunan cografyaci bilginliginden vermistir: “Iskenderin istilasindan sonra gelen Yunan cografiyyunu tarafindan ta’yin olunan
taksimata gore, Iran-1 Kadim’in bir biiyiik vildyeti olub, simalen (Bahtriyana), cenuben (Dranciyana), sarken (Paropamisiya) ve garben
(Partya) vildyetleriyle [bu kelimelere miiracaat] mahdud ve muhat idi, ki Haristan’'in cenub-1 sarki kismiyle Sistan’dan ibaret olub,
merkezi (Arya) yani Herat sehri idi. Bu kita bugiinki Afganistan ma’dud ise de, Herat Hanligi namiyle miistakilen idare olunmakdadir
[((Herat)) ve ((Afganistan)) maddelerine miiracaat buyurula.]”, Semseddin Sami, Kdmiisu’l-Alam Tarih ve Cografya Liigati ve Tébir-i
esahhiyle kéffe-yi esma-yi hassa-yi camidir, Birinci Cild, Istanbul, 1889, 167.

66 Terimin klasik antropoloji, etnoloji ve tarih alaninda ve 20. yiizy1l baglaminda erkenci kullanani ve yazani olmasi bakimindan ve
Cumbhuriyet déneminde Tiirk antropoloji incelemelerine etkisi (dogrudan, dolayl;; Afet inan, Sevket Aziz Kansu ve talebeleri vd.,
ayr1 “irk hifzissihha”s1 ya da “6jeni” konusunda Sadi Irmak) de yiiksek oldugu bilinen Eugene Pittard’'in (1867-1962) kendi yazisi
icin bk. Eugéne Pittard, “L'Homo Alpinus”, Pierre Allorge (Ed.), Contribution a I'étude du peuplement des hautes montagnes. Paul
Lechevalier, Paris, 1928, 12-25. Bir¢ok calismasi bir tarafa Pittard’in esas sik atif alan yapiti olarak bk. Les Races et I’'Histoire (Paris,
1924). Tiirkcede yayimlanan “Beyaz Irklarin ve Medeniyetin ilk Tarihi”, Ulkii, Halkevleri Dergisi, 11 (64), Haziran 1938, 371- 380;
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kemiklere, ‘mogol lekesi'ne, ‘femur kemigi'ne vd. de), ‘Brakisefal’e, ‘Kan Tahlili'ne kadar, daima ‘Hind-Aryan’a,
dolayisiyla ‘Hind-Avrupa’ya, ve elbette ne ‘caucasoid’e ne de ‘mongoloid’e degil, daima ‘europid’e baglandi.
Kuskusuz bu hem tarih ve arkeoloji hem de dil bakimindan baglama, 6l¢gme ve 6l¢iimlemeler yapma isi, Tezler’in
tarihi gercekle de bagdasmayan ve birlesmeyen diskur ve icerikleri ile esinlendikleri kaynak yataklarini
aciklamada yardimci olacaktir.

Bunalt1 isareti olarak Harp sonrasi siiren diger Avrupa merkezli (: Alman, Fransiz, ingiliz) antropolojik ve
biyolojik ¢erceve, Tiirkiye’de de modern ulus-devlet insa politikasini ve tiirli egilimlerini belirliyordu. Tezler'in
zihniyeti acisindan belirleyici bir politik yakin ge¢mis bellegi de etkisini siirdliriiyordu.6” Tezler'i insa edenlerin
soylem merkezine aldiklar1 Tiirk, Tiirkliik s6zellesmesi aslinda aksi cihette seyretmistir: ‘Bu Tiirk’ii (Anadolu
Tiirkleri) simgesel olarak Hitit yapma, Hitit'e baglama mesaisi vermis, bunun i¢in ugrasmis bir tiplesmeye
doneminde itiraz ve elestirilerin de yapildig1 bilinmektedir. Tezler'in hiz kazandig1 donemde ve daha keskin
olarak 1940'l yillarda “irk¢1” ve bir dértmece olarak “irkei-turancit” denilerek Tez karsitlarina bir dislama ve
kovusturmanin da yasandigi olmustur. Basta Hiiseyin Nihal Atsi1z¢8 ve Zeki Velidi Togan® olmak lizere Tezlere
ve 0zellikle bu Tezlerin bilimsel delillendirmesini yapan akademik ¢evreye itirazlar edildigi sabittir.

Yazis1 olmayan ve ayni zamanda ‘antik dil toplulugu’ ise Hattilerdi. Civi yazisi1 ve hiyeroglif (=resim yazisi)
arsivleri olan Hititlerin, ayrica onlarin da icinde yer aldig1 baska Hint-Avrupali boylarin Anadolu’ya gelisi MO
2100-2000 yilina karsilik geliyordu.70

Hititlerin belirtildigi tizere neSumnili ya da kanisSumnilli, nesili, nasili yani neSaca, kanesce (dil ve cografya
isaretleyici) olmaktan 6tiirii bu 6z adinin (veya i¢ ad) yerine hala siiren tartismalara gére modern Bati dillerinin
yazili formlarinda ve Tiirkgedeki bigimiyle -alinti- Hitit'in galat olarak yayginlik kazanmasi ise ancak 19. yiizyil
sonu, 20. yiizy1l basinda gerceklesmistir. Alman ve diger; Fransiz, ingiliz ve Italyan Hititoloji (Eski Caglar)

“Neolitik Devirde Kiiglik Asya ile Avrupa Arasinda Antropolojik Miinasebetler”, Belleten, Cilt 1I, Say1 5-6, II. Kanun-Nisan 1938, 19-
38. E. Pittard disinda, yine doga bilimleri, antropoloji, fizik antropoloji, etnografi vb. alanlarindaki ¢alismalariyla bilinenleri de
vardir. iglerinden politikaci ve uygulayicilari gikarak bu 'bilgin' muhiti yazarlari, gazetecileri algl, duygu ve diisiince hazir metin
kaliplayicilar olarak dogrudan etkilemis ve iz birakmistir. Bk. J. Deniker, The races of man: an outline of anthropology and
ethnography, London: W. Scott; New York: Charles Scribner's Sons, 1913, J. Deniker, Les Races et Les Peuples de la Terre, Masson et
Cie, Paris, 1926; yine Deniker’in Fransiz Bulletins et Mémoires de la Société d'Anthropologie de Paris’te yayimlanan 19. yiizyil sonu
makaleleri anilmalidir: “Essai d'une classification des races humaines, basée uniquement sur les caractéres physiques” (Année
1889, 12, 320-336) ve ‘Les Races de I'Europe’ (8, Année 1897, 189-208 ve 291-302). ]. Deniker’in Avrupa’daki irklarin tasnifi
tizerine bk. William Z. Ripley, “Deniker's Classification of the Races of Europe”, The jJournal of the Anthropological Institute of Great
Britain and Ireland, Vol 28, No. (1899), 166-173; yine Fransiz antropolog Paul Topinard, L’anthropologie, Préface du Paul Broca, C.
Reinwald, Paris, 1876, Paul Topinard, L’homme dans la nature, Felix Alcan, Paris, 1891 ve ayn1 yazarin “De la notion de race en
anthropologie”, Revue d'anthropologie, 2. sér., t. 11., 1879, 589-660; William Z. Ripley, The Races of Europe: A Sociological Study (New
York, 1899). III. Reich’in (=Nazi) da ideolojik olarak dayanak yaptig1 Hans F. K. Giinther, Rassenkunde Europas, 2d ed. (Munich,
1926) belirtilmelidir. Friedrich Wilhelm Nietzsche’yi (1844-1900) disiindiirsiin diye herhalde, bu sebepten kitabinin adin1 Ecce
Homo (= Iste Insan, harfiyen, 1888) vermistir, ilgin¢ ve kayda deger bir s6z varhig1 (lexicon) incelemesi de yer alir. Luigi Romero,
Bat1 edebiyatinda; modern bilim dallar1 ve onlara zemin veya tarihi kaynak teskil eden klasik metinler, modern metinlerle bir
kiilliyat olusturmus ve Homo ile baslayan Latince-Yunanca s6z varligini ¢ikarmistir. Bk. Luigi Romero, Ecce Homo! A Lexicon of Man,
John Benjamins B.V, Amsterdam, 1979 icinde: ‘homo alpinus’ (8); ‘homo nordicus’ (96), ‘homo mediterraneus’ (88), ‘homo sapiens
albus’ (125) ve olmazsa olmaz ‘homo europaeus’ (44-45). Nordic-Alpin-Mediterranean bir liclemedir.

67 Bu cercevede, . Diinya Savasi ertesi ve Paris Baris Konferansi zemininde ingilizler basta olmak iizere savasin galiplerinin, Avrupali
politik ve ideolojik aygit temsilcilerinin yeni Tiirk ulus-devletinin kurulusunu sindirmek konusunda tereddiitleri, emperyalist ve
ideolojik gerekgelerinin ne oldugunu bilmek de Tezler'in mahiyetinin belirlenmesinde rol oynayip oynamadigi da ayrica
sorgulanmalidir. Anadolu’'nun Taksimi’ demek olarak ‘Proje=Tasar1’ olarak Osmanli Hiikiimeti tarafindan imza edilen Sevr Baris
Andlasmasi (10 Agustos 1920) ve simgesini anlamlandiran su diskur dikkat ¢ekicidir. Bu tasari=proje, 11 Mayis 1920’de Paris’te
‘Damat Ferit'li Osmanl heyetine verildi. Churchill, ‘hakikat’i mecaz dilin giiciinde yazacakti: “Tiirk, kotii yonetim yiiziinden, bitmez
tiikkenmez felaketler ve harplerle ¢okmiis, cevresinde imparatorlugu paramparg¢a olmustu. Fakat o hala canli idi. G6gsiinde, diinyaya
meydan okumus ve ytizyillar boyunca biitiin istilacilara karsi basari ile miicadele etmis bir irkin kalbi ¢arpiyordu. Diinyaya diizen
verecek adamlar Paris’in duvarlar1 kumag kapli, yaldizh salonlarinda toplanmiglardi. Istanbul’da miittefik filolarinin toplar1 altinda
¢alisan bir kukla hiikiimet bulunuyordu. Lakin Tiirk’in anayurdu Anadolu’nun sarp tepeleri iizerinde bir avug insan kaderlerinin bu
sekilde tayin edilmesini kabul etmiyorlardi1”, Bozkurt, 4

68 Hitit=Eti politik kiltiir endiistrisinin belki de ilk 6rnegi mizahiyla Atsiz’dan gelir. Hiiseyin Nihal Atsiz (1905-1975), distopik eseri
Dalkavuklar Gecesi'nde (1941) Hitit'li olup “Tiirk olmayan” bu Tezleri “tezli” takdim edenleri reddetmis, hicvetmistir. Zamaninda
toplatilip yasaklanmis da olan eserin bashigindaki dalkavuklar, bu Tezler'in “miinsileri”, “banileri” ve “galipleri”dir. Bk. Dalkavuklar
Gecesi. Romancik, 1941, Istanbul: Ayl Kurt Yay..

69 Z.V. Togan, Birinci Tiirk Tarih Kongresi: Konferanslar, Miizakere Zabitlar1 (Istanbul, 1932), 167-93, 369-400. Diger, diisiik profilli,
sesi kisik ¢ikan itirazlarin sahipleri Avram Galante, Hiiseyin Kazim Kadri, Ragip Hulusi Ozdem, Fuad Képriilii.

70 Mallory, In Search of the Indo-Europeans, 24-30.
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calismalarinin bilginlerince, daha da 6nce Misirbilimcilerce’! Eski Ahid veya Tevrat metni, yani sira Yeni Ahid
esas alinarak Tevrat kronolojisinde Israilogullar tarihi ve gelecekteki Hristiyan uluslarin gelisim tarihi icinde
kutsal kitaplar1 ve diger dini metinleri dogru-yanhs okuma, ¢6zme, diller arasi ¢eviri ve sonucta alis-verisli
olarak kopyalarak tahvili Hitit adinin yayginlasmasinda gorev iistlenmistir. Sorun daha da fazla Hint-Avrupa Dil
Tezi temelinde olmasindan ayri1 ideolojiktir. Tevrat'ta gegcen bir antik halk, topluluk ve diger seylerin adlarina
yapilan okuma, harf cevrim, harfi ceviri, aktarimli, ¢cagrisimli ve dillerin yazili formlarina uyarlayic tirli
alintilama, kopyalayic1 aktarmalar, sonucta formel analojilerle Hitit ad1 da, Hititlerin yukarida belirtilen 6z ve
gercek adini bertaraf etmistir. Buna karsin HattuSa=Bogazkale'nin ¢ivi yazili ve hiyeroglif arsivinin kesfi, bu iki
tiir antik yazinin okunmasi kullanimdaki Hitit ad1 karsisinda Hititlerin gercek topluluk adini ortaya ¢ikarmis,
esas diizeltici ve belirleyici rol oynamis olmasina karsin Anadolu Eski Caglarinin Bati'da baslatilan
incelemelerinde gorev alan tarihciler, arkeologlar ve tabi HattuSa=Bogazkale tabletlerini okuyan ilk filologlar
Hitit yerine gercek adinin bilimsel kullanimda yayginlasmasini saglamamislardir.

1.1. Hitit=Eti'nin Kesfi ve Ger¢cek Oz Adin Ortiilmesi

Galat Hitit adinin Osmanli Anadolu'sunun nasil bir arkeolojik kazi sahasi haline geldigi ile iliskili dikkate deger
bir ge¢misi vardir. Genis topraklariyla egemenligi ¢oziiliip Osmanli sahneden diiserken, topraklar1 19. ylizyilda
Batili ulus ve devletlerinin dilcilerinden tarihg¢i ve arkeologlarina kadar, biitiin biitiin ‘devasa bir antik kazi
sahasi’ haline geliyordu. Aslinda, heniiz bolge bolge (memalik, vildyet), kent kent, Hitit bilimsel bilgisinin
kurumlasmasi gerceklesmemis olsa da, unvanlari i¢ ice gecerek tinlii Fransiz mimar, arkeolog ve gezgin, kisa ve
yaygin adiyla Charles Texier'nin (Charles Félix Marie Texier, 1802-1871) Hitit kaz1 sahasinin diinyaya
acilmasinda basat bir rol oynadigi anlasiliyor. Ch. Texier ‘antik cografyalar’a an-tarih zaptiyla, 20. ylizyilin esash
arkeolojik ylizey arastirmalarinin yapilacagl bir ‘yer’ isaretleyici oluyordu. Texier sonrasi gibi bir ifade bile
‘antika’ ile ‘antik’ arasinda farki hem Tiirkcede hem de Bati dillerinde ‘av-avcr’ iliskisinde semantik ve semantik
politik farkin1 dgretmeye basliyordu. Seyahatleri ve kitaplarinin graviirleri, ¢izimleri, topografik planlari,
loveleri ve krokileriyle “o giin”ii yer isaretli olarak betimleyici, anlatici1 kaydiyla (miistakbel Batili seyyah ve
bilginlere nasihatlerle) yazdig titiz ayrintilar -Tirk etnografyasi, folklor ve antropolojisi, Osmanl ve Selguklu
Tiirk arkeolojisi, sanat ve mimarisi i¢cin de son derece degerlidir- bakimindan Ch. Texier kuskusuz yazili
mirasiyla hala son derece 6nemlidir. Ch. Texier Anadolu’ya; ‘Kiiglik Asya’ya ilk seyahatini 1833-1834, ikincisini
ise 1843 yilinda gerceklestirmistir. Tiim yapitlar1 vaktinde basilmis, bu iinlii Anadolu seyahati ve diger
cografyalara seyahatleri dizi dizi yayin olarak, cagi i¢cin bir biiylik boslugu doldurmustur.’2 Ch. Texier miirur
tezkereleri ise yaramayinca, sultan fermani, sonra ise iradelerle hedef cografyasini gezmistir. Anadolu tim
esrariyla oniinde durmaktadir. Texier Anadolu'nun ‘girilemez’, ‘bilinmez’ (terra incognita), uzak, ticra kaydiyla
‘ic kisimlar’a, ‘Bozkir'in derinliklerine dalmis (yapitinin ilk cildi, Fransizca asil dilinden Tiirk¢e bicimleri
Bythynie=Bitinya, Phrygie=Frigya ve Galatie=Galatya’y1 ele alir) olmakla imtiyazli sayilabilir. Osmanl
egemenligindeki Osmanli Memalik-i Mahrusesi'nin Asya kismindaki stratejik karasi ‘Anadolu’nun antik ‘eski
tilkeleri’, kentleri, koyleri, yerlesimleri, kii¢lik-biiylik harabeleri, yiizeye vurmus devasa veya degil ne varsa tas
kitleleri, anmitlar;, duvar kabartmalarini, ilgili “yerler”i bir bakima haritalamaya da (nitekim Yazilikaya
kabartmalari) baslamistir. Fransiz Maarif Nezareti himayesinde “minerolog ve antikac1” sifatiyla “bu geng
mimar ve seyyah”in ¢iktig1 “Sark” seyahatinin (1833-1834, giizergahi agirlikli olarak Ankara’dan Kayseri'ye;
Kapadokya) sonuglarindan olan Hattusa=HattuSa=Bogazkoy'u (Yazilikaya'yl) isaret eden ve kabartma resim
cizimleri, postadan c¢ikan elyazma notlari, planlari, topografik l6veleri Maarif Nezareti tarafindan Fransa
Enstitlisii'ne (Institut de France) bagh Kraliyet Yazitlar ve Giizel Sanatlar Akademisi’de olusturulan bir

71 Musir hiyeroglifleri (hiyeroglif=resim yazis1) Fransiz tarihgi ve dilci Jean-Frangois Champollion tarafindan 1822-1823’te ¢oziilmdis,
okunmustur. J. F. Champollion (1790-1832) ve Avrupa Misirbilimciliginin (6ne ¢ikmis bilginleri olarak Thomas Young, William
Bankes, Ippolito Rosellini, Karl Richard Lepsius) bilimsel temellerini atilmasi iizerine bk. Jean Leclant, “Aux Sources de I'égyptologie
européenne: Champollion, Young, Rosellini, Lepsius”, Comptes rendus des séances de I'’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres,
Année 1991, 135e année, N. 4, 743-762.

7219, yiizy1l Fransiz seyahat edebiyati yaninda Diinya seyahat veya seyyah (=gezi-gezgin, Ing. travelogy) edebiyatinda da itki yaratan
ve ivme kazandiran 6nemli yapitinin 1. cildinin uzun adi: Description de I'Asie Mineure, faite par ordre du Gouvernement frangais, de
1833 a 1837, et publiée par le Ministére de I'Instruction publique; Premiére partie. Beaux-Arts, Monuments historiques, plans et
topographie des cités antiques. par Charles Texier, Correspondant de I'Institut. Gravure de Lemaitre. Ouvrage dédié au Roi. Premier
volume. Typographie de Firmin Didot Fréres, Libraires Imprimeurs de I'Institut de France, Paris, 1839. Yapit, 3 cilttir. ilk cilt
Bitinya, Frigya ve Galatya'y1 icerir. Diger yapitlari: Description de I'’Arménie et de la Perse, de la Mésopotamie (Paris, 1842-1845),
Edesse et ses Monuments (Paris, 1859); I’Architecture Byzantine ou Recueil de Monuments, des Premiers Temps du Christianisme ou
Orient (Londra, 1864 R.P Pullar ile birlikte); The Principal Ruins of Asia Minor (Londra, 1865 R.P Pullar ile birlikte).
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akademik heyete teslim edilmistir. Heyet tarafindan nispeten ayrintili bir Rapor hazirlanarak 15 Mayis 1835'te
okunmustur. Bu rapor daha sonra Fransiz ‘Bilginler Mecmuasi’'nda (Journal des Savants) yayimlanmistir.”3

Texier ve benzerleri modern géoarchéologie yapiyor, seyyah sifati ¢cagi icin ortiik sifat olarak siradanlasiyordu.
Stratejik meslekler hiilkmiinde yalnizca fen-fiinun degil, ‘insan’ merkezli ve ‘ulus’ merkezli olarak 6zellikle Bati
Avrupali endiistriyel ii¢ ulusun; ingiliz, Fransiz ve Avusturya ve Alman (ve talebesi Rus Rusya) bilim kurumlar,
resmi ve hususi (akademiler, enstitiiler, lniversiteler, arsiv ve Kkiitliphaneler) dilletantelari, amatorleri,
profesyonelleri, akademik hiikmiinde basta dilciler (s6zliik¢tler, gramerciler...), arkeologlar, mimarlar, sanat ve
edebiyat adamlari, sanat bilimciler, miizeciler, kiitiiphaneciler, tarihgiler, cografyacilar, haritacilar, asar-1 atika
veya eski eser kolleksiyonerleri Osmanl topraklarinda, Tanzimat (1839) ve sonrasinda daha rahat hareket
edebildiler, bir bakima akin ettiler. Sirasiyla II. Mahmud, Abdiilmecid ve Abdiilaziz saltanatlar1 donemi ile II.
Abdiilhamid déneminda Osmanli memadliki ‘agik goriis’ alani oldu. Batili endiistriyel zenginlerin, sermayedarin
ve onunla birlikte yiiriiyen devlet biirokrasisinin ve ruhban ve ruhban olmayan bilginlerin “tablet” vd. gibi
“antik” ve “antika” olana akini basladi. Ch. Texier 6nemlidir, zira, Klasik kiiltliriin ve daha eski kiiltiirlerin salt
bir romantik tipi olmadigi icin kendisi, yalmzca ‘intiba’ ile yetinmedi; hayretle gezmek c¢agi asiliyor,
sistemlestirme, haritalama, atlas ve envanter ¢ikarma, kataloglama ve nesir (bibliyografik kataloglar, arsivler,
kiilliyatlar, mecmualar, kitaplar) i¢in titizlik ve ciddiyet 6ne ¢ikiyordu. Bu tipolojide Batili “biiyiik devletler”in
somiirgeci politik kesif kolu islevine soyunan bu meslek insanlar1 keyifle, heyecanla ve doymak bilmeyen bir
oburlukla ve sahip olduklar1 kibirle, Osmanl lizerinde antik=eski romantizmini modern hedef, amac¢ ve
programlarina emperyal ve “emperyalist” hitkmiinde uyarlanabildigi her diizeyde tatmine basladilar.

Yalnizca Ch. Texier degil, benzer pek ¢ok 19. yiizyil ve yikilisa kadar ‘Sark Meselesi’ kok-paradigmasinda kendi
temsilci devletlerinin semsiyesi ve himayesinde Osmanli sahnesinde boy goéstermislerdir. Fransa deniz-asiri
sémiirgeci emperyal devletinin de, Ingiltere karsisinda artik tek basina hareket edemeyecegi dénem Avrupa
tarihine bakildiginda anlasilabilir. Osmanli tizerindeki vesayet ya da imtiyaz ve muafiyet rejiminde Balta Limani
Antlasmasi sonrasi (1838) Fransa'nin rolii ve etkinligi, dolayisiyla hem kapitiiler sistemdeki hem de Kirim
Harbi sonrasi (1856) Diiyunu Umumiye diye bilinen ve Osmanli'y1 kiskaca alan Borglar Sistemi’'nde kreditor
olarak giicii ve teftisi, hiikiimet nezdindeki (Napolyon sonrasi diinyada, 1815, Viyana diizeni; sonra 1856 Paris
diizeni) politik tavri, daima 6nce bu ikili rekabette goriiniir oldu. Fransiz prestiji Osmanli’'nin tiim unsurlari icin
karsilikli olarak onde gitti. ‘Latin Sark’ isaretli, eski Hacli Savaslari cografyasina giidiilii olarak Bat1 Katolik =
Latin Katolik temsilinde, Fransa Osmanl nezdinde yine imtiyazl devlet, ulus ve Osmanh yeni (tip) aydininda
19. ylizy1l karakteri baskin gelerek imaji ve itibar1 sarsilmaz bir 6zgiivenle hareket edebilmisti.’* 1728’e uzanan
ve Celebi Mehmed'in Fransa Sefareti milat alinirsa zaman ¢okiisiit Osmanl aleyhine pesi sira harplerle 18.
yuzyilda degisirken, modern Tiirk-Fransiz iliskilerinin yapisal dongiisiinde Fransa daima kulturtrager olarak
basi cekmis, yarismis ve giiresmistir. Osmanli, kendi egemen cografyasinda, kuskusuz egemenligi git gide 19.
yluzyillda kagit {stiinde, yani biirokrasisi idare-i maslahat sozeliyle hariciye ve dahiliyede tavizkar
stereotiplerini dogururken de bu seyahat akini yorucudur. Merkez ve tasra kurumlarindaki biirokratik ¢oziilme
bu seyahatlerin “politika isleri” ashnda “Sark Isleri” ve “Osmanl isleri” olurken “Sark” haritasini pafta pafta
acar. Modern cografya caginda, 6lgekli modern ve antik haritalar yapilir; atla, deveyle mihmandarsiz gezilen
uzun yolda, Osmanl memadliki ‘agik goriis’ alani olur: Misir, Suriye, Irak, Afrika’nin kuzeyi; Misir harici Magrib
tilkeleri: Fas, Tunus, Cezayir, ayrica Nil'in kaynagi bulunarak ‘Kara Afrika’, Sahra alti, Sudan=Etyopya ve Libya
(Trablus, Bingazi), Yemen, Hicaz ve Arabistan, nihayet olmazsa olmaz “Mukaddes Topraklar” veya
Fransizcadaki karsiligl ile “Les Terres Saintes” dedikleri Kitab-1 Mukaddes (antik - modern) Cografyasi, Filistin
ve Kudiis-Sam hatt1 (hatta antik ‘Antakya’y, Kayseri-Sivas-Malatya ticgenini bularak). Bati Avrupal Ingiliz,
Fransiz, Alman ¢ rakip diinya ve lgciliyle yarisarak yine Rusyali Rus sarkiyatei bilginlikler, Sark=Dogu
kiitiiphaneleri ve dolayisiyla Sark=Dogu Bilgisi'ni (= Sarkiyat, Orientalisme=0Oryantalizm) Anadolu, iran, Rusya

73 Rapport lu, le 15 mai 1835, a I'Académie royale des Inscriptions et Belles-lettres de I'Institut, sur un envoi fait par M. Texier, et
contenant les dessins de bas-reliefs découverts par lui prés du village de Bogaz-Keui, dans I'Asie mineure" Rapor’un harfi ¢evirisi: M.
Texier tarafindan génderilen, Kiiciik Asya’da Bogazkdy (=Bogaz-Keui, transliteral olarak Tiirk yerlesim adinin bildirimi) koyii
yakinlarinda kendisi tarafindan kesfedilen kabartmalarin cizimlerini de iceren bir posta iizerine, Enstitii’niin Kraliyet Yazitlar ve Giizel
Sanatlar Akademisi’nde 15 Mayis 1835°te okunan Rapor”. Texier'nin Nezaret postasindan ¢ikan evraki, bir bakima kesiflerini 6lgme -
degerlendirme ve Akademi i¢in 6nemini belirleme olarak, Mecmua’'da yalnizca Hase soyadiyla belirtilen ve tam adiyla Charles
Benoit Hase raportor olmustur. Akademi heyetinde Quatremeére de Quincy, Duras de la Malle ve Ch. B. Hase gorevlendirilir. Rapor
icin bk. Journal des Savants, Juin 1835, 368-376.

74 Ingiliz - Fransiz rekabeti 6zelinde antik - antika baglaminda ayrint1 icin bk. Idris Yiicel, Ingiliz ve Fransiz Arsivieri Isiginda
Osmanli’dan Cumhuriyet’e Arkeolojik Kazilar ve Eski Eser Kacakgiligi, Gazi Kitabevi, Ankara, 2017.
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ici Tiirk cografyalari, Cin vd. Uzak Dogu, Hindistan ve Hind alt-kitasi iizerinde insa etmeye de baslamislardir.
Her biri mesafe almak icin 1srarlidirlar.”s Ch. Texier de ¢agdaslari gibi istisnasiz, Kiiciik Asya dedigi ve donemine
gore bilgin, yazar, cizer, gazeteci, politikac1 s6z varlifinda siradanlasarak bu eski cografya adinda Anadolu’yu
bir uctan digerine gezerken, Hitit esrarinin kapisini aralayanlar sirasina girmistir. Hitit bahsinde yine Eski Ahid
bilginleri, Hititlerin (kalint1 unsurlariyla: Geg¢ Hitit) giiciinlin ve nifuzunun kapsami hakkinda ¢ok az fikre
sahipti ve onlar genellikle antik Israil (veya Ibranilerin) krallarina kars1 c¢ikan diger “Filistinli” kabilelerle
birlikte siniflandirdi.

Ch. Texier, Hitit buluntular1 rapor edilen ilk Avrupal degildi. isvicreli kasif, oryantalist, IslAmiyat bilgini Johann
Ludwig Burckhardt'in (1784-1817); takma adiyla Seyh [brahim Ibn Abdullah’in daima mahalli kiyafetle’s
Nubya’dan Arabistan c¢ollerine, Mekke ve Medine’den Suriye’ye ve Misir'a ve olmazsa olmaz Sina Dagi'na,
African Association himayesinde gerceklestirdigi pek ¢cok seyahatin notlar: ve giinliikleri ani 6liimi (dizanteri)
sonrasi yayimlandi.?? 1810-1812 yillar1 arasinda Suriye ve Mukaddes Topraklar'a (1816) gerceklestirdigi
seyahati, vefatindan bes yil sonra seyahat giinliigii olarak 1822’de basildi. Suriye’nin Hama antik kentindeki Geg
Hitit devri Luwi (hiyeroglif) yazitlarina ve devasa yazili tas anitlara, bu yapitinda ilk dikkat ¢eken J. L. Burchardt
oldu.’8 iste bu yazitlara dayanarak Irlandali misyoner William Wright Eski Ahid’teki Hititler arasindaki
baglantiy1 1874’te kurdu ve Ingiliz filolog Archibald Henry Sayce ile birlikte konuyla ilgili ilk kitap olan The
Empire of Hittites = Hittitlerin Imparatorlugu'nu 1884'te yayimladi. Alman arkeolog Hugo Winckler ve istanbul
(Arkeoloji) Miizeleri'nden dostu Teodor Makridi, 1906’da Corum Bogazkéy’deki ilk kazilarina basladilar, fakat
buranin Hattusa olabilecegi heniiz bilinmiyordu. Cek bilgin Friedrich Hrozny, I. Diinya Savasi sirasinda
Hititcenin ¢6zlimii icin ilk ve en biiyiik adimi atti. Yapilan bu ilk kazilarda 10,400 tablet ve tablet parcasi
bulundu.”?

Batili antik ¢aglar bilginligi, Hititlerin yer adina nispet edilen nesa, kanes 6z adin1 ya da Asurcadan hatti > hata
versiyonunu 6éne ¢cikarmamis ya da oldugu gibi almamislar, Tevrat'ta zikredilen Ibranice bicimini calismalarinda
korumuslar, yani yerlesik kildiklar1 bu terimi kullanmayi siirdiirmiislerdir. Hattilerin Hatti 6z adin1 orten Hitit
adinin da Hint-Avrupali kabul edilen baska boylarca (Luwi, Pala) yalnizca “Orta Anadolu”ya yerlesenlere verilen
ad oldugu ayrica belirtilmelidir. Dolayisiyla iizerinde bugiin standart ad/terim olarak karar kilinmis bu antik
topluluk adj, Tiirkce versiyonuyla da standart Hitit, hep ara ytlizlii 19. ylizyil ve sonrasi modern diinya dillerine
tahvil edilmistir: ibraniceye Asurcadan ve baska eski dillerden girmis s6z varligi bu baglamda yénlendirici
olmus, Hitit ad1 icin de yanls tahvil siirecini belirlemistir. Tevrat, Ibranice harf ¢evrimli yazimina gore bu [ht]
halkini (: hatti) hittf, hittim bigimiyle kollektif ad, eril yalin, disil ad kullanimini hikayelerinde kaydeder. Hitt,
Hittim ise Asuri > Ibrani (dil) hatt1 iizerinden bir i¢ addir ve (modern) ulusal formel yazim kurallarina gére
uyarlanmistir. Tevrat'in Bati dillerine cevirilerinde (1560- Oxford Cevirisi) basta Almancaya hethither olarak
aktarilmistir. Ne var ki Tevrat'taki hitti, hittim (Alm. hethither, ing. Heth, Hetheen) biciminde karsilanan bu eski
topluluk adi MO 1. bin yilda Anadolu’nun giineydogusu ve Suriye’'nin kuzeyinde kurulan Geg¢ Hitit Sehir-
Devletleri'ne iliskindir, yani Orta Anadolu’da HattuSa (=Bogazkale) merkezli biiyiik bir imparatorluk kuran
gercek Hititlerle de ilgisi yoktur, varsa da kalintilaridir. Hititolog B.]J. Collins’in ifadesiyle bu durum, Kudiis
merkezli MO 8. ylizyila tarihli Eski Ahid yazarli@inin bir insasidir; 6yle ki Israilogullar’’nin kék-koken ve yayilma
sahasinin genisligi ve derinligini, zaman-mekanda “daima daha eski’ye temellendirmek, bu siirece tarihi
Filistin’in asil yerli halkiymis gibi baska (iliskisiz) eski halklari, bu noktada, kuskusuz Anadolu’yu da

75 Osmanh merkezli de okumayarak Fransa-Ingiltere rekabetini gozler éniine seren Tiirkiye’de ve diinyada ¢ok da tartisilmis su kitap
okunabilir. {lk baskisiyla cevirmen tarafindan eklenen ‘Sémiirgeciligin Kesif Kolu’ epitetli bu yapit icin bk. Edward Said, Oryantalizm
Sémiirgeciligin Kesif Kolu, Cev. Nezih Uzel, Pinar Yay., Istanbul, 1982. Epitet Cemil Meri¢’e aittir. Cok baskisi yapilan bu kitap ayrica
Metis’ten de 6zgilin adi1 (Orientalism Western Conception of the Orient) korunarak cikmistir: E. Said, Sarkiwyatcilik Bati'nin Sark
Anlayislari, Gev. Berna Ulner, Metis Yay., istanbul, 1999. Bir kitap elestirisi icin bk. Ali Siikrii Coruk, “Oryantalizm Uzerine Notlar”,
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt IX, Say1 2, Aralik 2007, 193-204.

76 Demek ki Arabistanli Lawrence’in erkenci olarak rehber ve taklit ettigi haci-hocalar1 vardir. Batih baska oryantalist benzerleriyle
kilik-kiyafette bu genel bir tarz olur. Dis kod olarak yabanciigini gidermek icin mahalli karakteristik olarak gordiigii ne varsa
oryantalist tip onu yapar, kilik da degistirir; hayranlikla ve keyifle, exotic de geldigi i¢in biiriiniir. Mahalli dili ve lehgelerini,
agizlarini -Arapg¢a burada- illa ki bilir, dogrudan sdylesir, “yerli” terctiman kullandig1 da olur, Tiirkgeyi bilmek esastir.

77 Nadir eser Kitaplari, seyahatleri cok baski yapilmistir. Ornegin 1968, 1972, 1988, 2012 yillarinda basildig1 anlagilan Travels in
Arabia yapit1 belirtilebilir.

78 Bkz. Paul ]. Riis, “Les Provenances de Pierres de Hama”, Anadolu/Anatolia (AU DTCF Arkeoloji B Dergisi), Say1 21, 1978, 47-54. ]. L.
Burchardt, Travels in Syria and the Holy Land, London, 1822, 146-147.

79 Bu konuda bkz. Cem Karasu, “Hattu$a-Bogazkdy Arsiv-Kitaplik Sistemleri Uzerine Baz1 Yorumlar”, Archivum Anatolicum, Cilt 3, Say1
1,1997,215-238.
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isaretleyerek Hititleri de icine katmak suretiyle [Heth (Ing.) > Hitti > Hitit (Tr.)] yapay, retorik ve ideolojik,
sonucta Israilogullar1 ve onun tarihi diyasporik 6zelligiyle Yahudi ulusunun eski ve modern tarihine de aykiri,
tarihi gercege oturmayan bir kullanimdir.8° Antik israilogullar1 Nil’'de Misirl'’yla, Firat-Dicle havzasinda Babilli-
Asurlu’yla, Anadolu’da ise Hitit'le (fakat Ge¢ Hitit kent-devletleriyle),8! Ege’de ise Minoslu'yla temas kurdu.
Dolayisiyla Tiirkgedeki HITIT, ETI ikili kullanim ve bicimlesmesinin de Bat1 dillerinden aktarimla gerceklestigi
anlasilmaktadir: Almanca hethiter, hethither, Fransizca héthien veya hétéen ve sonra hittite (bu sifat bicimin eril,
disil, tekil, cokluk halleri), ingilizce hittite, italyanca eteo, ittiti ve bu dillerden aktararak c¢eviren Tiirk vd. ulusal
bilimsel diskurda kullanilmas belirtilebilir.82 Yahudi (Ibrani dili) gibi aym1 Sami soydan gelen klasik ve modern
Arap dilindeki kullanim Beni Het=Hetogullar1 (Ing. sons of Heth) érnek olarak belirtilebilir. Bu tipki Tevrat'la
ayni, Kur’ani Arabi terim olarak Hz. Yakub’un soyundan gelenler i¢in Benf Israil=Israilogullari harfi aktariminda
oldugu gibi ceviri ve aktarimli denk karsilama tasarrufudur. Tiirkiye Tiirk¢esindeki Hitit'in de Bat1 dillerinden
aktarimla girdigi ve alinti sozciik oldugu etimolojik olarak aciktir. Tietze'nin Tiirkiye Tiirkcesi Etimolojik
Sézliigt, Eti'yi Hitit'le es-anlamli madde basi yapmistir.83 Fransizcada da bugiin eskicil kalan ilgili héteen,
héthier, italyan eteo sifatlar1 artik tamamen hittite, ittiti ile karsilanmaktadir. Fransizcada bastaki [h] sesi bu
sozciikte okunmaz. 1880’ler ve daha yogun olarak 1890’lardan 1945’lere kadar bu bicimde Eski Cag Yakin Dogu
diinyasiyla ilgili Fransiz ve Fransizca, diller arasi alis-verisli olarak bilimsel yapitlarda Misir, Babil ve Asur
Calismalarr’na da bagh olarak héteen, héthier ad-sifatlar1 goriiniir. Nitekim Etudes Héténnes kullanimi1 burada
ornek verilebilir.8+

2. Hitit'le Eti'nin Es-Zamanl Tiirk Kamuoyuna Tahvili

Tiirkcelesmis Hitit adinin ¢agdas Tiirkiye Tiirkcesi her tiir telif-terciime bilimsel metinlerde kullanilmasi, fakat
dijital cagda elektronik popiiler, gazete, dergi ve baska sosyal medya mecralar ile blog ve web sayfalarinda
parantez (...) imi icine 6zellikle alinarak Hitit=FEti, Hititler=Etiler veya ‘diger adi’ denilerek baslkta ve soze
girislerde hala neden gegirildigi ve 6zellikle belirtme gereksiniminin neden duyuldugu gercekten de ilginctir.
Hititoloji ve Eski Cag Tarihi ve Arkeolojisinin Tiirkiye’'deki bilimsel ve akademik incelemeler agisindan durumu
yaninda, degerlendirmesine kattif1 baska kurumsal sorun basliklarim kritik ettigi kitabinda Hititolog Ahmet
Unal, kitabin giris kisminda ‘Hitit’ ve Hind-Avrupal ve Aryan simgesinde ‘hi¢ bitmeyen senfoni’yi, Anadolu’nun
Hitit'ten de ibaret olmayan eski uygarliklarinin akttiel temsillesmelerine dayanan istismar1 ve kamuoyundaki
zihniyeti ifade etmek icin ‘Hitit milliyetciligi’ kavramlarini kullanmis, bu devam eden abarti ve asiriligi cok
parcali olarak ironiye birakmistir.8s

I¢ ad-dis ad iliskisinin aktiiel, kiiltiirel canh olarak, bu uygarligin her iki adla da Tiirkiye’de sahiplenilmesi ve
Tiirk kamuoyuna Cumhuriyet donemiyle (1923-) daha fazla mal edilmesi, kuskusuz Tiirk Tarih Tezi ve Glines-
Dil Tezi'nin anlam ve diskur yatagindan ve kaynagindan beslenmis olmasi ile iliskilidir. Bu a¢idan Tiirk Devrimi

80 B. C. Wood, “Hittites And Hethites: A Proposed Solution To An Etymological Conundrum”, Journal of Evangelical Theological Society,
54(2), June 2011, 239-241.

81 ], Hawkins, “The Neo-Hittites States of in Syria and Anatolia”, Cambridge Ancient History (CAH), III, 1, 372-441. MO 13. yiizyildan
itibaren Ege’den gelen istilacilardan kagabilenler, Anadolu’nun giiney, giiney-dogusunda, Toroslar {izerinde beylikler kurdular. Geg
Hitit kentleri MO 11. yiizyilda Arami etkisine girdiler ve Asurlular 7. yiizyilda siyasi egemenliklerini bitirdi.

82 Sedat Alp, Hitit caginda Anadolu - ¢ivi yazili ve hiyeroglif yazili kaynaklar, TUBITAK Yay., istanbul, 2000, 1-9; Akurgal, 49

83 Andreas Tietze, Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkcesi Etimolojik Liigdti — Sprachgeschichtliches und Etymologisches Wérterbuch des
Tiirkei-Tiirkischen, Birinci Cilt A-E, 1. Baski, Simurg, istanbul-Wien, 2002, 70.

84 lgili y1l araligina tespitte kullanilan ve verilen bu érnek yetebilir, yoksa bk. https://www.persee.fr (Erisim 10/11,/2022).

85 Bkz. Ahmet Unal, Hitit Devrinde Anadolu, Kitap I, Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul, 2002, 4, 5 vd. Yazar ayrica Hind-Avrupali olusu,
dili, gé¢ ve “yerli Anadolu kavimleri”yle iliskisi, Hitit=Eti adinin kékenbilimce mal edilmesi ve Hititolojinin “ge¢ gelen gelisi"ni de
kalem almistir (11-65). Ornek olmasi bakimindan evrensel tarama motorlarindan Google Tiirkgede ‘Hitit Eti’ anahtar sézciikleri
yan yana yazilarak yapilan bir taramada diisen sayfalar kategorik olarak il/ilgelerin resmi sayfalari, sirket, ticarethane vd. tabela
adlari, ayn1 adli Corum’da kurulan devlet iiniversitesi (Hitit Universitesi, 2006-), arkeoloji, sanat ve sanat tarihi, turizm vd.
alanlardaki popiiler ag sayfa ve siteleri, sosyal medya mecralar1 olarak belirtilebilir. Bir 6rnek: “Bdlgemizin kiiltiir ve tarihi
devirlerini Kalkolitik, Paleotilik, Demir, Hitit (Eti), Mitani, Asur, Iran, Iskender, Roma, Bizans, islam-Arap ve Tiirk-Isldm devirleri olarak
siralayabiliriz ve bu devirlere ait kalintilara rastlanmaktadir”. http://www.nizip.gov.tr/tarihimiz Erisim 20/12/2022. Belki bu site
bilgisine mahalli belediye ag sayfalar1 da dahil edilebilir. TC Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Tirkiye Kiiltiir Portali Projesi ve onun
elektronik ag sayfalarinda (https://www.kultur
portali.gov.tr/) bilim insanlarina da yazdirilmis elektronik kitaplar ve bunlarin béliimleri i¢inde ilgili portalda ‘arkeoloji’'nin konusu
olarak ve kitabin adu itibariyle Arkeoloji ve Sanat Tarihi (Ekim 2009, Ankara) “Arkeoloji - Eski Anadolu Uygarliklar: - Tung¢ Caglari -
Hititler” boliimii (Yazar: Dog¢.Dr. Tung Sipahi), 129-145.
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ve Devrimci Ikonografisi bakimindan enstriimantal olarak daha vurgulu sahiplenildigi, bu noktada devam
ederek kalic1 kiiltiirel simgelesmesi ve kiiltiirel endiistriyel olarak toplumsal boyutlanmasi ¢arpici sayilmalidir.

Eti bicimlesmesi, Tiirkceye herhalde ancak 1920’lerin sonunda mal edilmis olmalidir. Kuskusuz Hitit bi¢cimi
Osmanh eski evrakinda, Hitit kazilarinin baslangici baglaminda Osmanli Tiirk¢esi ve sonra ise Tiirkiye
Cumbhuriyeti tasnifli devlet belgelerinde -basta kazilarla ilgili siirecte- gecmistir.86 Eti bigcimlesmesinde birkac
faktor ve oyuncu rol oynamis olmahdir:

1) Avrupa’da tahsil goériip Tiirkiye’ye dénerek ve &zellikle Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi ve Istanbul
Universitesi’'nde 1930’larin basindan itibaren gorev almis Tiirk bilginler, yani Cumhuriyet’e intikal eden ‘yeni
kusak’,

2) Tirkiye'ye “Nazi zulmii"’nden kagarak veya davet edilerek gelmis - basta hititolog olmak iizere Eski Cag
arkeolog ve dilci Alman vd. profesérler ile onlarla beraber ¢alismis olanlar, sonucta Tiirkiye’de de birikmis On
Tarih, Eski Cag ve On Asya, Anadolu uygarliklan arkeolojisi ve tarihi (antropoloji vd.) bilginliginin bilimsel ve
popiiler evraki ve bu evrakin popiilerlestirilmesi mesaisi.

Istanbul payitaht olarak émriinii tamamlayip “gercek yeni” baskent “Ankara” simgesinde Eti de (ad iizere)
simge se¢ilmis, Tiirk Devrimi’'ne her bakimdan inanmis ve savunmus bilgin ve yazarlik tarafindan goniillii mal
edilmistir. Hem Hitit, hem de Eti bi¢imi s6z konusu bu kategorik basili evrak grubunda kisa bir siire, birkac
tiirlii kullanilmistir: Ya tek basina kod anlamh Eti ya ikisi birlikte ya da es-degerli ve es-anlamli olarak Hitit
yerine daima Eti. Eti'nin Tilrkge telif ve terciime erken bilimsel metinlerde muhkem olarak goriiniirliigi, elbette
Tirk Tarih Tezi ve Glines-Dil Nazariyesi'nin zorlamasinda “Tiirk bliriintimlii” olarak 6zellikle boca edilmistir.

Osmanl 19. yiizyilindan itibaren daha siddetle devam edip kitay1 kavratarak Bati diinyasini tanima, bilme,
okuma, anlama, neticede disaridan yabanci kiiltiirleyici diller sinifindan olan ara ylz Fransiz ve Fransizca
mecrasindan (sifat hali) uyduruldugu, Tiirkce bicimlestigi acik¢a anlasilan Eti adinin Hitit icin sanki alternatif
olarak 6nerilmesi, kabiilii, 6znel tercihli ve maksath kullanim y6niindeki erken ilk kaynaklar, 1931 déniimiinde
Ankara’da Tirk Dilini Tetkik Cemiyeti ve Tiirk Tarihini Tetkik Cemiyeti ile Dil ve Tarih - Cografya Fakiiltesi
(DTCF) sac ayagina oturur. Tirk Tarih Tezi'nin (1932) kahramani da sayilabilecek Afet (Uzmay, sonra ise)
Inan’in®” Afet adiyla yazdid), 6rnegin “Etilerde Ekonomi Hayati” adh Belleten’de ¢ikmus bir yazisi, Proto Eti, Eti
(demonim), Etiler, Eti Devleti, Eti Biiyiik Imparatorlugu, Eti Imparatorlugu, Eti Krali gibi bastan sona salt Eti
adiyla dokunmustur.88 Buna karsin, Inan’in toplu atif kaynaklar1 déneminin ve 19. yiizyilin Fransiz, Alman ve

86 Osmanli donemi sayilabilecek belge tarihlerinin en erkeni buluntulardan hareketle (Kayseri, Maras, “linld” Baron von
Oppeinheim’in Suriye Tel Halef kazisi ve hadisesi) 1317/18, 1323, 1324 ve 1332 tarihlidir. 1924 ve sonrasi ise Fr. Hrozny vd.
Avrupali, Amerikan hititologlarin gelis-gidis, inceleme ve kazilariyla, konferanslariyla, sergilerle ilgili belgelerdir. Resmi devlet
evrakinda daima Hitit teriminin kullanildig1 goriiliir. Belge 6rnekleri Osmanli baglaminda Dahiliyye (DH), Maarif Mektubi (MF.MK),
Hariciyye Istanbul Murahhashig1 (HR.IM) fonlarindandir. Belgeler icin basit tarama TC Devlet Arsivleri ag sitesinden elektronik
olarak tiyelikle anahtar sézclik Hitit yazarak yapilabilir. Bu 6zel adin moda olmasina bagl olarak Eti i¢cin de pek ¢ok belge diisebilir.
“ETI Tiirkleri” ise 6zel olarak incelenebilir.

87 Hakkinda nesnel bir bilimsel biyografik-monografik ¢alisma yapilmamistir. ilk baskisi Tiirkiye Is Bankasr’'ndan ¢ikan (1959) kitabi
icin bk. Afet inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Haz. Ari Inan, Is Bankasi Yay., Istanbul, 2007. Su ilk kitabidir: Afet,
Vatandas icin Medent Bilgiler 1 (Istanbul: Milliyet Matbaasi, 1930, 1931’de Maarif Vekaleti baskis1). Makale temelinde konumuzla
ilgili olarak kiilliyatindan ayikladigim yapitlar1 kronolojik olarak: Kendini gosterdigi heniiz muallim iken, Orta Kurun Tarihine
Umumf bir Bakis. Tiirk Tarihi Tetkiyk Cemiyeti azasindan Muallim Afet Hanimefendi tarafindan Tarih Kongresinde verilen Konferans
(1932, ayr1 basim). Ayr1 basimi yapilan bu konferansin ilk olarak Birinci Tiirk Tarih Kongresi, Konferanslar, Miizakere Zabitlari, T.C.
Maarif Vekaleti, Ankara, 1932, 405-444; yine . Tiirk Tarih Kongresi'nde bk. Afet (inan), “Tarihten Evel ve Tarih Fecrinde”, Birinci
Tiirk Tarih Kongresi, Konferanslar, Miizakere Zabitlari, T.C. Maarif Vekaleti, Ankara, 1932, 18- 41. Aym1 zamanda Tiirk bilim
heyetine, Tezler baglaminda irk temelli etkisi itibariyla antropolog Eugene Pittard’la tamamladig1 doktora tezi (1939, Cenevre
Universitesi, Sosyoloji Doktorasi, Eugéne Pittard baskanliginda) hemen Kkitaplasacaktir. Kitabin Fransizca ilk baski kapag::
L’Anatolie, le pays de la “race” turque Recherches sur les caractéres anthropologiques des populations de la Turquie (Enquéte sur
64.0000 individus) par Afet, Docteur en Sociologie - Préface de M. Eugéne Pittard, Profeseur a I' Université de Geneve (Genéve:
Georg & Cie S. A, Libraire de I'Université de Genéve, 1939). Ayni y1l baska yayinevinden bir baskis1 daha olmus, 1941’de yine
basilmistir. Doktora tezi, Tiirkcede savas sartlarindan ancak 1947’de baslik lizerinde oynanarak basildi: Tiirk¢e baskisinda bashk
asagi-yukar1 aslina uygun, bilyiik punto biiyiik harfle kiiciiltillerek alt bashklarla bk. Afet inan, Tiirkiye Halkinin Antropolojik
Karakterleri ve Tiirkiye Tarihi’, Tiirk Irkinin Vatani Anadolu 64.000 Kisi Uzerinde Anket (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1947). Tezi
Tiirkcede kitaplasmadan once Tarih Belleten’de igerigini 6zetleyen heniiz evlenmeden dnceki soyadiyla yazisi i¢in bk. Afet Uzmay,
“Tiirkiye Halkinin Antropolojik Karakterleri Uzerinde Biiyiik Anket ve Umumi Neticeleri”, Belleten, Cilt IV, Say1 13, Ocak 1940, 39-
51 ve Afet Inan, Tarih Uzerine Inceleme ve Makaleler (Ankara, 1960).

88  Afet (inan), “Etilerde Ekonomi Hayat1”, Belleten, Cilt 111, Say1 11-12, Temmuz-1 Tesrin 1939, 423-434.
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Tirk hititolojisi, Eski Anadolu tarihi ve arkeolojisi yapitlaridir. Fransiz L. Delaporte, E. Cavaignac, G. Conteneau,
Ingiliz A. H. Sayce, Alman A. Gétze ve Tiirkiye’den Osmanli-Tiirk Yahudiligi lizere yapitlariyla da bildigimiz
Avram Galanti'nin Hitit kullanimh Hitit Kanunu (1931), DTCF’li Tlrk arkeolog ve sanat tarihcisi R. Oguz Arik'in
Alacahdyiik Kaz1 Heyeti icinde olarak buluntular1 hakkinda yazdig1 Fransizca Les Fouilles d’Alacahéytik (1935,
1937) kitaby, [nan’in anilan makalesinden belirtilebilir.8?

Tiirk hititologlarinin, Anadolu Eski Caglarinin arkeolog, tarih¢i ve antropologlarinin bilimsel edebiyatinda Eti'ye
ne zamandan itibaren rastlanmadigi ya da bilimsel terim olarak ne zaman kullanimdan kalktigi, Tezler’e eklemli
degerlendirildiginde daha belirleyicidir. Bu soru da ilging bir ad degistirmenin parcasi olabilir. Anadolu Eski
Caglarina dair incelemelerin Tirkiye’'de, Tiirk¢e bilim dili ve yabanci dillerdeki yayin faaliyetinde rol alan ve
“eski ad1” Tiirk Tarihi Tedkik Cemiyeti olan, kurulusu “6zerk” yapilandirilmis Cumhuriyet'in bu “eski”
kurumunun da “eski adi”nin degistirilerek “Tilirk Tarih Kurumu” yapildig1 bilgisi akilda tutularak, Kurum’un
bilimsel yayin organi Belleten’de yayimlanan bazi telif-ceviri yazilarin yayin tarihi ve yazi icerikleri Eti adinin
kullaniminin siirmesi, tereddiitii ve kullanimdan tedricen ve tamamen kalkmasi noktasinda tarih
baslangi¢larinin belirlenmesinde yonlendirici olabilir. Tiirkiye’de bulunmus ve hem arkeolojik kazilarda hem de
Universitelerde, miizelerde gorev almis Alman vd. yabanci arkeologlar ile Tiirk bilginlerinin bilimsel
makalelerinde Eti, Cumhuriyet'in 10 y1l doniimii baslangi¢ alinarak politik bir devir-devreye 6zgii yalnizca
bilimsel degil, politik ve ideolojik (Kemalist diskur koduyla beraber) atif anlamli politik kiiltiirel (islevsel) kod
ad olarak secilip yerini almis, Eti kullanimi1 1940°’larin sonuna kadar siirmiistiir.?® Hitit degil, Eti ad1 6ne ¢iksin,
metinler arasi goze batsin istenmistir. Belleten’de basta Hans Gustav Giiterbock, Helmuth Th. Bossert’in yazilari
belirtmeye deger. Ornegin Giiterbock’un “Alaca Héyiik Civarinda Ele Gegen Bir Eti Miihrii”, 1937,1/2, 361-62 ve
baska iki yazis1) baslikli makalesinde Eti kullanimi sabittir. Keza Tiirk bilginler; antropologlar Sevket A. Kansu,
Seniha Tunakan, arkeologlar Tahsin Ozgiic ve Nimet Ozgiic, Muzaffer Silleyman Senyiirek, R. Oguz Arik Etili
kullanimlar i¢in anilmalidir. Herhadlde daha geg tarihli bilimsel edebiyatta Eti gegmez ve fakat Eti adinin bizim
de inceledigimiz cercevede 6zel bilgisi verilir. Nitekim eldeki makalede yararlanilan iki Tiirk hititolog Sedat Alp
ve Ekrem Akurgal'in kitaplarinda bu noktada verdikleri bilgi tipiktir. Onlar da elbette Bati dillerindeki
calismalarinda Bat1 bilimsel ¢alismalariyla terminolojik uygunlugu dogal olarak esas almiglardir.

Tiirk Tarihi Tedkik Cemiyeti ve Tiirk Dili Tedkik Cemiyeti'nin, kurulusu ve misyonuyla da simgesel ve bu iki
cemiyetin iiciincii ayagini olusturan fakiiltenin (: Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi), yine Ankara ve Istanbul
merkezli biitiin Tiirk miizelerini de icine alarak bu kurum ve kuruluslarin Tiirk bilginligi ve yazarlig1 ile
Atatlrk’iin varliginda 1. Tirk Tarih Kongresi (Temmuz 1932) ve Dil Kongresi toplanmistir. Her iki kongre de
Tezler'in gli¢lii bir bicimde etkisinin hissedildigi bilimsel ortamlar olarak tarihe ge¢cmistir.

Her iki Tez'in de Milli Miicadele ve Lozan Antlasmasi’'nin imzalanmasi ardindan konjonktiirel olarak politik
maksat iceren, bilincli ve kuskusuz ideolojik bir imalat oldugunu séylemek miimkiindir. Tezler acikea,
‘Anadolu’nun yer altindakileri ile yer istiindekilerinin “tapusu”’nun eski-yeni sahiplerinin “sahiplenilmesi’ni
isaretleyici tezlerdir. Kuskusuz Tiirkler, Anadolu'ya ilk geldiklerinde ‘Anadolu Yerli’ halki degildi, ‘bu anakara’ya
Tiirk ad1 altinda boy boy “go¢” edip, “kalic1 yerlesmis”, yerlesik, konar-gocerligi de siiriip “yurt tutup”, “yurt
yapmis” bir Asyavi, ‘Turant’, nihayet dil bakimindan Ural-Altayli toplumdur. Her iki politik tez icin de gecerli
olmak iizere Anadolu'nun eski uygarliklarinin hepsinin {lizerine orgiitlii Tiirkler gelmis ve Dogu Roma'nin
kalintilar1 da dahil hepsinin tstiinii kalin ve yogun bir bicimde 6rtmiis, cografya adi olarak ‘Anadolu’ya Orta

Caglar evrakinda iliski kurdugu komsular1 baglaminda Turquia biciminde nihai ad veren olmustur.91

Hitit=Eti kullanim1 bahsinde, Hitit'i Hind - Avrupali sayma, ispatlama veya yapma-etme faaliyetinin ve bu
faaliyete eklemli olarak ‘Arya’ya ve ‘Beni Israil’e baglama tasarruflarinin hiz kesmedigi 19. yiizyildan 20. yiizyila
uzanan bir zaman diliminde tarih bilim olmaktan ¢ikip paraloji haline geldigi nispette her tiir spekiilasyonu

89 [nan, Etilerde, 434.

90 Belleten’in tarama motorunda anahtar soézciik olarak aranmasi da buna isaret eder; bkz. https://belleten.gov.tr/arama-
sonuclari?quick=ETi+ Erisim 10/11/2022.

91 Anadolu=Tiirkiye denkligi ve Osmanl 6éncesi Anadolu’da Tiirkler “sorunu” i¢in baska biiyiik Tiirk tarihcilerinin gii¢lii (Bat1 kaynak
evraki, Bizans, Latin, ayrica Arap ve Fars evrakina dayali) bilimsel bilgisi olsa bile, Selguklu ve Orta Caglar sahasinin biiyiik Fransiz
tarihgisi Claude Cahen 6zellikle okunmalidir. Bkz. Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, Cev. Y. Moran, E Yay,
istanbul, 1984; ayrica hem bir Tiirk tarihi adbilim ve hem de Tiirk Orta Gaglar1 ve Osmanl tarihi calismalarinin politik tarih kismina
da yerlesen makalesiyle bk. Altay Tayfun Ozcan, “XVI. Yiizyila kadar Tiirkiye ve Tiirkmenya Adinin Bati Diinyasinda Kullanimi ve
Swnrlart”, Tiirkiyat Mecmuast (istanbul U), Cilt 22 (2), 2012 (Giiz), 63-82.
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miimkiin kilabilen bir vasati da dogurabilmistir. Anadolu tarihl yarimadasinin son ve nihai sakini Tiirklerin
tarihi varligin1 yadsimaya doniik olarak, ‘Ustiin 1rk’, ‘listiin medeniyet’ diskurunun mecazen ve gercekte de
‘Turkler’i kollektif olarak hor gérme gibi indirgeyici, az-cok kompleks tasiyan Batili bilim ve bilim disi
temsilcilerin siyasi miihendislik iceren, eski-yeni oryantalist bakislara cevap olarak bu iki politik tezin imal
edildigi aciktir.

Her iki politik teze ve esasta Tiirk Tarih Tezi'ne yazili kaynaklik eden yapit, 1928-1931 arasinda ‘Tiirk Tarih
Heyet'ine (kitabin i¢ kapaginda adlar1 yazilidir) hazirlatilmis ve 1931-1941 arasinda liselerde okutulmus dort
ciltlik Tarih’e (Tarih [, II, III, IV) disiince kaynaklig1 eden Tiirk Tarihinin Ana Hatlart yapitidir (TTAH, 1930,
TTAH Methal Kismi 1931). Atatiirk tarafindan yazdirilmis ve fakat begenilmemis, daha sonra tekrar
diizenlenmis Anahatlar'na 1. Seri 1932, II. Seri 1934, IIl. Seri 1936 yillarinda Miisvedde Tarihler siparis
edilmistir. I. Seri Miisveddeler’den Resid Galip-M. Saffet (Engin)’in Anadolu - Eti imparatorlugu devrine kadar
(41 s., baski), II. Seri’den Resid Galip-Mehmet Saffet (Engin)’in Etiler (150 s., resimli), III. Seri’den M. Saffet
Engin’in Eti Medeniyeti (55 s.), Eti kullannminin ‘kitap adi’ ve metin icinde de sahiplenilmesi bakimindan
belirtilmelidir.92

TTAH'min II. Bolimi “Tiirk Tarihine Methal” adinm tasir (46-68). Bu kismin “Umumi Muhaceretler” bashgi
altinda “Tiirklerin ana yurdu” bahsine heniiz girmeden, Anadolu’yu igine alarak “Garba giden Tiirkler’e atifl
olarak “. Mezopotamya ve Eti medeniyetlerini kuranlarin miisterek vasiflarini tasiyan bir halkin” ibaresi
Turklerin konumlandirildig1 yeri géstermesi bakimindan 6nemlidir. Kitabin siklig1 yiiksek 6zel adi Anadolu
Tiirklerine de bag1 yukaridaki gibi kurulan Eti'dir. Frigya, Lidya gibi Anadolu’nun “tarihten énce” ve sonra yerli,
Anadolu’yu istila etmis, goc etmis tim antik topluluk/uygarliklar1 “Garbi Anadolu medeniyetlerinin Eti
medeniyetinin devamindan ibaret oldugu.” iktibas parcasinda da goriilecegi lizere Eti'ye baglanir. Bu alinti
diskurda gecirilen Eti adi, asil metinde de italiktir (TTAH, s. 56). “Etriisk sanati ile Eti ve Lidya sanatlari arasinda
stkt bir miinasebet tespit edilmigstir” (TTAH, s. 57) ciimlesi bir diger Eti'ye bag kurma climlesidir. Bu ciimleyi,
Hint ve Misir’1 da alig-verisli olarak “medeniyet kurucu Tiirkler’e mal etmenin “tezli” anlatisi izler. Tiirklerin
“medeniyet kurucu” oldugu konusunda TTAH yapit1 duyarh bir metindir ve modern haritalar ile antik haritalar
“Anadolu” (: Osmanl-Tirk haritalarinda) ve “Kiigiik Asya” (Batili Osmanl devleti ve topraklarinin haritalar)
haritalari karsilastirilinca, isaretli tim cografya adlari ve iligkilendirilen topluluk/
medeniyet adlarinin Tirk merkezli olarak okunmasi istenir. TTAH Bati kaynakli oryantalist iddia ve tezlere
karsi, karsi-ispatlamada bulunur. Bu iki yer adi1 da, Osmanl son yiizyilindan itibaren Cumhuriyet'in kurucu
politik ve biirokrat kusaklari i¢in o6zellikle Sark Meselesi paradigmasinda pesinen duyarlilagmistir. Bu

» oo« » oo«

paradigmanin kurucu ve c¢ekimleyici unsurlari ise, Tiirklerin “medeni olmadig1”, “gécebe oldugu”, “yerlesik
olmadig1r”, “tarimci olmadig1”, “mucit akil olmadig1” gibi topyekiin bir ulusu, bir toplulugu, 6zellikle de Tiirkleri
ve Asyalilar1 isaretleyen ve ‘tarih’te dislayici, yadsiyici ve her acidan yaraticilikta indirgeyici, irkei, “Avrupali
olmayan” uluslar “Avrupa merkezli” asagilayan sablonlar, kliselerdir. Dolayisi ile TTAH Kitabi'nda “Asyal1 ve Eti
Tiirkleri” kollektif adlandirmasi kastl ve sebeplidir ve Tirkleri Eti Tiirkleri olarak adlandirmak da Tezlerin
kurucular acisindan sorun degildir (TTAH, s. 204). Ayn1 yapitin iki methal bélimiinden sonra ‘medeniyetler’
sirali olarak anlatilir. VII. Boéliim “Anadolu Eti Imparatorlugu - Frikya - Lidya” bashgiyla “A. Eti
Imparatorlugu”na tahsis edilmisse bile (TTAH, 1931, s. 229-247), Eti ad1 kitaptaki hangi medeniyet anlatisi
olursa olsun iliski kurularak mutlaka her yerde, olmazsa olmaz bir kok-paradigma kavram olur. ETI
demonimdir. VII. B6lim'iin girisindeki dipnotta ad veren dil topluluguna gére yazimda degisen adlandirma
farklar1 gosterilerek aciklanir: “Burada mevzubahsolan Eti kavmi, muasir garp eserlerinde Hittite, Hétéen,
Hethéen, Hethit isimlerini alan eski Yunanhlarda Khettaios, eski Ibraniler de Kheti, Khetim, Asurlilarda ve
Babillilerde Khatti, Khati ve Misirlilarda Khta, Khaiti ve Khati denilen kavmdir”. Yine Hitit=Eti denkligini
besleyerek su diskur pargalari belirtilmeye degerdir: “Kiiciik Asya ahalisi, Hittite ve emsali isimlerle tanittiriimis
Tiirklerdir. Bunlar tarihten evvel Orta Asya yaylasindan garba vukubulan muhaceretlerde buraya gelmiglerdir. Ve
Mezopotomyanin ilk otokton ahalisi olan Siimerlerle% ve Iran garbinda yerlesen Eldmlarla akrabadirlar. ...
Etilerin esas dilleri de eldmca ve siimerce gibi Tiirk¢cedir.” (TTAH, 1931, 229).

92 Bu yapitin yazim hikayesi, Atatiirk’iin tarih anlayisi, bu yapittan beklentisi ve yayimdan sonra memnuniyetsizliginin sebepleri i¢in
ozellikle bk. S. Eyice, “Atatlirk’iin Bliyiik Bir Tarih Yazdirma Tegebbiisii: Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1.” Belleten, Cilt XXXII, Say1 128,
Ekim 1968, 509-526.

93 Tiirklerle Siimerler arasindaki iliskiler konusu giincelligini yitirmis degildir. Ozellikle dilci Tiirkolog Osman Nedim Tuna'nin
Siimerce tabletlere dayanarak Siimercede tespit ettigi toplam 168 sozciiglin Tiirkgeden Silimerceye ge¢mis oldugunu linguistik
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TURK TARIH TEZI'NIN POLITIK KULTUREL GOSTERGESI: HITIT=ETI ADI

2.1. Tiirk Devrimi Ikonografisi ve Kiiltiirel Belleginde Hitit=Eti Simgeleri

Tiirk bilimsel dil ve diskurunda Eti i¢ adinin canlandirdigl atif tarihi politik imgelem ile mecazlasma siireci
yapisal degil, konjonktiirel politik ideolojik bir dis miidahalenin sonucudur; bu miidahaleden daha sonra
vazgecilmistir. Eti’nin normatif ve didaktik olarak atif degerli kullanimindan gitgide diiserek yerini standart dis
ad Hitit'e kesin olarak birakmasi ise, ancak Cumhuriyet tarihi donemleri icin her baglamda belirgin kirilmaya
isaret eden 1950’lerden sonra yasanmistir.

Hitit'ten degil de, uygarlik olarak Hitit'in Eti (ad1) Gizerinden Tiirk toplumsal ve kiiltiirel sozlii ve yazili bellegine
gosterge olarak kalic1 mal edilmesi ve canlilifini korumasi, daha ilgingtir. Bu yoniiyle Eti yapay adi, Tlrk¢enin
fosil sozcik sinifindaki Moskofla karsilastirildiginda, politik kiiltiirel semantik ve imagolojik incelemeler
bakimindan eccentric sayilmalidir. “Eskiden Anadolu’da kimler vardi?” sorusuna, yani “yer tarihi” ile ‘llke
tarihi” kavramini “ulus tarihi"nden ayirarak verilen cevabin “Etiler” oldugu, 50-60 yaslarini ve iistlinii siiren bir
kusagin dilinde yer ettigi sabittir (diger geng¢ yas gruplar1 da okul ders kitaplarindan ve baska materyallerden
“sonradan” 6grenmenin, kiltiirlenmenin 6zneleridir). Nitekim Tiirk Tarih Tezi'ne ve dolayisiyla igreti olusuna
ve tarihi gerceklikle o6rtiismemesine pesinen vaktinde itirazini agiktan ac¢iga dile getirmis Zeki Velidi Togan'in
kendisi de tarih¢i olan kiz1 Isenbike Togan'in da meraki ‘Hitit’ degil ‘Eti’ olup, dijital diinya gercegine adaptif
olarak elbette, alt metninde ileti yiiklii olarak “... Giiniimiizde Etiler nasil dgretiliyor diye internetten biraz
arastirmak isteyince, karsima Etiler pastanesi, emlak biirosu gibi Istanbul’'un Etiler semti cikti. Etibank’tan, Eti
biskiivisine kadar bircok yere adini vermis oldugumuz Etiler’e bugiin ne olmustu? Géreme’nin Kapadokya'ya,
salginin pandemiye, zirvenin “pik”e doniistiigii gibi, Etiler de Hitit olmustu. Ancak Hitit adinin da eski tabirle
“galat-1 meshur” oldugu ve onlarin kendilerine Nesa (Kiiltepe) ile baglantili isim verdikleri anlasiliyor” Isenbike
Togan dahi, “Tarih Dergi” adli bir popiiler tarih site ve sayfasinda Mayis 2021’de yer verilmis bir yazisinda bu
kanidadir:

MO 2000’lerde Anadolu’ya gelen Hititler, Kizilirmak civarindaki Hattiler iizerinde hakimiyet kurmus ve Hatti
kiltiiri ile igice yasamislardi. Anadolu’nun yerli halklarindan olan Hattilerin Hititlerle dil, irk, din agisindan
bir akrabaliklar1 yoktu. Buna ragmen Hititler “Hatti iilkesi” adin1 ve Hatti uygarlifindan gelen “Hitit Glinesi”
dedigimiz sembolii kullandilar. Firavunlarin Kahire’'nin merkezinde bulunan miizedeki eski yerlerinden
sehrin biraz disindaki yeni mekanlarina “géciiriilmeleri” ve bu gogiin temsil edildigi gérkemli firavunlar
gecidini sanirim herkes duymustur. Bazilarina gore o kadar da 6nemli degil, sadece propaganda. Kimileri ise
Bat1 medeniyetinin baslangici olarak goriilen firavunlart Misir'in yeniden sahiplenmesine vurgu yapiyor. So-
nugta ne Arap ne de Miisliiman olmayan firavunlar bu sekilde sahiplenmek iilke tarihi agisindan énemli. Ote
yandan bu hadiseyi turizm amagh olarak degerlendirenler de var; bizim de neler yapabileceklerimizi dile
getiriyorlar. “Bizim iilke tarihi ne durumda” diye bakmaya basladim. Ilkégretim ¢aglarinda simdi +65 olan
kusak icin “lilke tarihi” kavrami pek tanidik gelmese de, “eskiden burada kimler vardi?” sorusu “Etiler” diye
yanitlanirdi. Glintimtizde Etiler nasil 6gretiliyor diye internetten biraz arastirmak isteyince, karsima Etiler
pastanesi, emlak biirosu gibi Istanbul’un Etiler semti ¢ikt1. Etibank’tan, Eti biskiivisine kadar bir¢ok yere adini
vermis oldugumuz Etiler’e bugiin ne olmustu? Géreme’nin Kapadokya'ya, salginin pandemiye, zirvenin “pik”e
dontstiigi gibi, Etiler de Hitit olmustu. Ancak Hitit adinin da eski tabirle “galat-1 meshur” oldugu ve onlarin

kendilerine Nesa (Kiiltepe) ile baglantili isim verdikleri anlasiliyor.?*

Tiirk sanat tarihgisi Semavi Eyice’nin Istanbul'un semt ve mahalle adlar iizerine 1963’te yazdigi miihim
makalede “6zel olarak uydurulan adlar” grubuna aldig1 ve dogrusu sasirtmayarak Demokrat Parti’yi de teget
gecmeyen, slrdiiriilen egilim ve Anadolu uygarliklarindan secilerek eski-yeni semt/mahallelere (ve baska
seylere, ayrica Hitit'in soyadi kanunu sonrasi soyadi olarak segilmesi, Siimer'in hem ad hem soyad se¢ilmesi) ad
verme ve yani sira antik Anadolu yer adlarini Tiirke¢elerinin yerine 6zellikle turistik cazibe i¢in kullanma modasi
hep siirerken tipki Akatlar gibi Etiler 6rnegi verilebilir. Etiler, Istanbul Besiktas'ta kalburiistii tabakanin
yasadigi bir semtti.?s

Belki de en popiileri, I. Togan'in da biskiivisi ile érnekledigi ETI, bir Tiirk ézel gida sanayii sirketinin ve
trlinlerinin marka adi oluyordu. Yine simge olarak aslinda Hattilere ait olan giines kursunu sirket ve marka

olarak aciklamaya yénelik calismasi, Tiirklerin MO 3500'lere uzanan batiya dogru yayilma tarihi kadar 'antik’ uluslarla toplum > dil
iliskilerinin tarihi arastirmalari icin de dikkat cekicidir. Bk. Osman Nedim Tuna, Siimer ve Tiirk Dillerinin Tariht ilgisi ile Tiirk Dili'nin
Yasi Meselesi, Atataiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari: 561, Ankara 1990.

94 [senbike Togan, “Hititlerin ismi ve cismi”, https://tarihdergi.com/hititlerin-ismi-ve-cismi/ Erisim 20/12/2022.

95 Bkz. Semavi Eyice, “[stanbulun Mahalle ve Semt Adlar1 Hakkinda Bir Deneme”, istanbul U Tiirkiyat Mecmuasi, Cilt 14, 1965, 199-
216.
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logosu yapmasi (Eskisehir, 1962) yani sira, ayni markanin “Bir Bilmecem Var Cocuklar... Mutluluk Denince Akla
hemen onun adi gelir: ETI ETI ETI” reklam ve tanitim miizigi (1972) bu adin kulakta, bellekte yer etmesini daha
fazla saglamist1.9¢6

Hitit, Frig ve Roma kalintilarinin, ahi ve emir kabirlerinin de oldugu, bugiin Ankara'nin bir ilgesi olan
Etimesgut'un (1990) ilk bi¢ciminin Ahi Mesud olmasi da adlandirma riizgarinin etkisini gosteren baska bir
ornektir: Afif Erzen’in Ilkcagda Ankara yapitinda belirtildigi gibi Ahi Mesud’un daha eski adi Amaksis’ti. Alman
cografyaci ve haritaci Heinrich Kiepert'in (ve sonra oglu Richard Kiepert) Karte von Kleinasien veya Kiiciik Asya
Haritas’'nda (1843-1845), Etimesgut’a ad veren yore de, bu Romali adiyla geciyordu. Bu yer adi Osmanh
haritalarinda ise ilk adin1 koruyarak Amaksus ve Akmasus olarak belirtilir. Osmanli kaynaklarinda (temettuat
defterleri, 1840) Ahi Mesud ciftlik koyii olarak gecen ve cesitli varyantlarla yazilan bu merkez kdye, Bati
Trakyali Tiirk muhacirlerden 50 hane 1924-1925 yillarinda yerlestirilmis, Atatiirk’iin 6zel ilgisiyle ‘numune
koy’ yapilmis ve ad1 da 1928’de Etimesut > Etimesgut (1937) biciminde degistirilmistir.97 Yine S. A. Kansu’nun
Etiyokusu Hafriyati Raporu (Les Fouilles d’Etiyokusu) (1937) yapitinda da gectigi tizere ve Erken Tun¢ Cagi'na ait
tabakalarin bulundugu Etiyokusu hoyiik adi1 da (Cubuk cay1 kiyisy, il merkezine 5. km) kayda degerdir. Bu
héyiige adinin kaz1 heyetince verildigi yazilmaktadir. Bu furyadan olmak iizere Siimer (SUMERBANK) gibi Eti
ad1 da dogal olarak Tiirk Devrimi'nin tarih ve dil tezlerine kosut olarak devlet temsillerince sahiplenilmis,
ETIBANK ve ETIMADEN devlet kurum adi (1934) olmustur.?8 Oyle ki, Etibank'in metal kumbarasi Eti aslani
iken%, merkez binasinin fotografi 6grenci defterlerinin kapak resmi dahi olabilmistir.

Son olarak Lozan sonrasi Tiirk dis politikasinin stratejik sorunu ve Tirk-Fransiz iligkilerinin énemli bir
inceleme konusu olan Hatay Meselesi (‘Sancak Meselesi’) baglaminda Hitit=Eti simge adina eklemli politik bir ad
verme Oykiisii lizerinde durulabilir. Misak-1 Milli topraklarina iltihak edilmesi siirecinde asamalarla bizzat
Atatiirk tarafindan izlenen politika ve strateji ile kurulmus olan ‘Hatay Devleti'nin adinda sakli 'Hatay' adi
ozelliklidir. Hatay 6zel adi, 6nce politik, yani bir yeni ‘devlet'in adi olmus, sonra ise iltihak siireci tamamlaninca
‘kent adl’ yapilmistir. Hatay adi, ad verme sliregleri agisindan siyaseten ad verme tasarrufudur. Bunun yaninda
Hatay kent adi, idari olarak il/vilayet adi olur, tarihi eski adiyla ‘Antakya’ ad1 da saklanarak Hatay'in ‘ilge'si
statiisiinii tarihl dokusu korunarak kazanmistir. Hatay il adinin da Hatti-Hitti, Hitit=Eti izerinde durularak
bicimlendirildigi, Tarih Tezi'ne uygunlastifi gorilmektedir. Bu ayni zamanda uluslararasi konjontiirle
uygunlasarak resmi uygulamaci bir miidahaledir de. ‘Devlet’ kurdurulmasi, adimin ‘Hatay’ olmasi, meydan
okumaci ve sebeplidir. ‘Sancak Havalisi'nin Tiirkliigii ve Arapligi, Fransiz manda yonetiminden ¢ikarilirken
‘Suriye’nin territoryal “parcasi” olmasi ve bunun daha dnceye dayandirilan iddiasi, ayrica Hatay'in Antakya
isaretli olarak ‘Arap Yurdu’ iddiasi, Fransiz manda yonetimi ile Arap elitlerinin bu ¢ercevede uyumlu yaklasimi
bu ad verme siirecinin modern politik tarih zeminidir. Tarihi ideolojik ve etno-demografik bakimdan tortulari
gorillen oryantalist tezler tlizerinden de bir cifte cekisme yasanmistir. Fransiz Mandasi’'ndan g¢ikarken
‘Suriye’nin antik ve modern tarihini, gerek Osmanli donemiyle, gerekse Selcuklu ve onceki eski dénemleri
alarak 6zellikle Orta Caglar itibariyla bu bolgenin 'yer tarihi' ile 'iilke tarihi'ni Tiirksiizlestirerek kasten yazma
ve okuma (arkeolojik dayanaklar: vd.) veya insa etme, Hatay meselesine, Suriye 6zelinde ise Arap milliyetciligi
diisiincesine yerlesir.19 Fransiz ve Avrupa kaynakli Haglilar Tarihi Edebiyati, Latin Sark, dolayisiyla Katolik
Sark vurgusu ile beraber antik diinya atfi da hep tazedir. Klasik Arap cografya ve tarih metinlerinden beslenip
mesrulastirarak Tirk-karsiti modern Arap taassubuyla Arap tarihciliginde rekonstriiktif bir canlandirma
yapilir. Arap uluslarinda, Ingiliz ve Fransiz somiirgeci zihniyeti iizerinden de kiiltiirlenen Arap aydin ve
elitlerinde insa edilmis tarihi Tiirk kompleksine doniik bir reaksiyoner uluscu tarih yazimi karsisinda Hatay adi
Hitit eklemli olarak simgeseldir. Suriye'de ge¢ Hitit kalintilar1 oldugu i¢in 6zellikli bir cevap olacaktir. 11 Ekim
1936'da Hatay adi, Kurun gazetesinde (Hakki Tarik Us, Istanbul, eski Vakit sahibi olarak yeni adiyla Kurun,
1934-) Ismail Miistak Mayakon’'nun Sancak Havalisinin Yakin Tarihi baghkl arastirmasi esas kaynak tutularak
gecer. Iskenderun ve civarina yerlesenler de, lokalize edilerek “Eti Tiirkleri”dir; torunlaridir. Mayakon’a gore “

9 Bkz. https://www.etietieti.com/eti-gida-sanayi-ve-ticaret Erisim 03/11/2022.

97 Bkz. http://www.ankara.gov.tr/Etimesgut Erisim 4/11/2022.

98  Bkz. https://www.etimaden.gov.tr/tarihge (https://www.etimaden.gov.tr/tarihc¢e Erisim 3/11/2022.

99 Tirk finans ve bankacilik tarihi bakimindan simgesel objelerinin tasarimlari da bellekte kalicidir. Bunlar artik antika degerindedir.
https://www.birkultur.com/nesne/nesne-2457/ Erisim 03/11/2022. Etibank okul defteri icin bkz.
https://www.kitantik.com/product/R5-ETIBANK-OKUL-DEFTERI_1br9qfwl3bn7bsq186w Erisim 03/11/2022.

100 Ayrint1 i¢in bkz. M. Dervis Kilingckaya, Osmanli Yonetimindeki Topraklarda Arap Milliyetciliginin Dogusu ve Suriye, ATAM Yay.,
Ankara, 2004.
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“Hatay, Atay, Ata, Eti” isimleri hep ayni kokten gelen ve hepsi ayni manayi ifade eden Tiirk kelimeleridir.
Dolayistyla Hatay “o havalinin adi, Hata’lar Hatay’da yasayan Tiirklerin adi”, Hatay Devleti ise “Hatay’da teessiis
edecek Tiirk varliginin adidir.” Atatiirk Sancak’a 2 Kasim 1936 tarihinde Hatay ismini vermistir. Siirt saylavi
Ismail Miistak Mayakon’un 10 Ekim 1936 tarihli Cumhuriyet gazetesinde yazdig “Tarihten bir Yaprak: Bir Tiirk
Camiasinin Ad1” adli basmakalesini Yeni Mersin gazetesi de 14 Ekim 1936 tarihli sayisinda aynen yayimlamistir.
Iskenderun Sancagi i¢in bolge Tiirkliigiinii 6n planda tutmak maksadi daima agiktir.101

ETI=HITIT atifli ve devrimci ikonografik alimlama ve kendine mal etme malzemesi olacak ¢esitli somut alt-
simgeler de vardir ve bir¢ogu, baskent kimliginde Ankara kent bellegini ve kiiltliriinii haritalar. Bash basina
“kohne” payitahti kazandig1 zaferle terk ederek, politik rejimiyle beraber tiim giliciinli ve enerjisini vermek
istedigi ‘Anadolu’nun ‘orta yeri’'ni yani 'Ankara’y1 yeni baskent yapmak (13 Ekim 1923) da meydan okuyuducur.
Zira “tozlu” ve “sitmali” bu kasaba Ankara’ninl%2 baskentligi de hem i¢ hem de dis sesler ve taraflarca
sindirilmekte zorlanilir:

Maddi kiiltlirel somut unsurlariyla Hitit=Eti hep canli, aktiiel ve géz dniindedir: Eski Ankara sur ici Akkale’de
‘Eti Miizesi’ adiyla temeli atilan (1921) miize kurma girisimi, Anadolu Medeniyetleri Miizesi'nin de (1938-1968,
Mahmut Pasa Bedesteni veya diger adiyla Kursunlu Han’in miizeye doniistiirtilmesi) ¢cekirdegini olusturmustur;
Akkale'deki eserler o sira Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde calisan Alman hititolog Hans Gustav Giiterbock
baskanlhigindaki bir heyet tarafindan Miize'ye tasinmis, 1943’te ilk bolimii tamamen ziyarete agilmistir. Bu
diinya capindaki miizedeki Catalkdyiik ana tanrica Kibele heykeli (Frigya, bolluk-bereket ve dogurganlik temsili
ana tanri¢a, Kubaba Hitit karsihig, MO 7,000-6,500 Catalhdyiik), ayrica Giines Kursu endiistriyel kiiltiirel
cogaltim acisindan anilmalidir. Ankara Universitesi (1946-) ve DTCF (1935-) amblemleri de soyutlama Hitit
giinesidir. Bir ara kasith olarak degistirilmis Ankara (Blyiiksehir) Belediyesi logosu ise 1978’de donemin
Belediye Baskani mimar Vedat Dalokay tarafindan Ankara’nin resmi simgesi kilinan ayni giines kursudur. Eski
adiyla Lozan Meydani, simdiki adiyla Sihhiye Meydani’'ndaki anit kurs da dini téren alemi olarak farkl
bicemlerde de tasarlanmis olan Alacahdyilik giines kursudur. Biitlin bunlarin hepsi Cumhuriyet kent bellegi
olarak anilmalidir. Firtina tanris1 TeSup’'un Hurri ve Seri adli Boga's1t (ve ‘boga kiiltii’) da oOne gikar.
Catalhoyiik’iin boga kafalar1 6zeldir. Yine Anadolu hayvan cesitliligi icinde, Anadolu’ya 6zgii ‘alageyik’,103 karaca
ve ceylanlar1 dolayisi ile Geyik (‘geyik kiilti") ve boynuzlu geyik, Hitit inan¢ ve mitolojik panteonunda kirlarin
koruyucu tanrisidir. Bu bakimdan Alacahdytik tung ve glimiisten geyik heykeli ayrica mithimdir.104

Yine temeli 1944'te atilip 1953’te tamamlanmis insaatiyla ve kendi simgesel rejimiyle Anitkabir de bu
cercevede belirtimelidir. Uluslararasi bir proje yarismasini kazanarak insasina baslanan Emin Onat ve Orhan
Arda Anitkabir projesinin mimari planinda bulunan 262 metrelik ‘aslanli yol’a karsilikli ikiser grup halinde,
kaide istiine yerlestirilmis Hitit tislubundaki 24 aslan!%s ¢zellikle anlamhdir. Hitit veya Eti Aslani olunca bir

101 Ayrica bkz. Ismail Miistak (Mayakon), “Hata-Hatay ve Oronte-Uratube, Harita Uzerinde Mukayeseli Bir Etiid”, Cumhuriyet, 22 Ekim
1936. Doneme yerleserek yil takibinde olaylar: serdigi i¢in bk. Volkan Payash “Tiirk Tarih ve Dil Calismalarinin Fransiz Manda
idresindeki Sancak’a ve Hatay Devleti'ne Yansimalar”, Hatay Arastirmalar: - VII, Ahmet Giindiiz-Haydar Coruh-Omer F. Kadan,
iksad Yayinevi, Hatay, 2022, 73-113.

102 {stanbul’'un Konstantiniyye=Konstantinopolis olarak ve ézellikle Ingiliz’in kibri ve bakisinda artik ‘Uciincii Sinif Bir Asya Sultanligr’na

diismiis bir Osmanli imgelemi sakh tutularak Ingiltere ve diger I. Diinya Savasi sonrasi isgal giigleri igin simgesel degeri ve ihtirasi

ayr1 ayri ¢arpicidir. Ayni devletlerin bu yeni gercegi kabullenip sindirmeleri ve sefaretlerini tasimalar1 da vakit almistir. Bk. Bilal

Simsir, “Ankara’nin Baskent Olusu”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi (ATAM), Cilt 7, Say1 20, 1991, 189-222. Makaleden 6zellikle

196 vd. okunabilir. Ayrica bk. Bilal Simgir, Ankara... Ankara Bir Baskentin Dogugu, Bilgi Yayinevi, Istanbul, 1988.

Cagdas Tiirk ressam Bedri Rahmi Eyiipoglu'nun (1911-75) CHP heyeti ile Corum (dolayisiyla Hitit'le tanismasi) gezisinin (1941-

1942) resmine etkisi bilinir; Ankara Biiyiik Tiyatro ve Opera Binasi Girisi kapi iistii ‘Ankara Opera Geyikleri’ (1946) Panosu, ¢agdas

Tiirk resminde Anadolu uygarliklarindan ve Anadolu Tiirk folklorik unsurlarindan alimlama 6rnegidir. Bagka ressamlarin tematik

olarak Hitit'ten esinlendikleri de goriiliir; nitekim Nuri Aba¢’'in (1926-2008), Osman Hamdi Bey'in ikonik resminin iletisine ve

adina, yani ‘Kaplumbaga Terbiyecisi'ne telmihle Hitit kaya kabartmalarindan esinle ‘Aslan Terbiyecisi’ (1966) yapiti belirtilebilir.

Resimde bu esinler uyandirilirken, son yillarda Hitit tarihi ve Hitit'le ilgili ne varsa bir bakima Tiirk Hitit Iptilasi veya Cilginlig1 ya da

Hittitemania edebiyat pazarinda da sonugclarini vermis goziikkmektedir. Yalnizca Osmanh Tarihi de degil, Selguklu'yu da alarak tarihi

konu yapan, biiylik 6l¢iide propaganda oykiilemeleri dogar; romanlar, tv dizileri, popiiler kiiltiiriin perdesinde 2000’li yillarin

politik havasini solur. Hepsi alicisim bulmugtur. iktisatg1 yazar Mahfi Egilmez’in iki kitab1; cok satan Anitta’nin Laneti (2002) ve

Hattuga’dan Kagis (2008) belirtilebilir.

104 Bkz. Nihal Uzun, Baslangicindan MO I1. Bin Y1l Sonuna Kadar Anadolu’da Geyik Tasvirleri, Aydin Adnan Menderes U, Aydin, 2019.

105 Bkz. Fotograflarla Etnografya’dan Anitkabir’e, Haz. Muammer Bedii Taylak, TBMM Yay., Ankara, 2021, 95. Hattusa=Bogazkdy ve
Alaca’daki Alacahdyiik’iin Biiylik Krallik dénemi apotropeik aslan figiirleri vb. Kiitlevi Aslanli Kap1'nin aslanlar1 ve bigim-bicem
olarak Hitit aslan1 (Anadolu Medeniyetleri Miizesi ve baska kent miizelerindeki 6rnekleri, Nigde Goélliidag, Maras Elbistan, Adana
Karatepe vd.) saray, tapinak vd. islevli yontu ve kabartilardaki, miihiir ve baska objelerdeki bezeme bicemlesme ayrisir. Aslan On
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baska 6rnek daha verilebilir: Cumhuriyet’in 10. Yili'nda Tirkiye’'yi debdebeli bir bicimde ziyaret eden Sovyet
Heyeti icinde Sovyet sanati temsilcileri de vardir. Hem Sovyet hem de Devrim sinemasi bakimindan ve ayrica
Cumhuriyet kusaklarinin yeni devrimci sanatina etkisi diisiiniildiigiinde Sovyet sanatina, akim ve temsilcilerine
oykiinme ve yakinlasmalari yaninda, sanat alis-verisi baglaminda da manidar bir yapit olan ‘Ankara:
Tirkiye'nin Kalbi’ (= Ankara Serdtse Turtsii) siyah-beyaz belgesel filmi (Yon: Sergey Yutkevi¢c-Lev Arnstam,
kareleri de Hitit=Eti gOstergesi icin kayda deger sayilmalidir. Belgesel metninde gectigi lizere “Ankara’ya
Anadolu’'nun kalbine, Tiirkiye'nin kalbine”, ayrica ‘Ankara Yeni Tirkiye'nin baskenti’ fon yazisi ve karsithk
iliskisi simge bombardimaninda belirir: Corak bozkir ve vaha, dogan giines motifi, tiftik kecisi ve cobanla
beraber, at-deve-kagni liclemesi ve otomobil karsithgi, mekanik caga ve diinyaya gecis, ‘Anka’ kusunun
kiillerinden yeniden dogusu canlandirmasi belgeseldeki hayranlik ve 6vgiinliin somutlastirilmasidir. Koylii-
kentli, gazi, yash:gen¢ kiz ve delikanlilar, cocuklar, izciler, bayrak, ay-yildiz, ‘Tlrkiye’nin yazi olarak vurgusu,
biiyiik-genis caddeler, Ulus'un 6ne ¢ikarilmasi, yeni binalar, bankalar, devlet binalari, yeni mektepler ve karma
Ogretim vurgusu, elbette Ankara Kalesi, sur i¢i, insan kalabaligi, esnaf, mekanik araglarla folklorik unsurlar,
seymen-zeybek oyunu ve miizigi, konservatuar ve ¢ok sesli miizik, eski Meclis binasi, Ankara Palas, Ziraat
Enstitiisii, hastaneler, ‘6rnek hastane’, fotr sapkali, takim elbiseli, kasketli insanlar hemen fark edilen sahnelerin
unsurlaridir. Belgeselde, antik Anadolu ve antik Ankara ile yeni Ankara’nin her seyi devralmasi (nitekim
ucaktan kusbakisi eski: yeni Ankara goriintiisii basta verilir) isaret edilir, dolayisiyla baslamis kazilardan
cikarilarak Akkale’de agikta toplanmis eski eserlerin hepsi belgeselde gostergesel olarak simgeseldir; Augustus
tapinak siitunu vd. Hitit ¢ivi yazil tableti ve aslani art arda biitiin kareyi odakl kaplar (dakika 29.12-30.38).
Yine Ankara Halkevi (eski Tiirk Ocagi) binasi, Ulus meydam Ath Atatiirk heykeli ve bir aslan heykeli daha
goriintiilenir (43.41-53 arasi). Bunlarin hepsi ‘Hitit=Eti'ye 6zgii, Cumhuriyet'in bu uygarlign Tiirk Tarih Tezi
cercevesinde sahiplenildiginin ve bunun Sovyet tarafindan da anlasildigina dair simgesel bir atiftir.107

Hacettepe Universitesi kurumsal kimliginin bir parcas olarak son derece stilistik ve abstrakt geyik logosu da
belirtilebilir.198 Hitit soylu meclisi veya tek basina meclis, kurul anlaminm tasiyan Panku, Pankus ise Pankugs
olarak (I. Hattusili ve Telipinu fermani1)10® dile mal edilmistir. Yazar ve gazeteci Nihat Geng tarafindan kurulan
Veryansin internet haber sitesi ve You-tube (Tiirkiye) haber kanalinin girisimiyle kurulan yayinevinin adinin
Pankus, logosunun cift bash kartal olarak se¢ilmis olmasi, Cumhuriyet'in kurulus yillarina duyulan 6zlemi
simgeliyor olmalidir (2019).

Sonug

Tarih boyunca eski veya yeni bir yer adj, siyasi egemenin (hiikiimetler ve devletleri) resmi karar verici ve
uygulayict kurullarinca, ¢ok ¢esitli ic ve dis sebeplerle, dolayisiyla resmi mesruiyet icinde yapay dis
miidahalelerle degisir. Yerli ahali s6zlii ve yazili olarak kusaktan kusaga aktarirken, siyasi egemen de resmen
stirekli olarak bu degisiklikleri kayda alir. Ornegin atif bir bélgenin, bir kentin ve kdylerinin, yérenin “eski” bir
yer adini kollektif belleginde ¢esitli kayit belgelerle; yeriistii, yeralt1 harabeleri, arkeolojik kalintilar, mimari
yapilar, binalar, her cins kagit, tas ve baska maddi unsurlara yazili oldugu gibi s6zlii de saklayabilir, aktarabilir.
Bir devletin biirokratik resm1i kurullar1 ve yazili (basily, basili olmayan) modern kayitlari, arsiv olarak her ikisini
de saklar:

Asya sanatinin da simgelerinden baslicasidir, kuvvet temsilidir, kotiiliiklerden koruyucu, korkutucu 6zelliginden 6tiirii kent sur
kapilarina ve tanri kaidelerine yerlestirilmistir; Alacahdytik aslanlar1 bu anlami da tasir. Karkamis'ta Haberciler Duvari aslan
govdeli sfenks; kartal kanatli aslan govdeli insan bash grifon; boga-insan, aslan-insan figiirleri Anadolu’da gériiliir. Bk. A. Mubibbe
Darga, Hitit Sanati, Akbank Kiiltiir ve Sanat Kitaplari, Istanbul, 1992, 113-119. Ayrica bk. Malik Ejder Demirtas, Baslangicindan M.O.
I. Bin Ortalarina Kadar Eski Anadolu Sanatinda Boga-insan ve Aslan-Insan Karistk Varliklari ve Tasvirleri, Yiiksek Lisans Tezi, Hitit U,
Corum, 2018. Siklikla turizm igerikli metinlerde ‘bin tanrili sehir’ olarak tanitilan Hattusa i¢in tek basina bu niteleme sdylendiginde,
hemen yalnizca Hattusa'nin akla gelmesi de bu ¢ercevede belirtilebilir.

106 Bkz. Yalgin Liileci, “Erken Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye Cumhuriyeti ile Sovyetler Birligi Arasindaki Sanatsal iliskiler: “Ankara:
Tiirkiye’'nin Kalbi” Belgeseli Ornegi", Insan&Insan, Say1 2, Gliz 2014, 40-61.

107 You-Tube ‘Iste Atatiirk’ platformu (isteataturk.com). https://www.youtube.com/watch?v=R2GM6H6w1ik Erisim 10/01/2023.

108 Tasarimi Uiniversitenin ¢ekirdigini olusturan tip fakiiltesi ve Sihhiye yerleskesi, kurulus 6ykiisiiyle de iliskili olarak Hacettepeli ilk
mezunlardan (1963-64  girisliler) tip profesorii  Prof. Dr.  Yiicel Tanyeri'ye aittir. Hakkinda bk
https://www.hacettepe.edu.tr/hakkinda/
kurumsal_kimlik Erisim 10/01/2023.

109 Bkz. {lker Kog, “Eski Hitit Krali Telipu, Dénemi ve Fermam”, Cankirt Karatekin Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 10 (1), 83-98.
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Bir yeni egemenin yOnetimine gecmis topraklarin hem fizik, hem de topografya ve cografya bilimince
haritalanmasi (6l¢cekli hudutlarin belirlenmesi/degistirilmesi), dolayisiyla atif bir cografl birimin eski, yeni,
kullanimdan diiserek/diismeyerek birden ¢ok adi (formel yazim farklari1) olabilir. Hiikiimetler tarafindan
kollektif ulusal yazili/s6zlii bellege nihai girmis olan ile yerel diizeyde yazili/s6zlii bellekte sakli tutulagelen yan
yana durur; atif yer adlarini bir yeni egemen ya koékten degistirir ya da bu keskin, tasfiyeci tasarruf yaninda
baska, tercihli yontemini izler. Tiirk ve Tirkge baglaminda ad vermede yeni adi eski adindan (hangisi ise, en
eski, en yeni) ya Turkcelestirir ya da yeni ad verir (illd ki karakteristik fiziki dogal ve dogal olmayan bir
cerceveye gore ad alir); bos arazilerin/topraklarin niifusa agilmasiyla kendi kurdugu, imar ve bina edecegi
gercek yeni yerlesime basta ahali ile siyaseten kendisinin ad vermesi durumu yasanir.

Calismanin merkezinde konu yapilan HITIT=ETI iizerinde i¢ ad ve dis ad iliskisi, 1923 ve sonras1 Tiirk
Devrimi'nin iki 6nemli politik ve ideolojik tezi etrafinda ulus-devletlesmenin Bati rekonfigiirasyonuyla
entellektiiel ve bilimsel zihin karisiklig1 stirerken kurulur. Yapay bir miidahale olarak, Devrim’in tarih ve dil
rekonstriiksiyonlar1 itibariyla temel kaynak metinlerinin cerceve diskurlarinin popiilarizasyonu ve ayni
zamanda tarih ve sosyal bilgiler gibi Turk orgiin egitiminin ders kitaplarinin iceriginde (1939-) siirekli
tekrarlanarak, bilimsel agidan Tezler’in hiikmii ve degeri kalmamis olsa bile, her ikisi de daha fazla goriniir,
kalic1 kilinmistir. Cografl eski yer adi Anadolu ve Tiirkiye icin secilen simgesel uygarlik ve bu uygarligin adi -
kollektif adiyla galat olarak Hitit, Bat1 dillerinden tahvil edilip Tiirk¢eye uygunlastirilarak, uydurma bir ETI
olmustur.

Sonucta Eti'ye tahvil edilen pek ¢ok sey, Cumhuriyet hiikiimetlerinin (1923-) siyaseti ile bilimsel, akademik ve
entellektiiel yazar-cizerlik ve gazetecilik yoluyla, ¢cok cesitli sanat-estetik temsilcilerinin ikonografik gayretiyle
kiltirel bellege yerlestirilebilmistir. Sermayedar, kiiciik burjuva, tasra kent esnaf vd. kesimlerin, mimari-
miithendislik, imar ve diger disiplinlerin temsilcilerinin dikey, yatay olarak birbirleriyle formel, informel
kavusma ve etkilesimleri, “bilimsel” olsun veya olmasin, otoritelerini bularak Eti bilgisi ve yorumunu
benimsemiglerdir. Simgeler, endiistriyel olarak ¢ogaltilmis ve popiiler kiiltiire de mal edilmistir. ETI veya HITIT,
her ikisi de toplumsal kiiltiirel ve politik bellekte, yalnizca bilim, edebiyat ve sanat cevrelerinin olmaktan
¢ikmak suretiyle halka mal edilmis, bu bir ¢aga veya doneme mahsus 6zel (antik Anadolu yer, topluluk,
uygarlik) adlar, objektif ve siibjektif kullanim degeriyle terim kullanimi sabit kalsa bile, HITIT gitgide yer
kaplamus, ETI ise daima HITIT yaninda yerini korumus, simgesel (kiiltiirel) rejimini, kendi mecaz dilini yazili ve
gorsel metinlerde kurarak, diisiindiirerek, kod anlamiyla ikonik sézciik haline getirmis, hep baslangi¢ donemine
atif anlaml tipik bir gosterge olmustur. Hitit, Eti, ayrica kuskusuz Siimer ve digerlerinin adlarinin her yerde, az-
¢ok goriiniir olmasi, birbirini sirali izlemesi, basi bu ikisinin (: Hitit, Siimer) ¢ekmesi, umarsizca ve keyifle Tiirk
oncesi tiim eski Anadolu uygarliklarinin mirasini sahiplenerek canli topluma kusaktan kusaga aktariminda
belirleyici olmustur.
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