AB 2030: Isiklar ve Golgeler

Devrim SAHIN*

( :ezegenimiz uygarlik, iklim ve
ekonomi bakimindan ¢ok bi¢imli

bir kiiresel krizden gegiyor. Bunun ilk
tezahtirii ise kendi de ¢ogul olan bir
glivenlik ikilemi: insanlik 6ntimtiz-
deki yillarda biiytimesi muhtemel
olan muazzam ekolojik ve ekonomik
baskiya maruz kaliyor. Iklim degi-
sikligi ile sera gazi kaynakh afetler
insan yasaminin giivenligine etkileri
bakimindan basta enerji krizi ve gida
ile su krizi olmak {tizere bunlarin bir
sonucu olarak ciddi istikrarsizliklara
yol agacak kavimsel go¢ hareketlerini
beraberinde getirebilir. Bu noktada
“karbon emisyonlari’n1 dengeleme ih-
tiyact acil bir sekilde 6ne ¢ikiyor. Av-
rupa Birligi (AB) gibi kendisini ilke ve
prensipleri temelinde bir kiiresel mis-
yona adayan aktoriin ise yenilenebilir
enerjilere gecisin hizlandirilmasinda
onemli roller izlemesi gerekiyor.

Ekolojik faktorlerin yanusira enerji
glivenligi de bir¢ok iilkede enerji kay-
naklarint daha temiz, daha ucuz ve
daha giivenli kaynaklara doniigtiir-

me baskisi olusturmus durumda. Bu
sartlar altinda, AB kendisine iddiali
bir sekilde yenilenebilir enerji donii-
stimiinde kiiresel liderlik rolii amagli-
yor. Briiksel boylece giiniimiizde ya-
sanan enerji giivenligi krizi ile iklim
krizi ile miicadeleden daha giiclii bir
sekilde ¢ikmay1 hedefliyor. Briiksel’'in
bu hirshi iddiasi, Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) tarafindan da des-
tekleniyor ve tesvik ediliyor. Ancak,
gectigimiz on yil boyunca Avrasya
ve Dogu Akdeniz'de yasanan karsi-
ikl “giivenliklestirme’ siireglerinden
dersler ¢ikarmak gerekiyor. Zirveye
tirmanan gerilimler, AB'nin bu sefer
‘dayatmact” ve ‘diglayic’ bir emper-
yalist tutum yerine; tiim paydaslari
‘kapsayict’ ve ‘cogulcu’ bir liderlik
durusu benimsemesinin ne kadar el-
zem olduguna isaret ediyor.

Ozellikle Rusya'min Ukrayna sava-
sinin siirdiigii bir zamanda, Briiksel
Moskova'nin sahip oldugu ve yarar-
landig1 dogal gaz tekeline olan ba-
gimliligini azaltma ihtiyacini daha iyi
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idrak edebiliyor. Bu baglamda Avru-
pa, Afrika ve Orta Dogu'daki elekt-
rik sebekelerini birbirine baglaya-
cak kitalararas: bir denizalti elektrik
baglantisinin hedefine hiz veriliyor.
Proje Ortadogu ve Afrika kitalarinin
yenilenebilir enerjilerinin Dogu Ak-
deniz tizerinden Avrupa pazarlarina
ulagsmasini saglayacak. Ancak AB'nin
enerji ~ verimlili§ine, yenilenebilir
enerji kaynaklarina ve diger temiz
teknolojilere yapacag1 yatirimlardan
5-10 yildan 6nce verim alabilmes: pek
miimkiin gortinmiiyor. Rusya’dan
kaybedilen arzin karsilanmasi i¢in bir
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takim gegici 6nlemler sart oluyor ki
bunlar arasinda sunlar 6ne ¢ikiyor:

* ABD’den sivilastirilmis dogalgaz
(LNG) saglanmasy;

* Baska yerlerdeki fosil yakit iireti-
mindeki kisa vadeli artig;

e Komur kullanima;

* Belli sanayi kesimlerinden kisilip,
hane halkina aktarilmasi gibi tasarruf
onlemleri.

Goriilen o ki ytlizlesilen iklim krizi ve
enerji giivenligi krizi ikileminde, in-
sanlik ayn1 ekolojik ve ekonomik teh-



likelere maruz kaliyor. Gergekten de
tiim medeniyet bir kader ortakliginda
birlesiyor. Insanligin bu kader birligi
ortak bir bilincin idrak edilmesine
yol agmali, dolayisiyla da kaynastir-
mal1 ve dayanisma yaratmali. Oysa;
Ukrayna ve Dogu Akdeniz'de yasa-
nan rekabetler tam tersi uzlasmaz bir
bencilligin hiikiim stirdiigiinii ortaya
koyuyor. Briiksel'in amagladigi ener-
ji dontisimiinde liderlik rolii icin
oniinde 1siklar ve golgeler var. Bas-
ta AB ve Tiirkiye olmak {izere ilgili
tiim taraflarin kaygi ve kugkularinin
geleceklerini golge etmesinden ka-
¢inmalary; kapsayicl ve ¢ogulcu yak-
lasimlarla aydinlik yarinlarimi umut
iizerine insa etmeleri gerekiyor.

‘Giivenlik Toplulugu’ ve ‘Oteki’
Yiizi

Rusya-Ukrayna savasinin ve Dogu
Akdeniz’deki bolgesel catismalarin
sebeplerini daha iyi anlayabilmek,
Karl Deutsch (1964, s. 46) tarafin-
dan onerilen “gtivenlik topluluklar1”
kavramina asina olmay1 gerektiriyor.
Deutsch devletler yerine ‘topluluk-
lar'in karsilikli iligkiler gelistirme-
si durumunda bolgesel giivenligin
daha fazla fayda saglayacagmi sa-
vunuyor. Bu anlayisa gore, giivenlik
topluluklarini olusturan devletler,
birbirlerinin sosyal kesimleri arasin-
da iletisim ve ulasim olanaklarini
tesvik ederek bir ‘biz’ kimligi ve ‘or-
tak degerler’ yaratiyorlar (Dedeoglu,
2004, s. 1). Boylece kaderleri giderek
daha ¢ok birbiriyle i¢ ice geciyor; o
kadar ki artik toplulugun yani bir-
ligin kaderi {iyelerinin kaderleriyle

birdir hatta daha 6nemlidir (Barry &
Weever, 2003, s. 3).

AB ve NATO icinde isbirligi yapan
tilkeler, demokrasi, serbest piyasa
ekonomisi ve uluslararast toplum
gibi ortak degerler temelinde hareket
eden bir giivenlik topluluguna 6rnek
teskil eder. Bu Ornekte gelismis bir
ortak giivenlik ve ortak kimlik algi-
s;, AB tliye devletlerini birbirleriyle
catismaktan caydiriyor. AB'nin ortak
bir kimlik ve paylasilan degerler al-
gisin1 igsellestirerek kolektif bir barig
bolgesi insa etmesi bunu kanthyor.
AB’nin genisleme siireci ve iligkilerini
ilkeler tizerine kosullandirarak bu ba-
ris1 yayma siirecini ise yine Deutsch
(1964, s. 51) tarafindan onerilen bagka
bir kavram agikliyor: “Yayilma Etkisi’.
Komiir ve celik endiistrileri ile bagla-
yan Avrupa {iilkeleri arasindaki isbir-
ligi, yarim asirdan fazla siiredir daha
genis ekonomik, sosyal ve politik ala-
na yayiliyor. Bunun en son yansimast
ise Dogu Akdeniz’de AB'nin kosulsuz
destekledigi Fransiz-Yunan askeri it-
tifaka.

Gtivenlik topluluklar: yaklasimi, ben-
zer nitelikteki topluluklar arasinda
karsiikli giiven olusturmanin One-
mini vurgular (Deutsch, 1964, s. 351).
Buraya kadar iyi, giizel! Ancak bu tiir
topluluklar, giintimiiziin karmasik
birbirine bagimli sisteminde, kendi
giivenliklerini tehdit edebilecek bir
“hasim” veya “6teki” olarak tanimla-
nabilecek bir rakibin ortaya ¢ikmasina
da yon verebiliyor. AB ve NATO'nun
eski Sovyet Cumhuriyetleri'ni igine
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alarak paralel bir sekilde genislemesi-
ni bu topraklardaki statiistine Ortiilii
bir hakaret olarak algilayan Mosko-
va'nin akittigl kan ‘Otekilestirme’nin
dehset sonuglarini ortaya koyuyor
(Rubinstein, 1997, s. 43). Burada Ba-
ti'nin Rusya’y1 hasim olarak gormesi
sonucu giristigi eylemler sonucunda
Rus dis politikasinin bir hedefi haline
geliyor ve Moskova'nin Giircistan ile
Ukrayna'da giristigi siddet eylemle-
rinde bir etken oluyor. Moskova ise
arttk Bati'min goziinde daha biiyiik
bir hasim; yani, bu giivenliklestirme
dongiistiniin sonu yok!

Rusya’nin 1993 yilinda ilan ettigi ‘Ya-
kin Cevre Doktrini'ne tam liyakat
gosteren Moskova, eski Sovyet top-
raklartyla ilgili olarak kendi rizasi
disinda higbir gelismeye miisade ver-
miyor (Sahin, 2022, s. 17). Yani, Sov-
yetler Birligi'in hakim oldugu cog-
rafyada Rusya’nin rolii ve etkisinin
baska higbir giic tarafindan dolduru-
lamayacagini iddia ediyor (Danilov,
1996, s. 142). Bu topraklar artik Rusya
i¢in ‘hinterland”: yani, bir zamanlar
bu topraklar: birbirine baglayan eko-
nomik, siyasi, tarihi, kiiltiirel veya
teolojik baglar giiniimiiziin siyasi
smirlarindan daha biiyiik 6nem arz
ediyor. Bu iddiasim bizzat fiiliyata
doken Moskova, Ukrayna ve Giircis-
tan gibi eski Sovyet topraklarmin bir
pargasi olan yerlerde ayrilik¢r rejim-
lere siyasi ve askeri destek vererek
Bati'ya kars: bir ‘tampon bolge” olus-
turuyor. Bunu Bat1 Rus saldirganlig:
olarak sugluyor; Moskova i¢in ise Bat1
tehditine kars1 ¢ekilmis bir seddir!
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Avrasya’da yasanan giivenliklestirme
dongiistiniin bir benzeri de 201071u
yillarin baglarindan itibaren Dogu
Akdeniz'de tecriibe ediliyor. Once-
likle Israil ve sonrasinda Kibris ile
Misir agiklarinda gergeklesen biiyiik
hidrokarbon sahalar1 kesifleri sonucu
licli arasinda enerji ve altyap: gelis-
tirilmesi i¢in artan isbirligi, karsilikl
givenlik bagimliliklarinin  giiclen-
mesine yon veriyor (Barry & Weever,
2003, s. 3). Bolge kaynaklar: igin en
uygun altyapinin gelistirilmesi ama-
ciyla Ocak 2019’da Kahire’de kurulan
“East Med Gaz Forumu’, Misir, Isra-
il, Yunanistan, Kibris Rum Liderligi,
Urdiin, Italya ve Filistin Yonetimi gibi
tiyeleri igin onemli bir giivenlik top-
luluguna dontisiiyor. AB'nin Forum
tiyeleri arasindaki artan isbirligine
kosulsuz destek vermesiyle ise Dogu
Akdeniz’in daha biiyiik Avro-Akde-
niz bolgesinin bir uzantisma doniis-
mesine taniklik ediliyor.

Dogu Akdeniz bir yandan karsilik-
Ii giivenlik bagimhiliklar1 temelinde
yapilanirken; bir yandan da yogun
glivenliklestirmelerin yasandig1 bir
givenlik ikilemine siiriikleniyor.
Nasil m1? Deutsch’un “giivenlik top-
luluklar1” kavraminda 6ngordiigii se-
kilde: Forum tiyeleri tarafindan atilan
adimlar ve dngoriilen rota tabiatrylan
Ankara’y1 rahatsiz ediyor ve bahis ko-
nusu deniz alanlarinda mesru gordii-
gi haklarmi korumak igin tek tarafl
onlemlere yitiyor. Sonug itibariyla
East Med Gaz Forumu tyeleri ile ilis-
kileri kotiilesen Tiirkiye ise bu top-
luluk agisindan ‘Gteki’ veya ‘hasim’



oluyor ve bu siirecin hem sebep hem
sonucu olarak bolgedeki enerji kay-
naklarmin ve altyapismin gelistirilme-
sinden diglantyor (Deutsch, 1964, s.
71-74). Ankara’nin icin artik East Med
Gaz Forumu emperyalist amagclar gii-
den Batili destekgileri AB ile ABD'nin
ellerinde bir aractir.

AB’nin iklim ve Eneriji Giivenligi
ikilemi

2020'de Koronaviriis pandemisinin
yayilmasiyla birlikte dogal gaz kay-
naklarma olan talebin azalmasi ve
dolayisiyla gaz aramalarmin 2021’'in
sonlarina kadar askiya alinmas: ile
Dogu Akdeniz rahat bir nefes aldi.
Buna ilaveten, AB'nin dogal gaz: kul-
lanimini 2030 yilina kadar keskin bir
sekilde diistirme planlar1 gozoniine
alindiginda, Dogu Akdeniz’in eski
patlayict dogasinin bir miktar pasif-
lesmesi umulabilir. Yine de Briiksel’in
enerji kaynaklarimi cesitlendirmeye
ve yenilenebilir enerji kaynaklarmin
seviyesini artirmaya yonelik planla-
r1 dikkate alindiginda, Dogu Akde-
niz’de sular yeniden isinabilir. Aym
zamanda, bolge AB i¢in iklim krizi ile
enerji glivenligi krizinden ¢ikis kapisi
olarak beliriyor.

AB'nin iddiali iklim ve enerji politi-
kalar1 baglaminda, iiye tilkeleri 2020
yilinda 867 TWh (terawatt saat) olan
fosil yakitlardan elektrik tiretimlerini
tigte bir oraninda azaltarak, 2030 y1lin-
da 595 TWh fosil yakit kaynakl elekt-
rik tiretimi gerceklestirmeyi planliyor.
Boylece 2030 yilina kadar sera gazi
emisyonlarint 1990 seviyelerinin en

az ylizde 55 altina diisiiriilmesi ve en
ge¢ 2050 yilina kadar iklim notrliigii
saglanmasi hedefleniyor. Yani, iklim
notrliigi yolculuklarinda, AB tiye iil-
keleri 6ntimiizdeki yillarda miimkiin
olan en karbonsuz ekonomiye dog-
ru kokli bir doniisiimden ge¢meyi
amagchyor. Bu baglamda, Avrupa Ko-
misyonu'nun endiistri i¢in onerdigi
onlemler arasinda sunlar 6ne ¢ikiyor:

* Daha kat1 regeteler ve emisyon stan-
dartlari;

* Daha yiiksek karbon fiyatlandirma-
sy

* AB emisyon ticaret sisteminin siki-
lastirilmasi ve genisletilmesi;

* Yenilenebilir teknolojilere ve enerji
verimliligine yapilan biiyiik yatirim-
larin artirilmasi;

* Dogal gaz sektoriiniin karbondan
armdirilmast.

Yenilenebilir enerjilerin genisletilmesi
AB'nin 2030 iklim hedeflerinin kilit
unsuru olarak beliriyor. Isitma, trafik
ve endiistriyel sektorlerin karbondan
arindirilmasi icin ongoriilen elektrifi-
kasyonu 1s1ginda elektrik talebi nem-
li dlgiide artacak. Ancak, yenilenebilir
enerjiye olan yiiksek talebin AB igin-
den karsilanabilmesi miimkiin go-
riinmiiyor. Dolayisiyla, AB'nin hem
iklim hedeflerine ulagsabilmesi hem de
elektrik sebekelerinin dengelenmesi
i¢in yenilenebilir elektrik ithal etmesi
gerekli gortiniiyor. Bunu yapmak igin
AB, komsu {ilke ve bolgelerin giines
ve rilizgar enerjisi icin muazzam po-
tansiyellerini kullanmay1 hedefliyor.
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AB'nin yenilenebilir enerji ithal ede-
bilmesi icin kurmay1 hedefledigi ki-
talar arasi elektrik baglantis1 plam
glines ve riizgar enerjisi agisindan
zengin Dogu Akdeniz’i 6ne c¢ikari-
yor. AB kiy1 seridindeki Yunanistan
ve Kibris'in yanisira Dogu Akdeniz’e
erigimi olan Italya, Malta, Ispanya ve
Fransa gibi {iyeleri sayesinde Dogu
Akdeniz'de olan varhigim artirma
imkan1 buluyor. Ozellikle yakin gec-
miste bolgede kesfedilen biiyiik hid-
rokarbon sahalar1 ve simdi de yenile-
nebilir enerji ve kitalararasi elektrik
baglantilar1 i¢in mevcut hesaplar bol-
genin AB igin olan stratejik 6nemine
katkida bulunuyor. Dogu Akdeniz
ayrica AB'nin yenilenebilir hidrojen
stratejisini desteklemek i¢in umut ve-
rici bir potansiyele sahip.

Hiikiimetlerarasi/Uluslararas: iklim
Degisikligi ~ Paneli'nin ~ Agustos
2021'de yaymnladigr altinct deger-
lendirme raporu, Akdeniz’i kiiresel
iklim degisikliginin sicak noktasi
olarak gosteriyor. Tiim bolge ortak
onlemler gerektiren akut cevresel
zorluklarla karst karsiya. Ispanya,
ftalya, Yunanistan, Kibris ve Tiirkiye
gibi kiy1 devletlerinin sicak hava-
lardan, kurakliklardan, orman yan-
ginlarindan ve siddetli yagislardan
artarak etkilenmeye devam edecek-
leri 6ngoriiliyor. Yani, Dogu Akdeniz
AB’nin 2030 iklim hedefi i¢in her ne

"Yenilenebilir hidrojen, yenilenebilir kaynaklardan
elde edilen elektrigi kullanarak suyu hidrojen ve
oksijene ayiran elektrolizorler tarafindan Uretile-
biliyor. Acik denizde yenilenebilir hidrojen Gretimi,
elektrolizorlere bagl acik deniz rlzgar ciftlikle-
rinde gerceklestirilebiliyor. Bu sekilde Uretilen
yenilenebilir hidrojen, acik denizde boru hatlari
veya gemiler yoluyla tasinabiliyor.
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kadar 6nemliyse; AB’'nin bu dogrul-
tudaki planlar1 bolgede kiyidas {ilke-
lerin ve tiim diinyanin gelecegi igin o
denli 6nemli.

Dogu Akdeniz enerji sorununun gii-
venliklestirilmis olmasi, bdlgenin
bir yenilenebilir enerji koridoru ola-
bilmesi igin gerekli siyasi igbirligini
saglanabilecegine yonelik siipheleri
giiclendiriyor. Bu is igin tek basina
ekonomik c¢ikarlarin yeterli olup ol-
mayacagma dair kuskular oldukca
fazla. Bu kayg ve siipheleri hakl ¢i-
karan bir gelisme ise Kibris, Israil ve
Yunanistan'in 8 Mart 2021’de 1.200 ki-
lometrelik denizalt: elektrik kablosu-
nu dosemek icin ilk anlasmay1 imza-
lamasi ile oldu. Tiirkiye'nin tizerinde
hak iddia ettigi deniz yetki alanlarin-
dan gegmesi dngoriilen projeye itiraz
eden Ankara; Yunanistan, Israil ve
AB heyetine gonderdigi diplomatik
notada kita sahanliginda herhangi bir
calisma yapilmadan 6nce izin alinma-
sin1 talep ediyor.

Israil'in Jerusalem Post gazetesinde
2021 yilinda yayinlanan bir maka-
lenin iddiasina gore Tiirkiye Yuna-
nistan ile Israil'e meydan okuyarak
Kibris, Misir ve Fransa ile gerilimi
artirmanin yolunu hazirliyor olabilir
(Frantzman, 2021). Bu gibi algilarin
yarattig1 gilivenlik etkileri, Ankara’ya
kars1 koordineli bir giivenlik ittifaki-
nin yani karsit ittifakin giliclenmesin-
de etkili oluyor. Bunun son 6rnegi ise,
Ankara'min casus belli (savas sebebi)
olarak gordiigli, Yunanistan'mn kara-
sularin1 12 mile ¢ikarmasi yoniindeki



girisimini giivenceye almak icin 28
Eyliil 2021'de imzalanan Yunanis-
tan-Fransa savunma isbirligi anlas-
mast. Anlagsmaya gore imzac {ilke-
lerin herhangi biri saldiriya ugrarsa,
birbirlerine askeri yardimda bulun-
mali ki Fransa bu baglamda kararlili-
gin1 gosteriyor ve artan Tiirk-Yunan
gerilimlerinin {izerine biri niikleer
tahrikli ugak gemisi olmak {izere do-
nanma gemileriyle gidiyor.

Akdeniz'deki
Tiirk-Yunan dengesini bozmak pa-
hasma giristigi eylemlerin altinda
Tirkiye'yi  Otekilestiren  algilarin
yanisira; AB'ni NATO'dan bagim-
siz askeri bir ittifaka dontistiirme
hevesi yatiyor. Ingiltere'nin AB'den
ayrilmastyla birlikte AB askeri lider-
ligi roliinii {istlenmeye hevesli olan
Fransa, NATO’ya alternatif olarak
Kalict Yapilandirilmis Isbirligi (PES-
CO) cercevesinde Avrupa merkezli
bir giivenlik yapisini 6ne c¢ikariyor.

Fransa'min  Dogu

Fransa'nin niikleer garantisinin mer-
kezi bir rol oynayacagi Avrupa mer-
kezli bir giivenlik yapisinda liderlik
rolii izlemesi hem NATO hem de AB
icindeki Fransa’ya yakin Eski Avrupa
ile Amerika’ya yakin Atlantik’ci cephe
arasindaki var olan boliinmeleri daha
da artiriyor. Burada akla su soru ge-
liyor: bu bdliinmelerin Moskova’'in
Ukrayna macerasini cesaretlendirmis
olmas1 muhtemel midir?

Tiirk Uyaniyor

Briiksel'den yapilan resmi acikla-
malar, Dogu Akdeniz'de enerji ko-
nusundaki ihtilaf ve gerilimlerin

bir Tiirk-Yunan meselesi olmaktan
cikip; Tiirkiye ile AB arasindaki bir
meseleye doniistiiglinii agikca orta-
ya koyuyor. AB defalarca Ankara’y:
catismaci politikalar nedeniyle kinar-
ken ve ekonomik yaptirimlarla tehdit
ederken, bir yandan da East Med Gaz
Forumu’'na miidanasizca diplomatik
ve askeri destek sagliyor. Bu donii-
stimiin temel nedenlerinden biri Yu-
nanistan ve Kibris Rum Liderligi'nin
Tiirkiye ile olan meselelerini AB plat-
formlarina tasimig olmalari. Bununla
birlikte AB {iyesi olan Yunanistan ile
Kibris'in deniz alanlarmin genigleme-
si tabiatiylan AB’nin deniz alanlarinin
genislemesiyle ayni manaya geliyor.
Bu da Tiirk-Yunan dengesinin AB'nin
Yunan tarafina agirlik vermesiyle bo-
zulmasi demek; ancak Turk tarafinin
dengeyi yeniden kurmak icin alacagi
tedbir gecikmeyecek ve Bati'nin hos-
nutsuzlugunu azaltmayacaktir.

Dogu Akdeniz'deki Tiirkiye ile Ttirki-
ye karsit1 ittifak arasindaki karsilikli
olarak tirmanan gerilimler, Bati ittifa-
kinin giivenlik yapisina geri doniisii
olmayan zararlar veriyor. Tiirk siya-
setinde dis baskilarla karsi karsiya
kalindiginda dile getirilen bir soylem
vardir. Tiirkiye'nin eski Cumhurbas-
kani Ismet Inénii ve eski Basbakani
Biilent Ecevit'e benzer sekilde, Cum-
hurbagkani Recep Tayyip Erdogan’da
“Yeni bir diinya diizeni kurulur ve
Tiirkiye bu diizende yerini alir” di-
yor. Bu soylem Tiirkiye'nin kendi-
sini Bat1 giivenlik sisteminden daha
da uzaklastirabilecegine ve Rusya ile
daha siki isbirligi yapabilecegine isa-
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ret ediyor ki bu fiiliyatta bizzat mo-
dern Tiirkiye'nin kurulus miicadele-
sinde eyleme dokiilmiis.

Tiirkiye’nin dis politika karar alicilari
arttk ABD ve AB'nin pozisyonlarini
Ankara’ya karst siirekli biiytiyen it-
tifakin kosulsuz destekgileri olarak
nitelendiriyor ve giivenliklestiriyor.
Bati’nin Rusya’nin enerji hegemonya-
sin1 bahanesiyle takindig1 dayatmact
ve dislayici anlayis Tiirk kamuoyu ve
yOnetici elitleri arasinda ‘Sevr Send-
romu'nu, yani Batili giiglerin Tiirki-
ye'yi pargalama emperyalist emelleri-
nin devam ettigi inancin koriiklityor
(Danforth, 2015). Son Osmanli padi-
sahmin zayif hiikiimetine dayatilan
1920 Sevr Antlasmasi, Tiirkiye'nin se-
lefi olan Osmanl Imparatorlugu’nun
biiyiik boliimiiniin Yunanhlar, Kiirt-
ler, Ermeniler, Fransizlar, Ingilizler ve
ftalyanlar tarafindan isgal edilmesini
amagliyordu. O siralar Ingiltere, Fran-
sa ve [talya gibi emperyalist giicler
Tiirk ve Sovyet devrimcileri arasinda
bir engel olusturmasi icin Azerbay-
can, Gilircistan ve Ermenistan’da bati
yanlist tampon hiikiimetler zincirini
destekliyordu ($Sahin 2022, 17).

Tiirk askeri ve siyasi yonetici elitleri-
nin zihniyetinde Batili giiclerin em-
peryalist emellerine yonelik tarihsel
diismanlik algilart yeniden yiikse-
lirken, bir yandan da modern Tiirki-
ye'nin kurulusu sirasindaki Sovyet
rolii tarihi bir dostluk eylemi olarak
hatirlaniyor.  19107larin  sonlarina
dogru, Tiirk devrimcileri ile sosya-
list Sovyet devrimcileri Batili giicle-
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rin emperyalist emellerine meydan
okumak ic¢in ortak miicadelelerinde
pragmatik bir igbirligine giristiler.
Bu isbirligi Sovyetlerin sosyalist dev-
rimlerinin Azerbaycan, Glircistan ve
Ermenistan'da emperyalist tampon
hiikiimetlerini domino taslar1 gibi
yikarken, Tiirkiye'deki bagimsizlik
hareketlerine de destek saglamasryla
tarihin akisini degistirdi. Sovyet des-
tegi karsiliginda, Tiirk Devrimcileri
Sovyet etkisinin Kafkasya'da genis-
lemesinin ve Azerbaycan'in petrol
zengini Bakii ve Kazakistan'm Emba
petrol sahalar1 gibi Tiirk bolgelerini
altina almasina engel ¢itkmadi.
Ancak, 1940’larin ortalarindan
199071Tarin basina kadar stiren Soguk
Savas doneminde, Ankara Sovyetler
Birligi'nin komdiinist ideolojiyi yay-
mak i¢in takindi1g1 dayatmact tutumu
ve Tiirkiye’den toprak taleplerini ken-
di giivenligine dogrudan bir tehdit
olarak algiliyor. Boylece, NATO itti-
faki icinde yerini alan Tiirkiye artik
NATO iiyelerini Sovyetler Birligi'nin
cografi ve ideolojik genislemesinin
hedefi olmaktan ayiran bir tampon
bolge gorevi goriiyor ve Moskova ile
Ankara kendilerini karsit kamplarda
buluyor. Baslangigta Sovyetler Birligi
ve komiinizme karsi bir denge sag-
lamaya ¢alisan NATO'nun, Bat1 tarzi
liberal demokrasiye dayali ideolojik
kurumsallasmasinda durum bdoyle
oluyor.

Giivenlik topluluklarmin olugumun-
da ortak bir kimlik ve degerlerin ya-
nisira givenlik kaygilar1 temel olur.



NATO'nun olusumunda Sovyet teh-
didinin varligi ne kadar etkiliyse,
Sovyetler Birligi'nin ¢okiisii NATO
miittefiklerinin bagliligin1 o denli za-
yiflatiyor ki artik bir noktada Fransa
Cumhurbagkan1 Emmanuel Macron
askeri ittifakin ‘beyin Sliimii'nii ilan
edecek cesareti buluyor. Bu Tiirkiye
icin NATO fiyeliginin yiiktimliiliikle-
rinin eskisi kadar baglayict olmadig:
anlamina geliyor ki; ABD’nin tiim
baskilarina ragmen Ankara'nin Rus
5-400 savunma sistemlerini satin al-
mas1 bunu gosteriyor (Sahin & Sozen,
2022, s. 21). Rusya'min Ukrayna‘ya
kars1 savasina tepki olarak Mosko-
va'ya karst yaptirimlar gilindeme
gelince ise Ankara artik Batili miite-
fiklerinin kararlarini sorgusuz takip
etmedigi iyice anlasiliyor. Ankara
Moskova ile ipleri koparmak yerine,
dengeleyici bir tutum izliyor ki son
“Tahil Koridoru” anlagsmasi bu tutu-
mun bir sonucudur.

Icinde bulundugu sartlar altinda ar-
ttk NATO’ya giivenmeyen Ankara,
Batinin Dogu Akdeniz'de dayatma-
a tutumunu emperyal genislemesi
olarak algiliyor ve varolusuna tehdit
goriiyor. Ankara'nin geldigi bu nok-
tada, Bati'y1 emperyalist amaclar gii-
den bir tehdit olarak goren Moskova
ile yollar1 kesisiyor ve Tiirk-Rus kar-
silikli glivenlik bagimlhiligi artiyor.
Artik, Ankara acgikca Moskova ile
daha yakin isbirligi yapmaktan cekin-
miyor. Tiirk-Rus isbirliginin bir asir
once Tiirk ile Sovyet Devrimcilerinin
yoldashigina yakinlasip yakinlasama-
yacaklart konusunda belirleyici olan

ise AB’nin bundan sonraki adimlari
olacaktir. Ongériilen Dogu Akdeniz
merkezli yenilenebilir enerjiye do-
niisiim siirecinde de AB ile ABD da-
yatmaci ve emperyalist anlayislarin
surdiiriirlerse bu Tiirk-Rus yakinlas-
masinu ileri bir seviyeye tastyabilir.
Tiirk-Rus yakinlasmasy; iki kutuplu
diinya diizeninden 6nce tek kutuplu,
simdi de ¢ok kutuplu diinya diizeni-
ne doniisiim siirecinde; tarihin akigini
degistiren bir diger gelisme olabilir.

Sonug¢

Yenilenebilir enerji kaynaklarimni ik-
lim krizi ile miicadele etmenin ve
Rusya'nin  enerji hegemonyasmin
etkilerini zayiflatmanin bir yolu ola-
rak goren AB, ABD'nin de destegiyle
Dogu Akdeniz’i kitalararasi bir enerji
koridoruna dontistiirmek istiyor. Bu
baglamda, bolgeninin enerji kaynak-
larinin en uygun sekilde Avrupa’ya
tasinmasma altyap1 olusturmasi 6n-
goriilen East Med Gaz Forumu bir
givenlik toplulugu olarak Onem
kazaniyor. Ancak Karl Deutsch’un
giivenlik topluluklarmin bir 6zelligi
olarak belirttigi gibi East Med Gaz Fo-
rumu’nun iye iilkeleri ve AB ile ABD
arasinda artarak giiclenen isbirligi, bu
stirecten dislanan Tiirkiye tarafindan
giivenliklestiriliyor ve tehdit olarak
algilaniyor.

Bu gelismelerin Tiirk kamuoyu iize-
rinde tecellisi ise daha zehirli: Ba-
ti’'nin, bir asirdan fazla bir siire once
basarisizlikla sonuglanan, Sevr Ant-
lagmasi ile tesebbiis edip basarama-
digmy; simdi Tiirkiye'nin denizdeki
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haklarini gasp ederek basarmak igin
emperyalizme sarildigina inaniliyor.
Emperyalist olarak suglaniyor ¢iinkii:
AB Yunanistan ve Kibris Rum Liderli-
gi'nin denizdeki hak iddilarin kosul-
suz destekliyor; boylece kendi deniz
sinirlarint  Oylesine pervasizca ge-
nisletmeyi amagclhyor ki artik AB'nin
goziinde Dogu Akdeniz Avro-Akde-
niz’in yalnizca bir uzantisi. Yani, Avro
Akdeniz’in Dogu Akdeniz'i yutabile-
cegine korii koriine inaniyor. Ancak,
AB bu ihtirasindan vazge¢mezse kegi
yutmus yilana benzeyebilir.

Ankara’nin Bati ile Rusya arasindaki
rekabette kime daha yakin duraca-
gin1, yine AB ile ABD'nin Dogu Ak-
deniz’in yenilenebilir enerji doniisii-
miinde izleyecegi tutum belirleyecek.
Bati emperyalizminin simdilerde
Sevrin acit derslerini unutmus ol-
dugu gortiniiyor; Ancak, eger Dogu
Avrupa’da kapisini ¢alan Rus yayil-
maciliginin Dogu Akdeniz’i de sar-
masin istemiyorsa, AB ile ABD bu
sefer kapsayici ve ¢ogulcu bir anlayis
benimsemeli. Ciinkii artik gezegeni-
miz insanoglunun birbiri ile rekabeti-
nin yarattig1 yikimlar: daha fazla haz-
medemiyor; bilakis 6fkesini her gegen
giin daha sert bir sekilde kusuyor.
Hergiin rekor kiran siddetli yagislar,
sel baskinlari, asirt sicaklar, kiil olan
orman hektarlar1 ve bunlarin saldig:
mikroplar durumun aciliyetini gozler
ontine seriyor.

Batilh politika yapicilarm yanisira
Tiirk siyasi elitlerininde dayanisma

kapilarint sonuna kadar agik tutma-
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lar1 hatta sonuna kadar zorlamalar:
gerekiyor. Tiirk dis politikasinin i¢ ve
bolgesel baskilardan mutlak surette
arindirilmas1 gerekiyor. Ulusun ve
tiim medeniyetin gelecegini hayati se-
kilde ilgilendiren yenilenebilir enerji
dontistimii meselesinin i¢ politikanin
bir uzantis1 olmasindan kaginilmasi
varolussal bir ihtiya¢ olarak ortaya
c¢ikiyor. Osmanli devletinin son done-
minde biitiin diinyanin diismanligin
cekerek {ilkenin yalnizlasmasina yol
agan sakincali davraniglarin tekrarin-
dan ve diger {iilkelerin tehdit olarak
algilayabilecegi soylemlerden Tiirk
dis politikasinin arindirilmasi gereki-
yor. Tam da bu noktada, Atatiirk’tin
1927'de Meclis'te okudugu nutukta
ana hatlariyla isaret ettigi milli poli-
tika aydinlik yarinlara 1sik tutuyor:
yani, “belirsiz amaclar pesinde mil-
leti mesgul ve rahatsiz etmemek” ve
“medeni diinyadan insani davranis
ve karsilikli dostluk beklemek!”
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