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1990’lardan bu yana c¢okuluslu sirketlerin diinya tarimi (zerindeki hegemonyasinin
gliclenmesi, tarimsal (iriinlerin dis ticaretinde uluslararasi isbélimiiniin azgelismis
llkelerin aleyhine gerceklesmesine yol agmaktadir. Dolayisiyla kiiresellesme tar-
tismalarinda, Diinya Bankasi, IMF, Diinya Ticaret Orgiitii ve Avrupa Birliginin
tarima iligkin diizenleyici mekanizmalari dnemli bir yer tutmaktadir.

Gergekten de bu siirecte hem Tiirkiye'de hem diger birgcok azgelismis (lkede, ta-
rimsal yapilar ¢okuluslu girketler ya da onlarin yerli ortaklari araciligi ile kontrol
altina alinmigtir. Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgiitii araciligi ile yiiriiyen
diinya tariminin kapitalizme eklemlenmesi sirecinin en 6nemli ayaklarindan biri de
IMF tarafindan dayatilan istikrar programlaridir. Baska bir ifadeyle uluslararasi
kurumlar araciligiyla diinya tarimsal Uretimi kapitalizmle biitlinlestirimeye c¢aligil-
maktadir. Azgelismis Ulkelerin tarimsal yapilarinin kapitalizme eklemlenmesi siireci
bu llkelerin dogal kaynaklarinin ve biyo-cesitliliginin azalmasini ve gevre tahribatini
da beraberinde getirmektedir.

Bu gergevede ¢alismada bu slirecin tarimsal (retimde ve buna bagdli gida dretimin-
de acgiga cikardigi sonuclar Ulke érnekleri lizerinden incelenecektir. Ayrica bu ca-
lisma uluslararasi sermayenin tarimsal liretim (izerindeki egemenlik boyutunu analiz
edecektir.

Anahtar Sézciikler: Kapitalizm, tarimsal liretim, tarimsal yapilarda dénlisiim, biyo-
cesitlilik, ekolojik yikim.

EMPERYALIZMIiN TARIMSAL URETIMDEKi YONTEMi
VE TURKIYE

Tarim ve gida sektoriiniin kapitalizmle biitiinlestirilme ¢aligma-
lar1 (emperyalizmin tarimda yogunlasmasi), agirlikli olarak 19.
yiizyilda yogunluk kazanmaktadir. Tiirkiye’de de 6zellikle yabanci
sermayenin ve yerli ortaklarinin tarima yonelimi ayn1 doneme denk
diismektedir. 19. ylizyilin sonlar1 ve 20. yiizyil baslarindaki yon-
temlerin 20. yiizy1l ortalarindan sonra degisimi ve son 30 yilda
emperyalizmin, uluslararas1 orgiitler araciligi ile yeni bir boyut
kazanmasi, emperyalizm tartigmalarinda farkli kavramlar1 giinde-
me getirse de mekanizmada degisen bir sey yoktur. Bu anlamda
tarimda ve gida liretiminde yasananlari sadece, tarim ve gidada
rejim degisimi olarak tanimlamak ve analizleri bu dogrultuda yap-
mak, uluslararas1 sermayenin biitiinsel somiirgeci politika analizle-
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rini zayiflatabilecek tutumdur’. Gida rejimi daha cok, tarimdaki
kiiresel somiirii mekanizmasini tarif etmek i¢in kullanilmig bir
kavramlastirmadir. iki farkl1 gida rejimi tarif edilmektedir. Bunlar-
dan ilki 1870-1914 dénemi digeri ise 1947-1973 dénemidir. Ikinci
gida rejimi doneminin devami niteligindeki 1970’lerin ortalarindan
gliniimiize kadar olan donem de ayr1 bir siire¢ olarak tanimlanmak-
tadir. Gida rejiminin belirlenmesindeki en 6nemli ayrim olarak,
biiyiik 6lgekli ticari tarim i¢indeki kiiresel igboliimii goriillmektedir.
Somiirgecilik sistemi altinda biiylik 6lgekli tarim, daha ¢ok metro-
pol iilkelerin tiiketimi i¢in bir ihracat sektorii iken, daha sonra s6-
miirgeci devletler i¢in savas sonrast donemde ulusal diizenleyici
modelin, ulusal ekonomik temeli olarak yeniden formiile edilmis-
tir. Daha yakin déonemde ise biiyiik 6l¢ekli tarimin ulusal karakteri,
giderek uluslararas: iliskilerde 6nemli bir ticari meta ve rekabet
araci olarak goriilmektedir®.

Farkli gida rejimi donemleri sdyle tanimlanabilmektedir. ilk
gida rejimi doneminde, yenidiinyadan tarimsal ihracatla, Avrupa
isgiicli maliyetlerinin asag1 ¢cekilmesi ve ucuz hammadde teminiyle
sermaye birikimine dnemli bir katki saglanmistir. Uluslararasi re-
kabetci bir cergevede yerlesik kolonici devlet, tarim ile sanayi ara-
sindaki tamamlayict iligkiyle ulusal ekonomisini desteklemistir.
Ikinci gida rejimi, savas sonras1 ddnemde sermaye birikim siirecine
katkida bulunmustur. Metropol iilkeler, yiiksek ticret sozlesmeleri
ile biiylimenin temel dinamigi olan birikim i¢ine tiiketimi de dahil
etmistir. Bu ikinci gida rejimi, tarim-sanayi birlikteligi ile iiretimin
yogun bir bi¢cimde yapildigi, 6rnegin 6zel yemlerle saglanan yogun
et liretimi ve dayanikli gida iiretimi gibi tiretim teknikleriyle bera-
ber, bunlarin siibvansiyonlar ile pazarlanmasi, hatta gida fazlalari-
nin gida yardimi programlariyla iigiincii diinya iilkelerine dagitil-
masini da igermektedir. Gelismis ve azgelismisler arasinda kurulan
bu dinamik iliski, azgelismis {ilkelerin gida bagimliliginin, ulusla-
rarasi sisteme tarimsal alt sektdrlerde uzmanlagsmayla dahil olmasi-
nm saglarken, bu tilkeleri uluslararasi gida zincirlerine nihai mal
tiretiminde sadece girdi saglayan, net hammadde ihracatgisi, nihai
iiriin ithalat¢ist konumuna getirmistir. Boylece ikinci gida sistemi

! Ecevit Mehmet C., Karkiner Nadide, Biike Atakan, “K&y Sosyolojisinin Daral-
tilmig Kapsamindan, Tarim-Gida-Kéyliiliik iliskilerine Yonelik Bazi Degerlen-
dirmeler”, Miilkiye, Bahar, Cilt: XXXIII, Say1:262, Ankara, 2009, s.55.

2 McMichael, Philip D., “Tensions between National and International Control of
the World Food Order: Contours of a New Food Regime”, Studies in the New
International Comparative Political Economy, Sociological Perspectives, Vol.
35, No. 2, 1992, s. 344-345.



donemi olarak adlandirilan donemde devlet sistem olarak somiirge-
lerden ¢ekilmis ancak, somiirgecilik ulus devletlerin uluslararasi
¢izgide yeniden yapilandiriimasiyla devam etmistir’. Gorildigi
gibi aslinda sorun bir rejim degisikligi degil, somiirgecilik meka-
nizmasinin gelisen kapitalist yap1 i¢cinde boyutunun geniglemesidir.

Yukaridaki ayrima bagli olarak emperyalizmin 19. ve 20. yiiz-
yilda tarimsal yapilara yonelik uygulamalar1 kisaca sdyle 6zetlene-
bilir. Ingiltere’de baslayan sanayi devrimi ve tiim Avrupa’ya ya-
yilmasi, ham madde ve yeni pazar talebini artirmis ve emperyalist
iilkeleri ekonomik ve politik gii¢lerinin devamliligini saglamak i¢in
Asya ve Afrika’da koloniler kurmaya itmistir. Emperyalizm aslin-
da baski ve somiiriiyli dogrudan topraklari ele gegirmek yaninda,
politik ve ekonomik egemenlik kurarak dolayli yollarla da gergek-
lestirmis ve bu yolla Afro-Arap ve Asya diinyasinda milyonlarca
insan tizerinde egemenlik ve otorite kurmustur. Kolonilerden
hammaddeler ¢ok diigiik fiyatlara alinarak islenmis ve maliyetleri-
nin ¢ok tistiinde fiyatlarla ihrag edilmistir. Kolonilerin her hangi bir
mal1 {iretmesi ve bunu dis pazarlara satmasi (ana iilke disinda) ise
engellenmistir®.

Bu somiiriiye iliskin 20. yiizy1l baslarinda Ingiltere’nin politik
egemenligi altindaki bagimli {ilkeler arasinda 6nemli bir yeri olan
Mistr, érneklerden biridir. ingiltere’nin dayatmasiyla pamuk mono-
kiiltiiriiniin olusmas1 ve Ingiliz tarim fiiriinlerinin ithalati, Misir
tarmminin ¢okiislinlin baslangict olmustur. Bu siireg, hububat gibi
bir¢gok temel iriiniin ekim alanlariin kiigiilmesi ve dis ticaretten
elde edilen karlarla, parazit egemen simifin giiclenmesini saglaya-
rak Misir’in sosyo-ekonomik ve tarimsal yapisinda doniisiime ne-
den olmustur. Bu doniisiim sonunda tarima biiyiik toprak sahipleri
hakim olmus, 20. yilizyilin baglarinda Misir’da bes milyon feddans
(dekar) ekilebilir alanin sadece % 25’1 kiigiik koyliye aitken, yak-
lasik 5-6 milyon koylii topraksiz kalmistir®. Misir’da 20.yiizyil
basinda yasanan bu gelismeler, 19. yiizyilda Tiirkiye ve Hindistan
icin benzer oOzellikler tagimaktadir. Aslinda Misir’da yasananlar,
Tiirkiye ve Hindistan’da yasananlarin genisleyerek devami gibi
degerlendirilebilir. 18. yiizyilda ingiliz Dogu Hindistan Sirketi ile
baslayan Ingiliz yayilmaciligs, 19. yiizyilda Hindistan’dan aktarilan
artik {iriiniin Ingiliz sanayisinin besin kaynagi olmasm saglamistir.

3 McMichael, a.g.m., 5.346.
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1814°den sonra iiretilen Ingiliz pamuklu kumaslarinin Hindistan’a
girmesi ile Hindistan’in yiiksek kaliteli tekstil alani ¢okiintiiye
ugramistir. Hindistan, tek {iriin yetistirilen plantasyon olusturma
yerine, Uriinleri satin alan ve onlar nihai saticiya aktaran aracilarin
oldugu bir tarimsal tageronluk sistemine sokulmustur. Bu yontem-
le, Hindistan, Ingiltere’ye bagimli ve en énemli koloni haline geti-
rilmis ve yavas yavas kapitalist diinya ile biitiinlestirilmistir®. Ingi-
lizlerin mono-kiiltiir olusturma yonlii ilgi alanlari igin ise Tiirkiye
ornektir. Ingilizlerin 1840’larda Tiirkiye’de pamuk iiretimini artir-
ma hedefi i¢in 6nce 1856’da Kiiciik Asya Pamuk Sirketinin
(AMCC), ardindan 1857°de Manchester Pamuk Alim Birligi’nin
(MCSA) kurulmasi ile zemin hazirlanmaya calisilmistir. Ingilte-
re’de pamuklu endiistrisinin tiimiiyle Amerikan pamuguna bag-
lanmasinin yaratacagi sikintilar alternatif iiretim alanlar1 arayisina
neden olmus ve Hindistan ile Tiirkiye bu anlamda yeni pamuk
tiretim alanlari olarak diistiniilmustiir. Tirkiye’nin belirlenmesi 18.
yiizyilda Tiirkiye nin ingiliz pamuklu sanayinin hammadde kayna-
g1 olmasina baglidir. Hedefe ulagsmak i¢in Aydin demiryolunun
yaratacagl avantajlar nedeniyle, demiryolu projesinde ortaya ¢ikan
gecikmeler MCSA’nin destek ve tesvikleri ile ¢oziilmiistiir. Bati
Anadolu’da MCSA’nin baslattig1 tesvik sistemi ile beraber pamuk-
ta yerli tohum yerine Amerikan tohumu kullanimi yayginlastirilmis
ve bolgede pamuk ekim alanlarinin genisletilmesi saglanmustir’.
Amerikan I¢ Savasinin etkisiyle yasanan pamuk kithgi, Bati Ana-
dolu’da iiretilen pamuk ile asilirken, Bati Anadolu’nun Avrupa
Emperyalizmine bagliigimi da gerceklestirmistir®. Giiniimiizde
emperyalizmin azgelismis {ilkeler iizerindeki somiirii mekanizma-
stnin en o6nemli araglarindan sdzlesmeli iiretim modelinin” ilkel
ornekleri de bu donemdeki modelle eslestirilebilir. 19. yilizyilin
ikinci yarisindan itibaren yabancilarin ve 6zelikle Ingilizlerin Bati
Anadolu’da aldig1 biiylik topraklar, bir yandan iicretli iscilik ile
iiretime sokulurken, topraklarin biilylikligii nedeniyle bir kismi
ortak¢ilik ve yaricilik anlagmalar ile kullandirilmaktadir. Bu an-
lagsmalarda geleneksel yontemlerin aksine iretilecek triinlerin ne
olacagina Ingilizler karar vermekte ve bu iiriinler agirlikli olarak
ihrag iiriinleri olmaktadir. Iklim kosullarinda olas1 olumsuzluklar-
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dan kurtulabilmek amaciyla kiranin {irlin yerine nakit olarak tespiti
s0z konusu olup, kiralama karsiligi olarak koyliiniin iirtiniiniin
onceden belirlenen kisminin toprak sahibine satis1 dngoriilmekte-
dir. Koyli, toprak sahibine 6deyecegi nakit kira bedelini satmak
zorunda oldugu {iriin bedelinden diismektedir. Uretimin diisiik
oldugu donemler, toplam iriin degerinin kira bedelini karsilaya-
mamasina yol agmakta ve koyliiyii toprak sahibi i¢in iicretli is¢i
konumuna sokmaktadir’. Bati Anadolu’da ingilizler aracihig ile
kapitalizme eklemlenme, Cukurova’da da 19. ylizyil sonunda ve
20. yiizy1l baslarinda gergeklesmis, Alman sermayesinin etkisiyle
ihracat i¢in pamuk tireten biiyiik dlgekli isletmelerin yogunlastig
bolge haline gelmistir'®. Tiirkiye’de 19. yiizyilda baslatilan Ingiliz
ve Alman kokenli tarimda kapitalistlesme siireci, 20.ylizyilin ilk
yarisinda ABD politikalari ile devam ettirilmistir.

20. yiizyilin ortalarinda, ikinci paylasim savasindan sonra
ABD, uluslararas ticaretin yapisini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
degistirmeye ve yonlendirmeye baslamigtir. ABD’nin tarimda az-
gelismis iilkelere yonelik gida yardimlar1 da bu ¢ergevededir. Yar-
dimlarin temel amaci, asir1 iiretimden kaynakli tahil stoklarimin
eritilmesi ve gelecekte siirekli pazarin olusmasina zemin hazirla-
maktir. Savas sonrast Avrupa iilkeleri i¢in baglayan program, PL
480 ile azgelismislere yoneltilmistir. Marshall planindan farkli
olarak bu program, tarimsal yapilarin doniistiiriilmesini hedefle-
mektedir'. PL 480 ile ABD’nin iiretim fazlas: tahillar1 icin Tiirki-
ye onemli bir pazar konumuna gelmistir. Tahil ithalatinin boyutu,
Tiirkiye’de gida tiikketim kaliplarindaki degisimle ¢cok daha carpici
hale gelmektedir. 1930’larin sonunda kisi basina tahil tiiketimi
150-180 kilogramdan 1962°de 248 kilograma yiikselmistir. Ayni
donemde kisi bagina et tiiketimi 22 kilogramdan 12 kilograma in-
mistir °. Bu degisim doneminde, 1953 yilina kadar bugday stokla-
rina sahip ve tahil ihrag¢ eden Tiirkiye’nin PL 480’in 1954’te kabul
edilmesinin ardindan tahil ithalat¢isi olmasi1 anlam kazanmaktadir.
Ayn1 donemde daraltilan bugday ekim alanlarinda pamuk, tiitiin,

o Kurmus, a.g.k., s.104-105.
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pancar ve benzeri endiistriyel bitkilerin yayginlagsmasi s6z konusu-
dur. Yine aym1 donem, Tiirkiye’ye bol miktarda et, tavuk eti, siit
tozu gibi hayvansal iriinler ihra¢ edilerek bu alanlardaki iireticile-
rin dayanamayacag fiyatlar yaratilmistir. Uretim alanlar1 genisleti-
len iriinlere ise tatmin edici fiyatlar verilmeyerek, bu iiriinlerin
ihrag fiyatlarinin diismesi saglanmistir. Ayni politika soya yaginin
Tirkiye pazarin1 kurmak i¢in zeytinyag: iizerinde denenmis ve ilk
zamanlar Ustiin fiyatlarla ihra¢ edilerek ucuz soya yagi ithali sure-
tiyle halk margarinlere aligtiritlmig, daha sonra ise zeytinyaglarimiz
alinmayarak fiyati soya yag1 seviyesine diisiirilmistiir™. 19. yiizyil
sonlarinda Tiirkiye’de genisletilmeye calisilan pamuk ekim alanlari
ile Tirkiye pamugunun ABD pamuguna rakip hale gelmesi, 20.
yiizy1lin ikinci yarisindan itibaren ABD’nin pamuk ekim alanlarini
daralttirma politikalarin1 giindeme getirmistir. Tiirkiye’nin bugday
ithalat¢is1 konuma diismesi ile yeni tiir tahil ¢esitlerinin denenme
alani haline getirilmesinin 6nii agilmig ve Sonora-64 bugdayi igin
pamuk ekim alanlarmin bugdaya tahsisi siireci baslamustir . Ulke-
nin en verimli bolgeleri olan ve genellikle pamuk tariminin yapil-
dig1 Cukurova ve Ege topraklarinin, Sonora bugdayina tahsis edil-
mesi, Amerika ve diger iilkelerden genis ¢apta tohumluk bugday,
giibre ve tarim ilaci ile 6zel arag ve gereglerin ithalini de berabe-
rinde getirmistir. Amerika bu sayede Diinya pazarlarinda kendi
pamugu ile rekabet etme olanagina kavusmus olan Tiirk pamugunu
pazardan ¢ikaracak ve pamukgulukta daha 6zgiir hareket edebile-
cektir®. Uluslararasi sermayenin Tiirkiye’de tarim ve gida sektorii-

18 Koctiirk, Gida.. ., 5.30-32.

* Gida tiiketim kaliplarinin bu dénemde hayvansal proteinden, tahil agirhkli yapi-
ya doniisiimii de toplumun saglikli beslenme hakkinin engellenmesinin nedeni
olmustur.

™ Kogtiirk “Aghk Korkusu” kitabinda (s.50-51)29 Mayis 1968 giinii, Chicago Dis
miinasebetler Konseyi’nin, Chicago, Sheraton-Blackstone Otelinde verdigi bir
6gle yemegi sirasinda Amerikan tarim Bakani Orville L. Freeman bir konusma-
sindan yaptig1 “....Bugday, Piring, Misir ve Sorgum gibi {iriinlerin yiiksek ve-
rimli gesitlerinin gelistirilmesini miimkiin kilan yeni teknoloji- ki bu teknoloji
tropikal tarimeilikta hakiki bir zafer- teskil etmektedir. Meksika’da Rockfeller
Vakfinin yardimiyla gelistirilen yiliksek verimli bugday ¢esitleri; Asya kitlesinin
kuzey kisminda Tiirkiye’yi de kapsayan, gliney kisminda biitiin Hindistan’1
kapsayan bir alan dahilinde yiiksek bir adaptasyon kabiliyeti gostermislerdir.
Bu gesitlerin simdi Giiney Afrika’da kiiltivasyonuna gegilmistir” aktarma, bu
degisimin nedenlerini ortaya koymaktadir.

1 Kogtiirk Osman Nuri, A¢lik Korkusu, TMMOB-ZMO, Ankara, Ekim 2009,
s.50-51.
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ne girmesi ve her ne kadar pazar paylarn diisiik diizeylerde de olsa®
giibre ve tarim ilaglarinda yogunlasmalar1 yukarida belirtilen siire-
ce uygun niteliktedir.

Tiirkiye’nin 1950-1980 yillar1 arasinda yiiriittiigii ulusal kal-
kinmaci bir politik anlayis c¢ercevesinde devlet, kapitalistlesme,
ticarilesme ve tarimda metalasmanin saglanmasinda dogrudan ya
da dolayli olarak verimlilik ve bdliisiim iliskileri i¢cinde yer almis-
tir. Ozellikle Diinya Bankas1 bu siirecte, Tiirkiye tarrminin modern-
lesmesi, kapitalistlesmesi ve ticari merkezli bir yapiya ulagmasi
icin onemli finansal yardimlar saglamistir. Ciinki, Tirkiye’nin
kapitalist diinya sistemine entegrasyonu igin bazi 6zel yontemler
ile modern tarim tekniklerinin olusturulmast zorunludur. Yesil
devrim tarafindan desteklenen fiziksel, ekonomik ve sosyal altyap1
( Kopriiler, Barajlar, sulama sistemleri, tohum destekleri, okul
elektrik vb.) destekleri ve yeni teknolojilerin kullanimi bunun sag-
lanmasinda 6nemli rol oynamustir™.

Tiirkiye’de pazar pay1 diisiik olan uluslararasi sermayenin bu
donemde yogunlastigi bolge Latin Amerika’dir. 1960’1 yillarda
baslayan yardim programlari, ABD ile Latin Amerika arasindaki
iliskilerin algilanmasi igin 6nem tagimaktadir. Latin Amerikalilarin
baskilarina karsin, ilerleme igin isbirligi ¢ercevesinde saglanan
ABD yardimmin dagilimini, CIAP’1n (1963 yilinda kurulan Ame-
rika Kitas1 Ilerleme Icin Isbirligi Komitesi) denetlemesine izin
verilmemistir'’. Bu tutum yapilan yardimlarm ABD ¢ikarlarina
uygunlugunun saglanmasi amacini ortaya koymaktadir. Uygulama-
lara bakildiginda bir tarim ya da gida rejimi degisimi yerine, do-
nemsel olarak emperyalistlerin hangi tarimsal iiretimin kendi ¢ikar-
larina uygun olduguna baglh olarak iilkeler arasinda politika degi-
sikliklerine gittigi goriilmektedir. Uretim fazlalarm eritmek ve
ucuz tarimsal hammadde saglamak iizere donem donem farkl
tirtinlerin tiretimleri 6n plana ¢ikmaktadir. Bir donem pamuk ekim
alanlarmin genisletilmesi igin politikalar yiirtilirken, bir bagka
donem tahil ya da farkli alt tarimsal iiriinlere yoneltilme yolunda
politikalar giindeme gelebilmektedir. 1950’lerden sonra Tiirkiye ve
azgelismis iilkelerin ithalatinda bugday ve gida iiriinlerinin paymin

'8 Yenal Zafer, “Tiirkiye’de Tarim ve Gida Uretiminin Yeniden Yapilanmasi ve
Uluslararasilagmas1”, Toplum ve Bilim, Bahar 88, Birikim Yayinlari, Istanbul,
2001, s.37.

18 Aydin Ziilkiif, “Neo-Liberal Transformation of Turkish Agriculture” Journal of
Agrarian Change, Vol.10, No.2, April, Wiley-Blackwell., 2010, s.150.

Y Hayter Teresa, Emperyalizmin Yardim: Ceviren:Sonay Ozdemir, Yontem Ya-
yinlar1:5 Bilim-Arastirma-Belgeler Dizisi:1, Istanbul, 1972, 5.220.
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%10’dan 1980°de %57’ye ¢ikis1*® ve Tiirkiye nin 1980’lerden son-
ra gida {irlinleri ihracat¢ist konumuna gegisi bu doniisiimiin tipik
ornegidir®. Bu politika degisikliklerinin, emperyalizmin girdigi
yerde dogal kaynaklarin kapitalist tilkelerin ¢ikarlarina uygun kul-
lanim1 ve bu iilkelerde biyo-gesitlilik tizerinde degisim yaratarak
olumsuz cevresel etkilere yol agmasi kaginilmaz sonug¢ olmaktadir.

19. yiizyilin sonlarinda yiiksek verimli ve sermaye yogun ta-
rimsal iiretim, Avrupa’nin ardindan Amerika’da da gelisme modeli
olmustur. Model, siirekli girdi ihtiyact i¢indedir ve akaryakit, orga-
nik olmayan giibre, hibrit tohum ve pestisitler olmadan model isle-
yemez. Hayvancilik sektorii igin gerekli olan ozellikle misir ve
soya fasulyesi hayati 6nem tasimaktadir. Bu girdilerin saglanabil-
mesi icin biiyiik tarim isletmeleri, ulus &tesi Olceklerde ticareti
baslatmistir. Bu anlamda tarimin endiistrilesmesiyle somiirgeci
modele uygun bir uluslararasi isbolimii devreye sokulmustur®.
Kapitalist {ilkelerin, tarimsal ihra¢ iiriinlerinin {iiretimi ve dogal
kaynaklara dayali sanayileri ¢evre iilkelere aktaran uluslararasi
isboliimii dayatmasi, bu iilkelerde ekolojik kdtiilesmeyi getirmistir.
Ihracat amagcl tarim, Brezilya, Misir, Gambiya, Altin Kiyis1 (bu-
giinkii Gana) ve Senegal gibi birbirinden ¢ok farkli yerlerde topragi
¢ok ciddi bi¢cimde asindirmig ve tiiketmistir. Bu isb6limii ayni
bolgelerde temel gida tiretiminin ihmaline ve yetersiz beslenme ile
aglik sorunlarmin yasanmasina neden olmustur”. Isboliimiiniin
sonuclar1 20.ylizyilda genetik gesitliligin kaybolmasina yol agmis-
tir. Tarimda mono-kiiltiiriin genislemesi sadece degerli tiirlerin
degil temel iiriinlerin bir¢ok ¢esidinin de ortadan kalkmasina neden
olmustur. Kapitalist {ilkelerin kontroliinde olan mono-kiiltiirel ta-
rim, genetik cesitlilige sahip bolgeleri istila ederek bu bolgeleri
kendi irettikleri tek tip tohum kullanim alanlarina doniistlirmiis-

.. 22
tur™.

EMPERYALIZMIN YONTEM DEGISIiKLiGi

Tiim 19. ve 20. yiizy1l boyunca devam eden emperyalist siste-
min isleyisi glinlimiize uzanmakta ancak bi¢im agisindan farkli bir

18 Aydin Ziilkiif, “Genetik Miihendisligi, Yoksulluk ve Gida Sorunu™, Toplum ve
Bilim, Birikim Yaynlari, Yaz 85, 2000, s.115.

9 Aydin Bahadir, Tarimsal Dis Ticarette Degisim, TMMOB-ZMO Tarim Politi-
kalart Yaymn Dizisi:8, Ankara, 2009, 5.61-62.

2 McMichael Phillip, “Global Besin Politikalar1”, Ceviren: A.Bager Kafaoglu,
Tarim- Bolluk I¢inde Yoksulluk, Kaynak Yaymlari, Istanbul, 2002, 5.186.

2! Foster, a.g.k., 5.103.

22 Foster, a.g.k., 5.106-107.
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zemin kazanmis bulunmaktadir. Ozellikle 20. yiizyilin ikinci yari-
sindan itibaren sOmiiriiniin isleyis dinamikleri daha hukuksal bir
cergeve kazanmig ve artik eskinin isgalci ve kolonici emperyalist
devletleri siireci farkli bir boyuta tagimigtir. 1970’lerin baslarindan
itibaren diinya ekonomisindeki daralmayla beraber, diinya piyasa-
larinda yasanan dalgalanmalar, uluslararasi diizenleme mekanizma-
lar1 iizerinde ciddi kisitlamalarin uygulanmasini giideme getirmis-
tir. Bu kapsamda sermaye birikiminin kurumsal gercevesi degis-
meye baslamig ve yeni kiiresel diizenlemeler ortaya ¢ikmistir. Bu
diizenlemelerin merkezinde ise neo-liberalizm ve onun kurallarimni
uygulayan yeni kiiresel aktorler yer almaktadir. Bu yapilanmada
IMF, DB ve DTO gibi uluslararas: finansal ve ticari drgiitler bagat
roldedir. Somiiriiniin yeni isleyisi bu kurumlar vasitasiyla ve gesitli
politika araglariyla gerceklestirilmektedir.

Son donemde gerceklesen ve uzun donemde de devam etmesi
beklenen bu esitsizlik trendinin arkasinda birka¢ Onemli faktor
bulunmaktadir. Bu etkenler ayni zamanda emperyalizmin tarimsal
yapilarda isleyis kosullarini ortaya koymaktadir. Bunlardan ilki
serbest piyasa dayatmasiyla birlikte yoksul iilkelerde gida {iretimi-
nin 6nemli 6l¢iide azalmaya baslamasidir. Bunda en 6nemli faktor-
lerden biri DTO’diir. Kismen Uruguay turunun basarisiyla kurum-
sallagan tarimsal liberalizasyonla beraber giderek ticari bir meta
haline gelen ve kullanim degeri goz ardi edilen gida tiretimi, kapi-
talist kuzeyin giictinii pekistirmesine ve diinyanin geri kalaninda
sermaye yogunlasmasina neden olmustur. ikinci olarak neo-liberal
reformlar ve DTO-DB-IMF’nin zoruyla uygulanan yapisal uyum
programlar1  nedeniyle, koyliiniin  topraktan  kopartilarak
(depeasantization) tasfiye edilmesine yol a¢mistir. Bu kosullar
altinda ciftciler zorunlu olarak topraklarini terk ederek biiyiik y1-
ginlar halinde sehir gettolarina itilmislerdir. Ugiincii olarak kurum-
sal sahiplik ve kontrol mekanizmasi, tohum, giibre tarim ilacindan,
silo, isleme ve depolamaya kadar gida iiretiminin tiim asamalarinda
artan bir bigimde yogunlasmistir™,

Neo-liberal konsensiis, serbest piyasa mekanizmasinin azge-
lismis tilkelerin tarimsal iiretimlerindeki sorunlari ¢6zecegi, dolayi-
styla hiikkiimetlerin bu programlar i¢in ayirdiklar1 harcamalari ve
yaptiklari  desteklemeleri azaltmalar1 gerektigi  yoniindedir®.
1980’lerden sonra tarim politikalarinda, neo-liberal konsensiis

2 Magdoff Fred, Tokar Brian, “Agriculture and Food in Crisis”, Monthly Review
Press Volume 61, Number 3, 2009, s.9-10.
24 Magdoff, Tokar, a.g.m. 5.10-12.
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cercevesinde DB-DTO ve IMF nin istekleri dogrultusunda tarimsal
ticarette serbestlesme, her tiirlii tarimsal destegin azaltilmasi ve
tarima ayrilan kaynaklarin yeniden diizenlenmesi seklinde bir degi-
sim s6z konusudur. Bu dogrultuda 1986’dan itibaren 2000’lere
kadar azgelismis tilkelerde tarim igin ayrilan biit¢e 6denekleri yak-
lasik olarak %50 oraninda azalmistir. Bu doniisiimden en ¢ok etki-
lenenler ise gecimleri biiyiik dl¢lide tarima dayali olan azgelismis
iilkelerdeki kiiglik c¢iftgilerdir. 1980°lerden sonra azgelismis tilke-
lerde hiikiimetler, bu kuruluslarin tavsiyeleriyle biitce agiklarim
kapatmak i¢in, anlamsiz bir bigimde sulama, enerji ve tarim kredi-
leri gibi kendi ¢iftgisini desteklemek i¢in kullandigr kamu kaynak-
larim1 Ozellestirmeye baslamistir. Bu, dogal olarak tarimsal girdi-
lerde bagimliligin artmasina ve tarimsal maliyetlerin ylikselmesine
neden olmustur®. Ancak uygulamalar, tiim alanlarda oldugu gibi,
yoksullar i¢in temel ge¢im kaynaklar1 olan tarim ve gida tiretimin-
de de yikic1 etkiler yaratmustir. Ozellikle zayif durumdaki azgelis-
mis iilkelerde misir, bugday, soya, piring ve yag gibi temel gida
iiriinleri fiyatlar1 diinya pazarinda kisa siirede yiikselmistir 2.

Giineyin azgelismis iilkelerine dayatilan IMF, DB ve DTO ku-
rallari, kurallar1 belirleyenler tarafindan ¢ignenmekte ve kendi
ciftcilerine ve kapitalist tarim sirketlerine, yesil kutu, mavi kutu
gibi ¢esitli destekleme uygulamalariyla siibvansiyon programlarini
stirdiiriirken, glineyin azgelismis {ilkelerinden her tiirlii destekleme-
leri ve tarifeleri kaldirmalar1 istenmekte ve saglanmaktadir. Bu
baglamda, goriiniiste basarisiz olarak degerlendirilen DTO Doha
Turu, gelismis tilkeler lehine yapilmak istenenleri saglamistir. Az-
gelismis iilkeler sadece kendi tarim piyasalarini, yiiksek diizeyde
desteklenmis geligmis iilkelerin tarimsal iiriin ithalatina agmakla
kalmamus, uluslararasi tarim sirketlerinin denetimine de agmustir.
Siireg, tiretimin her asamasinda azgelismis iilkelerin kontroliinden
cikan tarimsal yapilarda hizli bir ¢okiis gerceklesmesine, kiigiik
iireticilerin tasfiye olmasina ve bu iilkelerin giderek bagimlilagma-
sia yol agcmustir. Nitekim Asya’dan Afrika ya bir¢ok iilkenin ta-
rimsal yapilarinda goriilen doniisiim de bu argiimani destekler nite-
liktedir.

Tiirkiye’de 24 Ocak 1980 kararlariyla baslayan neo-liberal po-
litikalar ve gegen 30 yillik siirede bu politikalar ¢er¢evesinde IMF-

% Sharma Devinder, “Trade Liberalization in Agriculture Lessons from the First
10 Years of the WTO”, Forum for Biotechnolgy &Food Security, New
Dehli/India, 2005, s.16-17.

% Magdoff, Tokar, a.g.m., 5.10-12.
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DB aracilig ile dayatilan programlarla tarimda tasfiye siireci de-
vam etmektedir. Gegen 30 yilda tarimsal iiretim artig hiz1 ortalama
%1,3 diizeyinde kalmistir, niifus artis hizinin %1,5’in {izerinde
oldugu dikkate alinirsa tarimdaki biiyiime hizinin énemi artmakta-
dir. 2011°de” yapilacak olan Genel Tarim Saymu (GTS) sonuglari-
nin ne olacagl bilinmemekle beraber, 1991°de yaklasik 4 milyon
olan tarim igletmesi sayisinin 2001°de 3 milyona diismiis olmas1 ya
da 20 yilda tarimda g¢alisanlarin sayisinin yaklasik 8 milyondan 5
milyona inmesi bu sonucu agiklamaktadir. 1991°de yapilan GTS
sonuclarina gore tarimda kullanilan arazi miktarinin 23 milyon
hektar iken 2001’de 18 milyon hektara diismiis olmasi tarimdan
kopusun net gostergesidir’’. Kullanim dist kalan tarim arazilerinin
kiictik 6lcekli pargalarda yogunlagsmasi, tarimda kiiciik isletmelerin
tasfiye oldugunu gostermektedir®®. Tarimsal dis ticarette, 1980’1i
yillarda fazla veren Tiirkiye, 2000’li yillarda agik vermeye basla-
mistir. Toplam tarimsal iirlin dis ticaretinde 2008 yilinda 2,2 milyar
dolar olan acik, tarimsal hammadde dis ticaretinde 4 milyar dolara
yaklasmustir®. Tarimsal dis ticaret yapisi, tarimda, merkez iilkele-
rin belirledigi ¢ergcevede uluslararasi isboliimiine uygun doniisiim
i¢indedir.

EMPERYALIZMIN )
AZGELISMISLERDE YARATTIGI SONUCLAR

Tarim azgelismis iilke ekonomilerinde halen merkezi bir 6ne-
me sahiptir. Baz1 arastirmalara gore bu iilkelerde tarimin istihdam-
daki pay1 %70 civarindadir. Bu oran gelir diizeyi biraz daha yiiksek
olan iilkelerde %30, gelismis iilkelerde ise % 3-5 civarindadir.
Bununla beraber azgelismis ilkelerde yaklagik olarak 3 milyar
insanin gecimi, dogrudan ya da dolayl olarak tarima baglhdir. Ta-
rimsal iretim ve ihracat bu tlkelerin gelirlerinde 6nemli bir paya
sahiptir. Ancak 1980’lerden itibaren azgelismis lilke ekonomilerin-
de 6nemli bir yeri olan tarimda, bu {iilkeler aleyhine bir doniisiim
siireci baslamistir. Bu doniisiim siirecinde temel aktorlerden biri
DT diir®. Ayni siireg, ¢ok uluslu sirketlerin, azgelismis iilkeler-

* Genel Tarim Sayimlar1 10 yilda bir yapilmaktadir.

2 Aydin Bahadir, Tarimsal Isletmelerin Analizi, TMMOB-ZMO Tarim Politikala-
11 Yayn Dizisi No.5, Eyliil 2005, s.13-14.

2 Aydm, a.g k. 5.87.

% Aydin, a.gk., s.15.

® UNDP, “Making Global Trade Work for People”, United Nations Development
Programme, Earthscan Publications, London, 2003, s.127-129.
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deki 6zellestirme siirecinde dnemli bir ortak olarak yerlerini almasi
seklinde yiiriimiistiir. Birlesmeler yoluyla yerli tarim {retimini
sermayeleriyle kontrol altina alan uluslararast sirketler, zamanla
farkli {ilkelerde misir, soya, aygicegi, bugday vb. gibi bir¢ok iirii-
niin iiretilmesinde ve hatta bu iiriinlerin tiretilmesi igin gerekli olan
tohum, giibre gibi girdilerin saglanmasinda énemli 6l¢iide s6z sa-
hibi olmus ve yerli pazarda hakimiyet kurmuslardir. FAO’nun
raporuna gore> son 20 yilda diinya ekseninde dikey biitiinlesmeler
yoluyla uluslararas: sirketlerin gida iiretim ve satisgindaki kontrolii
onemli derecede artmistir. Otuz biiylik siiper market zincirinin
diinya gida piyasasindaki pay1 toplam pazarin iigte biri diizeyinde-
dir. Bu siiper marketlerin Latin Amerika ve Asya’da %20’den az
olan perakende pazarindaki payr son on yilda %50’nin {izerine
cikmistir. Bu yogunlasma Latin Amerika’da daha biiyiik olup, bir-
kag¢ biiylik uluslararast gida sirketi tiim Latin pazarinin %65-%95
arasinda bir kismin1 kontrol etmektedir. Dolayisiyla DTO siireciyle
beraber hiz kazanan tarimsal ticarette serbestlesme siireci, Tab-
lo.1’de Ozetlendigi gibi, diinya tarim piyasalarinin kontroliiniin
birkag gelismis iilke ve uluslar arasi sirketin kontrolii altina girme-
sine neden olmustur. Benzer bigimde Tablo.2’de tarim sektoriinde-
ki uluslararasi sirket yogunlagsmasinin, hangi temel tarimsal faali-
yetlerde bulundugu ve olusan tarim-gida zincirlerinin ozellikle
kiiciik ¢iftcilere etkisini gostermektedir.

Tablo.1: Ulusal ve Uluslararasi Tarim-Gida Piyasalarinda Sirket Yogun-
lagmasi

1) Tohum ve Tarim Kimyasallari:

e  Alt1 uluslararas: sirket; BASF, Bayer, Dow, DuPont, Monsanto ve
Syngenta kiiresel ilag pazarinin %75-80’ini kontrol altinda tutmakta-
dir.

e DuPont ve Monsanto firmalar1 misir tohum piyasasinin %65’ine ve
soya tohum piyasasinin %44’ine sahiptir.

e Monsanto firmasi 2001 yili i¢in diinya hibrit tohum piyasasinin
%91’ini kontrol etmektedir. 1998-1999 yillarinda sadece iki yilda
Brezilya misir tohumu piyasasimin %60’ 11 kontrol altina almustir.

e Bayer firmasi ise Hindistan tarim ilac1 piyasasinin %22’sini elinde
tutmaktadir.

2) Toptan Tarimsal Mal Ticareti

e ki biiyiik A.B.D. firmas: olan Chiquita ve Dole Foods, diinya muz

$1FAO, “State of Foood Insecurity in The World”, Monitoring Progress Towards
The World Food Summit and Millennium Development Goals, FAO, 2004,
5.20-21.
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ticaretinin yaklagik %50’sini kontrol etmektedir.

e Archer Daniels Midland (ADM), Barry Callebaut ve Cargill firmalar1
Fildisi Sahilindeki kakao tiretim kapasitesinin %95’ini kontrol etmek-
tedir.

e Fyffes firmasi Avrupa’daki en biiyiik taze gida dagitim sirketidir.
Belize ve Surinam muzlarinin tek ithalat¢ist konumundadir.

e ADM, Cargill ve Zen-Noh firmalar1 ABD musir ihracatinin %80’ini
gerceklestirmektedir.

3) Gida Uretim ve isleme

¢ Diinya gida iiretim sektoriindeki 100 dnemli firmanin sadece 10 tanesi
toplam pazarin %37’sini elinde tutmaktadir.

e En biiyiigii Unilever olan {i¢ uluslararasi firma diinya ¢ay piyasasinin
%85’1ni elinde tutmaktadir.

e Nestle firmasi Pakistan siit piyasasinda tekel konumunda iken, Peru
stit tiretiminin %85’ini kontrol altinda tutmaktadir.

e Cargill ve Tyson’in da icinde yer aldigi dort uluslar arasi firma
ABD’de et ambalajlama piyasasinin %80’ine sahiptir.

e Alt1 uluslararasi sirket diinya cikolata satislarinin %50’sini gergekles-
tirmektedir.

e Dort uluslararas: sirket, tahil isleme terminallerinin %61’ine, un iire-
tim tesislerinin %60’1na sahipken, diinya misir ihracatinin %81 ini,
ABD’deki etanol tiretiminin %49 unu gergeklestirmektedir.

4) Gida Perakendeciligi

e Uluslararast 30 gida perakende sirketi, diinya gida satislarinin {igte
birini saglamaktadir. En biiyiik on sirketin toplam gida satis1 ise 2002
yil1 i¢in 649 milyar dolardir.

e ABD’li Wal-Mart firmast Meksika perakende sektoriiniin %40’ m1
kontrol altinda tutmaktadir.

e Tayland’daki gida satislarinin iigte biri uluslar aras1 gida perakende
sirketleri tarafindan saglanmaktadir. Tesco’nun, Tayland’daki 48 satig
magazasindan elde ettigi gelir 2003 yil1 i¢in 1,2 milyar dolardir.

e Asda, Wal-Mart, Safeway, Sainsbury ve Tesco Ingiltere’deki gida
perakende satiglarinin %75’ini olusturmaktadir.

Kaynak: Action Aid International, “Power Hungry: six reasons to
regulate global food corporations”, Johannesburg, January, 2005, s.13

Tablo.2: Tarim-Gida Zincirleri

Tarim-Gida | Tohum ve Gida- Tleri Isleme | Siipermarket
Zincileri Kimyasal Hammadde ve imalat
Girdiler isleme ve Tica-
reti

Lider Ulus- | Syngenta ADM Nestlé Wal-Mart
lararasi Monsanto Louis Dreyfus Kraft Foods Carrefour
Firmalar DuPont Bunge Unilever Metro

Bayer Cargill PepsiCoo Tesco
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Temel Akti- | Tarim ve Ticaret ve birin- | Gida ve ige- Gida pera-
vite kimyasal girdi | cil hammadde cek igleme kendecili-gi
tretimi isleme
Temel So- | * Fikri millki- | * Pazar giicinii | * Pazar giici- | * Pazar giici-
nug yet lizerinde kullanarak ni kullanarak | nii kullanarak
kontrol. fiyatlar1 agag1 fiyatlar1 agag1 | fiyatlar1 agag
* Teknoloji cekmekte ¢cekmekte ¢cekmekte
tesvikleri * Haksiz satin * Haksiz satin | * Haksiz satin
kiigiik ¢iftci- alma iglemleri alma iglemleri | alma islemleri
ler i¢in uygun * Kati stan- * Kati stan-
degil. dart uygula- dart uygula-
* Siirdiirile- malari malart
bilir tarim
alternatiflerini
ortadan kal-
dirmakta.
Ciftciler * Tohum * Daha diisiik * Daha diisikk | * Daha diisiik
Uzerindeki | miilkiyetinin | gelir gelir gelir
Etkisi kaybedilmesi | * Istikrarsiz * stikrarsiz * stikrarsiz
* Girdi mali- piyasaya maruz | piyasaya piyasaya
yetlerinin kalma maruz kalma maruz kalma
artmast *Is maliyetleri | * Is maliyetle- | * Is maliyetle-
* Pestisit ve riskleri treti- | ri ve riskleri ri ve riskleri
zehirlenmeleri | cinin {izerinde ireticinin ireticinin
* Borg don- lizerinde tizerinde
glsi

Kaynak: Action Aid International, “Power Hungry: six reasons to
regulate global food corporations”, Johannesburg, January 2005, s.12

Afrika

Kara kita olarak nitelenen Afrika siiphesiz kiiresel somiiri ilig-
kilerinin en 6nde gelen kurbanlarindan biridir. Kita isgiiciiniin yak-
lasik %60°1 tarim sektoriinde istihdam edilmekte, tarim gelirleri
GSYH’nin %17’sini olusturmakta, ticaret gelirlerinin de yaklasik
%401 tarimdan saglanmaktadir. Buna ragmen ¢ogu Afrika iilke-
sinde tarima ayrilan kaynak, biitcelerinin yaklasik %]1’inden az-
dir®”. Bu kosullar altinda tarimsal verimlilik ¢ok diisiik, {iretim ise
oldukea yavas bir bigimde ilerlemekte ve artan niifusa yetmemek-
tedir. Aclik ise yillar itibariyle artis gostermektedir. 1990-92 yilla-

%2 Sharma Devinder, a.g.m., 5.17-18.
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rinda kitadaki toplam ag¢ niifus 173 milyon iken 1997-99’da bu
rakam kita niifusunun dértte biri olan 200 milyona ¢ikmustir™.

Kiiresel bir gida krizinin tiim diinyay1 tehdit edecegi on y1l 6n-
cesine kadar gergekei bir 6ngdrii gibi gozilkmese de, gliniimiizdeki
baz1 gelismeler bu argiimani destekler bir boyut kazanmaya basla-
mistir. Cogunlugunu geri kalmis tlkelerin olusturdugu giliney ya-
rim kiirede kiiresel gida fiyatlarinda son birka¢ yildaki hizli artis ve
beraberinde gidaya ulasimdaki esitsizlik, bu iilkelerde ayaklanma-
larin hizla yayilmaya baslamasina neden olmustur. Ornegin son
donemlerde Haiti ve Banglades’de artan piring fiyatlar1 ayaklanma-
lara neden olurken, Misir ve Pakistan’da tahil ambarlar1 yagma-
lanmigtir. Benzer bigimde Kamerun, Burkina Faso, Senegal, Mori-
tanya, Etiyopya, Bolivya ve Endonezya’da da benzer ayaklanmalar
s0z konusudur. Gergekte ise kiiresel tarim iiretiminde konjonktiirel
dalgalanmalar disinda bir azalma s6z konusu degildir. Tam tersine
FAO’nun arastirmalarina gore diinya gida talebinin 1,5 katin1 kar-
silayacak tarimsal {iretim mevcuttur. Nitekim son 20 yilda diinya
tarimsal {iretimi yillik %2 diizeyinde artarken, diinya niifusunun
artis hizt yaklasik %1,2 civarindadir. Dolayisiyla sorun aslinda
gida kaynaklarindaki azalmadan degil gidaya ulasimda ya da elde
etmede yaratilan esitsizlikten kaynaklanmaktadir®. FAO nun tes-
pitleri, emperyalizmin her iilkede ve bolgede farkli boyutlarda olsa
da azgelismis ve en azgelismis iilkelerde yarattig1 sonuglarin ayni
oldugunu gostermektedir. Bu iilkelerin cogunda var olan aglik ve
yoksulluk artarak devam etmekte ve her tiirli gelisimleri engel-
lenmektedir. Siirecin merkezinde ise belirtilen aktorler yer almak-
tadir.

Boyle bir tarimsal yapida olan Afrika kitasinda, 1980’lerden
sonra tarimsal ticarette serbestlesme siireciyle beraber kitanin gida
ithalatinin da artig1 goriilmektedir. 1980’lerin sonlarina dogru 10
milyar dolar olan gida ithalati, 2000°de 20 milyar dolara, 2006°da
35 milyar dolara ve 2007°de 44 milyar dolara yiikselmistir®. An-
cak Afrika kitasinda gida ithalatinin artisi, tarimsal {iretim ve ihra-
cat miktarlariin azalisi ile birlikte yiirtimektedir. Afrika kitasinda-
ki bu degisimin en énemli nedeni ise DTO, DB ve IMF tarafindan
dayatilan kosulsuz serbestlesme siireci ve yapisal uyum programla-

% NEPAD, “Comprehensive Africa Agriculture Development Programme
(CAADP)”, New Partnership for Africa’s Development, 2002, 5.52-55.
(http://www.nepad-caadp.net/)

3 EAO, Statistics Division, (http://faostat.fao.org/default.aspx),10.11.2009.

B EAO, Statistics Division. (http://faostat.fao.org/default.aspx), 10.11.2009.
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ridir. Ornegin, 1980’lerde Alt-Sahra Afrika’ya verilen dis borglarm
%80’ tarimsal fiyat reformlarma bagh olarak kullandiriimistir®®.
Bununla beraber 1990’larda diinya fiyatlarinin i¢ piyasayt bozucu
etkisine ragmen, birgok Afrika iilkesinin tarimsal piyasalarini ser-
best ticarete agmasi yerel iiretimi bir¢ok agidan etkilemistir. Ser-
bestlesmeyle beraber Afrika iilkelerinin ithalat kisitlamalarini kal-
dirmasi, yerel iireticinin yogun bir bigimde siibvanse edilen ithal
uriinlerle karsi karsiya kalmasina neden olmustur. Buna diisiik
tarife oranlar1 eklenince Afrikal yerel iireticilerin ayakta kalmasi
miimkiin olmamuis, Afrika’daki birgok iilke temel tarimsal tirtinler-
de net gida ithalatgisi konumuna gelmistir®’.

Ornegin; Senegal’de domates salgasi ithalati 1990-94 déne-
minde yaklasik 400 ton iken bu miktar 15 kat artarak 1995-2000’de
6.000 ton olarak gerceklesmistir. Ayni donem i¢inde domates iire-
timi ise yaklasik %50 diiserek 43.000 tondan 20.000 tona gerile-
mistir. Benzer bir gelisme Burkina Faso’da gergeklesmis, domates
salcasi ithalati ayn1 donemlerde 400 tondan 1400 tona ¢ikmig buna
kargin tretim %50 oraninda azalarak 22.000 tondan 10.000 tona
diismiigtiir. Serbestlesmenin etkileri Kenya’da daha dramatik bir
bicimde ortaya ¢ikmaktadir. 1980-1990 yillar1 arasinda Kenya siit
iretimini iki kat arttirarak 179.000 tondan 392.000 tona g¢ikarmis-
tir. Ancak 1992’den itibaren siit piyasasinin kontrolsiiz bir bicimde
ithalata agilmasi, siit {iretiminin 1992°den 1998’e kadar 128.000
tonun altina inmesine neden olmustur. Siit iiretimindeki bu diisiis
dolayl1 olarak siit tozu ve diger siit iiriinleri tiretiminin de diismesi-
ne, yerel sektdrdeki kiiciik iireticilerin tamaminin tasfiye olmasina
neden olmustur®.

Kapitalizme eklemlenmenin benzer bir etkisi Afrika pamuk
tiretiminde de goriilmektedir. ABD’nin pamuk iireticisine sagladigi
sibvansiyonlar sayesinde ABD pamugu, diinya piyasasinda Afri-
kali dort pamuk tireticisi Benin, Burkina Faso, Mali ve Cad’1n iiret-
tigi pamuktan 4 kat daha fazla degerlidir. Ayrica ABD ve AB’nin
pamuk {retimlerine uyguladigi siibvansiyonlar her sene bu dort
Bat1 Afrika iilkesinin 250 milyon dolar ile 1 milyar dolar arasinda
bir kayba ugramasina neden olmaktadir. AB, diinya pamuk piyasa-

% Commander Simon , “Structural Adjustment and Agriculture”, Theory and
Practice in Africa and Latin America, ODI, London, 1989, s.246.

¥ FAO, “Some Trade Policy Issues Relating to Trends in Agricultural Imports in
the context of Food Security”, Committee on Commodity Problems: sixty-
fourth session, Rome 18-21 March, 2003, s.10-18.

®FAO (2003), a.g.e., 5.25.

20



sinda 6nemli bir aktor olmamasina karsin her yil yaklasik 100.000
pamuk iireticisine 1 milyar dolar siibvansiyon saglamaktadir®.
Diinya pamuk {iretiminin sadece %2,5’ini saglayan AB, diinya
genelinde pamuk iiretimine saglanan siibvansiyonlar iginde
%20’lik bir paya sahiptir. Bu politikalar, ihra¢ gelirleri icinde
onemli bir yeri olan pamuk iireticisi Afrikali iilkeler i¢in olumsuz
sonuglara neden olmustur. Ornegin Burkina Faso’nun pamuk ihra-
cat1 1994°den itibaren %50 oraninda artmis olmasina ragmen pa-
muktan elde ettigi gelir yaklastk 60 milyon dolar digmiistiir.
Onemli gelir kalemlerinden biri olan pamuk iiretiminden elde edi-
len gelirdeki bu diisiis Burkina Faso’daki kirsal yoksullugun ne-
denlerinden biri olarak goriilmektedir®.

Kapitalist iilkelerin sémiirii mekanizmasi, Afrika kitasi i¢in ha-
yati Oneme sahip gida ve tarimsal iiriinlerde disa bagimliliginin
artmasina neden olmustur.

Latin Amerika

Tarim ve 6zellikle tarima dayali sanayi Latin Amerika {ilkeleri
icin merkezi bir dneme sahiptir. Toplam niifusun yaklasik %251
olan 125 milyon insan, dogrudan ya da dolayli olarak tarima bagli-
dir. Ortalama olarak Guatemala niifusunun %352’si, Bolivya’nin
%47’si, Honduras’in %40’1, Paraguay’in %39’u, Peru’nun %36’s1,
El Salvador’un %36’s1, Ekvator’un niifusunun %33l dogrudan ya
da dolayli olarak tarim sektoriinde istihdam edilmektedir. Tarim-
dan elde edilen gelir, bircok sektoriin gelismesine kaynak sagla-
maktadir. Biiyiik olgekli tarim, bolge {ilkelerinin ¢ogu i¢in énemli
ihracat gelirleri saglarken kiiciik 6l¢ekli tarim, bolge igin istihdam
ve gelir getirici faaliyetlerin belkemigini olusturmaktadir. Kiigiik
oOlgekli tarimda yaratilan gelir, gelir esitsizliklerini azaltmada yar-
dimc1 olurken, emek yogun bigimde iiretilen temel gida maddeleri-
ne olan talebi daha da attirarak, dovize bagimliligin azaltilmasina
yardime1 olmaktadir®,

¥ Goreux Louis, “Cotton after Cancun, unpublished draft discussion paper
prepared for an initiative of the Sahel and West African Club”, OECD, March,
2004, s. 16-17; Heinisch Elinor Lynn, “West Africa versus the United States on
cotton subsidies : how, why and what next?”, Journal of Modern African
Studies, 44, 2, 2006, s.255-256.

0 Oxfam, “Cultivating Poverty: The Impact of US Cotton Subsidies on Africa”,
Oxfam Briefing Paper, 2002, s.19.

! Sharma Devinder, a.g.m., 5.22-23.
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Ancak yapisal uyum programlar1 ve serbestlesme siireci, diger
bolgelerde oldugu gibi Latin Amerika’da da tarimsal yapilarin
degisimine neden olmustur. Siirecin ilk etkisi tarimsal iretimde
temel gida triinlerinden ticari degeri olan iiriinlere dogru bir donii-
simdiir. Bu ¢er¢cevede meyve ve sebze, yagh tohum gibi dnde ge-
len ihrag iiriinleri, kahve, seker, siit iiriinleri ve tahil gibi daha gele-
neksel triinlerin yerini almistir. Bu baglamda ihracat degeri olan
yagli tohum, meyve ve sebze gibi iirlinlerin ihracat1 artarken gele-
neksel tiriinlerin ithalat1 daha fazla artig gostermektedir.

Latin Amerika i¢in 6nemli tarimsal iirinlerden olan misir, soya
fasulyesi, pamuk ve et gibi iiriinlerde AB ve ABD’nin serbest¢e
uyguladigi destekleme politikalar1 sayesinde biiyiik tarim sirketleri,
bolgeyle yapilan ticarette biiyiik fiyat avantaji saglamis, ortalama
tarifelerin %14 oldugu Latin Amerika tarim freticilerini ithalata
kars1 savunmasiz birakmistir. Bilyiik ciftciler, kitlesel tiretim yapan
uluslararasi sirketlerle birleserek hayatta kalabilirken, kiigiik ¢iftgi-
ler ucuz ithal iiriinlerle rekabet edemeyerek tarim pazarlar1 disina
itilip tasfiye olmuslardir.

Ornegin Jamaika ve Peru gibi birgok azgelismis Latin Amerika
iilkesi i¢in Onemli bir sektor olan siit ve siit Uriinleri endiistrisi,
AB’nin fazlasiyla desteklenmis iiriinlerinin ithalati nedeniyle istik-
rarsiz bir yapiya siiriiklenmistir. Jamaika siit endiistrisi bu siirece,
1992 yilinda hiikiimetin, DB ve IMF uyum politikalar1 ¢ergevesin-
de ithalati serbestlestirmesiyle girmis, yerel ciftciler siibvanse
edilmis ithal siit tiriinleriyle karsi karsiya kalmistir. 2000 yilinda
Jamaika’nin ithal ettigi siit tozunun yaklasik iicte ikisi AB tarafin-
dan gergeklestirilmistir. AB, siit endiistrisine yilda 16 milyar dolar
destek saglamaktadir ve bu oran Jamaika’nin siit iiretiminden elde
ettigi gelirin dort katina yakindir. AB, uyguladigi ortak tarim poli-
tikas1 sayesinde, endiistrisindeki asir1 iiretim sonucu olusan diisiik
fiyath siit ve siit Uriinlerini ihracat siibvansiyonlari ile destekleye-
rek diinya piyasalarina satmaktadir. Jamaika’daki gida sirketleri ise
ucuz siit irlinleri nedeniyle yerli tiretici yerine ithal siit {lirlinleri
alimina yo6nelmis, bu durumda kii¢iik ireticinin {iretimi 2001°den
2003’e kadar 300 bin litre azalmis ve {ireticilerin ¢ogu piyasa disi-
na itilmistir. Bu mekanizma, Peru’da da benzer etkilere neden ol-
mustur. Serbestlesmeyle beraber Peru’da sigir eti, domuz eti ve siit
rtinleri gibi {i¢ dnemli sektordeki ithalat kisitlamalarinin kaldiril-
masi, bu sektorlerde liretimin azalmasina ve sektordeki kiiciik tire-
ticinin olumsuz etkilenmesine neden olmustur®.

“2 Sharma Devinder, a.g.m., 5.25-26.
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Bu ornekler tek bir iiriin grubuyla sinirli degildir, Latin Ameri-
ka tlkeleri igin 6nemli olan birgok iiriin ya da {iriin grubunun iire-
timinde benzer sonuglar yasanmistir. Jamaika’da bitkisel yag itha-
lat kisitlamalarinin 1994’de kaldirilmasiyla, 1990-94 yillarinda 29
bin ton olan bitkisel yag ithalati 1995-2000’de yaklasik iki katina
cikmistir. Bununla beraber Jamaika’da bitkisel yag iiretiminde ayn
donemlerde %68 oraninda bir diislis s6z konusudur. Bitkisel yag
tiretimine iligkin benzer bir doniigiim Sili i¢in de gerceklesmistir.
1985-89 yillarinda ortalama bitkisel yag ithalati 58 bin ton olan
Sili’de bu ithalat rakami, DTO tarim anlasmas taahhiitleri dogrul-
tusunda i¢ piyasadaki tiim desteklemelerin ve sinirlamalarin kaldi-
rilmastyla 1995-2000 yillarinda 178 bin tona ¢ikmistir. Ayni do-
nemler itibariyla {iretim 54,5 bin tondan 25,2 bin tona diismiistiir.*®

Latin Amerika’da iki 6nemli tarim ihracatgisi olan Brezilya ve
Arjantin’de serbestlesme siirecinin tarimsal yapilara etkisi daha
farkli bir bi¢imde gergeklesmistir. Tarim gelirleri Brezilya’nin
GSMH’simin yaklagik %26’sin1 olusturmaktadir. Dolayisiyla tarim-
sal liretimin bu iilke ekonomisindeki yeri olduk¢a 6nemlidir. An-
cak serbestlesme siireciyle beraber Brezilya’da artan ithalat, biiyiik
tarim sirketlerinin tarim sektoriine hem girdi hem de {iretim ama-
ciyla girerek kiigiik ¢iftgi topluluklarinin marjinalize olmasina ve
Brezilya tariminin ¢ok uluslu sirketlerin kontroliine girmesine ne-
den olmustur. Diinyanin dordiincii en biiyiik tarim ihracatgisi olan
Brezilya’da 20 milyar dolarlik ihracat pazarina biiyiik ciftlikler ve
tarim sirketleri hakimdir. Ornegin soya, portakal suyu, tavuk ve et
iiriinleri pazarimin %40’ ma birkag¢ uluslararasi sirket sahiptir. Bir-
cok drnek olmasina karsin en garpicisi soya liretimine iligkindir.
Brezilya’da 1980’lerde soya iiretiminden elde edilen gelir 395 mil-
yon dolar iken, 2001 yilinda bu rakam 2,6 milyar dolara ¢ikmustir.
Ancak ilging olan soya ihracatinin %95’ini iilkedeki uluslararasi ya
da yabanci ortakli 35 ihracat¢1 firma gergeklestirmektedir. Daha
Onceleri esas olarak kiiciik ciftliklerde aile isletmelerince iiretilen
soya, tarimsal doniisiimle ve biiylik sirketlerin {ilke tariminda s6z
sahibi olmasiyla beraber 1000 hektardan biiyiik kapitalist ¢iftlik-
lerde iiretilmeye baslanmis ve {iretim teknoloji yogun bir hal almis-
tir. Bu ise temel ge¢im kaynagi tarim olan kiiglik kdyliiniin tarim
kesiminden diglanmasina ve biiyiik kentlerin varoslarini1 doldurma-
sina neden olmustur*. Tarimsal ticaretin serbestlestirilmesinden
sonra, Brezilya, tarimsal ticarette énemli bir artis yakalamis olsa

“EAO (2003), a.g.e. 5.25.
44 Sharma Devinder, a.g.m., s.44-45.
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da, iilkedeki gelir esitsizliklerinin kiigiik ¢iftgilerin aleyhine arttig
goriilmektedir. Brezilya c¢iftcilerinin yaklasik %40°1 tarim arazile-
rinin sadece %]1’ini paylasirken, en zengin %20’lik kesim arazile-
rin %88’ine sahiptir®. Kapitalizmin kutsal adaleti, 1980°den itiba-
ren 30 milyon tarim is¢isinin tarim sektoriinden ayrilmasina neden
olmustur. Daha carpici olan ise Brezilya’nin 6nemli tarimsal iiriin
ihracatcist olmasina ragmen, yaklasik 31,5 milyon insanin aglik
cektigi ve kimi kaynaklara gore de niifusunun %28’inin yeterli
gidaya ulasamadigidir®.

Brezilya gibi Arjantin’de de serbestlesme siireciyle beraber ta-
rimda 6nemli doniisiimler ger¢eklesmistir. 1970’lerde genellikle
kiigiik ciftcilerce 9500 hektarlik bir alanda yapilan soya iiretimi,
serbestlesme ve Ozellestirmelerle beraber 1990’larda uluslararasi
sirketlerin denetimine girmistir. Cok uluslu sirketlerin kontrolii
altindaki soya iiretimi 1996°da 5,6 milyon hektara, 2001°de 10,4
milyon hektara, 2003-2004’de ise 14 milyon hektara ulagmistir.
Tiim bu iretimin %95’1 ABD sirketi olan ve genetik tarim devi
Monsanto firmasina ait genetik miihendisligi {irlinii tohumlarla
yapilmaktadir. Arjantin’de soya iiretiminin uluslararasi sirketlerce,
biiyiik ciftliklerde yapilmaya baslanmasi, 6nemli sonuglar yarat-
mustir. Bunlardan ilki, yerli iiretici kitlesel ve ucuz tarimsal ithalat
karsisinda fazla dayanamamis, ya iiretim siirecinden tamamen ¢e-
kilmis ya da daha biiyiik {ireticilere eklemlenmistir. Ayrica Arjan-
tin hiikiimetinin soya tretimini aktif olarak desteklemesi ve siib-
vanse etmesi nedeniyle, yerli tireticinin biiylik bir boliimii ciftlikle-
rini geleneksel iriinlerin yerine soya iiretimine ayirmistir. Bu sii-
regte Monsanto firmasi ise kitlesel iiretim i¢in danismanlik, tohum,
makine ve kredi saglamigtir. Yasanan siire¢, diger tarim triinlerini
ortadan kaldirarak, {ilkenin tarim arazilerini soya mono-kiiltiir’iine
doniistiirmiistiir. Ikincisi ise soya iiretimi sadece temel besin {iriin-
leri iiretimi igin ayrilan arazileri ortadan kaldirmakla kalmayip
orman arazilerine de yayilmistir. 1999-2003 yillar1 arasinda Arjan-
tin’de bir milyon hektarlik orman arazisi, soya tiretimi i¢in orman-
sizlagtirilmistir. Bunun Arjantin i¢in hem ekolojik hem sosyal etki-
leri oldukga dnemlidir. Ugiinciisii ise soya mono-kiiltiiriiniin diger
tarim Grlinlerinin yerini almasinin kirsal yapida 6nemli degismelere

“® Bryant, Coralie, “Property Rights for the Rural Poor: The Challenge of
Landlessness”, Journal of International Affairs, 52, 1998, 5.181-190.

* FIAN, La Via Campesina; Agrarian Reform in Brazil, 2000,
http://Amww.fian.org/resources/documents/others/agrarian-reform-in-brazil/pdf,
s.1.
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neden olmasidir. Ornegin meyve ve sebze iiretimi i¢in 70 ya da 80
tarim is¢isi isttihdam edilebilecekken, teknoloji yogun soya iiretimi
icin gerekli olan is¢i sayist 3 ya da 4 kisidir. Bu nedenle Arjantin
kirsal alanindan 300 bin ¢ift¢i kent varoslarina goc¢ etmek zorunda
kalmistir’. Latin Amerika’da ortaya ¢ikan sonuglar NAFTA an-
lagsmasindan sonra Meksika i¢in de gegerlidir. NAFTA ile beraber
ithalat engellerinin kaldirilmasinin ardindan, ABD’nin yiiksek
siibvansiyon yardimi alan isletmelerinin diigiik fiyatli misir ve tahil
tirtinleri karsisinda Meksikali kiigiik iireticilerin 6nemli bir kismi
topraklarini terk ederek, issizler ordusuna katilmak iizere sehirlere
g6¢ etmek zorunda kalmustir®,

Asya

Biiyiik bir alana sahip olan Asya kitasinda iilkeler ekonomik
biiyiikliik ve pazar agisindan hetorejen bir yapiya sahiptir. Ornegin
Hindistan, niifus olarak ¢ok kalabalik olmasina ragmen, tarimda
kendine yeterli bir konumdadir. Bununla beraber, tarimda negatif
toplu destek dl¢iimiiniin s6z konusu oldugu, yani tarimsal destekle-
rin olmadig: birkag iilkeden biridir. Benzer bigimde Cairns Grubu
tiyelerinden olan Endonezya, Malezya, Filipin ve Tayland da ta-
rimda siibvansiyon ya da benzeri destekler uygulamamaktadir.
Tayvan ve Vietnam ile birlikte DTO'ye yeni katilan Cin ise diinya-
nin 6nemli tarim treticilerinden biri sayilmaktadir. Diger yandan
bodlgenin biiyiik ekonomilerinden biri olmasina karsin Japonya ve
G. Kore tarimsal ticarette onemli korumaci 6nlemler uygulamakta-
dir. Ayrica bolgenin azgelismis net gida ithalatgisi Banglades,
Laos, Maldiv, Nepal ve Kambogya gibi iilkeler farkli yapilara sa-
hiptirler. Tiim bu farkliliklara karsin Asya tarimini diger diinya
bolgelerinden farkli kilan iki benzersiz 6zellik s6z konusudur. Bun-
lardan ilki Asya’nin piring ekimindeki hakimiyetidir. Diinya pirin-
cinin yaklasik %97’si Asya’da iiretilmektedir. Ancak gene bu pi-
rincin %92’si bolge icinde tiiketilmektedir. Ikincisi ise tarimin
biiyiik 6lciide kiigiik olgekli isletmelerce yapilmasidir. Ornegin
Hindistan ve Cin’de ortalama olarak aile basina 1 hektarlik arazi
isletmesi diismektedir®.

Tiim diinyada oldugu gibi Asya kitasinda da DTO, IMF ve DB
gibi kiiresel aktorler vasitasiyla uygulanan serbestlesme siirecinin

%7 Joensen Lilian, Semino Stella, “Argentina’s Torrid Love Affair With The
Soybean”, Seedling, Grain, 2004, s.6-9.

8 Harvey David, Yeni Emperyalizm, Everest Yayinlari, Istanbul, 2004, s.133-134.
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onemli etkileri olmus, tarim gelismis birgok iilkede oldugundan
daha fazla serbestlestirilmistir. Ornegin Hindistan, asama asama
tiim miktar kisitlamalarini ve yiiksek oranda siibvanse edilen tarim-
sal {irlin ithalat1 kargisindaki tiim koruma 6nlemlerini kaldirmistir.
Ayrica 1500 civarindaki hassas {iriin (sensitive product) niteligin-
deki bugday, piring, yerfistig1 yagi, baklagiller, baz1 tarimsal to-
humlar ve yag gibi iiriinlerdeki 6zel koruma mekanizmalarini 2000
yilindan itibaren kaldirarak neredeyse tiim tarimsal iiriinlerin tica-
retini serbest hale getirmistir. Benzer serbestlestirme uygulamalar
tarife oranlarinda da goriilmektedir. Bazi Giiney Asya tilkeleri
yillik yiizde 7 oraninda bir tarife indirimi uygulans, DTO kurallari
cercevesinde izin verilen % 50 ile % 300 arasinda degisen tarife
oranlarina karsin, tarimsal {irtinlerde Giiney Asya iilkeleri sadece
%46 oraninda ortalama tarife oran1 uygulamislardir. Benzer bigim-
de DTO taahhiitleri iginde yer alan pazara giris kuralinda da énemli
diizenlemeler gerceklestirilmistir. Ornegin Sri Lanka, tarim
liberalizasyonunu ilk uygulamaya gegciren iilkelerden biri olarak
pazara giris kolaylig1 saglamakta, tarimsal tirlinlerde ortalama %35
civarinda tarife uygulamakta ve herhangi ticaret bozucu program,
kisitlama ya da tarimsal destek uygulamamaktadir®.

Ancak yapisal uyum ve liberalizasyon programlari Asya tari-
min1 ve gida politikalarini yavas yavas yok etmistir. Kiiresel aktor-
ler tarafindan bolgeye dayatilan liberalizasyon ve yapisal uyum
programlar1 tarimsal tiretim kapasitesini diistirerek bolgedeki gida
ve yasam gilivenligini azaltmistir. Siireg, yoksul Asya koyliisiinii
borglandirarak ve daha da yoksullastirarak, tarimsal tiretim mali-
yetlerinin artmasina neden olmustur. ithalat kisitlamalar1 6niindeki
tim engellerin kaldirilmasi, ihracat merkezli bir tarimsal yapiya
doniisiimiin 6niinii agmakta, bu da bolgedeki gida ve yasam giiven-
ligini tehlikeye atmaktadir. Tarimda liberalizasyonun bu tilkelerde-
ki olumsuz etkisi her ne kadar son yillarda tersine ¢evrilmeye cali-
silsa da 6nemli bir basar1 gergeklestirilememis, ihracatin gelistiril-
mesi hedefine ragmen Asya iilkelerinin bir¢ogu 6nemli tarimsal
iriinlerde net ithalate1 {ilke konumuna gelmistir. Ayrica Asya kitasi
igsizligin yogun oldugu, gida giivenliginin olmadigi, esitsizligin
arttigt ve cevresel dokunun bozuldugu bir yapiya doniismiistir.
Tarimda serbestlesmeden Once Asya’nin tarim ihracatinin tiim
diinya ticareti igindeki pay1 yaklasik %21 civarinda iken bu oran
serbestlesme siirecinden sonra diiserek %12 civarina gerilemistir.

%0 Sharma Devinder, a.g.m., 5.29-33.
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En dramatik diisiis ise %16’dan %5’e gerileyen Cin’in ihracatinda
goriilmektedir.

Tarimda serbestlesme siirecinin Asya tilkelerinin tarim politi-
kalarina ve iiretimlerine olumsuz etkisine iligkin bir ¢ok ornek
gosterilebilir. Ancak bunlardan en ¢arpici olanlarindan biri Hindis-
tan tarimindaki doniisiimdiir. Bolgenin 6nemli {ilkelerinden biri
olan Hindistan, 6nemli yagl tohum iireticilerdendir. 1986-87 yilla-
rinda 11 milyon ton olan yagli tohum iiretimi 1994-95°de iki katina
cikarak 22 milyon ton civarinda gergeklesmistir. 1995 yilindan
itibaren ise Hindistan da yemeklik yag ithalatinin serbestlesmesi
stireci baglamaktadir. Bu siire¢ Brezilya, Malezya ve Endonezya
gibi dnemli bitkisel yag iireticisi {ilkelerin palmiye ve soya yagi
gibi triinlerle Hindistan pazarina girmeye hazirlandigi bir donemde
gerceklesmistir. Hindistan’daki yemeklik yag iiriinlerin ithalatin-
daki liberalizasyon siirecinin etkileri ise iki y1l sonra ortaya ¢ikmis
ve iilkede 1996-97 yilinda 1 milyar dolarlik yemeklik yag ithalati
gerceklesmistir. Hindistan’in 1998 ve 1999°da yemeklik yaga uy-
guladigi tarife oranlarini %60’dan %35’e daha sonrada %15°¢ dii-
stirmesi ve tarife dis1 onlemlerin tamamen kaldirilmasiyla sonuglar
daha da kotiilesmistir. 1997°de 1,02 milyon ton olan yemeklik yag
ithalat1 1998’de iki katindan fazla artarak 2.98 milyon tona yiik-
selmis, 1999-2000°de ise 5 milyon ton yemeklik yag ithalati ger-
ceklestirerek diinyanin en biiylik yag ithalat¢is1 olmustur. 2005°de
ise Hindistan 3.2 milyar dolar tutarinda yag ithal etmistir. Iliman
bir iklimde yetistirilen yagli tohum Hindistan’daki milyonlarca
ciftcinin temel gecim kaynagi iken, liberalizasyon siireci ile bu
giftcilerin biiyiik bir kismi tarim disina itilmistir™.

Hindistan’daki tarimsal doniisiime benzer bir 6érnek Sri Lanka
ve Endonezya i¢in de verilebilir. Serbestlesme siireci Sri Lanka’da
piring, sogan ve patates tireticisi 300.000 ¢ift¢inin igsiz kalmasina
bir ¢ok is¢inin intihar etmesine ve i¢ savas ¢ikmasina neden olur-
ken, Endonezya 1990’larin baslarinda onemli piring ihracatgisi
konumdayken, pirince verilen siibvansiyonlarin %4,4’den %0,7’e
cekilmesi, kamu yatirimlarin %18’den %10 diisiiriilmesi ve kredi-
lerin kaldirilmasiyla beraber artan iiretim maliyetleri nedeniyle
1999°da net piring ithalat¢isi konumuna gelmistir. Endonezya her
yil 30 milyon ton pirince ihtiya¢ duymaktadir™®. DTO kurallar:
sayesinde gelen ucuz ve ithal Kaliforniya sebzesi ve Louisiana

* Sharma Devinder, a.g.m., 5.32.
%2 Sharma Devinder, a.g.m., 5.50.
%3 Sharma Devinder, a.g.m., 5.55.
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pirincinin fiyati, artik Japonya ve Tayvan’daki kdyliileri toprakla-
rin1 terk etmeye zorlamaktadir™. Benzer ornekler Cin, Tayland,
Filipin, Vietnam i¢in de verilebilir. Siire¢, ¢cogu iilkenin, 6nemli
tarimsal lrtinlerde, bu iirlinlerin ihracat¢ist konumundan net itha-
lat¢is1 konumuna gelmesine, niifusunun ¢ogunun temel gegim kay-
nag1 olan iirlinlerde disa bagimli bir yapiya donligmesine neden
olmustur. Cin’de bir koylil isyaninin ¢ikmamasi icin kentlere goc
etmek zorunda kalacak olan 1 milyar insanin yarisinin kentlerde
yasam olanagi bulmasi gerekmektedir. Bu amagla yiirtitiilen altyap1
projeleri ise sehirlerin gelecekteki yapilar1 tizerinde belirsizligi
ortadan kaldirmamaktadir™.

CEVRE TAHRIBATI

Gida ve tarimsal iiretimin kapitalist doniisiim siirecinde ulusla-
rarasi sirketlerin kontroliine ge¢mesi ile bir yandan kdyliiliikk ¢ozii-
lip kent yoksullugu artmakta, 6te yandan tarimsal topraklardaki
biyolojik gesitlilik ve verimlilik ortadan kaldirilmaktadir. Yer alti
ve iistii su kaynaklar1 sorumsuzca tiiketilip ayn1 oranda da kimyasal
kullanimiyla kirletilirken, toprak iizerinde ve i¢inde yasayan canli
tirlerinin, mikroorganizmalarin ekosistemleri yok edilmektedir.
Kiiresel tohum ve kimya sirketleri, emperyalist tutkularini tatmin
edecekleri yeni topraklar pesine diiserken, IMF ve DTO’niin kolay-
lastiriciligi sayesinde zorlanmadan hedeflerine ulasabilmektedirler.
Emperyalizmin gelistirdigi her yeni yontem, gevre lizerinde yeni ve
daha fazla tahribati beraberinde getirmektedir.

Kolonyalizm ve emperyalizm, hangi yolla olursa olsun fethedi-
len topraklarin ekolojilerini ve toplumlarini yagmalamustir. Sanayi-
lesmeyi ilerlemis kapitalist iilkelerde, tarimsal ihrag¢ {iriinlerinin
tretimini ve dogal kaynaklar1 isleme sanayilerini de periferide
yogunlagtiran uluslararasi igboliimii, periferideki hizli ekolojik
kétiilesmeye katki yapmustir™. 19. yiizyil baslarinda ingiltere, Av-
rupa ve Kuzey Amerika’da eskimis toprak kaygisi ile baslayan
topraga yogun giibre uygulamasi, kemik ithalatindan, kus giibresi-
ne, ardindan eriyebilir fosfat ve ilk sentetik gilibre olarak
“stiperfosfat”in kullanimina uzanmistir. Kapitalist tarimla topragin
veriminin yetersiz kalig1 ve bunun igin daha ¢ok giibre ihtiyaci yeni

* Harvey, a.g.k., 5.134.
% Harvey, a.g.k., 5.134.
% Foster, a.g.k., 5.101-103.
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dogal kaynaklarin bulunmasini ve sentetik giibre iiretimini zorunlu
hale getiriyordu®’.

El koyarak birikim siirecinde ad1 gegen kurumlar, sadece ta-
rimsal tiretimin doniisiimiinde degil dogal kaynaklar ve ¢evrenin de
tahribatinda da aktér konumundadir. DTO miizakerelerinde fikri
miilkiyet haklaria yapilan vurgu (TRIPS anlagmasi) genetik ma-
teryalin dolleme plazmasinin, bunlarin gelisiminde 6nemli rol oy-
namis halklara kars1 artik bir silah olarak kullanilabilecegine isaret
etmektedir®®. Diger bir ifade ile ok uluslu sirketlerin diinya tarim-
sal iiretim ve ticaretinde temel belirleyici konuma gelmesini sagla-
yan TRIPS, yasam hakki iizerine tekelci kapitalist sistemin el koy-
masini mesrulagtirmaktadir. Tirlerin genetik yapilari ile oynaya-
rak, geleneksel, endemik bitki tiirlerini metalagtirma yolunu agan
sistem, pek c¢ok tarim iriinii ihracat¢ist geri kalmig iilkenin hem
ekonomik hem de ekolojik tahribatin1 hizlandirmaktadir. Biyolojik
korsanlik salgin gibi her yere yayilmakta ve diinyanin genetik kay-
naklar1 birkag biiylik tip sirketinin ¢ikarina yagma edilmektedir.
Kiiremizin ortak gevresel degerlerinin (toprak hava, su) hizla tiike-
tilmesi ve sermaye yogun tarimsal iiretim tekniklerinin neden ol-
dugu cevresel bozulmalar, doganin toptan metalagtirilmasina yol
agmustir™. Sistem icin biyolojik ¢esitliliginin anlami yoktur. Ta-
rimda sermaye yogun iiretim Oncesi, lirlin deseninin ¢esitliligine,
iklim kosullarinin bozuk olmasi, piyasada yasanan istikrarsizliklar
ve zararli boceklerle gelen hastaliklara karst korunma amaciyla
bagvurulurdu. Ama sermaye yogun tarima gegisle birlikte ekoloji
ve tarim arasindaki bu iligki kopmustur®. Sermaye yogun tarimsal
iiretim tekniklerinin dogal sonucu olarak tarimda kimyasallarin
kullanimindaki artig, bir yandan ¢okuluslu sirketler i¢in bu alanda
pazar yaratirken, ayn1 anda bu triinlerin tretimi ve kullaniminin
yaratacagi ¢evresel tahribat azgelismis iilke topraklarina tasinmak-
tadir.

Ihracata dayali bir ekonomik biiyiime modelinin benimsetildigi
azgeligmis llkelerde, karsilastirmali {istiinlik kuramina gore yiirii-
tillen ticaretin bu iilkeler acgisindan yaratacagi en onemli sorun,

% Foster, John Bellamy, Magdoff Fred, “Liebig, Marx ve Topragin Verimliliginin
Tiikenisi”, Ceviren: A.Baser Kafaoglu, Tarim-Bolluk Icinde Yoksulluk, Kaynak
Yaymlari, Istanbul, 2002, 5.112-116.

% Harvey, a.g.k., 5.123.

% Harvey, a.g.k., 5.123.

8 Altieri Miguel A.,”Sanayilesen tarimin Ekolojik Etkileri ve Gergek Siirdiiriile-
bilir Ciftcilik”, Ceviren: A.Baser Kafaoglu, Tarim- Bolluk Iginde Yoksulluk,
Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2002, s.143.
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biyo-¢gesitliligin azalmasidir. Azgelismis ve geri kalmig {ilkelere,
diinya ticaretinden pay alabilmesi i¢in belirli bir ya da birka¢ malin
iiretiminde uzmanlagmasi onerilmektedir. Genellikle tarim {iriinleri
ya da dogal kaynaklar bigiminde ihracat yapmasi beklenen {ilkenin
oniine konulan se¢cenek mono-kiiltiir tiretimdir. Tarim topraklarinin
belirli bir ya da birkag {irine ayrilmasi ve basgka tiir iirtinlerin eki-
minin engellenmesi biyo-gesitliligi azaltirken, miinavebenin (ekim
ndbeti) ortadan kalkmasiyla topragin verimliligini yitirmesine yol
agmaktadir™. Ornegin Panama’da niifusun %70’inin istihdam edil-
digi muz tariminda, devasa biiyiikliikteki topraklar tek tip {iriine,
yani muz Uretimine ayrilarak mono-kiiltiir tarim egemen kilinmis-
tir. Verimliligi daha da artirmak adina yogun miktarda kimyasal
ila¢ kullanildig1 i¢cin hem su kaynaklarinin zehirlerle asir1 bigimde
kirletildigine, hem muz iiretiminde calisan ¢iftciler ile ekim alanla-
11 ¢evresinde yasayanlar arasinda (kimyasal bocek ilaglarinin hava-
dan rasgele ve ¢ok miktarda piiskiirtiilmesi nedeniyle oldugu diisii-
nﬁl{gn) kanser vakalarmin gittikce ¢ogaldigina dikkat ¢ekilmekte-
dir~.

Endiistriyel kapitalist tarimda bitkilere genetik miidahale, acglig
ortadan kaldirmanin ya da azaltmanin bir yolu olarak savunulmak-
tadir. Tirlerin genleri ile oynayarak daha hizli yetisen, hastaliklar-
dan bagisik, zararllarla kendi basina miicadele edebilen ve tercihe
gore renk ve bicim verilebilen {irlinler elde etmek miimkiin kilin-
maktadir. Glindelik kullanimda (Genetigi Degistirilmis Organizma-
lar) GDO’lu olarak adlandirilan bu driinler, kiiresel giigteki kimya
sirketleri ile gida sirketlerinin birlikte {irettikleri tohumlara dayan-
maktadir. Ornegin Monsanto ve Cargill sirketleri kiiresel dlgekte
“tohumlarin gelistirilmesinden tretimine, ekiminden hasat stireci-
ne, Urliniin iglenmesinden gida {irlinii olarak tiiketiciye sunulmasi-
na, hayvan yeminden et pazarlamasma kadar”® olan siirelerin
tamamin1 denetlemekte ve GDO’lu tirlinler tizerindeki patent hak-
lar ile ¢iftgiler iizerinde kontrol saglamaktadirlar. Biyolojik Cesit-
lilik Sozlesmesi ile glivence altina alimmaya ¢alisilan 6zerk yerel
topluluklarin dogal kaynaklari (hayvansal ve bitkisel zenginlikleri)

%1 Duru Biilent, “Kiiresel Sermaye Birikimi ve Ekolojik Bunalim”, Devlet ve
Sermayenin Yeni Bigimleri, Derleyen Ramazan Giinlii, Dipnot, Ankara, 2008,
s.97-118.

82 Tilford Dave, “Metin Kutusu 7-1 Adil Ticaret ve Tiiketici”, Diinyanin Durumu
2004, Worldwatch Enstitiisii, Ceviren: Ayse Bagc1 Sander, TEMA Vakfi Yayin-
lar1 No:44, istanbul, 2004, s. 169-170.

83 Yikilmaz Necla, Yeni Diinya Diizeni ve Cevre, SAV, Sosyal Arasgtirmalar Vak-
fi-3, Kiiresellesme Dizisi-1, Istanbul, (Tarihsiz).
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tizerindeki kollektif haklarina, ¢ok uluslu sirketlerin 6zel miilkiyet
haklarimi koruyan TRIPS anlasmasi ile saldirilmaktadir. Birlesmis
Milletler’in karsisina DTO dikilmektedir.

Monsanto ve Cargill’in iiretip tarim piyasasina sundugu tohum
gesitlerinden birisi “terminatér” olarak adlandirilan ve tohuma
yerlestirilen bir gen sayesinde bitkinin olgunlastiktan sonra bir
daha filiz vermesini engelleyerek kendi kendisini yok ettiren hibrit
tohumlardir. Melezlestirme ile elde edilen bu tohum tiirii, ¢ift¢inin
hasatindan tohumluk ayirmasini engellemekte ve tohum tiiccarina
siirekli olarak bagimli hale gelmesine yol agmaktadir®. Ancak
ekolojik tehlikenin boyutlar1 daha vahimdir. Tohum genleri ile
oynanarak elde edilen yeni tohumlar, hem kiiresel ¢apta bitki/iiriin
hastaliklarini artirma potansiyeline sahiptir, hem gelecek kusakla-
rin tarim yapabilme olanagini daraltmaktadir. Kisir tohumlarin
kullanimi yayginlastik¢a, gelecek kusaklarin yoksullarinin gidaya
erismeleri miimkiin gorinmemektedir. Clinkii mono-kiiltiire dayali
tarimin yayilmasi ile genetik cesitliligi yiiksek periferide bir 6rnek
tohum kullanimi yayginlasmakta ve geleneksel endemik tiirler yok
olmaya baglarken tehdit altindaki tohumlar Uluslararasi Tarimsal
Kaynak Merkezleri (International Agricultural Resource Centers-
IARC) araciligiyla, gelismis kapitalist iilkelerin gen bankalarina
transfer edilmektedir®.

1865°de ABD’de kurulmus bir aile sirketi olan Cargill, ta-
rim/gida alaninda ABD’nin ilk bes; diinyanin ise ilk on sirketi ara-
sindadir. Sirket, Bursa Orhangazi’de 195 bin metre kare birinci
sinif tarim arazisi {izerine nisasta fabrikasi kurarak tarim arazisini
sanayi kullanimina doniistiirmiistiir. Sorun sadece tarim arazisi
lizerinde yerlesmesi degil elbette, daha vahim olani, iznik Gé&lii
Sulama Alan1 ve Uzun Mesafeli Koruma Alani i¢inde yer almasi-
dir. Giinde 3500 ton yeralt1 suyu kullanarak bolgedeki zeytin agag-
larin  suyunu kesecegi, Iznik Golii’nii kirletecegi bilinirken,
Cargill, faaliyetlerini siirdiirmesi i¢in siyasal iktidarlar tarafindan
verilen destekle ve yasama organinin mevzuat iizerinden gelistirdi-
gi isbirlik¢i tutumla yaklasik on yildir ekolojik bir tahribatta di-
renmektedir. Nisasta fabrikasinda ticaretini yaptigi misirdan nisasta
ve tatlandirici tireterek Turkiye’deki seker piyasasini kendi ¢ikarla-
r1 dogrultusunda big¢imlendirirken, seker pancari lreticilerini de
piyasadan dislamaktadir. Cargill’in Orhangazi’deki yatirim seriive-

8 Luneau Gilles, Diinya Satilik Degildir, Bove Jose ve Frangois Dufour ile Rj-
portaj, Ceviren: Tiilin Yaylagiil Giirsel, iletisim, istanbul, 2001.
8 Foster, a.g.k., 5.107.
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ni, periferinin, yabanci sermaye fetisizmi ile ekolojik degerleri,
dogay1 ve hukuku, yerli halklarin kollektif haklarin1 nasil ayaklar
altina aldigim gostermesi agisindan 6nemlidir®.

Tarimsal iiretimin bir diger onemli ayagi olan besicilik de
Monsanto ve Cargill gibi kiiresel sirketlerin oyunlarina agiktir.
Monsanto’nun siit besiciliginde kullanilmak tizere gelistirdigi hor-
monlarin, ineklere fazladan yem vermeye gerek kalmadan siit iire-
timlerini % 20-25 oraninda ¢ogalttig1 6ne siiriilmektedir. Hormon
kullaniminin siit iiretiminde kalite ve miktar olarak yapacagi katki
net degilken, baz1 hormon kullanimlarinin kansere yol actig1 ve
hatta siit kalitesini diisiirdiigii de iddia edilmektedir. Ote yandan,
sikisik ve kapali bir mekanda, kendi digkilari i¢inde yasayan ¢ok
sayida besi hayvanindan en yiiksek verimi en kisa zamanda elde
etmek adina kullanilan besicilik yontemleri, hayvanlarin sagligini
bozdugu ve salgin hastaliklara yakalanma sikligini artirdigindan,
yogun miktarda antibiyotik kullanimi da diger bir sorun olarak
ortadadir®’. Hormonlarla vaktinden 6nce gelismeleri saglanan ve
antibiyotiklerle de iiretim kosullarindan kaynaklanan hastaliklara
kars1 direng gelistirmeleri beklenen hayvanlarin, eti, yumurtasi ve
siitii, tiim o hormon ve antibiyotiklerle yiiklii olarak besin zincirin-
de metalagsmaktadirlar.

Bu tehdit kiire iizerindeki biitiin canli yagamina yoneliktir. Ta-
rim irilinleri sadece insanlarin degil bir¢ok canli tiiriiniin beslenme-
sinde de 6neme sahiptir. Topraktaki mikroorganizmalardan, siiriin-
genlerden, tavsan ve kostebekten yirtici kuslara kadar pek ¢ok canli
tiirli bitkilerden yararlanmaktadir. Arilar bu bitkilerin déllenmesini
kolaylastirarak dogal yollardan bitkilerin varliklarini stirdiirmeleri-
ne hizmet etmektedirler. Ancak giinimiizde tohumlar tizerinde
uygulanan gen teknolojisi sayesinde, bitkilere dadanan ‘“‘zararl”
otlarla, bocek, sinek, bitki kurdu gibi canli tiirlerinin, bitkinin to-
humunun genetigine sokulan kimyasal ilaglarla yok edilmesi
miimkiin olmaktadir. Kimyasal kullanmadan, genetigi kimyasallas-
tirtlmig tohumlarla, miicadele ve {iretim bir arada gerceklesmekte-
dir. Bu durumda, zararlhilarla miicadele adina arilar da dahil pek
¢ok canli organizmanin ve bitki tiirliniin tehdit altinda oldugunu
sOylemek pek de dayanaksiz degildir. Bu, ekosistemde besin zinciri
yoluyla var olan ekolojik dengeye bir miidahaledir. Yeryiiziindeki
tiim canli tiirlerine ve onlarin yagam hakkina saldiridir. Bu noktada

66 Giinaydin Gokhan, “Taraflarin tutum ve tezleri agisindan Cargill siireci”,
TMMOB-ZMO, yaymnlanmamis ¢alisma raporu.
®7 Luneau, a.g.k., s. 87-91.
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“stirdiirtilebilirlik” {izerine, durup diisiinmek ve kendimize sormak
zorundayiz: Neyin siirdiiriilebilirligi? Kapitalist diinya ticaretinin
mi, yeryliziindeki yasamin mi?

SONUC VE DEGERLENDIRME

Tarimsal yapilar ve gevre iizerinde ortaya ¢ikan tahribat, daya-
tilan uluslararasi igbo6liimii cergevesinde yiiriimektedir. Emperya-
lizmin, ilk agsamalardaki biiyiik 6l¢ekli iiretim i¢in hammadde te-
mini ve pazar arayisindan, daha sofistike bir igboliimiine dogru, bir
yonelis icinde oldugunu sdylemek zor degildir. Bu yeni igb6liimii,
emperyalizmin, ihtiya¢ duyuldugunda hammadde temini ve pazar
icin igbolimiini digladigi anlamia gelmemektedir; tersine, gele-
neksel igboliimiiniin bir sonucu olarak gelistirilmektedir. Bu yeni
isboliimii, biiylik sermaye ve bazen teknoloji gerektiren alanlar ile
yiikksek emek girdisi gerektiren alanlar arasinda yasanmaktadir.
Biiyiik sermaye ve teknolojik yatirimi igeren diisiik degerli olan
tahil, yagli tohum ve yag bitkilerinde etkinlik gelismis kapitalist
tilkelerin elindeyken, emek yogun firetilen yiiksek degerli tiriinler
azgeligmis Ulkelerin etkinligine birakilmistir. Ancak, azgelismisle-
re birakilan yiiksek degerli tirtinlerin tiretimi, gelistirilen sdzlesmeli
iiretim modeli g¢ergevesinde, cokuluslu biiyiik isletmelerin ya da
yerli ortaklar1 olan biiyiik tarim sirketlerinin kontroliindedir®®. Bu
model ile sirketler, hem ham iiriinleri ve islenmis gida iiriinlerini
dogrudan satin alarak yeni piyasalara yayilmakta hem de bu iilke-
lerde tarimsal tiretimi kendi ¢ikarlarina diizenleme olanagi bulmak-
tadir®. Cokuluslu sirketler ve uzantis1 yerli biiyiik firmalar, “soz-
lesmeli iiretim modeli” ile beraber, iiretim siirecinde, tohumdan,
kullanilacak giibre ve ilaca kadar her asamada karlarin artirmakta-
dir. Sertifikali tohum kullamimini tesvikle baslayan bagimlilik,
Tiirkiye’de tohumculuk yasasi ile yasal zemine oturtulmustur. Ser-
tifika verme yetkisini elinde bulunduran ¢okuluslu sirketlerin uzan-
tist firmalar, bir yandan sertifikalandirma ile kazanirken, diger
yandan sertifikali tohum ve bunlara uygun kimyasal ilag pazari
yaratarak, ¢cokuluslu sirketlere alan agmaktadir. Tohumculuk yasasi
ile nispi olarak uzun olan siire¢ kisaltilmis ve koylii tam anlamiyla
cokuluslu sirketlere bagimlilastirilmistir. Diinya ilag piyasasinin
%80’inin 6, misir tohum piyasasinin %65’inin iki, hibrit tohum
piyasasmin %90’min (Monsanto) tek uluslararasi sirketin elinde
oldugu dikkate alindiginda, isboliimiiniin anlami daha da Onem

8 McMichael, Global..., s.191.
8 McMichael, Global..., s.194.

33



kazanmaktadir. Aym sirketler ya da yerli ortaklar1 ve uzantilari,
gida dretimi-isleme, bunlarin ticareti ve perakendeciligi ile bu isbo-
liimii i¢inde yerini almaktadir.

Bu igbolimiinde tarimsal iiriinlerin {iretim maliyetlerindeki
farkliliklar rol oynamaktadir. Uretimi azgelismislere kaydirilan
tirtinlerin, diisiik ticret diizeyleri ve gevresel maliyetleri ile tiretil-
mesinin (liretim maliyetlerinin diisiik olmasinin) yarattig1 dis tica-
retteki fiyat avantaji, kapitalist {ilkelerin ithal gida maliyetlerini
asag1 ¢ekmekte ve kendi iilkelerinde olusacak licret diizeylerinin
diisiik tutulabilmesine zemin hazirlamaktadir. Bu yolla hem azge-
lismiglerde hem kendi tllkelerinde emekginin somiirii mekanizma-
sin1 da tamamlamaktadirlar.
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