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Souvyet Rejiminin Miisliimanlar Uzerindeki
Inang, Ahlak ve Aile Politikasi

Ali Yildiz MUSAHAN®

oz

Sovyetler Birligi rejimi kendi topraklarinda yasayan insanlarin sosyalist diisiinceyi benimsemelerini,
komiinizm idealini hedeflemelerini istemis, daba dogrusu buna mecbur etmisti. Bu dogrultuda Sovyetler Birliginde
yasayan Miisliimanlarin inancina, ablakina ve aile yapisina miidabale eden rejim tarafindan dinsizlik, tann
tanimazlik zorla kabul ettirilmeye calisildi. Sovyet rejiminin bedefi, istisnasiz her Sovyet vatandasinin Tann
inancindan, dini ablaktan ve aile kiiltirinden yoksun birer “Sovyet Insani” modelinde yetistirmekten ibaretti. Bu
amag dogrultusunda okul oncesi egitimden Universite egitimine kadar hichir manevi ve dini altyaprya dayanmayan
beser iiriinii moral ve etik 6gretisine dayali ablak ve egitim sistemi hayata gecirildi.

Ateizmi, tanri tanmimazlige rejimin ana ideolojisi olarak benimseyen Sovyetler Birligi doneminde, basta
Huristiyanlar ve Miisliimanlar olmak iizere diger din mensuplart da inanclarini ve dini yasantilariny asgari
boyutta, gizlice yasamaya calismustir. Ateist olan Sovyet bireylerinin bircogunun yasam tarzi incelendiginde
onlarin diiriist, sade, medeni, devlete sadik, disiplinli, hak ve hukuka riayer eden bireyler oldugu gozlemlenmistir.
Acaba bu ézelliklere sabip olan Sovyet insani rejimin baskisindan korktugu icin mi diiriist ve ablakly idi, ya da
sosyalist egitim sisteminin basarisindan dolayr mu, yoksa toplumda ve aile icinde devam eden dini inancin ve
bilincin var olmasindan mi kaynaklanvyordu? Sorusu ézellikle bagimsiziik sonrasi akla gelen sorularin basinda
gelmekteydi. Ayrica SSCB’nin inangsiz ama ahlakly, egitimli toplum yetistirmeye calisirken ablak sinirlarin,
ablak ilkelerini belirlemede neyi 6lcii alacagina tam olarak karar veremedigi, belirli bir dénemden sonra
inancindan vazgecmedigi Miisliimanlarin dini egitim almasina izin verdigi ancak dini egitimi de siki takip altina
aldigy goriilmektedir.

Anabtar Kelimeler: SSCB, Inang, Ablak, Aile, Toplum, Ateizm
ABSTRACT
The Soviet Union’s Politics of Belief, Moral and Family on Muslims

The Soviet Union regime demanded from people who resided in its land to embrace socialist sentiments, and
asked them to follow the communist ideology. Actually, it enforced people for that. For that reason, belief, moral
and family structure of Muslims who lived in the Sovier Union was intervened; Irreligiousness and atheism were
imposed by the Soviet regime to Muslims. The aim of the Soviet regime was consisting of that to growing a model of
“the Soviet people,” without any exceptions, depriving all Soviet Union’s citizens from belief of God, religious
morals, and family culture. In the direction of this purpose, from kindergarten to higher education, a human made
moral and ethics principles were strived to infuse into individuals which were not based on any spiritual or
religious belief.

The atheism, the belief in the non existence of God, was adopted as the main ideology in the Soviet Union’s
era, primarily Muslims and Christians, and members of the other religions tried to live their religious lifes
secretively and kept it as minimal. When the life style of individuals who were atheist in the Sovier Union was
examined; it was seen that these individuals were honest, simple, civil, loyal to the state, disciplined, observer of the
rights in law. They abided by the rules. However, these Soviet people were honest and of moral principles, generally
because of fear and being oppressed by the regime or it is because of socialist education system’s achievement, or its
because the religious beliefs and consciousness were still surviving in the family and the society? Especially after in-
dependence, this question was the first question which comes to minds. Furthermore, it can be seen that while the
USSR was struggling to create an unbeliever but a moral society, and a educated society, it (the USSR) could not
decide exactly what kind of criterions should be used to decide as the limits of moral and principles of moral. After
a certain time, the USSR allowed to Muslims who insisted in their beliefs to get religious education, but this
religious education was also watched closely the regime.
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Giris

Sovyetler Birligi, 1917 yilinda Ekim Devrimi ile Rus Catlhigr devirerek iktidara gelen
Bolsevikler tarafindan ayni topraklar tizerinde kurulan ve 1991’e degin varligint koruyan
dev bir devlettir. Avrupa’nin dogu kesimiyle, Asya’nin kuzey kesimi boyunca yayilan
Sovyetler Birligi 22.403.000 km?lik yiizolctimiyle diinyanin en buyiik tlkesiydi. Nifus
bakimindan da 293.047.571 (Haziran 1991) kisiyle 3. sirada yer altyordu ve aynt zamanda
dinyanin baslica siyasi ve askeri giiclerinden de biriydi. Sovyetler Birligi 15 birlik
cumhuriyeti, 20 muhtar cumhuriyet, (16’st Rusya Federatif Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'nde,
2%si Giircistan SSC’inde, 1’i Ozbek SSC’inde ve 1’1 de Azerbaycan SSC’indedir), on
muhtar bolge (oblasti) ve 8 muhtar eyaletten (okrug) meydana gelmis bir cografyaya
sahipti.'

Carlik déneminde topraklari isgal edilen Misliman halklarin, kendi geleneklerini ve
inanglarini yasamalart engellendi. Mislimanlarin ilerleyebilmeleri ve “medenilesmeleri”
icin dine ihtiyaglart olmadigi empoze edildi. Emperyalizm aleyhtari séylemletle yonetime
gelen sosyalist-komiinistlerin (Bolsevikler) toplum tzerinde kurduklari bask: kapitalist
Bat’nin yaptigindan farkls degildi. Ornegin sloganlart milliyetcilik karsitt olan Bolsevikler,
6nce Sovyet Musliimanlarinin yagadiklart bolgeleri pargalara ayirdilar, bu ayrilan bolgelerde
de mikro milliyet¢iligi yayarak ayrilik ve fitne tohumlarini ektiler.?

Carlik Rusya’sinin yikilisindan sonra dinler icerisinde 6zellikle de Islamiyet, rejime
karst tehdit olarak algilandi. Carlik Rusya’sinin Muslumanlar tzerindeki baskilarin
kaldirmak vaadiyle Mislimanlari yanina ¢eken Bolsevikler bu vaatlerine ancak devrime
kadar sadik kalabilmislerdir. Asil Sovyet politikast ise 1917 devriminden sonra olusturulmaya
baslanmistir. Mislimanlari oyalama amactyla 1917 Ekim Devtrimi’nin hemen ardindan 3
Aralik 1917'de imzalanan “Rusya ve Dogu’daki Misliman Emekgilerine Cagr1” bildirisi,
Yeni Sovyet Yonetimi’nin Carlik rejiminin aksine bu bolgede yasayan Mislimanlarin
ulusal ve dinsel kimliklerini tanidiklarina dair giiya bir kanit niteligi tagimustir. Bu bildiri
ile inanglar, adetler ve ulusal her tirlii kurum ve kuruluslar 6zgiir olarak degerlendirilmis,
bitiin bu olgularin giivence altina alinacagi bildirilmistir. Yine bu bildiride belirtilen bir
baska husus ise farklt etnik gruplarin milli yasantilarinin herhangi bir baskiya maruz bira-
kilmadan 6zglirce yasatilacagindan bahsedilmesi olmustur. Fakat Sovyet politikasinin o
glin icin bu kadar ihml bir tavir sergilemesinin esas nedeni devrim esnasinda olusan

1 Bu iilkenin smurlar dahilinde yasayan miisliimanlar siyasal bakimdan 6 birlik cumhuriyeti, 10 muhtar cumhuriyet
ile 4 muhtar bolge seklinde érgiitlenmis bulunmaktadirlar. Birlik cumhuriyetleri: Ozbek SSC, Kirgiz SSC, Tacik
SSC, Tiirkmenistan SSC ile Azerbaycan SSC’dir. Muhtar cumhuriyetleri ise sunlardir: Rusya Federasyonu iginde
Baskurt Muhtar SSC, Cegen-ingus MSSC, Cuvas MSSC, Acara MSSC; Ozbek SSC’nde Karakalpak MSSC;
Azerbaycan SSC’inde Nahg¢ivan MSSC. Muhtar eyaletler de sunlardir: Tacik SSC’nde Daglik Badahsan Muhtar
Eyaleti; Giircistan SSC’de Giiney Osetya Muhtar Eyaleti; Azerbaycan SSC’nde de Daglik Karabag Muhtar
Eyaletlerinden ibarettir.

2 Muhammet Savas Kafkasyali, Tanrisiz Bir Diizen Kurgusu: Uluslar Arast Iliskiler ve Orta Asya’'ya Yansimast, Orta
Asya’da Islam, cilt: 1, Ankara, 2012, s. 38
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kaotik durumdan, diizene hakim gtclii bir devlet olarak ¢tkmakti.” Daha sonraki asamada
ise Sovyet yonetimi milletler politikasinda Carlik déneminden kalma “bél ve yonet”
metodunu kullanmaya devam etti.*

Sovyetler déneminde hitkiimetin gerceklestirdigi dine karst propaganda dogrultusunda
tim tlke ¢apinda din egitimi ve 6gretimi yok denecek kadar azaltildi. Sovyetler Birligi
déneminde egitim sistemi, “Sovyet Insan1 Yetistirme” amacina yonelik olarak sekillendirildi.’
Sovyet insani, hiikiimetin belirttigi standart 6zelliklere sahip, din ve milli geleneklerden
arinmus, Komiinizmi amag edinen, yitksek ahlakli, devlete ve Sovyet ideolojisine baglt
insan olmaliydr. Iste Sovyet rejiminin genel egitim ve ideolojik yapilanmast bu gibi
amaclara hizmet ediyordu.

Sovyetler Birligi’nin idealize ettigi komunist sistem uzun yillar boyunca materyalist
felsefeye dayanan bir toplum diizeni kurmaya calisti. Insant maddeden ibaret géren ma-
teryalizm, Komunist rejimin Misliimanlar tizerindeki siyasetini belirleyen unsur oldu.
Dinsizligi esas alan ateist sistem Miisliimanlardan dinsiz insanlar yaratmak ve Islam’
Mislimanlarin hayatindan ¢ikarmak istedi.

Aslinda Sovyet komiinizminin kaynagt olan ve materyalizmin bir yorumu olan
Marksizm; dine dayali ahlak kavramlarini yok sayarak, maddi etkenlere dayali ahlaki
unsurlar gelistirmeye calismustir. Ancak burada karsilasilan sorun suydu, dine dayanmayan
ahlaki ilkeler kendine neyi kaynak edinecekti? Sovyet komuinizminin olusturdugu ahlaki
erdemler manzumesinin aslinda dine dayalt ahlaki ilkelerden hicbir farki yoktu. Ornegin
duristlik, risvetten uzak durmak, risvet ile ilgilenenleri ihbar etmek, yolsuzluk yapanlart
hemen uyarmak suretiyle devlete haber vermek, sade bir hayat sirmek, alin teri ile her
seyi elde etmek, yasalara ve kurallara uymak vs. gibi.

Sovyetler Birliginin Islam’t Miisliimanlarin hayatindan tamamen ¢ikarma yolundaki
stratejisini asama asama gerceklestirdigini gérebilmekteyiz. 11k asamada Islam’
Mislimanlarin hayatindan tamamen ¢itkarmak ve dinsiz insanlar yaratmak isteyen
Sovyetler Birligi, 30.000 civarinda cami yiktirmis, emekei ve isci sinifinin disindaki alim,
molla, din adami, toprak agasi, ditkkan sahibi vb. emekgi kesimden olmayan herkesi basit
suclamalar ile ya 6ldirmiis, ya da mal varligina el koyup Sibirya’ya stirgiin etmistir. Ayni
zamanda din egitimini de engellemek icin camilerin yaninda yer alan medreseler Sovyet
yetkilileri tarafindan kapatilmustir.

Ikinci asamada 1924 yilinda Sovyet kanunlarinda dinle ilgili cesitli stratejiler belirlenmis,
bu stratejilere gére dini kuruluslar ortadan kaldirilmusti. Devletin din tizerinde kontroliini

3 Braker, Hans; Islamiyet Sorununun Sovyetlerin I¢ ve Dis Politikasindaki Yeri, Cev: Prof. Dr. Yulug Tekin Kurat,
Orta Dogu Teknik Universitesi Asya — Afrika Arastirmalar1 Grubu Yayinlari, No:7, Ankara, 1984, s. 5.

4 Benningsen Alexandre, Chantal Quequejay, Sultan Galiyev ve Sovyet Miisliimanlari, Cev: Nezih Uzel, Elips Kitap
Yayinlari, Ankara 2005, s. 218.

5 Punar luradaunos, Heoguyuanvrhoiii Hcnam B Cpeoneii Asuu B 1940-1980-e 20061 (no mamepuanom apxueos),
HWcnam B Lentpansroii Azun: Ot [pencraBurensctBo K ®obun, Tom 3, Ankapa, 2012, s. 1685.
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saglamak icin en az yirmi tiyesi olan “dvatsatki” adinda bélgesel dini idareler kurulmustu.
Bu kuruluslar Sovyet Rusya’sinda dini faaliyetlerin yapildigi tek mesru kuruluglard. Yine
bu kuruluslar yerel idarelere bildirmek suretiyle cesitli ibadet yerleri kiralayabiliyor ve
burada gérev yapacak din hizmetlilerinin de resmi makamlarca tescil edilmesi gérevini
de yuritiyordu.®

Sovyet rejimi, Islam dinini sadece dinsel degerlerden ibaret gérmeyip ayni zamanda
siyaset ve adalet olgularini da icermesinden dolay1 rejime karst bir tehdit olarak
algiladigindan, Tslam dinine yonelik sert ve acimasiz politikalarint uygulamaya koydu.”
Béyle bir siyaset izleyen Moskova’nin devlet politikasindaki temel hedefi dinsel kurumlarin
giictinii diskalifiye etmek olmustu. Daha sonra ise Islam’ Misliimanlarin hayatindan
tamamen ctkarmak, Sovyet cemiyetinden® kovmak ve Muslimanlardan dinsiz insanlar
yaratmak Sovyet Rusya’nin resmi devlet politikast haline gelmistir.” Boylece din egitimi
tamamiyla devlet kontroliine gecti.

Uciincii asamada ise belki de Sovyetlerin, Miisliimanlara indirdigi en biiyiik darbe
alfabeyi 6nce 1929 yilinda Latinceye, ardindan 1939 yilinda ise Kiril alfabesine dontstiirmek
oldu. Devrimden sonra Muslimanlarin alfabelerinde gerceklestirilen degisiklikler, bu
toplumlarin hafizalarina bir bakima kilit vurmus oldu. Boyle bir uygulama ile Sovyetler
Birligi'nde yasayan Misliiman halk Islam medeniyetlerinden tamamen izole edilmis
oldu. Neticede 1928 ve 1945 yillar1 arasinda uygulamaya konulan alfabe degisikligiyle
Kuran ve ibadet dili olarak kullanilan Arap alfabesi bu yontemle Islam toplumuna
unutturuldu ve boylece Islami egitimin tamamen ortadan kaldirilmast saglandi. Béylelikle
Arapga yazan, Latince 6grenen ve son olarak Kiril alfabesini kullanan ¢ farkli nesil
ortaya ¢iktr. Neticede Sovyet rejimi bu ti¢ kugak arasinda hem yazili hem kiiltiirel
anlamda bir kopukluk yaratmay1 bagarmis oldu.

I. Ateist Egitim Sisteminin Ana Hedefleri
A) Inangsiz Birey Yetistirmeye Yonelik Orgiin ve Yaygin Egitim Politikas

Sovyet yonetimi, insanlarin hayatindan dini ¢tkarmak icin ‘ateistler Universitesi’ gibi
egitim kurumlari agmustir. Din aleyhinde konferanslar, yayinlar, camiye giden Miisliimanlara
herkesin 6ntinde hakaret, oru¢ aleyhinde propaganda, gencleri dinsizlik esaslarina gére
yetistirme ve dini 6zel giin ve bayramlart ortadan kaldirma gibi faaliyetler, uygulanan
metotlarin bazilarini tegkil ediyordu. Komiinist ideoloji giidiimli ve dinsizligi prensip

6  Azade-Ayse Rorlich, Komiinist Idaresinde Volga—Ural Miisliimanlar, Cev: Prof. Ahmet E. Uysal, Orta Dogu
Teknik Universitesi Asya — Afrika Arastirmalar1 Grubu Yaymlari, No: 9, Ankara 1984, s. 17.

7 Hans, Islamiyet Sorununun Sovyetlerin I¢ ve Dis Politikasindaki Yeri, s. 6.

8 Rus Hiikiimeti, ilk olarak din adamlarini en tehlikeli diigman olarak seg¢mis ve din adamlarini zor duruma
diisirmeye calismustir. Ziyayev Hamid, Tiirkistan'da Rus Hdkimiyetine Karsi Miicadele, ¢ev: Ayhan Celikbay,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 343.

9  Baymirza Hayit, Sovyetlerde Tiirkliigiin ve Islam’in Bazi Meseleleri, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yaymnlari,
Istanbul 2000, s. 73.



SOVYET REJIMININ MUSLUMANLAR UZERINDEKI INANC, AHLAK VE AILE POLITIKASI = 23]

edinmis bu egitim sistemi aslinda toplumu kolektiflestirme ve rejime karst her tirla
aykirt davranisin bastirilmasini hedefliyordu. Bu nedenle rejim, kitlesel gbce zorlama,
katliamlar ve manevi hayatin makinelestirilmesi tizetine kurulmustu.

Sovyet egitim sistemince belirlenen ateist hedefler dogrultusunda, ilk ve ortaégretim
okullarinda strekli din aleyhinde yayinlar, brostirler dagitiliyor, ateizme ikna odalart ve
sergi koseleri, 6grencileri sorgulama gibi faaliyetler her zaman uygulamada olan din
karsiti propaganda yontemleriydi. Aile icinde bir sekilde dinle baglantili ahlaki Ggretiler
6grenen bir 6grenci, okula geldiginde tamamen din kargit1 propagandaya tabi olmakta,
bir Misliiman evladi devletin baskistyla tabiri caiz ise ikiytizli bir hayat siirmeyi daha co-
cuklugundan 6grenmekteydi. Bazen okullara teftis amacli gelen uzmanlar rastgele bir
sinifa girip dinle ilgili sorular sorar ve kimin ailesinde Islami ibadetlerin yapildig1 hakkinda
sinsice yontemler kullanarak bilgi almaya ¢alisirdi. Béylece okul 6ncesi egitim kurumlarinda,
ik ve ortadgretim okullarinda ¢ocuklar ve gencler tamamen dinden soyutlanmis ateist
egitim sistemine tabi tutulmustur. Egitimciler ¢ocuklarin ve genglerin tam manastyla
ateist olmasi icin bu yondeki bilimsel ve deneysel calismalarini, arastirmalarini devlet
destegiyle duzenli bir sekilde yayinladilar.'

Ortadgretim ve liselerde 6zel “Tanrisizlar” odast olusturulur, bu odada din aleyhinde
ve dindarlar1 kiigiimseyen resimler, gorsel nesneler sergilenir, karikatiir ve resimler
kullanilarak dini unsurlarla alay edilirdi. Rejim bu tir yontemleriyle bir nevi Tanrt’ya karst
savas agmis, baska bir ifadeyle “Tanrr’y1 6ldirdiiglini” ispat etmek istiyordu. Her seyin
insan eliyle meydana geldigini, insanin kendisinin ise evrimle bugiinlere kadar geliserek
ulagtiini tim detslerde 6grencilerin beynine agilaniyordu.'!

10 Bkz. Kpynckas H. K., Bonpocwr ameucmuueckoco éocnumanusi, Mocksa, 1961; Ocnoger nayunozo ameusma, 2
u3n., Mocksa, 1962; Cnymuux ameucma, 2 n3a.. Mocksa, 1961; Anexkcee A. H., Ameucmuyeckoe socnumanue 6
wrone, Mockna, 1958; bexsies K. 1., YUmo necem oemsm penueus, Mocksa, 1961; O6 ameucmuueckom socnumanuu
wikonvhukos, Ilepmb, 1961; Bocnumanue ameusma na ypoxax é cpeoneu wikone, C0. cr., Apxanrensck, 1961;
Bopucos U. H., Xumua u nayuno-ameucmuyeckoe socnumanue, Mocksa, 1958; Tonuapos H. K..Bonpocwu
nedacoeuxu, Mocksa, 1960, c. 144-78; 3sepes U. /1., Hayuno-ameucmuueckoe sochumanue na ypoxax ouonoaui,
Mockaa, 1961; Paguna K. [1., Ameucmuuecroe socnumanue oemeii 6 cemve, Jlennurpan, 1955; Dnpmanosuu C. C.,
Hayuno-ameucmuueckoe éocnumanue na ypokax gusuxu, Mocksa, 1959; Bupaxoscuii A. C., Hayuno-ameucmuyeckoe
BOCNUMAHUE YUAWUXCS NPU U3VYEHUU OCHOBHBIX 3aKOHO06 U meopuu xumuu, “Xumus B 1kone”, 1955, Ne 3;
Bopooses I1. I'., Ameucmuueckoe socnumanue yuawuxca npu usyuenuu pycckux 00pesonoyuoHHsIX nucamernei,
“JIuteparypa B mkone”, 1955, Ne 1; Haupu H. I'., Mamepuanucmuueckoe obvsacnenue perueuu na ypokax Hogoul
ucmopuu 8 VIII - [X knaccax, “Tlpenogasanue ucropu B mkose”, 1955, Ne 1; Ha ycunenue nayuno-ameucmuyeckou
pabomui 6 npoyecce npenodasanus puzuxu u acmponomuu, “dusuka B mkone”, 1955, Ne 1; Macnenunuxosa T. B.,
Hayuno-ameucmuueckoe eocnumanue yvawuxcsi npu odyuenuu domanuxe, “buonorus B mxone”. 1958, Ne 5;
Henonexuna E. T., 06 ameucmuueckoti pabome ¢ demcxom cady, “JlomkonsHoe Bocrutanue”, 1960, Ne 4;
leenxo C. M., Ameucmuueckoe ocnumanue Ha ypoKax KOHOMUHECKOU 2eozpaguu 3apybedxicHvlx cmpar,
“Teorpadms B mkone”, 1960, Ne 3; Herbuibko A. M., Bonpocer ameucmuuecko2o 60CHUumanus 60 6HeK1ACCHOU
pabome, CoiktbiBKap, 1960; Hosas cosemckas u uHOCmpannas aumepamypa no 60npocam penusuu u ameusmd,
®BOH AH CCCP, 12 Boim. B rox ¢ 1959 r.; Ileposckuii E. U., Ameucmuueckoe 6éocnumanue oemei 6 wikone u
cembe, Mockaa, 1955.

11 Bkz. [Imurpuii IaBnosuya Caxkun, Ameusm B Teopuu U Ipaxmuxe Cosemckoil Lxonvr 1950—1960-x ze., Bectauk
npaBocsiaBHoro Cesito-TuxoHOBckoro rymanutapHoro yamsepcutera. Cepust 1: Borocmosue. ®unocodus, Ne
47 (3)/2013,s.112-124.
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Kayda deger bir diger husus ise Marx’in “Din halk i¢in bir afyondur” &gretisini
hayata gecirmek amaciyla 1921°de Moskova’da “Tanrisizlar Cemiyeti” tesis edilmesidir.
Bu cemiyet, Sivil Toplum Kurulusu maskesi altinda faaliyette bulunan bir parti ve devlet
kurulusuydu. “Bezbojnik” [Tantisiz] (1921-1941), “Ateist” (1923—1930), “Antireligioznik”
[Din karsitt] (1926-1941), “Voinstvuyusiy Ateizm” [Savasct ateizm] (1931) gibi dergiler,
adi gecen cemiyetin resmi yayin organlariydi. Cemiyet Ozbekistan'da “Hudastzlar”
(Tanrisizlar) dergisini ¢ikartyor ve birgok 6grenci, yazar, idareci, aydin sahslar bu yayin
organlarina tye oluyorlardt. Bu tlir yayin ve basth propaganda yontemiyle, ilk, ortadgretim
ve Universite 6grencileri yogun bir sekilde kendi kiiltiiri ve dinine yonelik dezenformasyona
maruz kaltyordu.

Evrim ile buglinlere ulasan insanin hangi inang¢ ve degerlere gbre, ne tir ahlaki
ilkelere gore egitilecegi son derece anlasilmast zor bir methum idi. Rejimin dayattigy,
tamamen beseri degerlere dayali ahlaki ilkeler insanlari ne kadar baglayabilirdi? Sovyet
insan1 gercekten ahlakli idi ise bunun temelini beseri bilime mi dayandirmak gerekiyordu,
yoksa asir1 derecede kat1 ve acimasiz olan devlet korkusuna mi?

Dini edebiyatin ortadan kaldirilmasi ve din egitiminin su¢ sayilmas: Misliimanlarin
manevi yoniinii mahvetmisti. Ulkeden c¢ikma ve iilkeye girme yasagi, hac farizalarint
yerine getirme imkanint ortadan kaldirdi ve bu durum ayni zamanda diger Miisliiman
halklarla iliskileri kopardi. Camilerin kapatiimasi, dini bayramlarin ve orucun yasaklanmast
gibi baskilar Mislimanlari bir araya getiren ve dini anlamda sosyallestiren faaliyetlerden
yoksun etti.'?

Rejim, yasal dayanaklarla bazen propagandayla bazen de zotla', dinsiz yagami hayata
gecirme amaciyla genis din aleyhtart propaganda yiiriittii. Ozellikle Egitim alaninda okul
oncesi egitimden tniversiteye, hatta doktora kurslarina kadar mevcut kurumlart kapsayan
ateist egitim sistemini yerlestirdi. Sovyet yetkililerinin tamamu, topyekun bir sekilde din
aleyhtar1 propaganda kurallarini 6gretmek icin mevcut olan beyin glictinii etkili bir

sekilde kullandilar.

Ornegin yiiksek 6gretim kuruluslarinda sosyal ve fen bilimleri alaninda uzman olan
bilim insanlar, tarih, dil egitimi, tip ve ekonomi alaninda bilimsel arastirma yapan enstitii
tyeleri, teknik Gniversite profesorleri ve diger 6gretim elemanlart bu propaganda
calismalarina dahil edilmis, bu profesyonel kisilerin teorik ve metodolojik din aleyhtart
dersler vermeleri zorunlu hale getirilmisti. Yine bu kisiler bilimsel olarak ateizm tizerine
makale yazip brosiirler olusturarak bircok propaganda araci hazirladilar. Ancak bu
alanda ateizmi savunan ve hummali ¢alisma yapan uzmanlarin bir sekilde yine dine
inanmaya devam ettigi, 6zellikle Miisliman uzmanlarin tanrisizlik bilincini yaymalarindan
rahatsiz olmalart her platformda goriilmekte ve hissedilmekteydi.

12 P. Banrun, /Jenosas Hedenvs, Kazaxcran, No 1/s. 679.
13 Tomutoropo LIK PKII (6) - BKII (6). [Tosecmku /Jus 3acedanuii. 1919 - 1952. M.: 2000. T. 1. s. 664.
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“y

Sovyetler Birligi’nin dine bakis agist aslinda Marksizm’in dinlere yaklasimi cercevesinde
sekillenmistir. Marksist ideolojiye gore din, kitleleri burjuva ve yonetici kesime karst
isyan etmekten alikoyan, “Gbiir diinya”ya yonelik vaatlerle kitlelerin diinyevi taleplerini
azaltmaya, ellerinde olanla yetinmeye iten bir bask: aract olarak goriiliir. Bu nedenle din,
toplumdaki siuf farkliliklart ortadan kalktikga yok olacagi tahmin edilen, yok olmast
arzu edilen bir kurumdur. Ancak egitim kurumlarinda yogun ateist egitim alan bir
6grenci evine geldiginde aile ortaminda dini ritiellerle karsilastiginda yasadigi ikilem
devletin inang ve ahlak politikasinin ¢eliskili bir mahsuliiyda.

Devlet eliyle ateizm anlamina gelen “Gosaterzm™ politikasinin uzun bir stire ayn
kararlilikta stirdtirtldigiint sdylemek miimkiin degildir. 2. Diinya Savast’nin Sovyet top-
raklarina sicramasi ile birlikte yumusatilan din karsitt politika, kisa stire i¢inde dinlerin
stk1 devlet denetiminde ve giidiimiinde tutuldugu Sovyet rejiminin, dini kendi ¢tkarlart
dogrultusunda, kitlelerin sadakatini saglamak igin kullanildigi bir siyasete doniisti. Bu
cercevede, Sovyet Mislimanlarint temsilen dort maftulik kuruldu. Her bir muftilik,
Miisliimanlarin yogun oldugu bolgelerde (Kuzey Kafkasya, Giliney Kafkasya, Orta Asya
ve Volga bélgesi) gorev yapiyordu. Orta Asya’da Mislimanlart yonlendirebilmek ve
Sovyet yonetiminin kontrolinde tutabilmek amaciyla, kisa adi SADUM olan Orta Asya
ve Kazakistan Muftilugu 1943 yilinda kuruldu."* Muftilik, belitlenen sinitlar dahilinde
dini egitim veriyor ve agilmasina izin verilen az sayidaki cami ve medresede gorev
yapacak din adamlarini yetistiriyordu. Boylece Sovyet rejimi 20 yilt askin bir siire amansiz
bigimde savasip ortadan kaldiramadigs dinlerle yeni bir miicadele yontemi bulmus oldu.
Ibadet yerlerini, burada gorev yapacak olan din adamlarint ve en énemlisi, bu din
adamlarinin sahip olacag bilgi sistemini kontrol etmeyi hedefleyen Sovyet yonetimi,
béylelikle dini cemaatleri kontrolii altinda tutma ve cemaatlerin sadakatini dini propaganda
yoluyla saglama amacini glidiiyordu. Bu politikanin en 6nemli sonucu Sovyet Misliimanlarinin
bir yandan “iimmet’ten soyutlanmasi, bir yandan da sekiiler bir Islam anlayisini
benimsemesi oldu. Sovyet Miislimanlart arasinda Tslam bir dizi ritiiel ve inanctan cok,
bir gelenek olarak algilanmaya baslandi. Sovyet Miisliimanlart icin Islamiyet vahye
dayanan birtakim dinyevi ve uhrevi degerler ve davranislar bitini olmaktan cikarak,
tebaast olduklart Ruslardan kendilerini ayirt etmeye yarayan bir kiltiirel/etnik kimlik
isareti halini aldi. Tamamen sekiilerlesmis, hayatini Islam’t temel almadan siirdiiren bir
Miisliiman, Ruslardan farkini uhrevi igerigi tamamen bosaltilmis bir Islam kimligi ile
iddia eder oldu.”® Bu dénemde Kirgiz, Ozbek, Tatar, Kazak, Azeri, Baskurt vs. olmak,
Misliman olmakla esdeger oldu; tipki sekilerlesmis Ortodoksluk’un, Rus olmakla

esdeger tutulmast gibi.'®

14  Kanatbek Murakhalilov, Kanybek Mamataliev, Omurzak Mamaiusupov, “Islam in the Democratic Context of
Kyrgyzstan: Comparative Analysis”, Central Asia and the Caucasus, cilt: 3, say1: 33, 2005, s. 46.

15 Julie McBrien & Mathijs Pelkmans, “Turning Marx on his Head: Missionaries, “Extremists” and Archaic
Secularists in Post-Soviet Kyrgyzstan, ss. 90-91.

16  Adeeb Khalid “A Secular Islam: Nation, State and Religion in Uzbekistan”, International Journal of Middle East
Studies, cilt: 35, say1: 4, 2003, ss. 573-598.
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Devlet tarafindan dayatilan ve akademik calismalarda “resmi Islam” olarak adlandirilan
tek tip Islam anlayist, toplumun biitiiniine kayitsiz sartsiz egemen olmayt ve alternatif
Islam anlayislarint ortadan kaldirmayt hedefliyordu.!” Smirlarint devletin belirledigi resmi
Islam kurumlari, tiim cabalara ragmen yok edemedigi, “gerici” ve “batil” gérdiigii Islami
inanslart “Halk Tslami” (folk Tslam) olarak adlandirtyordu.'®

Her biri siki devlet kontrolinde bulunan mduftilik, ilahiyat okullart, cami ve
medreselerde resmi Islam hakimken, halk Islami ise Sovyet denetiminden kacabilmis ve
yerel Sovyet yetkililerince g6z yumulan tiirbe, mezar ve yeraltt kurslarinda Misliimanlara
hitap eden Islam tiirtinii niteliyordu.

Halk Tslami yada folk Islam, Sovyet éncesi dénemde biiyiik ilgi goren evliyanin ve
din buyiiklerinin hatirasina saygr duymak, mezarlarda adak adamak ve dua etmekten
ibaret olmustu. Bu tiir dini inanislara sahip olan halkin temel dini bilgiler bakimindan
fazla bir derinlige sahip olmadigi rahatlikla anlasilir, ancak bu tarz dini ritieller daha
cazip, kutsal ve makbul kabul edilirdi."”

Din egitimi ve ogretimi devlet tarafindan yasaklanmis olmakla birlikte, sayist son
derece az olan mescitlerde ¢alisan din gorevlileri, halkin din hizmeti alma ihtiyacin1 sinirls
da olsa karsilamaya calistyorlardi. Devlet yetkilileri ve tst diizey memurlar da cenaze,
stinnet ve nikah gibi merasimlerde din gorevlilerine ihtiya¢c duyduklarindan mescitlerdeki
gizli ibadetlere g6z yumuyotlardi.?’

Sovyet rejiminin ilk ve orta 6gretim okullart disinda isyerlerinde, mahallelerde ve halk
egitimi merkezlerinde uyguladigi her tirli “ateist insan yetistirme” ¢abasina ragmen,
insanlar aksine, kendi inang ve kiltirlerine daha fazla sahip ¢tkmuslardir. Sovyet rejimi
gec de olsa Muslimanlarin gelenek-géreneklerinin din ile ayrilmaz bir biitiin oldugunu
fark etti. Ornegin, Sovyetler Birligi'nde yapilan incelemeler 1s1ginda; Miisliiman erkek
cocuklarinin hala stinnet edilmesi, Seker Bayrami kutlamalarinin yapilmasi, resmi nikahin
yani sira dini nikahin kiyilmast ve yine toplumun buyiik bir kesiminin Miisliiman
kabristanlarini tercih edip Islami bicimde cenaze térenleri diizenlemesi, biitiin cabalara

17 T. Jeremy Gunn, “Shaping an Islamic Identity: Religion, Islamism, and the State in Central Asia”, Sociology of
Religion, cilt: 64, say1: 3, 2003, s. 390.

18  Genis bilgi i¢in bkz. Punar lurabaunos, Heoguyuanvnwii Hcnam B Cpeonetr Asuu B 1940-1980-e 200wt (no
mamepuanom apxuseos), Uciam B [Jenmpanvroti Asuu: Om Ilpedcmasumenvcmeo K @obuu, mom 3, Ankapa, 2012,
s. 1677-1699.

19 T.Jeremy Gunn, “Shaping an Islamic Identity: Religion, Islamism,and the State in Central Asia”, s. 390.

20 Koylerde bulunan ve “Damulla”, “Mulla” veya “Molla” ad1 verilen din gérevlileri her ne kadar resmi bir egitim
kurumuna devam etme firsati bulamamis olsalar da Kuran okuyabilecek seviyede idiler. Din gorevlileri ayni
zamanda ¢ocuklarin din egitimi ihtiyaglarimi da karsilamaya calistyorlardi. Din gorevlileri ¢ocuklara 6ncelikle
Kuran okumasimi ogretirlerdi. Bu ¢ercevede genellikle “Muallimi Sani” adi verilen “Kuran okumaya Giris”
niteligindeki alfabe okutulurdu. Son sayfalarinda on iki kiigiik siirenin de bulundugu kitabr bitiren dgrenciler Kuran
okuyabilmekteydiler. Kuran’in yarisina gelindiginde medreselerde okutulan “Muhtasarul’-Vikaye” isimli Fikih
kitab1 okumaya baglanirdi. Kurani Kerim bastan sonra molla ile okunup bitirildikten sonra hatim téreni yapilirdi.
Daha st diizeyde din egitimi almak isteyenler ise bolgede yasayan iinlii bir molladan egitim almaya devam
ediyordu.



SOVYET REJIMININ MUSLUMANLAR UZERINDEKI INANC, AHLAK VE AILE POLITIKAS| = 235

ragmen Miisliimanlarin Islam dininden uzaklasmadigini gosterir. Aslinda bu durum
gelenek ve gorenck sayesinde halkin dini ibadetlerden uzaklagsmadiginin da kanitidir.!

B) Aile Bilincinin ve Kiiltiiriiniin Sistematik Sekilde Yok Edilmeye
Caligilmasi

Sovyetler Birligi'nin tizerinde durdugu en 6nemli konulardan birisi de Sovyet
toplumundaki bireylerin aileye olan bagliligini yok etme ve aile kavramindan uzaklastirma
projesidir. Bunun temel sebebi de bir insan aile kurdugunda esine, cocuklarina mal-
miilk, ev vs. almak istemesi ve bunun neticesinde toplumcu biling yerine bencil bilincin
bireyin tizerinde hakim olmasinda yatmaktadir. Boylesi bencil bilincin hakim oldugu
topluluktan ise hi¢bir zaman ¢ogulcu komiinist toplum ortaya ¢tkmaz. Bununla hedeflenen
nokta toplumdaki bireylerin “ben” merkezli degil, daha ¢ok “biz” merkezli olmasidir.
Rejimin ideolojisine gore insan ilk 6nce kendi ailesini degil toplumu ve dolayisiyla devleti
distinmeli, 6n plana ¢ikartmalidir. Ayrica ailelerin birlesmesiyle aile yapisi icinde hem
din, hem o6rf-adet hayat bulacagindan ve dolayistyla 6z kiltiriin hakim oldugu bir
topluluk olusacagindan aile yapisinin sekli ve altyapist bozulmaliydu.

Tanrr’y1 yendigini ya da Tanri olmadan insanin her seyi basarabildigini ispat etme
vehmine kapilan rejim, bireylerden olusan stiriileri ve dolayisiyla 6zeli olmayan toplum
icin var olan bireyleri yetistirmeyi hedef aliyordu. Bunun icin okullarda ve isyerlerinde
“Ben toplum igin varim”, “Hedefimiz komiinizm”, ya da “bir insan herkes icin, herkes
bir insan i¢in” v.b. konulu buytk pankartlar siirekli biiytik panolarda asili duruyordu.

Aile 6ztin ve Ozelin kaynagr oldugundan dolay: aile muessesesine karst savas agan
Sovyet yénetimi gizli bir plan-projeyi uygulamaya koydu. 1lk 6nce anne-baba kiiltiiriinden
yoksun, hatta kendi ecdadinin kim oldugunu dahi bilmeyen tam anlamiyla sadece devlete
baglt insanlar toplulugu yaratmay1 planladi. Bunun icin 6ncelikle meslek yiiksek okullart
ve Universite yurtlart kizli-erkekli karma bir diizene dontstirildi.” Bit-birleriyle
kaynasarak yasayan inangsiz genglerin gayri mesru ¢ocuklarinin dogmasina g6z yumuldu.
Bu dogrultuda Sovyet rejimi 6ncelikli olarak yetimhaneleri ve bakima muhtag, sorunlu,
cok cocuklu ailelerin cocuklarinin yetistirildigi “Internat” adindaki yatilt bélge okullarin
yayginlastirdi. Hem yetimhanede hem de Internatta yetisen ocuklar kendisini ¢zel his-
setmiyor, kendini ailesinden daha ¢ok, devlete ve topluma ait hissediyordu. Burada
yetisen cocuklar 6zenle basarili kilinmaya, topluma 6rnek gosterilmeye calisiliyordu.
Dolayistyla herhangi bir geleneksel altyapiya ve inanca sahip olmayan ancak basarili,
topluma 6rnek bu gencler her tarafta methediliyordu.” Muslimanlar arasinda, yurtlardaki

21  Hans Braker, Islamiyet Sorununun Sovyetlerin I¢ ve Dis Politikasindaki Yeri, s. 8.

22 Kampus seklinde yapilan yurtlarin iginde birinci oda bayanlar odast, ikinci oda erkekler odasi seklinde diizenlenmis
olup bu tiir yurt sistemi uygulamasi eski Sovyet iilkelerinin neredeyse tamaminda héla devam etmektedir.

23 Bu konuya en bariz 6rnek olarak eski Sovyet Cumhuriyetlerindeki cumhurbaskanlarinin ¢ogunun bu tiir yetistirme
yurtlarinda yetismis oldugu gosterilebilir. Yetistirme yurtlarinda degil de normal aile ortaminda yetigenlerin ise
Sovyet Rus kiiltiiriinii benimseyen ailelerden olmasi, iyi bir Rusca egitim almis olmasi gerektigi eski Sovyet
tilkelerinde herkesce bilinen bir gercektir.
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kizli-erkekli sistem pek kabul gérmese de, Internat yetistirme yurtlart ézellikle koylii
aileler tarafindan bayagi ilgi gérmisti. Aileye olan ilgi ve yuva duygusu insanin fitratinda
oldugundan Sovyet rejimi bu konuda bagarili olamadi ama yetistirme yurtlarinda ve In-
ternat’larda yetisen ¢ocuk sayisinda bir hayli artis oldu.

II. Sovyet Rejiminin Inangsiz Ama Egitimli Toplum Yaratma Cabast

Sovyetler Birligi'lndeki Musliman topluluklar arasinda, okuma ve yazma oraninin
zaman icerisinde 6nemli gelismeler gosterdigini actkca gérmek miimkiindiir. Mislimanlar
arasinda 1920’lerde %7-10 olan okuryazarlilik orani, 1980’lerde %99’lara yiikselmis bu-
lunmaktaydi. Ne var ki, genel egitimdeki bu gelisme ile Islam kiiltiriniin kitlelere
ulastirlmast arasinda ters bir orantinin varligi dikkat cekmektedir. Birlik cumhuriyetlerinde
bulunan, en yiiksek diizeyde egitim ve 6gretim kurumlart olan tiniversiteler ile bilim aka-
demilerinde, 6nemli kent merkezlerinde 6gretmen yetistiren egitim enstitiillerinde, Mark-
sist-Leninist felsefeye dayali ateist egitim hakimdi. Bu egitim kurumlarinda genel olarak
ideolojik egitim sistemi yiiriitiilmekte ve Islam, feodal yapinin bir iiriinii olarak gériilmekte
ve gosterilmekteydi.

Sovyet yonetiminin 1925’lerden itibaren 1965’lere kadar uyguladiklart din karsit:
miicadele Muslimanlari dini ve manevi yonden biylik zarara ugrattt. Bu politika
cercevesinde “Allahsiz Militanlar Birligi” ve “Ateist Kulipler” adr altinda kurulan 6rgtitler
her zaman aktif olmus ve strekli rejim tarafindan desteklenmisti. Dine karst baslatilan
bu miicadele; okullar, parti kuruluslari, kultipler ve Tanrisiz Militan Birlikleri (Soyuz Vo-
instvuyushih Bezbojnikov)?* tarafindan yiiriitilmistiir. [lki 1925 yihinda kurulan Tanristz
Militan Birlikleri’nin tiye sayisinda ilgi cekici artislar gbzlenmektedir. Bilhassa Misliiman
cumbhuriyetlerde faaliyet gosteren bu birliklerin tyelerindeki artis asagidaki tablodan
izlenebilir.

Tanristz Militan Birlikleri Uyelerinin Artis Durumu

Cumbhuriyetler | 1930 1931 1932 1938
Azerbaycan 3.000 67.000 70.000 85.638
Kazak 4.480 - 23.000 25.916
Ozbek 13.115 60.000 90.000 41.767
Kirgiz ? ? ? 1.266
Bagkurt 12.000 29.000 43.000 35.329
Dagistan 10.030 30.200 49.000 ?
Cegcen-Ingus 4.000 ? ? 6.000

Tablodan anlasilacagi tizere bu ateist birligin tye sayisinda kisa zamanda buyik
artiglar olmugtur. Boyle bir politika Misliiman toplumlarinin geleneksel, dinsel ve sosyo-

24 Vcras Cb CCCP. M,,1925. s. 3.
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kilttirel yapisint degistirmeye yonelik ciddi bir gayretten bagka bir sey degildir. Yonetim
ve kamu kurumlarinin ciddi sekilde estirdikleri dinsizlik havasi, geleneksel ve sosyal
yapinin bozulmasi ve degismesinde 6nemli bir rol oynamus olabilir.

Bu birliklerin yaninda tniversitelerde de “Ateist Kultipler” kurulmustur. Sovyetler
Birligi’ndeki Misliman bolgelerde gerceklestirilmis olan bazi din sosyolojisi arastirmalari,
ozellikle gencler arasinda ateistligin yayilmis oldugunu ortaya koymaktadir ki, bu sonucun
alinmasinda sozu edilen Ateist Kultplerin rolintin buytik oldugu anlasilmaktadir.”

Uzerinde durulmasi gereken diger bir husus ise insanoglunun her zaman yiice ve
stiin bir yaratictya, dolayistyla dine ihtiyac duymasidir ki Sovyet rejimi bu ihtiyact sanatla
kapatmaya calismustir. Oyle ki 6zellikle Orta Asya ve Kafkaslarda sanat, resim, miizik,
tiyatro, spor, her turli miizikal ve tiyatral merasim ve etkinlikler, bayramlar, térenler
araliksiz diizenleniyordu. Sovyetler dagildiktan sonra bile Orta Asya tlkelerinin ne kadar
sanat, tiyatro, edebiyat ve siire diskiin oldugu acik¢a gézlemlenebilmektedir.

III. Dinsiz Rejimin Din Egitimi Politikas: ve Dini Miiesseseler

Sovyetler Birligi’nin Islam’t yok etme politikalarindan bir digerini ise 1928 yilinda
Islam inang esaslartyla birlikte, dini egitim veren kurum ve kuruluslart yok etmekle
baslayan stire¢ olusturmustu. Bu stire¢ dahilinde yukarida séyledigimiz gibi on binlerce
cami yiktirilirken, bircok din adami da éldiirilmiisti.? Ornek vermek gerekirse Sovyet
topraklarinda 1917°den 6nce tahminen 26.000 cami mevcutken (yedi sekiz bin kadar da
Buhara Emitligi’nde®” ve Hive Hanligi’nda), 1942 yilinda bu rakam Sovyet istatistiklerine
gore 1312’ye inmisti. Bu say1 1980’lerde 400 civarina kadar dismisti. 1944—1978 yillart
arasinda Azerbaycan’da 6 milyondan fazla Misliiman yasamasina ragmen 16 cami
bulunurken; bunlardan 14’4 Sii, diger 2si ise Stinni camiiydi.”®

Turkmenistan'da 2 milyonu askin niifusa ragmen sadece 4 tane kiigiik kdy camisi;
Dagistan’da 1.5 milyondan fazla Misliiman niifus igin 12 cami bulunuyordu. Yine Ce-
cen—Ingus Cumhuriyeti’'nde 1 milyonu agkin niifusa karsin tek bir cami yoktu.?” Cinki
Sovyet rejimi Islam dinini yok etmek icin Miisliimanlarin dini egitim ve manevi merkezi
olan bitln camileri ortadan kaldiran bir yontem izlemisti. Bu yok etme faaliyetlerini

25  Bennigsen-Lemercier, Quel-quejay, Sufi ve Komiser, trc. Osman Tiirer, Istanbul, 1988, 5.70-72.

26  S.Enders Wimbush, Sovyet Orta Asyasi 'nda Soysuzlastirma Politikasi, Cev: Dr Yasin Ceylan, Orta Dogu Teknik
Universitesi Asya — Afrika Aragtirmalart Grubu Yaynlari, No: 34, Ankara, 1984, s. 4.

27  “Turkistan” adinin kaldirilmasinda tipki Buhara ve Harezm Halk Cumbhuriyetleri’nin yok edilmesinde oldugu gibi
“Sovyetlestirme Politikas1 ” temel gerek¢e olmustur. Baymirza Hayit; Tiirkistan Devietleri'nin Milli Miicadeleleri
Tarihi, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s. 348-349.

28 1935 yilinda Siinni ve S$ii camilerin sistemli bir sekilde kapatilmaya baslandigi goriilmektedir. 1920 yilinda
Azerbaycan’da 2000 kadar Stinni ve Sii cami bulunurken, 786 tane medrese ve mektep bulunmaktaydi. Chantal Le-
mercier-Ouelquejay, Azerbaycan’da Islamiyet’in Durumu, Cev: Nursel icéz; Orta Dogu Teknik Universitesi Asya—
Afrika Arastirmalar1 Grubu Yayinlari, No: 32, Ankara 1986, s. 10.

29  Alexandre Benningsen, Islam in Soviet Union General Presentation, Middle East Technical University Asian
African Research Group Yayinlari, No: 27, Ankara 1985, s. 7.
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yogun olarak Tirkmenistan ve Kuzey Kafkasya'daki Cegen-Ingus Cumhuriyeti olmalk
tizere iki bolgede gerceklestirdi. Cegen—Ingus Cumhuriyeti'nde, Cecen halkin isyan edip
1943 yilinda Sibirya’ya stirgliin edilmesinden sonra burada tek bir cami bile kalmamusti.”
Daha sonraki dénemde tahminen 200 cami ayakta kalmis, bu camilerden 146 tanesi
Orta Asya ve Kazakistan’da bulunurken, Kirgizistan’da 33 cami mevcut idi. Bu camilerden
13’4 Cecen ve Dagistan bolgesinde iken, 13’4 de Tatar bolgesinde idi. Verilen rakamlara
gore 1917°de Rus Imparatorlugu’nda sayist 26.000 kadar olan camilerde, yaklastk 45.000
din gorevlisi faaliyet gosteriyordu. Yine ¢ogu insan 6zel ibadet yerlerinde oldugu gibi
ibadetlerini yapabilmek i¢in birbitlerinin evlerinde de toplanabiliyorlards.

Sovyet rejimi din egitimini de kokiinden yok etmeye calistigr gozlemlenmektedir.
Sovyet yonetimi 1928 yilinda tilkedeki biitiin mektep ve medreseleri kapatmis ve dini
egitim veren hicbir kurum birakmamistir.”> Devlet okullarinda dini egitim kesinlikle ya-
saklanmustir. Ancak halkin fikriyatindan dini itikad: ve ibadetleri sokiip atamayan rejim,
bu defa dini kontrol etmek ve Miislimanlart istedigi sekilde egitebilmek, sekillendirebilmek
icin kendi kontroliinde, sadece din adamu yetistirmeye yonelik, dini karakteri titizlikle
korunan okullarin varligini kanunla beliflemeye mecbur kaldi ve bu dogrultuda tiim
Sovyetler Bitligi icin din adami yetistiren iki Islami egitim kurumunun faaliyete gegmesine
izin verdi. Bunlardan birincisi, 1945’ ten beti faaliyette olan Buhara’daki Mir-i Arab Med-
resesidir. Orta diizeyde bes ve yedi yil siireli din egitimi veren Mir-i Arab Medresesi,
1535 yilinda kurulmus olup Ekim ihtilalinden sonra kapatilmis, 1952 yilinda ise yeniden
faaliyete agilmistir. Mir-i Arab Medresesi’nde elli kadar 6grenci 6grenim gérmekte olup,
her yil buradan on kadar 6grenci mezun olabilmekteydi. Medrese mezunlarindan
bazilarinin Kahire’de bulunan El-Ezher Universitesi'ne kabul edildikleri de goriilmiistiir.
Cesitli misahedeler gostermistir ki, bu okulda egitim pek yiksek seviyeli olmayip,
medrese ne Islim hukukuna vakif kadi ve miiftiiler, ne de dini en ince noktalarina kadar
bilecek ulema sinifi yetistirecek giigte idi. Medresede egitim almak isteyen 6grencinin her
seyden énce Sovyet Istihbarat Teskilatt KGB’dan onay almast zorunluydu. Tkinci dini
egitim kurumu ise, yiksek diizeyli Islami Medrese olan Taskent’teki Imam Ismail el-
Buhari medresesidir (Barak Han Medresesi de denir). Yiksek okul dizeyinde ve bir
Islam enstitiisii seviyesinde olan Imam Ismail el-Buhari medresesi 1958 yilinda faaliyete
geemistir.” Acildiktan iki yil sonra 1960 yilinda 6grenime ara veren ve 1972 yilinda
yeniden egitim-6gretime baslayan Imam Ismail el-Buhari Medresesi’nde égrenim siiresi
dort yil olup, otuz kadar 6grenci egitim goriyordu. Buradan mezun olanlardan bazilar
Mistr, Suriye ve Libya gibi iilkelerdeki Islami Ilimler fakiiltelerine génderiliyor orada
ihtisas egitimi goriiyorlardi. Imam Ismail el-Buhari medresesi mezunlart Sovyetlerdeki

30  Aynieser,s. 9.

31 Vincet Monteil, Sovyet Miisliimanlari, Pmar Yayinlari, Istanbul 1992, s. 194; Fatma Tombak, 20. Yiizyil Sovyet
Rusya sinda Din, Islamiyet ve Niifus Uzerine Bir Degerlendirme, History Studies, Volume 3/2, 2011, s. 363.

32 Punar Hlurabauuos, a.g.e., cilt 3, s. 1685.

33 Jo-Ann Gross, “Resmi ve Resmi Olmayan islam Tartigmasi: Sovyet Orta Asyasinda Tasavvuf”, ¢ev. Abdurrezzak
Tek, Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt: 13, say1: 1, 2004, s. 282.
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diyanet isleri baskanliklarinda istthdam edilmis ve mufttlik seviyesindeki din gorevlisi
olarak hizmet vermistir.

Ayrica din alaninda hizmet veren kuruluslara 6rnek olarak, 1943 yilinda I¢ Rusya ve
Sibirya Bas Dini Idaresinin yant sira ti¢ Diyanet Baskanhgy; 1) Kuzey Kafkasya (merkez-
Mahackale), 2) Kafkas ardi (merkez-Baki), 3) Orta Asya ve Kazakistan (merkez-
Taskent) Dini Idareleri gésterilebilir. Zamanla merkezi Taskent olan Orta Asya ve
Kazakistan Dini Idaresi en niifuzlu dini miessese haline geldi, ¢iinkii o tarihlerde
SSCB’deki tek Islami yiiksekokul olan “Mir-i Arab Medresesi” o idarenin yonetimindeydi.

Dini idarelerin listelerinde goriinen din adamlarinin sayilarina bakildiginda, resmi
olarak faaliyet gésteren Islami kurumlarin durumu olduk¢a vahim oldugu kolayca
anlagilir. Ciinkii, Ekim Thtilali 6ncesinde Rus Carlig1 topraklarinda, Hive ve Buhara
disinda 26.279 cami ve mescit, 24.321 Islam cemaati, 45.339 hatip, imam, molla ve
miezzin bulundugu belirtilitken, bu din adamlarinin cogunun 1932/1938 yillari arasindaki
kargasalarda kayboldugu tahmin edilmektedir. Bu konuda hicbir resmi rakam yayinlanmais
degildir.

1924 yilinda seriat mahkemelerinin kapatilmasiyla baslayan hareket sonucu, 1928de
butiin dini okullar ve medreselerin yaninda cami ve mescitler kapatilmuis, yikilmis ya da
baska amaclar icin kullanilmak tizere tahsis edilmistir. 1929-1939 yillart arasindaki on
yillik dénemde Orta Asya'daki sehitlerde 14.000, Ural-Volga bolgesinde 6000, Kt31426y
Kafkasya’da 4000, Kirim ve Kazan’da 1000 kadar caminin kapatildigi bilinmektedir.

Sovyetler Birligi rejimi tarafindan camilerden pek cogunun yikilmasi sonucunda,
resmen ibadete agik cami sayist net olmamakla beraber, 1970°de Sovyetler Birligi Bakanlar
Konseyi Din Isleri Konseyi Baskant V.Furov, iilke genelinde resmen kayitlt 300, kayitl
olmayan 7.000 cami bulundugunu “Velikaya Sovetskaya Ensiklopediya”nin yazi isleri
miidiriine gonderdigi bir yazida aciklamustir. Bu tarihten itibaren camiler konusunda
kesin bilgimiz yoksa da 1985’ten sonra baz1 bolgelerde yeni camiler agildi. Konsomolets
Uzbekistana’nin 10 Ocak 1986 tarihli sayisinda ¢tkan bir yazida Harezm’de ti¢ cami
oldugu belirtilmistir. Harezm’in 1986 yilindaki niifusu agagi yukart 840 bin olduguna
go6re 280 bin kisiye bir cami diismektedir. Ttrkmenistan'da ise sadece 4 cami ibadete actk
olup 625 bin kisiye bir cami dusmiisti. Diger taraftan Kirgizistan’in Talas sehrinde
sadece bir cami ibadete acik iken, tilkenin tamaminda 34 cami ibadete acik tutulmustur.
Dagistan’da devrimden 6nce 2.100 cami varken, 1985 yillarinda sadece 27 cami ibadete
aciktl. Azerbaycan’da 1980 yilinda 16 cami ibadete agik bulunuyordu ve 280 bin kisiye 1
cami dusmekteydi. Tacikistan'da ibadete agik sadece 18 cami varken, diger yandan
Leninabad bolgesinde 400 tarihi cami ibadete kapaliyd:.*®

34  Davut Dursun, “Sovyetlerdeki Miisliiman Tiirklerin Sosyal Yapis1 Uzerine Bir Arastirma”, Istanbul Universitesi
Sosyoloji Konferanslart Dergisi, say1: 24, 1993, s. 180; Fazlur Rahman, “Evolution of Soviet Policy Toward
Muslims in Russia: 1917-1965”, Journal Institute of Muslim Minority Affairs, 11 (1), London 1980, s. 28-46.

35  Davut Dursun, “Sovyetlerdeki Miisliiman Tiirklerin Sosyal Yapist Uzerine Bir Arastirma”, s. 181.
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Orta Asya ve Kazakistan Din Isleri Baskanliginca yayinlanan “Muslims of the Soviet
East”’da yayimlanan bilgilere gére (No:3, 1986) Volgagrad, Krasnoyarsk, Kazan, Tyumen,
Tobolsk ve Ibragimov gibi Orenburg bélgesindeki koylerde yeni camiler agilmistir. 15
Mayis 1989 tarihinde Mahackale’nin Lenin Meydaninda bir grup halk, biiyiik bir cami
insa etmek i¢in yonetimin bir yer géstermesi amactyla bir gosteri yapmis ve polis
midahale etmemistit. Benzer sekilde Gubeden, Paraul ve Kadar kasabalatinda da cami
yeri talebiyle gosteriler yapildigr belirtilmektedir. 1989’dan 6nce Dagistan’da 28 resmi
cami varken, yil sonunda bu sayinin 200’e varacagi bildirilmistir. Yine gazetelere yanstyan
haberlere gére 1980-1988 yillar1 arasinda Orta Asya’da ibadete acik olan cami sayist
200’ bulurken, Sibirya bolgesinde 20’ye yiikselmistir.”®

IV. Sovyet Rejiminin Dini Ibadetler Politikas

Sovyet rejimi yukarida soyledigimiz sekilde ateizmin ve dinsizligin altyapisint ve
egitim sisteminde gerekli programlari, propagandalari hayata gecirmenin disinda, sivil
vatandaslarin dini yasantisina da miidahale edebilmekteydi. Ornegin ailesinde namaz
kilan, orug tutan birisi varsa, o sahsin kariyerinde yiikselmesi ya da komiinist partiye tye
olmast neredeyse miimkiin degildi. Bir Misliiman Sovyet vatandag: komtinist partiye tye
olduktan sonra, ailesinde birilerinin dindar oldugu veya bazi dini ibadetleri yerine
getirdigi anlasilirsa hemen parti tiyeligi silinir, takip, baskt baslar ve gerektiginde sorguya
cekilirdi. Dindatlarin ve yash emeklilerin bes vakit namaz kildigi anlasilirsa hemen takip
etme ve fisleme yontemi uygulamaya konmustu. Bir tek Tlah bulunduguna ve Hz. Mu-
hammed’in O’nun elgisi olduguna dair mi’minlerin ‘Sahadette bulunmasr’ ibadeti
tizerinde Sovyet rejiminin kontrol saglamast miimkiin olmadi. Ciinki her evde mutlaka
dede, nine ya da buyiik amca vs. gibi dinden haberi olan birileri, genc nesli bir sekilde
sehadet getirmeye, Allah’t ve Islam’t tanitmaya vesile oluyordu.

‘Namaz’ ibadeti i¢in devlet baskist s6z konusuydu. Geng¢ Misliiman neslin neredeyse
tamamina yakini namaz kilmiyordu. Belli bir zaman sonra namaz artik yaghlarin gelenek
gbrenegi ve yasl olmanin bir belirtisi seklinde algilandi. Ancak su da bir gercektir ki
biitiin Sovyetler dénemi boyunca, imam ve din alimleri halk tarafindan saygi ve itibar
g6rir, s6zi dinlenen miibarek bir insan kabul edilirdi.

Diger yandan Ramazan Orucu’ agtkea yasak edilmisti. Is ortami, okul vb. yerlerde
mevcut olan bazi engeller sonucu, Miislimanlar orug tutamaz hale gelmekte ve 6zellikle
stk1 ¢alisma sartlarinin bulundugu is yerlerinde bu gorevini yerine getirememekteydiler.
Ayrica psikolojik baskilart da g6z 6ntinde bulundurmak gerekmektedir. Sovyetler Birligi
doneminde bilhassa Ramazan ay1r icinde din karsiti propaganda en ileri seviyeye
ulasmaktaydi. Bu sirada rejim orug ibadetine: ‘Barbar gelenegi, cirkin ve gerici; emekeilerin
sosyalizmi yuceltmesinde etkin rol almaktan alikoyan...” deyimleriyle, karikatiir ve

36 Aym yer.
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hicivlerle hiicum edilmekteydi. Ramazan ayina karst girisilen siddetli hiicumlarin sonuglart
halk cephesinde agtk¢a hissedilmekteydi, bu nedenle biytik sehirlerde dini otoriteler,
Ramazan ayinin sadece 1’1 ile 15’1 arasinda orug tutmayi halka tavsiye etmislerdi. Buna
ragmen Miisliman evlerinde yash kesim yine orug tutuyor ve bu vesileyle orug ibadeti
geng nesil tarafindan az ¢ok biliniyordu.

“Zekat’a gelince, zaten tlke icinde zengin kesim olmadigindan ve herkes gelir
bakimindan birbirine esit bulundugundan zekat dogal olarak ortadan kalkmus, belli bir
zaman sonra zekat unutulan ibadetler arasina girmisti. Zekat bir nevi kapitalist diizenin
simgesi haline geldi, yani Sovyet insan1 zekati, zenginlerin fakirlere bahsettigi sadaka
seklinde algiliyordu.

Maddi durumu yerinde olan Mislimanlarin hayatta bir defa yerine getirmekle
yuktimlii olduklari ‘Hac farizast’, 1920’den sonra Sovyetler Birligi sinirlarinin kapanmastyla
imkansiz hale gelmisti. Ancak 1945’de hac ibadetini yerine getirmeye misaade edildi,
ama ferdi yolculuklara izin verilmemekte, ancak resmi makamlarin izniyle gruplar halinde
hacca gidilmekteydi. Her yil dini idare tarafindan segilen 20 yahut 30 kisi Suudi
Arabistan’a giderdi, béylece 1945’den son zamanlara kadar birka¢ ytiz Miisliman Sovyet
vatandasinin hac ibadetini yerine getirdigi soylenebilir. Haci adaylar az-cok Arapga
bilenler arasindan secilmekte ve Islim dininin esas sartlarindan haberdar oldugunu ispat
edecek kisiler olmalarina dikkat edilmekteydi. Ayrica hacca giden her kafilede mutlaka
devlet ajanlart da bulunurdu, bunu bilen hact adaylar yurtdisinda yabancr tilke vatandaslariyla
gbriismemeye ve konusmamaya gayret ederdi.

Yukarida séyledigimiz ibadetlerin disinda diger ibadetler zaten yapilamiyordu ve belli
bir zaman sonra gercekten dini anlayis insanlarin hayatindan uzaklasmis durumdaydu.
1985 yilinda Mihail Gorbagev’in SSCB’nin basina gelmesiyle “Perestroyka” (yeniden ya-
pilanma) ve “Glasnost” (seffatlik) programi hayata gecirildikten sonra, Sovyetler Birliginde
Miisliman halklar arasinda aniden Islami canlanma géze carpti.

Sonug

Sovyetler Birligi dendiginde ilk akla gelen algi: ateizm ve komiinizm ideolojisinin
hakim oldugu, demir perdeyle sinirlari korunan ateist ama ayni zamanda giicli bir birlik
devleti oldugudur. Sovyetler Birligi 17 Ekim 1917 tarihinde Rus Carliginin yikilmasinin
ardindan genellikle Miislimanlarin hakim oldugu bolgelerde kendi hakimiyetini kurmak
icin her tiirlii actmasiz ve sert ydntemlerini, politikalarint hayata gecirdi. Ozellikle Miislii-
manlarin dinine sadik olmast Sovyetler Birliginin insanlk digt yontemler kullanmaya
itmis, Muslimanlarin dini inanci, ahlaki ve aile yapisina yonelik uzun siirecli politika
uyguladigl gézlemlenmektedir.

37  Ahlak; huy, tabiat, seciye, insanin manevi nitelikleri, tutum ve davranislar1 gibi manalara gelir.
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Sovyet rejiminin dinsiz, inangsiz ama aynt zamanda egitimli, ahlaklt ve medeni insan
yetistirme hedefindeki bariz bir ¢eliski suydu: Dini inancina bagli olan insanlar ahlak®
kurallarinin temelini, Allah’in veya dinin koydugu hiikiimlere dayandirdigina gore,
inangsizlar ne diizeyde ve neyi temel alarak ahlakl, egitimli ve inangh olabilir? Bagka bir
ifadeyle gercekten inangsiz bir insan, ahlakin en Ust seviyesini ve kemalini temsil eden
Islam’a inanmadan tam manastyla ahlakli olabilir mi? Inang ve ahlak, inanc ve ahlaki
biling arasindaki iliskinin boyutu, birbiriyle olan bagmnin 6lgiisti nedir? gibi sorular
konumuzun aradigi sorularindan birisi olmaktadir.

Bize gore insanoglu vicdaniyla, hissiyatiyla, akliyla, ¢abasiyla, bilimsel veri ve hayat
tecriibesiyle bazi ahlaki erdemleri, etik davranislart bilebilir, bulabilir, kesfedebilir. Inancsiz
bir insan da gercekten bircok konuda diiriist olabilir, isini ve gbrevini en kaliteli bir
sekilde yapabilir, ikili iliskilerde saygin ve itibar sahibi olabilir. Bu durumu biz, hem
hayatta hem tarih sayfalarinda gorebiliyoruz.

Marksizm’in ve Sovyetlerin tst aklinin bulamadigs ve yanitlayamadigr konu, inangsiz
bir toplumun ahlak dedigimiz ici fazilet ve erdem dolu olan biling, sorumluluk, giiven,
inang, karsiliksiz sevme, karsiliksiz infak etme vs. gibi 6zelliklerin tamamina sahip olup
olamayacagiydt. Kanaatimizce inangsiz bireylerin ve toplumun dini temele dayanmadan
tam manastyla ahlakli ve dogru inancli olamayacagi yoniindedir. Ciinkd insanoglunun
kendi bagina buldugu ahlaki erdemler kendi menfaati dogrultusunda olmaktadir, kendine
menfaati olmayan ahlaki erdemleri bulamaz, belki de duygulari, distnceleri buna
miisaade etmez. Insanlara, hayvanlara, cevreye olan ahlaki davranis Slciilerinin ve
merhametin sinirlarinin nerede bitecegini bilemez, herkes aklina uyani yapmaya kalkisir,
glinah diye sorumluluk bilinci olmaz, insanoglu davranislarinda vicdani ve duygusu ile
degil de sadece akliyla, menfaat duygusuyla hareket edecektir. Ornek vermek gerekirse:
ickinin, kumarin, gayri mesru iliskinin, gayri ahlaki oldugunu insanoglunun bilemedigini
tarih tecribesinde bariz bir sekilde gérebiliyoruz. Ickinin, insan viicuduna, iradesine,
ailesine, biitcesine, ¢evresine verdigi zararlari, kumarin haksiz yere baskasinin hakkini
yemek oldugunu, hakiki emegin karsihigr olmadigini, dolayisiyla toplumdaki adalet ve
calisma sistemine darbe vurdugunu, gayri mesru iliskinin ¢ocuk psikolojine, toplum
psikolojisi ve aile yapisina, toplumsal yozlasmaya, neslin devamina ne kadar zarar
verdigini insanoglu tam olarak bilemeyebilir, bilse bile nefsi duygu ve menfaatleri insan
disiincesini frenleyebilir. Ornegin giiniimiizde Bati tilkelerinin bircogunda aile yapisinin
gittikce sarsiimakta olduguna sahit oluyoruz ki, bunlarin tamaminin gayri mesru iliskinin
yayginlasmast sonucunda ortaya ¢tkmakta oldugu soylenebilir.

Insanoglunun “iyi” veya “dogru” dedigi sey, insanin akil ve sagduyuya dayanarak ger-
ceklestirdigi ve toplum tarafindan genel kabul géren kurallardir. Ferdin yoneldigi seyleri
elde etmede akil, sagduyu ve vicdan 6l¢ti olmaktan ¢ikar da zevk, arzu ve hazzin kendisi
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Ol¢t alinirsa veya iradi olarak bunlara uyulursa bu da ahlaki anlamda “k6ti” ve “yanlis”
kategorisinde olur. Allah’a inanma-iman neticesinde meydana gelen O’na minnettarlik
duyma, O’na saygr gosterme, O’nu sevme, O’ndan korkma, O’na giivenme, ve siginma
gibi duygusal yasanti sonucunda inanan insan Allah’in ipine kalbinden sarilir, insanlara
ve dolayistyla topluma karst ahlaki davranir, bu yolla bile O’na kulluk ve ibadet etmis sa-
yilmaktadir.?®

Zaten Allah tarafindan insanlara siirekli peygamberler gonderilmesinin nedenlerinden
birisi de: Aklin ahlak yasalarini belifleme giicti oldugu halde, insanoglu bunu tam
manastyla yerine getiremedigindendir. Baska bir ifadeyle insanin distigi hata ve
cksiklerini gidermek, davranslart dizeltmek eksiksiz olarak ancak bir elci vasitasiyla
saglanabilir. Bu durumda Allah’in ve peygamberin ¢izdigi sinurlar, koydugu kurallar,
tavsiyeler, emirler, yonlendirmeler insanogluna bir 1stk olmakta, bunun 6ncelikle bu
diinyadaki sosyal ve bireysel istikrar icin, diizen icin ne kadar faydali oldugu goriilmektedir.
Hz. Muhammed’in “Ben ablaki degerleri tamamlamak iizere gonderildim’ hadisindeki
“ahlaki degerleri tamamlama” kelimesinin tizerinde dikkatle durmak gerekiyor. Clnki
son peygamber Hz. Muhammed, insanoglunun dini inan¢ ve peygamber olmadan
kesfettigi ahlaki deger ve erdemlerin eksik ve hatali olabilecegine isaret etmektedir.
Bilindigi gibi yarim olan, eksik olan sey tamamlanir. Hi¢ varligindan séz edilmeyen bir
seyin tamamlanmasi da bahis konusu olmaz.

Kuran’in ve Islam’in nefis ve arzulara uyularak olusturulan ahlaki rélativizm distincesini
ortadan kaldirma amacinin yaninda, ahlaki dogruyu davranisa donistiirmede insanin
gosterdigi kayitsizhigr ortadan kaldirmak gibi bir amact da vardir. Bu amaca boyun egen
insan, ahlaki dogrunun, iyinin ve ahsenin, maksimum diizeyde stirekli fille doniisttrir.

Dine dayali inang, insanin mantiki ve ahlaki yanini ortaya cikararak, insanin zarar, act
ve stkintidan kagip fayda, haz ve mutluluga yonelme duygusuna hitap eder, ahiret
inancini stirekli ayakta tutar.*

Sovyet rejiminin yaratmak istedigi inangsiz bir topluma veya insana: “Komsusu acken
tok yatan bizden degildir”, “Kendisi i¢in istedigini kardesi i¢in istemeyen bizden degildir”,
“Giilmek sadakadir” gibi peygamberimizin sosyal adaleti, birligi ve diriligi temin eden
tavsiyelerinin mahiyetini anlatmak bir hayli giic olacaktir. Inangsiz insanin “Yaratilan
severiz Yaratandan otiiri” mantifini ve 6nemini kavrasa bile, kalbiyle bu tavsiyeye
baglanmast son derece zordur. Inangstz bir insanin “Allah’in ahlaki ile”*! ahlaklanmast
ise imkansizdir, denilebilit.

38  Ilhami Giiler, /man-Ahlak Iligkisi, Ankara Okulu Yaymlar1, Ankara, 2010, s. 109.

39  Beyhaki, es-Stinenu 'l-Kiibra, thk. Muhammed Abdulkadir Ata, K. Sehadet, hadis no: 20782, b.40, cilt 10, Darul-
Kutubil ilmiyye, Beyrut, 2003, s. 323; Begavi, Serhu s-Sunne, Kitabu’l-Fedail, hadis no: 30622, b. 1, cilt 13, Mek-
tubu’l-islami, Sam-Beyrut, 1983, s. 202.

40  ilhami Giiler, a.g.e, s. 108.

41  Fahrettin Razi, Mefatihu 'I-Gayb, Daru Ihyai't-Tiirasi'l-Arabi, Beyrut, 1999, cilt: 7, s. 58.
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Sovyet rejimi 1917 yilinin Ekim ayinda kuruldugundan itibaren 1990’ yillara kadar Miis-
lumanlarin dini inanci, ahlaki ve aile yapist tizerinde her cesit yontemi hayata gegirip ne
kadar strateji izlediyse, hangi yontemleri kullandiysa da kalict bir sonug¢ elde edemedi.
Sovyetler Birliginde yasayan Misliimanlarin buyiik ¢cogunlugunu belli bir seviyede yoz-
lastirmay1 basarmakla beraber, Mislimanlarin kalbine, vicdan ve génliine yerlestirdigi,
yasadigt inancint ve ahlakini, aile yapisint yok edemedi, ortadan kaldiramadi.
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