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Yozgat ili Cekerek, Kadisehri ve Aydincik Ilceleri Erken Dogu Roma

Donemi Tas Eserleri

Early Byzantine Period Stone Works from Yozgat Province Cekerek, Kadisehri and
Aydincik Districts

Hiilya KOKMEN SEYiRCi*

Oz

Yozgat ili ve ilgeleri giiniimiize kadar bir¢ok donemde iskan edilmis ve bu uygarliklardan gliniimiize ¢cok sayida
kiiltiirel miras 6gesi ulagmistir. Kent ve cevresinde 2017 yilindan itibaren Klasik, Hellenistik, Roma ve Erken Dogu
Roma Donemlerine ait eserleri belgelemek ve kentin arkeolojik zenginliklerini ortaya koymak amaciyla ylizey
aragtirmalar1 baglatilmistir. 2018 ve 2019 yillarinda Cekerek, Kadisehri ve Aydincik ilgelerinde arkeolojik yiizey
arastirmalar gerceklestirilmistir. Yiizey arastirmasi sirasinda Cekerek ilcesinde Oziikavak beldesi, Kizlar Kayas,
Elemin mahallesi, Candir mahallesinde, Aydincik ilcesinde, ilce merkezi, Kosrelik mahallesi, Tatlar mevkii,
Kazankaya beldesi, Kadisehri ilcesinde, ilce merkezi, Yoncalik mahallesi’'nde tespit edilen arkeolojik materyallerin
envanter kayitlar1 yapilmigtir. Bu makalede, Cekerek, Kadisehri ve Aydincik ilgelerinde tespit edilen Dogu Roma
Donemi mimari tas eserleri incelenmektedir. Makalede incelenen tas eserler islevlerine gore gruplandirilmis ve
donemleri tespit edilmeye calisilmistir. Yapilan calismada 3 adet siitun kaidesi, 18 adet siitun ve siitun tamburuna
ait parca, 3 adet siitun baghgi, 1 adet friz blogu, 2 adet ¢orten, 1 adet templon payesi, 1 adet esik tasi, 1adet lento
blogu, 1 adet postament/altlik, 15 adet mezar steli ve parcasi, 5 adet vida agirlik tasi, 2 adet mortarium, 2 adet
oglitme/degirmen tasi, 1 adet altar masasi (Okoristi)?, 3 adet dibek olmak {izere toplam 59 adet eserin detayh
belgelemesi yapilmistir. Donemsel degerlendirme yapildiginda Cekerek, Kadigsehri ve Aydincik ilgelerinde tespit
edilen tas eserler MS 4.-6. yiizy1l araligina tarihlendirilebilmistir. Calisma konusunu olusturan malzeme mimari ve
liturjik tas eserler olarak ikiye ayrilmis ve kendi gruplar: altinda incelenerek katalog olusturulmustur. Eserlerin
tipolojik ozellikleri dikkate alinarak analojik olarak genel bir degerlendirmesi yapilmistir. Buluntularin bir béliimi

iizerinde herhangi bir bezeme bulunmamasindan dolay tarihlendirilememistir.
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Abstract

Yozgat province and its districts have been inhabited for many periods until today and many cultural heritage
items have survived from these civilisations. In order to document the archaeological richness of the city and to
document the archaeological evidence belonging to the Classic, Hellenistic, Roman and Late Roman Periods,
surveys were started in and around the city in 2017. Archaeological surveys were carried out in Cekerek,
Kadisehri and Aydincik districts in 2018 and 2019. In this article, the Eastern Roman Period stone works
identified in Cekerek, Kadisehri and Aydincik districts were examined. The stone works examined in the article
were grouped according to their functions and their periods were tried to be determined. In this study, a total of
59 stone works including 3 column bases, 18 columns and fragments of columns and column drums, 3 column
capitals, 1 frieze block, 2 gargoyles, 1 templon pillar/slab, 1 threshold stone, 1 lintel block, 1 postament, 15 grave
steles and fragments, 5 weight stones, 2 mortarium, 2 grinding stones, 1 altar table (eucharist), and 3 large stone
mortars were documented in detail. The stone works found at the Cekerek, Kadisehri and Aydincik districts can
be dated to the 4th-6th centuries A.D. The stone works were divided into two groups as architectural and non-
architectural stone works and a catalogue was developed by analysing them under their own groups. A general
evaluation of the stone works was made analogically, taking into account their typological features. Some of the

stone works cannot be dated due to the lack of any decorations on them.

Keywords: Early byzantine period, yozgat, architectural/liturgical stone works, grave stones, litus, orbis,

mortarium, altar table.

Giris

Yozgat ve ¢evresinde 20. yy'in ilk ceyreginden giliniimiize kadar siirdiiriilen kazilar Sorgun ilcesinde
yapilmig, yiizey arastirmalar1 ise merkez, Yerkoy ve Sefaatli ilcelerinde kisithh miktarda
gerceklestirilmistir (Sancaktar, 2022: 55). 2017-2022 yillar1 arasinda Yozgat ili ve tiim ilgelerinde
arkeolojik kiiltiir varliklarini tespit etmek amaciyla 5 yillik bir ylizey arastirmasi H. Sancaktar
bagkanliginda yiiriitiilmiistiir (Sancaktar, 2022: 55-70 dn.2 Gorsel 1). 2018 ve 2019 yillarinda kentin
kuzeyinde yer alan ve sirasiyla kent merkezine 107, 126 ve 102 km mesafede olan Cekerek, Kadisehri,
Aydincik ilcelerinde detayli arastirmalar yapilmistir (Gorsel 1). Cekerek (Skylaks) ve Delicecay
(Kappadoks) irmaklarinin varligi topraklarin verimliliginde ve bolgenin her donem iskan edilmesinde
onemli bir role sahip oldugu anlagilmaktadir. Kentin kuzeyinde yer alan ilcelerde yapilan yiizey
aragtirmalarindan elde edilen veriler bu ilgelerin Geg Neolitik Cag sonu - Erken Kalkolitik Cag basina
kadar geri giden bir tarihe sahip olduklarina dair somut veriler sunmustur (Sancaktar, 2022: 56 dn.4).
Ilcelerin sinirlar icerisinde cok sayida héyiik ve Ge¢ Demir Cagr'na ait stratejik noktalara insa edilmis
kaleler tespit edilmistir. Kent ve cevresinde yapilan arkeolojik kazilar daha cok kentin erken
donemlerine yogunlasmis bu nedenle Klasik, Hellenistik, Roma ve Erken Dogu Roma Donemlerine
iligkin bilgilerimiz oldukga kisithdir. Bununla birlikte bolgede tespit edilen Roma, Erken Dogu Roma
Dénemlerine ait arkeolojik kiiltiir varliklariin cesitliligi Demir Cag1 sonrasinda da iskan edildigini
gostermesi agisindan son derece onemlidir (Sancaktar vdig., 2018: Sancaktar vdig., 2019; Sancaktar ve
Sezgin, 2020a; Sancaktar ve Sezgin, 2020b; Sancaktar vdig., 2020; Sancaktar vdig., 2021; Sancaktar
2022: 58). 2017-2019 yillar1 arasinda kent ve bolgenin kiiltiirel zenginligi ve arkeolojik potansiyelinin
ortaya konulmasi icin Cekerek, Kadisehri ve Aydincik ilgelerinde gergeklestirilen yiizey

arastirmalarinda 59 adet tas eser tespit edilmistir. Belgelenen 59 adet tas eserin 31 tanesi mimari islevli,
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geriye kalan 28 adet eser ise mezar steli, degirmen tasi, dibek vb. isleve sahip tas eserlerdir. Eserler
detayli bir sekilde tamimlanmis, tipolojileri olusturulmaya, analojileri yapilmaya calisilmis ve
kataloglar1 olusturulmustur. Siitun ve siitun parcasi1 gibi tarihlendirilmesi gili¢ olan kiiltiirel miras

Ogeleri ise istatistiksel olarak degerlendirilmistir.
Mimari, Liturjik Eserler

Aragtirma kapsaminda ikisi Cekerek, biri Aydincik ilcesinden olmak {izere toplam 3 adet siitun kaidesi
tespit edilmigtir. Aydincik (Kat. No. 1 Gorsel 2) ve Cekerek ilgesinde (Kat. No. 2 Gorsel 3)tespit edilen
kaideler Attika tipinde (Niewohner, 2021b, 118 Fig. 312), plinthe iizerinde bir torus, trochilos ve boyun

boliimiinden olusmaktadir.
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Gorsel 1: 2017-2021 Yillarinda Caligilan Alanlarin Haritas:1 (Sancaktar, 2022).

Bu siitun kaideleri Erken Dogu Roma Doénemi'nde siklikla yapilarda kullanilan bir kaide tipi olup
Otiiken’in yapmis oldugu simiflandirmada “Tip A” grubu icerisinde degerlendirilebilir (Otiiken, 1996:
153. 161, abb. 32). Cekerek ilcesinden tespit edilen kaide Tip A’nin bir varyasyonu olmalidir. Benzer
formda 6rnekler Nevsehir Miizesi'nde (Temple, 2011: 539 Res. 1), Bitinya’da Golyaz’da (Otiiken, 1996:
152-153. 155, Lev. 24-2.3.4, 25.5), iznik Ayasofya’sinda, Sile Kumbaba’da, Turan Beler Kolleksiyonu'nda
(Peschlow vdig., 2002: 467-469, Res. 13a-b) ve Likya’da Kumluca’da (Dogan, 2006: 212-213, Res. 5.)
MS 5.-6. yiizyillara tarihlenen eserlerde karsimiza cikmaktadir (Peschlow, 2006: 57, Res. 9-10).

Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Yakup Cami avlusunda tespit edilen (Kat. No. 3 Gorsel 4) siitun
kaidesi diger iki kaideden farklidir. Benzer siitun kaidelerinin tanimlanmasi konusunda tartigmalar
bulunmaktadir. Bu tiirde yapilmis 6rnekler “rohform” (Kramer, 1970: 271-278; Otiiken, 1996: 156. 161
taf. 26,4 abb. 34.3) ya da “rohen attischen basis” (Thiel, 2005: 54 Abb. 17) yani tamamlanmamis Attika
tipi kaide, basit formlu (Alpaslan, 2001: 273 Res. 13. Ciz. 1a; Niewohner, 2021b: 119 fig. 314) veya kotii
iscilikli kaide (Niewdhner, 2007: 171) olarak tanmimlanmaktadir. Otiiken’in yaptig1 siniflandirmada

“rohform (type B)” olarak simiflandirilmistir (Otiiken, 1996: 158 abb. 35). Asgari ise kaidelerin islenme
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agamalarin1 gosterdigi c¢iziminde bu kaideleri III. safhada “yarim iscilikli” kaideler olarak
nitelendirmektedir (Asgari, 1991: 318, Res. 22). Kaidenin dik acili keskin profilleri sekillendirme
evresinin belirli bir agamasina ait olabilecegine isaret etmektedir. Bu nedenle ayr1 bir form olmaktan
ziyade yarmm iscilikli Attika “B tipi” bir kaide oldugu diisiintilmelidir. Bu tip yarim is¢ilikli kaideler
Anadolu’nun cesitli bolgelerinde MS 5.-6. yy’da siklikla kullanilmaktadir (Otiiken, 1996: 161 dn. 185-
187; Peschlow v.dig., 2002: 467-469, Gorsel 13c-d; Tiryaki, 2016: 826 Gorsel 16; Niewohner, 2021b: 119
fig. 314).

Yozgat ili, Cekerek, Kadisehri ve Aydincik ilcelerinde mimari iglevi belirlenen ve {izerlerinde herhangi
bir bezeme unsuru igermedikleri icin istatiksel olarak degerlendirilen 18 adet siitun ve siitun pargasi
kayit altina alhnmigtir (Gorsel 5-22, Tab. 1). Siitun ve siitun parcalarina katalogda yer verilmemis
bunun yerine tablolastirilmistir. flcelerde tespit edilen siitunlar tambur ve yekpare olmak iizere iki farkl
tiptedir. Cekerek ilcesi cami avlusunda 4 adet yekpare, 1 tane siitun tamburu cami 6niinde, diger 6
tambur ise mesire alaninin girisinde, Aydincik ilcesinde 1 adet siitun tamburu, Kadisehri ilgesinde ise 6
adet silitunun 4 tanesi topraga gomiilii halde korundugu i¢in tam 6l¢iileri alimamams bununla birlikte
yekpare blok seklinde islendikleri anlagilmaktadir (Gorsel 5-22). Bu siitunlarin bir boliimii ya modern
yapilarin girislerinde ya da bahcelerinde devsirme malzeme olarak kullanilmis bir kismi ise ilgeler
icerisinde eski mezarlik alanlarinda atil halde korunmuslardir. Siitun ve siitun tamburlarinda malzeme

olarak mermer, kirec tas1 ve konglomera kullanildig1 gozlemlenmistir.

Yiizey arastirmas: sirasinda iki tanesi Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Yakup Cami avlusunda digeri
ise Aydincik ilce merkezinde olmak iizere toplam 3 adet siitun bashgi tespit edilmistir (Gorsel 23-25).
Bagliklar impost baglik tipinde olup, bu tiir basliklar monolit olarak iglenmis iki ana boliime sahiptir.
Antik Dénem fon bagliklar1 alt boliimiinii, onun iizerindeki impost ise basghgmn iist boliimiinii
olusturmaktadir. fon bashklarinin iizerine yerlestirilen impost basliklar bazen birlikte monolit
islendikleri gibi bazen de ayr1 ayr islenebilmektedir (Yegiil, 1974; Hermann, 1988; Dénmez, 2018: 285,
fig. 15). Bu bashklar cogunlukla bezeme igermekle birlikte impost bagliklarin bazen sadece yan
yiizlerinde bezemeler yer alabilmektedir (Kautzsch, 1936: 167 vdd. taf. 33-36; Kirmaz ve Yildirim, 2018:
180, res. 16). Yozgat ilcelerinde tespit edilen ii¢ basligin hi¢birinde herhangi bir bezeme bulunmamasi
tlimii i¢in tamamlanmamig olduklar1 yorumunu olanakli kilmaktadir. Bagliklarin iizerinde herhangi bir
bezeme unsurunun yer almamasi bu bashklarin tarihlendirmesini giiclestirmekle birlikte Ton-impost
bagliklarin en erken 6rnegi MS 4. yy’dandir (Yegiil, 1974: 267, fig. 16) ve MS 5.-6. yiizyillarda ¢ok yaygin
bir sekilde kullamilmislardir (Kautzsch, 1936; Yegiil, 1974: 265-274; Oztaskin ve Sertel, 2017: 358, Res.
2).

Aragtirmalar sirasinda mimari iglevi belirlenmeye calisilan bir diger mimari eleman ise Cekerek ilcesi,
Oziikavak beldesi su deposu bahcesinde tespit edilen bir adet friz blogu (?)’dur (Kat. No. 7 Gorsel 26).
Friz blogu (?) iizerinde Anadolu’da Hellenistik Donem’den bu yana friz bloklarinin ana bezeme
alanlarinda kullamilan (Vandeput, 1993a: 97; Biiylikkolanci, 1996: 49; Vandeput, 1997a: 179 Lev. 17,3)

oluk/yiv motifi yer almaktadir. Erken Dogu Roma Donemi'nde MS 4.-6. ylizyil arasinda benzer formda
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oluk/yiv motifine mimari pargalar lizerinde siklikla rastlamak miimkiindiir (Temple, 2013: 261. 265 dn.

96. 370 Res. 132. 142. 143. 486).

Tablo 1. Siitun ve Siitun Pargalar

Tamm /Ilce/Kullanim Ust Cap Alt Cap Yiikseklik Gorsel
Yekpare/Cekerek/Atil 0,40 m 0,43 m 1.94m 05
Yekpare/Cekerek/Devsirme 0,47 m 0,50 m 2.16 m 06
Yekpare/Cekerek/Devsirme 0,50 m 0,51 m 2.11m o7
Yekpare/Cekerek/Devsirme 0,46 m 0,43 m 0,60 m o8
Tambur/Cekerek/Devsirme 0,46 m 0,41 m 0,78 m 09
Tambur/Cekerek/Atil 0,45 m - 0,76 m 10
Tambur/Cekerek/ Atil 0,52 m - 0,61 m 11
Tambur/Cekerek/ Atil 0,45 m - 0,70 m 12
Tambur/Cekerek/ Atil 0,54 m - 0,82 m 13
Tambur/Cekerek/ Atil 0,48 m - 1.02m 14
Tambur/Cekerek/ Atil 0,36 m - 0,03 m 15
Yekpare/Kadigehri/Atil 0,55 m 0,50 m 1,45 m 16
Yekpare/Kadisehri/Atil 0,38 m 0,38 m 0,77 m 17
Yekpare/Kadisehri/Atil 0,32 m 0,32 m 1,08 m 18
Yekpare/Kadigehri/Atil 0,49 m - 1,05 m 19
Yekpare/Kadisehri/Atil - 0,51 m 1,47 m 20
Yekpare/Kadisehri/Atil 0,55 m - 1,57 m 21
Tambur/Aydincik/Atil 0,27 m - 1,16 m 22

Genellikle yapilarin ¢atilarinda yagmur sularinin tahliyesinde kullanilan ¢ortenlerin cesmelerde de
kullanildiklar bilinmektedir (Keskin, 2015: 258). Yozgat ili, Aydincik ilcesinde tespit edilen ¢ortenlerin
form olarak agiz ve oluk olmak iizere iki boliimden olustuklar goriilmektedir (Kat. No. 8-9 Gorsel 27-
28a-b). Orneklerden birinin ucu iicgen formunda ve iistii acik (Kat. No. 8 Goérsel 27), digerinin ise
(Kat. No. 9 Gorsel 28a-b) uc kism1 huni formunda, iistii kapal ag1z ve oluk béliimiinden olusmaktadir.
Cortenler bezemeli ve bezemesiz yapilabilmektedirler. Her iki ornekte herhangi bir mimari bezeme
icermedikleri icin bezemesiz ¢ortenler sinifinda yer almaktadir. Uzerlerinde herhangi bir bezemenin
bulunmamasi nedeniyle bir tarih 6nerisinde bulunmaya olanak saglamamaktadirlar (Bu tiir ¢ortenler
icin bk. Turgut, 2005: 45, Res. 94; Isler, 2009: 191-192; Keskin, 2015: 258-60; Dumankaya ve Ekmeki,
2018: 318, Kat. No. 14).

Hem sivil mimaride (Alp, 2001: 28-29), hem de litiirjik islevli (Tiryaki, 2016: 834) olarak kiliselerde
altarin bulundugu bemay1 naostan ayiran boliimde, levhalarin arasinda, destekleyici bir mimari orge
olarak kullanilan bir adet levha (templon) payesi tespit edilmistir (Kat. No.10 Gorsel 29). Aydincik
ilgesinde tespit edilen dikdortgen prizma formunda islenmis olan payenin iki yiiziinde alcak kabartma
tekniginde yapilmis i¢ ice iki dikdortgenden olusan soffit bezemesi bulunmaktadir. Soffit motifleri
yiizeyden kabartilmig, motifin ¢evresini sinirlayan dikdortgen profillerde ise oyma teknigi
kullanilmigtir. Ancak soffit bezemelerinden biri {izerinde mimari parcanin sonraki kullanimi ile
baglantili olarak, (tek yonlii) ikinci bir levha olugu acildig1 goriilmektedir. Levha (templon) payesinin
iizerinde yer alan soffit bezemesi tarihlendirmede 6nemli bir unsur olarak karsimiza cikmaktadir. ic ice
iki dikdortgenden olusan soffit bezemesi, levha (templon) payelerinde MS 5.-6. yy’da siklikla kullanilan

bir bezeme Orgesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Aydin, 2013: 250). Paye iizerinde yer alan soffit
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bezemesi Ortaca, Pular ve Yeni Giliney’de (NiewOhner, 2007: taf. 26-29), Likya’da (Dogan, 2006: 217,
Res.14), Kumbaba Sile’de (Peschlow ve Peschlow-Bindokat, 2002: 508, abb. 31a-b), Anadolu
Medeniyetleri Miizesi'nde (Alpaslan, 2001: 277, Res. 20a-b ciz. 1.e.), Istanbul’da (Tezcan, 1989: 356,
Res. 487. 489. 511.), Bursa’da (Tiryaki, 2016: 824. 833-834 Res. 10a-b) Hirvatistan’da (Terry, 1988:
33-35. 39-43. Ciz. 88-96, Res. 97-104), Mersin’de (Aydin, 2013: 251, Kat. No. 285-288), Myra’'da,

Demre Aziz Nikolaos Kilisesi'nde (Peschlow, 1990: taf. 41.8) yer alan 6rneklerle benzer analojidedir.

Yiizey arastirmasinda tespit edilen ve mimari islevi belirlenebilen bir diger blok, kap1 giriglerinde
bulunan dikdortgen prizma formunda, esik tagina ait bir parcadir (Kat. No. 11 Gorsel 30). Esik tagi iist
yiizeyinde, li¢c kenarini ¢evreleyen alcak bir kademeye/cerceveye sahiptir. Blok iizerinde kap1 kanadinin
oturtulmasi icin mil yuvalar goriilmektedir. Kullanim yogunluguna bagh olarak blok ylizeyinde
asinmalar s6z konusudur. Parcanin tarihlendirilmesi ait oldugu yapinin belli olmamasi ve bu tiir esik

taglarinin uzun siire kullanimlar1 nedeniyle miimkiin goziikmemektedir.

Cekerek ilgesinde tespit edilen bir diger blogun islevi tam olarak belirlenemese de, yan yiizlerinin kaba
isciligi nedeniyle lento blogu (?) olarak kullanmilmig olabilecegi onerilebilir (Kat. No. 12 Gorsel 31).

Blok iizerinde herhangi bir bezemenin yer almamasi tarihlendirilmesine olanak saglamamaktadir.

Islevi tespit edilen bir diger mimari parca ise bir adet postament ya da althktir (Kat. No. 13 Gorsel 32
a-b-c). Postamentin/altligin, ait oldugu donemden farkli donemlerde tekrar kullanildig: iizerinde yer
alan izlerden takip edilebilmektedir. Postamentin/althgin ikinci kullanim evresinde iizerine bir hac
motifinin kazima yontemiyle yapilmis oldugu goriilmektedir (Gorsel 32¢). Hag motifinin kollariin ug
kisimlar1 dig biikey formda ikiye ayrilmakta olup korunan kollardan birinin daha uzun oldugu
dolayisiyla bu hacin Latin Haci (crux immissa) oldugu anlasilmaktadir (Tas ve Ozcan, 2015: 255).
Mimari blogun son kullanim evresinde ise iizerine bir delik ve oluk acildigi goriilmektedir (Gorsel
32b). Dolayisiyla bu kullanim evresinde suyun bir yerden tahliyesi islevini yerine getirmis oldugu
anlagilmaktadir. Ancak igerisinde kalker birikiminin ¢ok olmamasi akan bir su ile iligkili bir yapiyla
baglantili olmadigin1 bunun yerine bir yerdeki yagmur suyunun tahliyesinde kullanilmis olduguna
isaret etmektedir. Bu evrede blok iizerine oluk acilirken ha¢ motifinin bir kolunun da kesildigi
anlagilmaktadir. Latin Hagi’'nin MS 4. - 7. yy arasinda yogun bir sekilde kullanildig: bilinmektedir (Tas
ve Ozcan, 2015: 254). Hag kollarmin benzer sekilde yapilmis oldugu MS 4.-5. yy’a tarihlenen bir 6rnek
Corum Miizesi bahcesinde yer almaktadir (Keskin, 2010: 191-192, Kat. No. 133 Res. 192-193).
Dolayisiyla bu mimari blogun tarihlendirilmesinde de tek ipucu hac¢ motifidir. Onceki veya sonraki

donem kullanimai igin bir tarih 6nerisinde bulunmak ise oldukea giictiir.
Mezar Stelleri

2018-2019 yillar1 arasinda yapilan yiizey arastirmalar1 sirasinda bolgenin 6lii gomme gelenekleri ve
mezar tipleri hakkinda 6nemli eserler kayit altina alimmistir (Tamsii Polat, 2018: Yilmaz, 2019;
Sancaktar ve Sezgin, 2020; Sancaktar 2022: 63-64 Gorsel 22-23). Cekerek ve Aydincik ilcelerinde
yapilan arastirmalar sirasinda islevi tespit edilen ve belgelemesi yapilan bir diger tas eser grubunu

mezar stelleri olusturmaktadir. Yiizey arastirmasinda tespit edilen mezar stelleri farkli alanlarda farkl
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amagclarla kullanilmig olmakla birlikte tamam1 Aydincik ilcesinde -Késerlik koyii (Kat. No. 14-16. 27
Gorsel 33-35. 46), Tatlar mevkii (Kat. No. 17 Gorsel 36), Kazankaya beldesi (Kat. No. 18. 25 Gorsel
37. 44) ve ilce merkezinde (Kat. No. 19-24. 26. 28-30 Gorsel 38-43. 45. 47-49)- kayit altina
alinmistir (Ayrica bk. Yilmaz, 2019: 153-157). Steller in-situ olmayip, tiim mezar stelleri, devsirme
malzeme olarak bahcelerde, cami ve bahce duvarlarinda -kirilarak ya da yekpare- basamak olarak ya da
etrafa sacilmig bir sekilde kayit altina alinmigtir. Mezar stellerinin bir boliimii kirik ve eksikler
icermektedir. Bunun yaninda kismen ya da tamamen saglam olarak tespit edilenlerin ise farkl
tipolojide olduklar1 goriilmiistiir. Orneklerin 11 tanesi (Kat. No. 14-24 Gorsel 33-43) iicgen alinhga
sahiptir. Diger mezar stelleri arasinda korunan iki 6rnegin iist boliimleri oval (Kat. No. 25-26 Gorsel
44-45), diger iki stelin {ist kismi ise diiz bir sekilde (?) (Kat. No. 16. 27 Gorsel 35. 46) bitirilmistir.
Eserlerin birinde Yunan Haci (crux quadrata) (Kat. No. 24 Gorsel 43), geriye kalanlarda Latin Haci
(crux immissa) ve bitkisel bezemelere yer verilmistir. Ancak bahce duvarinda kirilarak kullanilmis olan
ornekler igin iist boliimleri ve {izerlerinde yer alan bezemelerle ilgili bu tanimi net bir sekilde yapmak

olas1 goziikmemektedir (Kat. No. 28-30 Gorsel 47-49).

Steller {izerinde daha ¢ok Latin Haci (crux immissa) ile hagin alt ve {ist kollarindan cikan sarmagik
dallar1 ve dallarin ucunda kalp/ylirek formlu yapraklar ha¢ merkezine dogru yonlendirilmekle (Kat. No.
15-17. 19. 21-25. Gorsel 33-35. 37. 39-43) birlikte s6z konusu steller iizerinde bitkilerin farkl
varyasyonlar1 da bulunmaktadir (ayrica bk. Yilmaz, 2019: 153-157). Kirik olan parcalarin iizerinde
bulunan bezemeler, tipolojik olarak diger 6rneklerle benzer formda yapilmis olmahidir (Kat. No. 28-30
Gorsel 47-49). Bitkisel bezemelere sahip iki 6rnek ise diger 6rneklerden tamamen farklilagsmaktadir.
Orneklerden birinde Latin Haci'nin alt kolu iizerinde ters bir sekilde yerlestirilmis kalp formlu bir
kokten gikarak disa dogru kavis yapip ug kisimda sarmal yaparak sonlanan yalin dallar bulunmaktadir
(Kat. No. 19 Gorsel 38), (Yilmaz, 2019: 155 No. 10). Diger 6rnekte ise bu kez hacin her iki yaninda yer
alan yalin bir dal ve iist iiste, birbirini takip eder sekilde bu daldan ¢ikan, simetrik yerlestirilmis, diga
dogru kavis yapan yalin dallarin uglarinda birer kalp yaprak motifi islenmistir (Kat. No. 17 Gorsel 36).
Rice, bu tiir haglarin -kollarindan/gévdesinden yaprak motifleri ¢ikan- Konstantinopolis’te yaklagik
olarak MS 6. yy’a tarihlenen bir eser iizerinde goriildiigiine deginmektedir. Ancak Rice’mn MS 6. yy’a
tarihlendirdigi 6rnek iizerindeki hacin kollarindan ¢ikan yapraklar akanthus yapragidir (Rice, 1950: 72
pl. 1). Erken Dogu Roma sanatinda hacin kollarindan bitkisel yaprak motiflerinin ¢ikmasi -akanthus,
palmet, sarmasik- “Yasam Hagt” adiyla anilmaktadir. Spitzing, hag kollarindan ¢ikan bitkisel motifler
yalin dallardan olussa da bu tiir haglar1 yasam haci olarak yorumlamaktadir (Spitzing, 1989: 201-202
no. 21; Rice, 1950: 72-82. Alanya Miizesi'nden bir 6rnek icin ayrica bk. Dogan, 2009: 139). Sarmasik
bitkisi, sembolik olarak 6liim ve Oliimsiizliikk olarak tanimlanmakta, bitkinin siirekli yesil olmasi
sadakatin ve sonsuz yasamin sembolii olarak yorumlanmaktadir (Ferguson, 1966: 33). Hristiyan
sanatinda sarmagik motifi'nin hagin iginden, kollarindan ¢gikmasi ya da sarmasigin haga sarili bir sekilde
islenmesi bu dine inananlarin 6liimsiizliigiiyle iliskilendirilmektedir (Keskin, 2018: 1074; Bilir, 2020:
86). Calisma konusunu olusturan stellerin bir boliimii {izerinde asma yapraklar1 bulundugundan
bahsedilmekle birlikte (Yilmaz, 2019: 161-162) aslinda bunlar birer sarmasik yapragidir. Incil’'de
“fsa’min kendisini bir asma olarak nitelendirmesi ve Yeni Ahit'te ona inananlarin da onun dallar” (Ev.

Jo. 15.5: £y® eipu 1 dumedog, dueig T khjuata) oldugu belirtilmektedir (Yilmaz, 2019: 162 dn. 21). Her
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ne kadar calisma konusunu olusturan mezar stelleri iizerinde asmadan farkl olarak sarmasik motifi
kullanilmis olsa da bu motifin de yukaridaki aciklamalar 1s181nda, asma bitkisiyle birlikte ayn1 amaca
hizmet eden bir motif oldugu diisiiniilmelidir. Uzerinde Yunan Hac1 (crux quadrata)/Latin Hac1 (crux
immissa) bulunan ve hactan ¢ikan sarmasik dallarina yer verilmis olan ¢alisma konusunu olusturan
eserlerin kentin diger bolgelerinde tespit edilmis olan 6rneklerle ayni tarihten ve hatta ayni at6lyenin

iiriinii olduklar1 akla yatkin goriinmektedir (Wallner, 2011: 89, No. I1.16).

Kollarindan/govdesinden yaprak motifleri ¢ikan- hag motifleri sadece mezar stellerinde degil, Hristiyan
sanatinda miihiirlerde, maden eserler iizerinde, kabartmalarda, basliklarda ve liturjik tas eserler
iizerinde goriilebilmektedir (Forchheimer ve Strzygowski, 1893: pl. XX, no. 4. pl. XXX, no. 5; Rice, 1950:
72-81; Peschlow, 1990: abb. 6; Dogan, 2009: 139). Benzer sekilde hac kollarindan ¢ikan sarmasik
yaprak motifleri Galatia Bolgesi'nde pres agirlik taslar tizerinde de tespit edilmistir (Mitchell vdig.
2021). Ha¢ motiflerinin kollarinin uclarindan ¢ikan kalp formlu yapraklara sahip sarmasik motiflerinin
erken Hristiyan sanatinda siklikla kullanildigi ve MS 9. yy'dan itibaren daha nadir goriildiigii
belirtilmektedir (Dalton, 1911: 690-691).

Calismaya konu olan mezar stelleri arasinda iizerinde yazit yer alan 6rnekler de bulunmaktadir (Kat.
No. 19. 22-24. 26. 28 Gorsel 38. 41-43. 45. 47). F. Yilmaz, Aydincik ilgesinde tespit edilen ve mezar
stellerinin iizerinde yer alan yazitlardan yola g¢ikarak mezar sahipleri hakkinda bilgi vermektedir
(Yilmaz, 2019: 153-159 No. 6-14). Aydincik ilcesinde tespit edilen mezar stelleri iizerinde ad1 gecen
mezar sahipleri su sekildedir; Ampelous (Kat. No. 24 Gorsel 43), Polykarpos (Kat. No. 22 Gorsel 41),
Kratinos (Kat. No. 23 Gorsel 42), Glykerio(n/s?) (Kat. No. 26 Gorsel 45), Rahip Theodoros (Kat. No.
19 Goresel 38), Deacon ( Kat. No. 28 Gorsel 47), Ioanna, Theodoros, Basileia (Yilmaz, 2019: 153-159
No. 6-14). Ayrica hem ¢alisma konusunu olusturan hem de Yozgat cevresinde tespit edilmis diger mezar
stelleri iizerinde yer alan yazitlarin, Incil’in baz1 pasajlarina atifta bulunuldugu aktarilmaktadir; “In the
bilingual epitaph no. 15 found near Basilika Therma (Sarikaya), the expressions both «curres; curro
Tpéxels; Tpéxw» and «ubique; ubi usque / éwg mov; éwg dSex» refer to some passages from the Bible”
(Wallner, 2011: 89, no. I1.16; Yilmaz, 2019: 162, no. 15). Mezar stelleri lizerinde yer alan Latin Hac1
(crux immissa) ve bu motiften cikan sarmasik dallar1 da incil’de verilen mesajlar1 destekler niteliktedir.
Yukarida da belirtildigi iizere eserler {izerinde yer alan hag ve bitkisel motifler eserlerin Erken Dogu
Roma Imparatorlugu'na ait olduklarm (MS 5.-6. yy) gostermeleri acisindan énemli olmakla birlikte
yazitlar stellerin tarihlerini de desteklemektedir (Kat. No. 19. 22-24. 26. 28 Gorsel 38. 41-43. 45. 47)
(Yilmaz 2019, 153-157 No. 6-8. 10).

Aydincik ilgesi, Koserlik koyiinde tespit edilen ve {izerinde herhangi bir yazit bulunmayan bir diger
mezar steli (?) ise yukarida sayilan 6rneklerden oldukga farkh bir sekilde dekore edilmistir (Kat. No. 27
Gorsel 46). Eser yiizeyi iki ana panele ayrilmaig, iist boliimiindeki dikdortgen panel igerisinde ii¢ adet
dil yaprak motifi bulunurken, alt kisimda ikili ¢cergeveden olusan bir panel ve bu panel {izerine iglenmis
rhombus, eskenar doértgen madalyon, bu alan icine ise Malta Haci yerlestirilmistir. Erken Hristiyanlik
Donemi’nin motiflerinden olan “rhombus”, temelde eskenar dortgen formda, icerisine Latin, Yunan,

Malta Hag1 veya rozet motifleri bulunan bir bezeme 6rgesidir. Eser iizerinde yer alan rhombus motifi ve
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icinde bulunan Malta Hag1 diger 6rnekler gibi bu eserin de MS 5.-6. yy’a ait olduguna isaret etmektedir.
Bu 6rnek mezar steli (?) olarak nitelendirilmis olmasina karsin korkuluk levhasi yada ambonlarin tist
béliimiinde, kilisede kullanilmis bir liturjik eser olma olasihg1 da séz konusudur. Ornegin burada
degerlendirilme nedeni yiizey arastirmasinda bu sekilde kayit altina alinmis olmasidir. Eser iizerinde
herhangi bir yazitin olmamasi bu olasiligi giiclendirmekte ve iizerinde yer alan bezemeler bolgede tespit
edilen mezar stelleri iizerindeki bezeme stiliyle uyusmamaktadir. Eserin merkezinde yer alan
“rhombus” motifi Erken Dogu Roma Donemi'nde korkuluk levhalarinda yaygin olarak kullanmilan bir
bezeme tiirii olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Barsanti, 2004: 31-50, Fig. 5-19; Russo, 2005: 196;
Ambonlar i¢in bk. Aydin, 2002: Ciz. 4-6).

Hag motiflerinin bazilarinin alt kollarinin alt u¢ kisminda oval formlu yumru seklinde ya da ters kalp
fromlu bir boliim bulunmaktadir (Gorsel 33-34. 36. 38-41. 48). Bubdliimler térenler sirasinda hagin
taginmasi icin yapilmis alanlardir ve bu tiir haclar “téren hac1” olarak nitelendirilmektedir. Roma
Imparatorlugu’nda askeri ve dini torenler ile kazanilan zaferlerden sonra tasinan, manevi deger tasiyan
esyalarin yerini Hristiyanlik Donemi’nde hac almigtir. Erken Dogu Roma Donemi’'nde toren haglar: tag
giyme, kabul torenleri, askeri olaylar, zaferlerden sonra ve dini torenlerde alayin ayrilmaz bir objesi
haline gelmistir (Bouras — Cutler 1991, 553 ). Mezar stelleri genel olarak degerlendirildiginde, stellerin
on cephelerinde bulunan ha¢ motifleri, hagla baglantili ya da baglantisiz sarmagik motifleri, ayni
zamanda yukarida bahsedilen ve bir kismi ¢aligilan yazitlar bu mezar stellerinin MS 5.-6. yy’da bolgede

faaliyet gosteren gezici bir atélye tarafindan sekillendirildiklerine dair ipuglar: sunmaktadir.
Atolye / Islikle Iliskili Tas Eserler

Yapilan aragtirmalar sirasinda Cekerek ve Aydincik ilgelerinde atolye-isliklerle iligkili farklh
donanimlara ait buluntular tespit edilmistir. Bunlardan biri bask: kollu preslerle birlikte kullanilan,
presin bask: giiciinii arttirmaya yarayan vida agirlik taglaridir. Bloklarin karsilikh iki yan yiiziinde
bulunan oyuklar ve blogun {iist orta kisminda yer alan yuva, baski kollu bir pres diizeneginin varligina
isaret etmektedir. Bu bloklarin iist boliimiiniin merkezinde yer alan dairesel formlu yuva, vidanin
yerlestirilmesi ve vida somunun igine girerek donmesinin saglandigi boliimdiir. Vida agirlik taginin iist
merkezinde yer alan yuvaya yerlestirilen yivli metal parca, vida islevi gormekte ve baskiy1 saglayan
kalasa daha fazla pres giicii saglamaktadir (Aydinoglu 2009, 33). Kaldirac olarak kullanilan kalasin
agirhiginin vidaya bagl kol gevrildikce baski giicilinii arttirmasi sonucunda preslenecek meyvelere daha
fazla baski uygulanabilmektedir. Sarap ve zeytinyag: liretmek i¢in farkl tiplerde agirhik taglari kullanilsa
da baski kollu preslerle calisgan vidali preslere Antik Cag’da bircok yerlesim yerinde rastlamak
miimkiindiir. Arastirma kapsaminda Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Yakup Cami avlusu (Kat. No. 31
Gorsel 50), belediye bagkanlig1 binasi 6nii (Kat. No. 32 Gorsel 51), Candir koyii park alani (Kat. No.
33 Gorsel 52), Aydincik ilce merkeziyle (Kat. No. 34 Gorsel 53) Kazankaya beldesi park alaninda
(Kat. No. 35 Gorsel 54) tespit edilen 6rneklerden 5 adeti “yanlarda zivana yuvali” tipte (Aydinoglu,
2009: 35 Fig. 46; Keskin, 2010: 208), vida agirlik tasi olarak nitelendirilen “litus”tur. Tespit edilen bu
formdaki dort blogun tiimiinde her iki yanda karsilikh bir sekilde, dar kism iist kenarda olmak {izere,
“kurtagz1” formunda, asagiya dogru hafifce genisleyen ahsap ge¢me yuvalari bulunmaktadir. Sadece bir

blok iizerinde aynm formda fakat bu kez her iki yanda ikiser adet olmak iizere toplamda doért adet yine
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kurtagz1 formunda ahsap gegme yuvasi yer almaktadir (Kat. No. 32 Gorsel 51). Ayrica bu blogun dar
yiizlerinden biri oyularak sonraki donemlerde dibege doniistiiriilmiistiir. Bloklarin iist boliimlerinde ise
ahsap baski kalasin oturtulmasi igin bir oyuk, yuva “prelum” (Ortag, 2013: 411 Res. 48) yer almaktadir.
Tespit ettigimiz bloklarin hicbirinin in-situ konumda bulunmamis olmasina karsin Paton ve Myres bu
tlir vida agirlik taglar ile ilgili restitiisyon onerisinde bulunmus (Paton ve Myres, 1898: Res. 1. Fig. 8),
Frankel ise bu tip vida agirlik/pres taslarim1 “Arginunta presi” (Frankel, 1993: 107 vdd. Res. 1.1; Frankel,
1999: 110 Fig. 20; Frankel, 2016: 559, Fig. 34.3¢) olarak tanimlamistir. Bu tip pres/agirlik taglar1 hem
diger iilkelerde hem de Anadolu’da bir ¢ok alanda tespit edilmistir (Ortag, 2013: 411-412 dn. 20-23;
Aktas, 2022).

Cekerek, Aydincik ilgeleri merkez ve kdylerinde tespit edilen bu buluntular Antik Dénem’de preslerle
iretim yapildigin1 gosteren arkeolojik kanitlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yiizey arastirmasinda
belgelenen Antik Cag'in onemli teknolojik buluslarindan ya da tarimsal iiretim araclarindan sayilan
pres agirlik taglari, isliklerin yaygin bir sekilde bolgede kullanildigini gostermektedir. Tespit edilen
bloklar in-situ olarak bulunmadiklari igin baglh olduklar1 mimari yapiyla iligkilerini belirlemek oldukca
giictiir. Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesinde tespit edilen bir érnek (Kat. No. 31 Gérsel 50a-c) haric
digerleri iizerinde herhangi bir bezemenin de olmamasi kesin tarihlerine iligskin bir yorum yapmaya
olanak saglamamaktadir. Bununla birlikte A. Diler’e gore, list ve yan taraflarinda tasi vida diizenegine
baglayan ahsap ge¢me yuvalarina sahip pres agirlik taslari, yaygin olarak Roma ve Erken Dogu Roma
Doénemi igliklerinde kullanilmistir (Diler, 1994: 510-511; Ortac, 2013: 414 dn. 47-49). Bu veriyi destekler
nitelikte Oziikavak beldesinde tespit edilen pres agirhk tasinin (Kat. No. 31 Gorsel 50a-c) yan
yiizlerinden birinde, oldukca aginmis, madalyon icerisinde Malta Hac1 motifi takip edilebilmektedir. Bu
motif bize bu pres tasinin MS 4.-6. yiizy1lda kullanildigini kanitlamaktadir. Benzer sekilde pres agirlik
taglar tlizerinde Malta Hac1 bulunan ornekler bagka kentlerde de tespit edilmistir (Keskin, 2010: 178-
208 Kat. No. 121.126.129.130.133.138). Bu tipteki pres agirlik taglar1 Anadolu’da birgcok bolgede
kullanmilmakta (Ortag, 2013: 411-413 dn. 21-24. 40; Mitchell vdig., 2021: 204; Aktas, 2022) ve
iizerlerinde hag¢ motifinin olmasi kilise ya da manastir sahipligi ile de iliskilendirilmektedir (Niewohner,

2021a: 291 dn. 67 Fig. 13).

Aragtirma sirasinda Cekerek ilgesi merkezinde kayit altina alinan bir diger buluntu ise yine iiretimle
iligkili isliklere ait olmalidir (Kat. No. 36 Gorsel 55). Diger orneklerden farkh olarak dairesel formda
olup ortada ahsap kolun girmesi icin dairesel bir mil yuvasi ve yanlarda, yan yana ikiser adet olmak
iizere, toplamda dort zivana formlu ahsap yuvasina sahiptir. Bu kalint1 ya agirlik presi olarak (Frankel,
2016: 561 Fig. 34.4) ya da Karia Chernsonesos'unda tespit edildigi gibi kol giicline dayanan kol ve
tambur presinin bir parcasi olarak kullanilmistir (Senol ve Walz, 2010: 188-191 Fig. 9-11). Eger tespit
edilen bu 6rnek, kol ve tambur presinin bir parcasi ise Hellenistik Dénem’e ait oldugu diisiiniilebilir.
Ancak in-situ olmamasi nedeniyle ait oldugu yapiyla iliskilendirmek ve kesin bir tarihlendirme
onerisinde bulunmak oldukca zordur. Yozgat Miizesi'nde yer alan Olynthos tipi degirmen taslarinin
varlig1 (Altun, 2022: 96 Gorsel 10-11) kent ve gevresinde Hellenistik Donem’de iiretimin varligina isaret

eden diger kantlar olarak sunulabilir.
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Yozgat ilgelerinde tespit edilen ve yukarida degerlendirilen buluntular, bélgenin Antik Donem
sakinlerinin baski kolunu asagiya ¢cekmek icin agirlik taglarinin bir vidadan faydalanacak sekilde ya da
insan giiciine dayal1 bir sekilde iki farkli tipte bicimlendirildiklerine ve Anadolu'nun diger bolgeleriyle
aym doénemlerde benzer iiretim teknolojilerini kullandiklarina isaret etmekte ve Roma Imparatorluk

Donemi'nde ve Erken Dogu Roma Donemi’nde bolgede ¢iftlik yerlesimlerinin varligim1 kanitlamaktadir.

Cekerek Ilcesi, Oziikavak beldesi, belediye baskanlig1 binas 6niinde tespit edilerek degerlendirilmesi
yapilan dort eser ise bolgede meyve ezme igleminde kullanilan vida agirlik taslarina ek veriler
sunmaktadir. Tohumlari kirmak ya da bitkileri, iiziimii ve zeytini ezmek icin en yaygin kullanilan iiretim
donanmimlari, bu yiyeceklerin igine konuldugu tekneler ile kirmayi/ezmeyi gerceklestirmek igin
iiretilmis tekerlek ya da silindirden olusan degirmen taslaridir. Bu tekneler “mortarium”, “mola olearia”
veya “trapetum” olarak bilinmekte, silindir ya da yuvarlak formlu degirmen taslarina ise “orbis”
denilmektedir (Aydinoglu, 2010: 4 Fig. 8; Scardozzi, 2010: 281 Fig. 2; Bulut, 2018: 685 Fig. 16. 18).
Yiizey arastirmasinda Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, belediye baskanhig binas1 6niinde yuvarlak
formlu, merkezinde ahsaptan bir kalasin yerlestirilmesi i¢in bir mil yuvasi bulunan tekne zemini diiz ve
duvari oldukga s1g olan iki mortarium 6rnegi degerlendirilmistir (Kat. No. 37-38 Gorsel 56-57). Bu
tipteki mortariumlarda tekne igcindeki mil yuvalar1 disa ¢ikintilh formda ya da Yozgat orneklerinde
oldugu gibi zemin icine gomiili sekilde de yapilabilmektedirler (Scardozzi, 2010: 281 dn. 12 Fig. 2).
Frankel’in yaptig1 siniflandirmada degerlendirilen mortariumlar “T31 tipi”ne benzemektedir (Frankel,
1999: T31). Ezme islemi, tekerlek veya yarim kiire formlu bir degirmen tasinin ahsap bir kol yardimiyla
hem kendi ekseni hem de tekne icinde dondiiriilmesiyle meydana gelmektedir (Bulut, 2018: 285).
Yukarida bahsi gecen teknelerle birlikte kullanilan tekerlek formlu iki adet orbis Aydincik ilce
merkezinde tespit edilmistir (Kat. No. 39-40 Gorsel 58-59). Tekerlek formunda yapilmis olan
orbislerin merkezlerinde mil yuvalar1 yer almakta ve bu mil yuvalar kare bir oyuk ile cevrelenmektedir.
Kayit altina alinan o6rneklerin benzerlerinin bircok bodlgede tespit edilmis olmasi, ait olduklar:
yapilarin/igliklerin belirlenememis olmas1 ayrica yiizyillar boyu degisime ugramadan tohum ve
meyveleri ezmek amaciyla benzer formda donamimlarin kullanilmasi bu eserlerin kesin olarak
tarihlenebilmesini giiclestirmektedir. Bununla birlikte yukarida bahsedilen ve iizerinde hag¢ motifi
bulunan eser (Kat. No. 31 Gorsel 50) MS 4.-6. yiizyillarda bolgede tarim faaliyetlerinin varhigina da
151k tutmaktadir. Iklim ve cografi kosullar, giiniimiizde oldugu gibi Antik Cag’da da bélgelerin bitki
ortiisii gesitliligi ve tarimsal iiretimine yon vermektedir. Bolgenin iklim kosullari ile baglantilh olarak
bolgede zeytin iiretiminin olmadig1 asikar olup bunun yerine farkli bitkilerin ve/veya tohumlarin
ezildigini diistinmek daha yerinde olacaktir (Altun, 2022: 95-97). Yozgat ilcelerinde tespit edilen vida,
pres agirlik taslar ve diger donanimlar bolge halkinin Antik Dénem’de tarimsal ugraslar: icinde
bagciligin yayginligini ve 6nemini ortaya koymaktadir. Yapilan arastirmalar da 6zellikle yamag ve agik
alan merkezlerinin, Roma Imparatorluk Dénemi'nde, ciftlik yerlesimi olarak kullamldigini aciga
¢ikarmistir (Sancaktar, 2022: 61). Buna ek olarak incelenen eserler bolgede ¢ok sayida ciftlik evi, islik
ve tarim alanlarinin varligi konusunda birer ipucu niteligindedir (ayrica bk. Altun, 2022). Bu tiir
buluntular arkeolojik kazilarda ya da yiizey arastirmalarinda tiim donanimlariyla birlikte tespit
edilmedikce ya da kayaya oyulmus 6rnekler mimarileriyle bir arada bulunmadikca ait olduklar1 mimari

dokuyu tespit etmek oldukca giictiir (Ayalon vdig. 2009; Ivision, 2012: 47-50 Fig. 1/6; Peker, 2020;
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Mitchell vdig., 2021: 205). Yiizey arastirmasi sirasinda tespit edilen kalelerin cografi konumlar
nedeniyle savunma amaciyla kullanildiklar1 ayrica hakim olduklar1 alandaki tarim arazilerinin ve
buralarda tarimsal faaliyetler yiiriitiilen yerlesimlerin giivenligini sagliyor olduklar1 sonucuna

varilmistir (Sancaktar ve Sezgin, 2020: 47-91; Sancaktar, 2022: 63).

Cekerek ilgesi, Kurtagilh koyii, kdy konaklarindan birinde kire¢ tasindan yapilmis, monolit, sekizgen
formlu bir eser tespit edilmistir (Kat. No. 41 Gorsel 60). Monolit, sekizgen forma sahip olan eserin iki
kosesi ve bu kosenin oldugu yiizeyler kirik ve eksiktir. Bes yiiziinde herhangi bir bezeme icermezken
birbirini takip eden iki dis yiiziinde kabartma tekniginde yapilmig kus motifleri-muhtemelen kumru ve
tavus kusu- ve korunan diger yiiziinde ise dairesel cergeve igerisinde Malta Haci kabartmasi yer
almaktadir (Gorsel 60a-b-c). Eser, yakin bir tarihte farkli bir amacla, dibek olarak bulguru bir tahta
tokmak veya cekicle doverek kirmak igin, iist kismi oyulmak suretiyle kullanilmaya devam etmistir.
Benzer sekilde kullanilmis bir¢ok 6rnek bulunmakla birlikte aynm1 form o6zelliklerine sahip, dibege
doniistiirtilmiis ikincil kullanimli bir 6rnek bolge iginde tespit edilmistir (Mitchell vdig., 2021: 204 Fig.
17).

Eser iizerinde yer alan kus motiflerinden biri kisa kuyrugu nedeniyle kumru/giivercin (?) (Gorsel
60a), digeri ise tavus kusu (Gorsel 60b) betimlemesi olmalidir. 2018 yiizey aragtirmasinda yapilan ilk
incelemede kus motifleri keklik olarak tanmimlanmistir (Sancaktar vdig., 2019: 192). Tavus kusu
betimlemesi 0karisti sembolleri arasinda yer alirken (Mercangoz, 2004: 48), kumru/giivercin motifi ise
Hristiyan sanatinda sembolik anlami 6nemli olan “Kutsal Ruh”, “6liimsiizlik” ve “vaftiz-miijde”
sembolii olarak yorumlanmaktadir (Ferguson, 1966: 4). Hristiyan sanatinda tavus kusu goksel makam
ve cennetle de iliskilendirilmektedir (Parman, 1993: 387-412). Bu tiir monolit, sekizgen ve iizerinde
Hristiyanlikla ilgili bezemelerin oldugu bloklarin “Okaristi” altar masas1 olarak kullanildiklar
bilinmektedir (Keskin, 2014: 475). Eser iizerinde yer alan tavus kusu da yine altar masalarinda
kullanilan motifler arasinda yer almaktadir (Parman, 1993: 390-391 Res. 7). Bu tip altar masalari
genellikle kare ya da dikdortgen form yerine daha cok silindir ya da cokgen formda yapilmaktadir
(Aydin, 2010). Bununla birlikte Ankaramin dogusunda yapilan arastirmalarda monolit, sekizgen
formda iiretilmis tizerinde diger Hristiyanlik sembolleri yaninda hagla dekore edilmis pres agirlik
taglarinin yakin zamandaki tespiti de ilginctir (Mitchell vdig., 2021). Ankara’nin dogusunda yapilan
yiizey arastirmalarinda tespit edilen 6rneklerden birinin tizerinde Hristiyanlik sembollerinin yaninda
yazit da yer almaktadir. Aragtirmacilar hem bloklarin {izerinde yer alan anahtar deligi seklindeki
izlerden hem de lizerinde yer alan yazittan yola ¢ikarak bu sekizgen bloklarin birkag presten olusan bir
iglik kompleksi icin iiretildiklerini diisinmektedir (Mitchell vdig., 2021: 204-217, Fig. 9-12. 15-16. 25-
33). Bunun yan sira agirlik tasglar lizerinde yer alan yazitlarin, bagka bir yerden bilinmedigine vurgu
yapilarak, bloklarin nicin bu sekilde dekore edildiklerine iliskin bilgiler icerdigine de dikkat
cekilmektedir (Mitchell vdig., 2021: 204-217).

Cekerekilcesi, Kurtagili koyii'nde tespit edilen bu 6rnegin (Kat. No. 41 Gorsel 60) hem iist boliimiiniin
kirilarak oyulmasi ve ikincil kullanimi nedeniyle hem de eserin ait oldugu mimari yapi belirlenemedigi

icin islevini tespit etmek giictiir. Ancak ilk bakista liturjik islevli bir altar masasi (6karisti) olarak
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kullanilmis olabilecegi diisiincesinin yaninda, yukarida bahsedilen, Erken Hristiyanlik Dénemi'nde
bolgeye 0zgili bir bezeme diizenine sahip agirlik taslarinin varhigl, eserin ayn1 amac¢ dogrultusunda

kullanilmis olabileceginin de gozden kagirilmamasi gerektigini gostermektedir.
Sonu¢

Kizilirmak havzasinda yer alan Yozgat'in, Antik Donem’deki sinirlar giineyde Kappadokia, kuzeyde ise
Galatia Bolgesi icerisinde yer almaktadir. Kent Ic Anadolu'nun merkezinde her dénem 6nemli bir
konuma sahip olmustur. Yiizey arastirmalari sonucunda tespit edilen Demir Cagi yerlesimlerinin
(Sezgin, 2022) bircogunun Tun¢ Cag1 hoyiiklerinin iizerinde veya Demir Cag1 kalelerinin etrafinda
Hellenistik, Roma ve Erken Dogu Roma Doénemlerinde de kiiltiirel varhiklarimi devam ettirdikleri
anlagilmigtir (Sancaktar ve Sezgin, 2020a; Sancaktar vdig., 2021; Sancaktar, 2022). Bu ¢calismada Antik
Cag’da Pontos-Galatia sinirinda yer alan Cekerek, Aydincik ve Kadisehri ilcelerinde tespit edilen tag

eserler detayl sekilde incelenmistir.

MS II. yiizyilda yasamig olan Cladius Ptolemaios, “Geographia” adli eserinde Galatia Pontica yol
giizergahim1 tamimlarken yiizey arastirmamizin gerceklestirildigi Seramusa, Kadisehri ilgesinden de
bahsetmektedir (Ptol. V. 6. 118). Kadigehri ilgesi sinirlarinda yer alan Akcakale’nin Ge¢ Demir Cagi'ndan
Osmanli Dénemi’ne kadar kesintisiz bir sekilde kullanildig1 tespit edilmistir (Sancaktar — Sezgin 2020a:
58-59 Res. 28. 30). Ayrica kale iizerinde yer alan bir tiirbenin Hristiyan azizlerden Semunel Gazi'ye ait
oldugu diisliniilmektedir (Yilmaz 2016: 448). Anderson, Millner ve French, gibi 20. ve 21. yy’da bolgede
arastirma yapan bilim insanlar1 C. Ptolemaios’u referans alarak Pleuramis/Ptemari kentinin
lokalizasyonu konusunda 6nerilerde bulunmuslardir. Bu baglamda 19. yiizyilin sonlarinda kent ve
cevresini ziyaret eden Anderson, Pontus ve Galatia seyahatleri sirasinda Cekerek (Skylaks) Irmagi’nin
kenarinda yer alan Goniilyurdu/Ciiriik koyii yakinlarinda tespit ettigi yazit ve yikik haldeki siitun
kalintilarini, Pleuramis/Ptemari adli yerlesmenin bu bodlgedeki lokalizasyonuna veri olarak
sunmaktadir. Anderson, yikintilardan yola ¢ikarak Pleuramis/Ptemari’de cift apsisli bir yapinin
varligina ve bir de yer alt1 tliineline deginmektedir (Anderson, 1903: 45-46; Sancaktar ve Sezgin 2020a:
56). French’in Karadeniz ve I¢c Anadolu’da, Roma Doénemi mil taglan iizerine yaptign calismalar
sirasinda Yozgat ve gevresinde bolgenin yol aglarina dair mil taglarim1 kayit altina almigtir (French
2012a: 44-66; 2012b: 050-057; French 2016: 29-30, Nr. 13-17; Temiir ve Yigitpasa, 2020: 620 dn. 5;
Sancaktar ve Sezgin, 2020a: 56). Millner, Roma yol aglarindan, Galatia Pontica adli yol agin 96.
giizergah olarak gostermekte ve Ptemari/Pleuramis’i Hacikoy'iin kuzeyinde, Cekerek (Skylaks)
Irmagrnin yakininda lokalize etmektedir (Miller 1916: 678-679, Harita 222; Sancaktar ve Sezgin,
2020a: 56). Yiizey arastirmalar1 sirasinda tespit edilen arkeolojik verilere dayanilarak
Pleuramis/Ptemari yerlesiminin lokalizasyonunun Goniilyurdu/Kaletepe olmas1 gerektigi sonucuna
varilmistir (Sancaktar ve Sezgin 2020a: 56). Cekerek ilgesi ve cevresinde yapilan arastirmalar sirasinda
Goniilyurdu/Ciiriik koyiiniin yaklasik 2 km giineybatisinda, Kaletepe yerlesmesinde Demir Cagi’'na ait
duvar kalintilari, Roma Dénemi’ne ait khamosorion tipi mezarlar (Sancaktar ve Sezgin, 2020b: 341-
342, fig. 54-59), Erken Dogu Roma Ddnemi’'ne ait bir sapel ve Piskoposluk Saray1 (Episkopeion)
olabilecek kalintilar tespit edilmistir (Sancaktar ve Sezgin 2020a: 55. 64 dn. 6 Resim 10. 12). Kaletepe

yerlesmesinin gerek seramik buluntulariyla gerekse tespit edilen kalintilarla Demir Cagi’ndan, Erken
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Dogu Roma Donemine kadar yerlesim gordiigii anlagilmistir (Sancaktar ve Sezgin 2020a: 55-56).
Yukarida anilan sapel ve Piskoposluk Sarayi’yla baglantili olarak ylizey arastirmasinda Erken Dogu
Roma Donemi kilise veya dini yapilarina ait olabilecek templon payesi, altar masas1 (0karisti?), baslik
ve siitun parcalar1 Cekerek ilgesi ve cevresindeki dini yapilarin varligina dair diger arkeolojik
kalintilardir. Yiizey arastirmasi sirasinda Cekerek ilcesi, Kizlar Kayasi kale yerlesmesinde tespit edilen
seramik parcalar1 alanin Ge¢ Demir Cagi'ndan, Roma Dénemi iclerine kadar kullanildigina dair 6nemli
veriler sunmaktadir (Sancaktar - Sezgin 2020a: 56-57 Resim 61). Cekerek (Skylaks) Irmagi'nin bati
yakasinda yol yapim galigmalar1 sirasinda Roma Donemi'ne ait yogun seramik parcalari ve yapi
temelleriyle karsilasilmis ve bu alanin Pleuramis/ Ptemari (Anderson 1903: 45-46) yerlesiminin askeri
iissii oldugu oOnerisinde bulunulmustur (Sancaktar ve Sezgin 2020a: 57). Cekerek ilgesi sinirlar
igerisinde yer alan Taglitarla Kalesi’'nin seramik buluntulari ve Dabaniyanik Kale’nin etrafinda yer alan
savunma duvarindan hareketle bu kalelerin Hellenistik ve Roma Donemlerinde de kullanildig: tespit

edilmistir (Sancaktar ve Sezgin 2020a: 57-59 res. 23-24. 27. 34-35).

Yozgat il sinirlar icerisinde tespit edilen farkl tipteki yerlesim alanlar: (hoyiik, kaya iistii, yamag ve tepe
iistii yerlesimi), magaralar, kaleler, mezarlar, tas eserler, seramik buluntular:1 gibi giiniimiize ulasan
arkeolojik kiiltiir varliklarinin cesitliligi ilin Demir Cag1 sonrasinda Hellenistik, Roma ve Erken Dogu
Roma Donemi'nde de 6nemini korudugunu gostermektedir (Sancaktar ve Sezgin, 2020a; Sancaktar
vdig., 2021: 2777-297 fig. 2; Dokuzboy, 2022; Sancaktar, 2022: 61 Gorsel 15-17). Yozgat ili, Biiyliknefes
koyi smirlar icerisinde kalan Tavium Antik Kenti, Roma ve Erken Dogu Roma Donemi’ne ait cokca
buluntuya ev sahipligi yapmaktadir (Fales vdig., 2009: 31-37; Strobel, 2010: 291-338; Sancaktar ve
Sezgin, 2020a: 54; Sancaktar, 2022: 68 dn. 22-25). Bir diger 6nemli kalint1 Sarikaya ilcesinde yer alan
Roma Hamamu ve bir kilisenin de yer aldig1 Basilica Therma/Aqua Sarvenae’dir ki bu alan Notitiate
listelerinde bir piskoposluk merkezi olarak anilmaktadir (Senyurt, 2016: 110-121; Senyurt vdig., 2021:
402 dn. 7; Sancaktar, 2022: 68-69 dn. 26). Yiizey arastirmasi sirasinda da Erken Dogu Roma Donemi’ne
ait yerlesimler ve yap1 kalintilar1 bagka ilgelerde de tespit edilmistir (genel olarak bk. Sancaktar, 2022:
59. 61. 64 dn. 11-13 Gorsel 10. 15-17).

Sonuc olarak makale konusunu olusturan tas eserler iizerinde yer alan betimlemeler bir yandan bolgeye
ozgii bir takim yerel unsurlar iizerinde barindirirken, diger yandan Dogu Roma Imparatorlugu’nun
bélgedeki giiciinii, zengin sanatsal ve kiiltiirel birikimini yansitmaktadur. Ilcelerde tespit edilen isliklere
ait donanimlar ise Ge¢ Antik Cag’da bolge ekonomisi, tarimi ve iiretimine iliskin kanitlar saglamaktadir.
2018-2019 yillarinda yapilan yiizey arastirmalari sirasinda Cekerek, Kadigehri ve Aydincik ilgelerinde
tespit edilen eserler ve {izerlerinde tasidiklar siislemeler analojik olarak karsilastirildiklarinda MS 4.-
6. ylizyillara tarihlenebilmektedir. Yozgat ili ve ilgelerinde yapilan arastirmalar, bolgeye 6zgii ortak
bezeme, teknik ve iislup 6zelliklerine iligkin bilgiler icermekte, hatta eserlerin bolge genelinde gezici bir

atolye tarafindan sekillendirildiklerine dair veriler de sunmaktadir.
Katalog

Kat. No. 1 Siitun Kaidesi: Aydincik ilgesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-4), Kirec tasi, C:43 cm Y:28 cm
PLY:9 cm Gorsel 2. Attika tipindeki kaidenin plinthosunda kirik ve eksikler mevcuttur. Dik acils,
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profilsiz bir plinthos iizerinde torus ve bunun iizerinde dik acili bir profil yer almaktadir. Bu profilin
iizerinde trokhilos profili bulunmaktadir. Trokhilosun iizerinde biri dik acili ve digeri ince, i¢cbiikey iki
profil daha bulunmakta ve boyun béliimiine gegilmektedir. Kaidenin iist yiizeyinde merkezde 0.045 m
capinda bir diibel ve 0.20 m uzunlugunda 0.025 m genisliginde bir kursun akitma kanali yer almaktadir.
MS 5.-6. yy

Kat. No. 2 Siitun Kaidesi: Cekerek ilgesi, Elemin koyii, (Env. No.: YYA 19-T16) Kireg tasi, A.G.:
0,56x0,54 m U.C.: 0,55 m Y: 0,34 m Gorsel 3. Attika tipindeki kaide plinthosunda kirik ve eksikler
mevcuttur. Dik acili, profilsiz bir plinthos iizerinde torus ve bunun iizerinde dik acili bir profil yer
almaktadir. Bu profilin iizerinde trokhilos profili bulunmaktadir. Trokhilosun iizerinde biri dik agil1 ve

digeri ince, i¢biikey iki profil daha bulunmakta ve boyun boliimiine gecilmektedir. MS 5.-6. yy

Kat. No. 3 Siitun Kaidesi: Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Yakup Cami avlusu (Env. No.: YYA 19-
To1), Kirec tas1, A.G.: 0,67x0,67 m U.C.: 0,62 m Y: 0,45 m Gorsel 4. Yar1 islenmis siitun kaidesi, diiz ve
profilsiz iki adet plinthosa sahiptir. Pilinthos {izerinde torus ve dik acil1 bir profil bulunmaktadir. Torus,
koseli bir form olusturacak sekilde islenmistir. Kaidenin iist ylizeyinde 0.065 m c¢apinda bir diibel ve
kursun akitma kanali bulunmaktadir. MS 5.-6. yy

Kat. No. 4 Siitun Basligi: Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Yakup Cami avlusu, (Env. No.: YYA 19-
To3), Kirec tasi, AC: 0,65 m U.Gen: 0,48 x 0,48 m Y: 0,35 m Gorsel: 23. impost bashk yarim iscilikte
giiniimiize ulasmustir. Baghigin hem Ion hem de impost boliimleri herhangi bir bezeme icermemektedir.
Sadece impostun iist boliimiinde abakus olusturur sekilde 0.11 m yiiksekliginde sig bir ¢ikint1 yer

almaktadir. MS 4-6. yy

Kat. No. 5 Siitun Bashigi: Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Yakup Cami avlusu, (Env. No.: YYA 19-
To4), Kirec tas1, AC: 0,66 m, U.Gen: 0,44x0,66 m Y: 0,34 m Gorsel: 24. Impost baslik iizerinde herhangi
bir bezeme yer almamaktadir. Baslik sekillendirilmeden birakilmistir. impost boliimiine geciste, abakus

sinirini belirlemek igin, s1g bir ¢izgi ile, 0.11 m yiiksekliginde bir profil bulunmaktadir. MS 4-6. yy

Kat. No. 6 Siitun Bashigi: Aydincik ilcesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-20), Mermer, U: 0,64 m U.Gen.:
0,475 m Y: 0,27 m Gorsel: 25. impost baslik herhangi bir bezeme icermemektedir. Yarim iscilikli
bagligin {ist boliimiinde 0.11 m yiiksekliginde diiz, s1g bir profille abakus boliimii belirlenmistir. MS 4-
6.yy

Kat. No. 7 Friz Blogu: Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Su deposu bahcesi, (Env. No.: YYA 19-T12),
Mermer, U: 1,42 m Y: 0,33 m D: 0,52 m Gorsel: 26. Friz blogunun (?) alt kisminda ve 6n yliziinde kirik
ve eksikler mevcuttur. Ust ve alt béliimde diiz birer silme ile sinirlandirilmis blogun ana bezeme

alaninda 18 tane oluk/yiv motifi bulunmaktadir. MS 4.-6. yy

Kat. No. 8 Corten Parcasi: Aydincik ilcesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-12), Kirec tasi, U: 0,56 m G:
0,70 m D: 0,29 m Gorsel: 27. Biiyiik bir boliimii kirik ve eksiktir. Agiz ve oluk olmak iizere iki béliimden
olugsmaktadir. Agiz kismi egimli olup, suyun rahat akmasi i¢in uca dogru iiggen formunda

daralmaktadir.
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Kat. No. 9 Corten: Aydincik ilgesi, (Env. No.: YYA 18-13), Kirec tasi U: 0,785 m G: 0,32 m Y: 0,225
m Gorsel: 28a-b. Corten biiyiik oranda korunmus sadece arka kismi kiriktir. Agiz ve oluk olmak tizere
iki boliimden olusmaktadir. Agiz kismi egimli olup, suyun rahat akmasi i¢in u¢ kismi huni formunda

islenmistir. U¢ kisminda dar, dairesel formlu bir delik bulunmaktadir.

Kat. No. 10 Levha (Templon) Payesi: Aydincik ilgesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-8), Mermer, G:
0,225 m Y: 0,96 m Gorsel: 29. Dikdortgen kesitli payenin cesitli noktalarinda kiiciik kirik ve eksikler
bulunmaktadir. On ve yan yiiziinde alcak kabartma tekniginde ic ice iki dikdértgenden olusan soffit
motifi yer almaktadir. Diiz birakilmig yan yiizlerden birinde levha oyugu yer almakta soffitli alanda da

ikinci kullanimiyla baglantili olarak soffit tahrip olacak sekilde bir levha oyugu daha yer almaktadir. MS
5.-6.yy

Kat. No. 11 Esik Tas1: Aydincik ilcesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-11) Kireg tasi, U: 1,34 m G: 0,58 m
D: 0,22 m Gorsel: 30. Dikdortgen prizma formundaki blok kap1 esik tagina ait bir parcadir. Esik taginin
bir boliimii kirik ve eksik olmasina karsin kapi kanatlarinin oturmasi igin iki kademeli islenmistir.

Uzerinde kapi1 kanadinin oturtulmas icin acilmis mil yuvalar1 bulunmaktadr.

Kat. No. 12 Lento Blogu ?: Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Yagmur Baba Tiirbe avlusu, (Env. No.:
YYA 19-T08), Kireg tasi, U: 2,14 m Y: 0,35 m D: 0,86 m Gorsel: 31. Dikdortgen formlu blogun iizerinde

herhangi bir bezeme yer almamaktadir.

Kat. No. 13 Postament/Althik: Cekerek ilcesi, Kamigcik kdyii (Env. No.: YYA 18-1), Kirec tasi, U:
0,93 m G: 0,50 m Y: 0,485 m Gorsel: 32 a-b-c. Postament/altlik olarak sekillendirilmis olan parcanin
dar yliziinlin birinde kazima yolu ile yapilmis bir Latin Haci yer almaktadir. Hagin kollarindan biri
sonraki evrede mimari parcanin iglevinin degistirilmesiyle baglantili olarak blok {izerinden koparildig:
goriilmektedir. Ik kullanim evresi Roma Imparatorluk Dénemi olmahdir. Sonraki kullanim evresi ise

Latin Hac1 nedeniyle MS 4.-7. yy arasi olmalidir.

Kat. No. 14 Mezar Steli: Aydincik ilgesi, Kosrelik koyii, Bahge duvari, (Env. No.: YYA 19-T21), Kirec
tas,Y: 0,80 m G: 0,50 m Gorsel: 33.

Mezar steli iizerinde dortgen cergeve iginde Latin Haq ile bitkisel bezeme bulunmaktadir. Bahge

duvarinda devsirme olarak kullanilmistir. MS 5. - 6. yy

Kat. No. 15 Mezar Steli: Aydincik ilgesi, Kosrelik koyii, (Env. No.: YYA 19-T23), Kireg tasi, Y: 0,82
m G: 0,355 m Gorsel: 34. Stelin iist ve alt kismalarinda kirik ve eksikler bulunmaktadir. ince ve uzun
bir forma sahip stel iistte ticgen bir alinlikla sonlanmaktadir. Alinlikg1 olusturan ti¢gen cerceve icinde
bir yazit yer almaktadir. Stel ana ylizeyi lizerinde gerceve iginde Latin Haci bezemesi bulunmaktadir.
Hacin iist kolu hilal biciminde, kabartma olarak islenmis bir daire ile cevrelenmistir. Ust hac kolun u¢
kisimlarindan c¢ikan ve alt kolun, alt u¢ kisminda oval formlu yumru seklindeki alandan cikan bitkisel

bezemeler goriilmektedir. Bahge duvarinda devsirme olarak kullanilmigtir. MS 5. - 6. yy
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Kat. No. 16 Mezar Steli: Aydincik ilgesi, Kosrelik koyii, (Env. No.: YYA 19-T24), Kirec tasi, Y: 1,00 m
G: 0,64 m Gorsel: 35. Dortgen forma sahip stelin ylizeyi olduk¢a asinmistir. Yiizeyinde cerceve icinde
Latin Hag1 bezemesi bulunmaktadir. MS 5.-6. yy

Kat. No. 17 Mezar Steli: Aydincik ilgesi, Tatlar mevkii, (Env. No.: YYA 19-T25), Kirec tasi, Y: 0,77 m
G: 0,40 m D: 0,25 Gorsel: 36. Dortgen forma sahip stelin iist kismu kirik ve eksiktir. Cergeve igine
yerlestirilmis olan Latin Hagin uzun kolunun iki yaninda yer alan bitkisel bezemeler kabartma olarak

iglenmistir. MS 5. - 6. yy

Kat. No. 18 Mezar Steli: Aydincik ilcesi, Kazankaya belde merkezi, Eski park, (Env. No.: YYA 19-
T26), Kireg tasi, Y: 0,142 m G: 0,73 m D: 0,30 m Gorsel: 37. Stelin alt kisminda kirik ve eksikler,
yiizeyinde ise kiriklar bulunmaktadir. Dortgen forma sahip stel iistte iiggen bir alinlikla sonlanmaktadir.
Alinlik i¢cinde hag¢ motifi yer almaktadir. Alinlik kisminin hemen altinda ¢ift sira yazit bulunmaktadir.
Stel ana govdesinde cerceve icinde Latin Hag1 yer almakta ve iist ve alt hac kollar1 kenarinda bitkisel

bezemeler goriilmektedir. MS 5. - 6. yy

Kat. No. 19 Mezar Steli: Aydincik ilcesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-1), Kirec tas1 U: 1,215 m G: 0,565
m Gorsel: 38. Stelin iist ve alt kismalarinda kirik ve eksikler yiizeyinde ise asmnmalar mevcuttur. ince ve
uzun bir forma sahip stelin iist kism1 kemerli olarak islenmistir. On yiizeyinde cerceve icinde Latin Hac1
bezemesi bulunmaktadir. Hacin ii¢ kisa kolu i¢biikey bir profile sahip olup uzun olan kol ise diiz olarak
sonlanmaktadir. Ust ve alt hac kollarmim kenarinda bitkisel bezemeler yer almaktadir. Hac motifi
iizerinde yer alan bosluk alanda 2 satirlik bir yazit bulunmaktadir. Cesme duvarinda devsirme olarak

kullanilmistir. MS 5. - 6. yy

Kat. No. 20 Mezar Steli: Aydincik ilcesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-2), Kirec tasi U: 1,13 m G: 0,47
m Gorsel: 39 Stelin iist ve alt kismalarinda kirik ve eksikler gozlemlenmistir. Stel yiizeyi oldukca
asmmugtir. Ust kismu kemerli bir sekilde islenmistir. On yiizeyinde oval forma sahip cerceve icinde Latin

Hag ve bitkisel bezemeler bulunmaktadir. Cesme duvarinda devsirme olarak kullanilmigtir. MS 5.-6.

yy

Kat. No. 21 Mezar Steli: Aydincik ilgesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-6), Kireg tas1 U: 0,70 m G: 0,41
m Gorsel: 40. Stel yiizeyi oldukca asinmistir. Uzerinde dortgen cerceve icinde Latin Haci ile bitkisel

bezemeler bulunmaktadir. Cesme duvarinda devsirme olarak kullanilmistir. MS 5.-6. yy

Kat. No. 22 Mezar Steli: Aydincik ilcesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-6), Kirec tas1 Y: 1,15 m G: 0,53 m
Gorsel: 41. Dortgen formlu stel iistte iiggen bir alinlikla sonlanmaktadir. Alinlik icinde bitkisel bir
bezeme yer almaktadir. Stel ana govdesi ilizerinde dikdortgen cerceve icinde Latin Hag1 ve hag

kollarindan ¢ikan bitkisel bezemeler bulunmaktadir. MS 5.-6. yy

Kat. No. 23 Mezar Steli: Aydincik ilgesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-10), Kirec tasi, G: 0,52 m Y: 1,18
m Gorsel: 42. Dortgen formlu mezar steli, iistte liggen bir alinlikla sonlanmaktadir. Alinlik iginde
bitkisel bezemelere yer verilmistir. Stel ana govdesi iizerinde dikdortgen cerceve icinde Latin Hag1 ve
bitkisel bezemeler bulunmaktadir. Stel ana gévdesinde hag¢ motifi {izerinde yer alan boslukta bir yazit

yer almaktadir. MS 5.-6. yy
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Kat. No. 24 Mezar Steli: Aydincikilgesi, (Env. No.: YYA 18-15), Mermer, G: 0,80 m Y: 0,82 m Gorsel:
43. Stelin iist kisminda kirik ve eksik bir boliim bulunmaktadir. Ucgen alinlikh stelin ana govdesi
iizerinde, dikdortgen cerceve icinde Yunan Hagi'na yer verilmistir. Hag ile alinlik arasinda kalan bos

alanda 2 satirlik bir yazit bulunmaktadir. MS 5.-6. yy

Kat. No. 25 Mezar Steli (?): Aydincik ilgesi, Kazankaya belde merkezi, Eski park, (Env. No.: YYA 19-
T28), Bazalt, U: 0,90 m G: 0,94 m Gorsel: 44. Kenarlar1 kirik olan blogun {izerinde kazima olarak

islenmis 0,34 m yliksekliginde bir ha¢ motifi bulunmaktadir. MS 5.-6. yy

Kat. No. 26 Mezar Steli: Aydincik ilcesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-14), Kirec tasi, G: 0,61 m Y: 0,96
m D: 0,365 m Gorsel: 45. Mezar steli oldukea tahrip olmustur. Oval forma sahip stelin {izerinde Latin

Hag1 motifi yer almaktadir. Hacin iist boliimiinde iist ha¢ kolunun saginda bir yazit bulunmaktadir. MS

5.-6.yy

Kat. No. 27 Mezar Steli (?): Aydincik ilcesi, Kosrelik koyii, Bahce duvari, (Env. No.: YYA 19-T22),
Kirec tasi, Y: 0,116 m G: 0,54 m K: 0,10 m Gorsel: 46. Mezar stelinin yiizeyi oldukca asinmistir. Mezar
steli ana govdesi iki ana panele ayrilmis, {ist boliimiindeki dikdortgen panel icerisinde ti¢ adet dil yaprak
motifi bulunurken, alt kisimda ikili ¢erceveden olusan panel ve bu panel {izerine islenmis rhombus
motifi, eskenar dortgen bir madalyon ve madalyonun i¢inde ise Malta Ha¢1 motifi yer almaktadir. Bahce

duvarinda devsirme olarak kullanilmistir. MS 5.-6. yy

Kat. No. 28 Mezar Steli Parcasi: Aydincik ilgesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-3), Kirec tas1 U: 0,55
m G: 0,58 m Gorsel: 47. Mezar stelinin alt kismi korunmustur. Cerceve iginde uclari genisleyerek
sonlanan Latin Haci motifinin iist ve orta kollar1 korunmustur. Hagin iist kisminda 2 satirlik yazit

bulunmaktadir. Cesme duvarinda devsirme malzeme olarak kullanilmistir. MS 5.-6. yy

Kat. No. 29 Mezar Steli Parcasi: Aydincik ilcesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-4), Kirec tas1 U: 0,52
m G: 0,64 m Gorsel: 48. Mezar stelinin kii¢iik bir kismi1 korunmustur. Korunan kisimda altta ucu
genisleyerek sonlanan Latin Haci ile bitkisel bezemelerin bir boliimii takip edilebilmektedir. Cesme

duvarinda devsirme malzeme olarak kullanilmistir. MS 5.-6. yy

Kat. No. 30 Mezar Steli Parcasi (?): Aydincik ilgesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-5), Kirec tas1 U:
0,835 m G: 0,67 m Gorsel: 49. Cesme duvarinda devsirme olarak kullanilmis olan stel yiizeyi oldukca
asmmustir. Uzerinde cerceve icinde sarmasik yapraklarindan olusan bezeme motifleri takip
edilebilmektedir. MS 5.-6. yy

Kat. No. 31 Vida Agirhik Tas1: Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Yakup Cami avlusu, (Env. No.: YYA
19-To5), Kireg tas1 U: 0,78 m G: 0,70 m Y: 0,62 m Gorsel: 50a-b-c. Dikdortgen prizma formundaki vida
agirhk tasmm her iki yan yiiziinde asagidan yukariya dogru daralan zivana yuvalar: mevcuttur. Ust
yiizlin merkezinde 0,26 m capinda yuvarlak formda vida yuvasi bulunmaktadir. Vida agirlik taginin yan
yiizliniin birinde kabartma olarak yapilmis bir madalyon igerisinde Malta Hag1 motifi yer almaktadir.
MS 4.-6.yy
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Kat. No. 32 Vida Agirhk Tas1: Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Belediye Bsk. Binas1 6nii, (Env. No.:
YYA 19-T11), Kirec tasi, UG: 0,74x1,09 m UC: 0,60 m Gorsel: 51a-b. Dikdértgen prizma formundaki
eserin lst yiizeyinin ortasinda dairesel formda ahsap baski kalasin oturtulmasi i¢in bir oyuk yer
almaktadir. Eserin karsilikli iki yan yiiziinde asagidan yukariya dogru daralan dort adet zivana yuvasi
bulunmaktadir. Eserin yan yiizlerinde birinde 0,60 m capinda bir sonraki kullanimi ile baglantil

dairesel formda bir oyuk mevcuttur. MS 4.-6. yy

Kat. No. 33 Vida Agirlik Tasi: Cekerek ilcesi, Candir koyii, Cocuk parki, (Env. No.: YYA 19-T20),
Bazalt (?), U: 0,86 m G: 0,70 m Y: 0,65 m Gorsel: 52a-b. Dikdortgen prizma formundaki agirlik tasi,
her iki yan yiiziinde asagidan yukariya dogru daralan zivana yuvalarina sahiptir. Tasin st yliziiniin
merkezinde 0,20 m capinda dairesel formda ahsap baski kalasin oturtulmasi i¢in bir yuva yer

almaktadir. MS 4.-6. yy

Kat. No. 34 Vida Agirhik Tas1: Aydincik ilcesi, Kazankaya belde merkezi, Eski park, (Env. No.: YYA
19-T27), Kireg tasi, U: 0,99 m G: 0,94 m Y: 0,635 m Gorsel: 53. Agirlik tasi ikiye ayrilmistir. Dikdortgen
prizma formundaki vida agirlik tasi, her iki yan yiiziinde asagidan yukariya dogru daralan zivana

yuvalarina sahiptir. MS 4.-6. yy

Kat. No. 35 Vida Agirlik Tas1: Aydincik ilgesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-5), Kirec tasi, U: 0,90 m
Y: 0,66 m D: 0,80 m Gorsel: 54a-b. Dikdértgen prizma formundaki agirlik tasinin iist yiizeyinin
ortasinda 0,51 m genisliginde bir oyuk yer almaktadir. Eserin karsilikli her iki yan yiiziinde alttan iiste

dogru daralan zivana yuvalar1 mevcuttur. MS 4.-6. yy

Kat. No. 36 Agirlik Presi (?): Cekerek ilcesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-3), Kireg tasi, C: 0,80 m Y:
0,65 m D: 0,79 m Gorsel: 55. Dairesel formda yapilmig olan agirlik presinin ortasinda ahsap kolun
girmesi i¢in dairesel bir mil yuvasi ve yanlarda yan yana ikiser adet olmak iizere toplamda dort zivana

yuvasi bulunmaktadir. Hellenistik Donem (?)

Kat. No. 37 Mortarium: Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Belediye Bsk. Binas1 6nii, (Env. No.: YYA
19-Tog), Kirec tas1 C: 1,90 m Y: 0,58 m I¢c D: 0,28 m Gorsel: 56a-b. Dairesel formlu, merkezinde
ahsaptan bir kalasin yerlestirilmesi i¢in bir mil yuvasi bulunan, tekne zemini diiz ve duvari oldukca

sigdir.

Kat. No. 38 Mortarium: Cekerek ilcesi, Oziikavak beldesi, Belediye Bsk. Binas1 onii, (Env. No.: YYA
19-T10), Kireg tasi, C: 1,66 m Y: 0,46 m Gorsel: 57a-b. Dairesel formlu, merkezinde ahsaptan kalasin

yerlestirilmesi i¢in bir mil yuvasi bulunan, tekne zemini diiz ve duvar1 oldukca s1gdir.

Kat. No. 39: Ogiitme Tas1/Orbis Aydincik ilcesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-7), Kirec tas1, C: 0,89 m
Y: 0,37 m Gorsel: 58. Dairesel forma sahip 6glitme taginin tizerinde 0,30 x 0,33 m boyutlarinda yaklagik

kare formlu bir oyuk ve bunun da ortasinda 0,17 m capinda dairesel bir oyuk daha bulunmaktadir.

Kat. No. 40 Ogiitme Tas1/Orbis: Aydincik ilcesi, Merkez (Env. No.: YYA 18-9), Kirec tasi, C: 1,025

m Y: 0,33 m Gorsel: 59. Dairesel forma sahip 6giitme tasinin iizerinde 0,38 x 0,33 m boyutlarinda
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yaklasik dikdortgen formlu bir oyuk ve bunun da ortasinda 0,18 m capinda dairesel bir oyuk daha yer

almaktadir.

Kat. No. 41 Altar Masas1 (Okaristi) ve Pres Agirlik Tas1 (?): Cekerek ilcesi, Kurtagih kdyii, Koy
konagi, (Env. No.: YYA 18-10), Kirec tasi, Dis G: 0,94 m Y: 0,82 m D: 0,40 m Gorsel 60a-b-c. Monolit,
sekizgen forma sahip olan eserin iki kosesi ve bu kosenin oldugu yiizeyler kirik ve eksiktir. Bes yiiziinde
herhangi bir bezeme igermezken yan yana iki dis yiiziinde kus motifleri ve bir diger yliziinde ise Malta
Hag1 kabartmasi yer almaktadir. Eserin {ist ylizeyinde ana iglevini yitirdikten sonra agilmig dairesel bir

oyuk bulunmaktadir.
Cikar Catismasi

“Yozgat 1li Cekerek, Kadisehri ve Aydincik Ilceleri Erken Dogu Roma Dénemi Tas Eserleri” bashkl

makalemizin herhangi bir kurum, kurulus, kisi ile mali cikar ¢catismasi yoktur.
Tesekkiir

Calisma konusunu olusturan eserleri yayimlamama izin veren Yiizey Arastirmasi Baskam1 Dog. Dr.

Hacer Sancaktar’a tesekkiir ederim.
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Extended Abstract

Yozgat province and its districts have been inhabited for many periods until today, and many cultural heritage
items have survived from these civilizations situated in the Kizilirmak basin in the Ancient Period, the city
boundaries were located in Cappadocia in the south and Galatia in the north in the Ancient Period. It had an
important position in every period due to its location in the heart of the Central Anatolia Plateau. In order to
document the archaeological richness of the city and to document the archeological, literary and epigraphic
evidence belonging to the Classic, Hellenisticc Roman and Late Roman Periods, surveys were started in and
around the city in 2017. Archaeological surveys were carried out in Cekerek, Kadisehri and Aydincik districts in
2018 and 2019. Most of the Iron Age settlements identified during the surveys continued their cultural existence

on Bronze Age hoyiiks or around Iron Age castles during the Hellenistic, Roman and early Byzantine Periods.

In this article, the stone works of the Eastern Roman Period identified in the districts of Cekerek, Kadisehri and
Aydincik, which were located on the border of the Pontos - Galatia Region, are analysed. The stone works
examined in the article were grouped according to their functions and their periods were determined. The stone
works identified in these three districts were used as idle or spolia materials in areas such as mosques, cemeteries,
mansions, parks, and municipality buildings. Most of the archaeological finds, were made of local stone similar
to examples from Galatia and Cappadocia region. It can be seen that the stone works are decorated with plant
motifs, geometric motifs, figural motifs, and symbolic motifs (such as Latin/Maltese cross). In this study, a total

of 59 stone works were documented in detail. Three of the stone works are column bases. The two bases are
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carved in the attic type and the other is half-worked attic type. Column-column pieces without any decoration
were statistically analysed. The three capitals recorded in Cekerek and Aydincik districts are impost capitals and
do not contain any ornament. There were groove / flute motif on a frieze block identified as on many architectural
pieces dating to the early Byzantine Period. The two gargoyles that were recorded in the district of Aydincik do
not have any decoration on them. In the section that separates the bema, where the altar is located, from the
naos, a templon pillar in the form of a rectangular prism used as a supporting architectural pattern was found
between the slabs. There is a soffit decoration consisting of two intertwined rectangles made in low relief on both
sides of the pillar. A threshold stone and a lintel block could be identified from the traces on them and the shape
of the blocks. At least three usage phases were identified in one postament identified in Cekerek district. However,
the incised cross motif on the postament allows a date to be suggested for one of these phases of use. During the
surveys carried out in three districts, 15 grave stelae and fragments were recorded. The Latin and Maltese cross
motifs, the ornaments and the inscriptions on the grave stelae provide more information about the periods of use
than the other stone works. It also reflects the burial traditions and grave types of the region. The 5 weight stones,
2 mortaria, 2 grinding stones and 3 large stone mortaria detected in the town centers and villages of Cekerek
and Aydincik were archaeological evidence that the production was carried out in workshops in the Roman and
early Byzantine period. An octagonal limestone altar table / eucharist was recorded in Kurtagilh village of
Cekerek district. However, the fact that it was used at a later period and the artefacts of similar form used for
different purposes in the region make it impossible to make a definite interpretation of its function. Howeuver, the
fact that it was used at a later period and the works of similar form used for different purposes in the region

make it impossible to make a definite interpretation about its function.

As a result, the decoration on the stone works that constitute the subject of the article preserves a number of local
elements specific to the region. In the region, it also represents the power of the Eastern Roman Empire, rich

artistic and massive cultural accumulation in the early period.
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