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Malinowski’ye Gore Dilin Edimsel Islevi
S. Atakan Altinérs

0z: Malinowski etnografya bilimindeki saha calismalarinin bir uzantisi olarak dil hakkinda
teorik bir goris gelistirmis ve onu “edimsel” [pragmatic] diye nitelendirmistir. Bdyle bir
nitelendirme yapmasinin sebebi, yazisi olmayan yerli kabile lisanlari kadar yazisi olan
toplumlarin lisanlarinda da bulundugunu 6ne sirdigi ortak bir islevsel 6zelliktir: Genel
olarak dil edimsel bir isleve sahiptir. Malinowski'ye gore, dilin, zihinsel slirece paralel
giden ve ona tam olarak tekabil eden bir slireg oldugunu ve dilin iglevinin, insanin
zihinsel gergekligini, sozel esdederlerin ikincil bir akisinda yansitmak veya kopyalamak
oldugunu savunan goéris hatalidir. Malinowski'nin nezdinde dilin ana islevi disinceyi ifade
etmek, zihinsel sliregleri kopyalamak dedildir. Malinowski boylece, felsefe literatliriinde
sik rastlandigi kadar Boas gibi etnograflarin yazdiklarinda da rastlanan “zihinci” ya da
“biligselci” karakterli dil ve anlam kuramlarina karsi c¢ikar. Ister “iptidai” denen
kabilelerdeki ister “uygar” denen toplumlardaki lisanlar olsun, genel olarak dilin insan
davranisinda aktif edimsel bir roli vardir. Malinowski dili, bitlin miuisterek insan
eylemlerinin zorunlu bir bileseni addeder. Ona gore dil sadece toplumsal hayatta kolektif
is gbrme (avlanma, tarim, savas, vb.) durumlarinda muhatabini/muhataplarini eyleme
sevk etmedeki talimat verici ifade tiurlerinde degil, havadan sudan sohbet amagli ifade
tirlerinde de esasen toplumsal bir eylem karakteri tasir. Makalemizde, Malinowski’nin
blylUk bir etnograf ve dil antropolojisinin kurucusu olmasinin yaninda edim bilimi alaninin
isimsiz kahramani oldugunu savunuyoruz. Onun dilin edimsel islevine yaklasimi ile
Austin’in dilin icra edici islevine dair analizleri ve s6z edimleri kurami arasindaki
benzerliklere de isaret ediyoruz.

Anahtar Kelimeler: Eylem Olarak Dil, Edim Bilimi, S6z Edimleri, Malinowski

Abstract: Malinowski developed a theoretical view on language as an extension of field
studies within the scope of ethnography and characterized it as “pragmatic”. The reason
why he made such a characterization, is a common functional feature, which he argues
exists in the languages of literate societies as well as in illiterate native tribal languages:
In general, language has a pragmatic function. According to Malinowski, the view that
language is a process that runs parallel to and exactly corresponds to the mental
process, and that the function of language is to reflect or copy human mental reality in a
secondary stream of verbal equivalents, is wrong. For Malinowski, the main function of
language is not to express thought, not to copy mental processes. Thus, Malinowski
opposes theories of language and meaning with a “mentalist” or “cognitivist” character,
as often found in the literature of philosophy, as well as in the writings of some
ethnographers such as Boas. Language in general has an active performative role in
human behavior, whether it is languages in so-called “primitive” tribes or in so-called
“civilized” societies. Malinowski considers language a necessary component of all
concerted human actions. According to him, language has essentially a social action
character, not only in the types of prescriptive expressions to prompt the
interlocutor/interlocutors to action in cases of collective work in social life (hunting,
agriculture, war, etc.), but also in the types of expressions intended for casual
conversation. In our article, we argue that Malinowski is a great ethnographer and the
founder of linguistic anthropology, as well as the nameless hero of field of the
pragmatics. We also point out the similarities between his approach to the pragmatic
function of language and Austin’s analyzes of the performative function of language and
his theory of speech acts.

Key Words: Language as Action, Pragmatics, Speech Acts, Malinowski

Giris

Tirkcede “edim bilimi” veya “kullanimbilim” ile karsilanan, ingilizce pragmatics
(Fr. pragmatique, Alm. Pragmatik) terimi, multi-disipliner bir calisma sahasina
isaret eder. Dil bilimi ve gosterge bilimi basta olmak lzere, bilissel psikoloji,
sosyal psikoloji, dil antropolojisi, dil felsefesi, sosyoloji, retorik, iletisim bilimleri

USBAD Uluslararasi Sosyal Bilimler Akademi Dergisi - International Journal of Social Sciences
Academy, YiIl 5, Year 5, Sayi 11, Issue 11, Nisan 2023, April 2023.

Sayfa | 149



Malinowski’ye Gore Dilin Edimsel Islevi
S. Atakan Altinérs

gibi disiplinlerin kesisim kimesinde yer alan bir sahadir edim bilimi. Yirminci
Yazyll'n ilk ceyredinden itibaren bir etnograf, etnolog ve antropolog olarak
Malinowski de, dilin edimsel islevine dikkat gektigi eserleriyle edim bilimi alanina
onemli katki saglamistir. Onun dilin edimsel islevine yaklasimini incelemeyi
amagladigimiz bu makalemizde, bir yandan da Yirminci Ylzyil dil felsefesi
Uzerindeki -ortik kalmis- muhtemel etkilerini de tartisacagiz.

Metnimizi i¢ alt bashk (ve sonug) halinde dizenleyecediz. ilk olarak, edim
bilimi ve dilin edimsel boyutu hakkinda terimsel ve kavramsal bir dizi hazirlik
calismasiyla baslayacadiz. Malinowski'nin dilin edimsel islevi hakkindaki gézlem
verilerine dayall tespitleri kadar teorik dederlendirmelerini makalemizin ikinci
bashdinda acarak tartisacadiz. Bu sirada Malinowski’nin “The problem of meaning
in primitive languages” baslikli degerlendirme yazisini merkeze alarak su (g diger
metninden de vyararlanacagiz: “The Group and the Individual in Functional
Analysis”, "Man’s Culture and Man’s Behavior”, Coral Gardens and Their Magic.
Birincil kaynaklar yaninda gerek gegmiste gerekse ginimuzde kaleme alinmis
ikincil literatiirden de istifade ederek tartismamizi zenginlestirmeye calisacagiz.
Uclincti alt bashidi, Malinowski’nin dil ve anlam yaklasimi ile s6z edimleri kurami
arasindaki ilgi cekici birtakim benzerliklere ayiracagiz.

1. Edim bilimi ve dilin edimsel boyutu

Tlrkge literatlirde “edim bilimi” veya “kullanimbilim” terimleriyle karsilanan,
Ingilizce pragmatics (Fr. pragmatique, Alm. Pragmatik) teriminin kékeni, Latince
pragmaticus so6zcigudir ki bu da Eski Yunanca npayua [pragma] sézciglinden
gelir. Klasik diller icin genis kapsamli bir gevrimigi sézlik olan Perseus’taki npayua
maddesinde ilk sirada verilen aciklamaya goére, bu sbézcik “is” ve “edim” anlamini
tasimaktadir (erisim tarihi: 10.01.2023). Sézciigin Ingilizcesinin tekil hali olan
pragmatic sifati ise dilimizde “edimsel” veya “kullanimsal” anlamina gelir.
Routledge Dictionary of Language and Linguistics'teki pragmatics maddesinde yer
alan tanim soyledir: “Dodal dil ifadeleri ile bunlarin belirli durumlarda kullanimlari
arasindaki iliskiyi inceleyen, farkh dil bilimsel, felsefi ve sosyolojik geleneklerden
gelistirilmis bir dil bilimi alt disiplini” (Bussmann, 1996: 926). Devaminda ise,
ikisi de dilsel anlamin farkh ydnlerini arastiran edim bilimi ve anlam bilimi
arasindaki ayrima dikkat cekilmektedir: “Anlam bilimi, dilsel ifadelerin literal -
baglamsal olarak degisken olmayan- anlamiyla veya onermelerin dogruluk
kosullarinin baglamsal olarak degisken olmayan yaniyla ilgilenirken edim bilimi
belirli durumlarda kullanimlarina bagh olarak dilsel ifadelerin isleviyle ilgilenir”.
Récanati ise (1981: 12) edim bilimini soyle tarif eder: “Edim bilimi, hitap eden ile
edilen ekseninde vuku bulan seyle, yani 6zneler arasi faaliyet olarak, toplumsal
pratik olarak s6z mubadelesiyle ilgilenir; anlam bilimi, soézciklerin isaret ettigi,
sOzcukleri kullanarak bahsettigimiz seyleri incelerken, edim bilimi s6zciklerle
yapilan seyi inceler”. Ona gbére edim bilimi, dilin bizzat kendisini degil, dille
gergeklestirilen kullanimi inceler (1981: 15). Ayni yazar, muhataplarin ampirik
davraniglarinin incelenmesi olarak edim biliminin, dil biliminden ziyade psikoloji
veya sosyolojiye yakin oldugunu kaydeder (1981: 15). Gerek dil bilimi gerekse
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dil felsefesi alanlarinda Uretken bir distnlr olan Ricoeur de edim bilimi hakkinda
su saptamay! yapar: “[...] edim bilimi, bazi ifadelere bagh olan referansin, o
ifadelerin kullanim baglami bilinmeden belirlenemedigi butliin durumlarda, yani
esasen karsilikl konusma durumunda, dilin somut kullanimini dizenleyen imkan
sartlarina dayal bir arastirma ylritmeyi amaclar” (Ricoeur, 1990: 55). Ulkemiz
dil bilimcilerinden Duman da Edimbilim! bashkh kitabinda su tanimi sunar:
“Edimbilim dilin kullanimini ele alan bir bilim dahdir” (2022: 7).

Yukarida naklettigimiz tanimlarda ortak olan “kullanim” kismi (stlinde biraz
durmak ve edim bilimindeki cok énemli bir ayrima baslangicta netlik kazandirarak
incelememize devam etmek yerinde olacaktir. S6z konusu ayrim, “timce” (veya
“cumle”) ile “sb6zce” (veya “beyan”) arasindadir ve c¢ok yalin sekilde sdyle
aciklanabilir: Cimlenin, iginde beyan edildigi baglam, onun kullanimidir. Bu
hususta Récanati semantik anlam ile edimsel anlam arasindaki ayrima dikkat
ceker: “Bir beyan yalnizca belirli bir durumu tasvir etmez; dahasi, sdyleyenin
duygularini ve distncelerini agida vurur ve hitap edilen kiside duygular uyandirir
ya da cadristirir; muhataplar arasi 6zellik tasiyan bir gostergenin anlaminin bu
bélimi [...] onun semantik anlamindan farkli olarak onun edimsel anlamidir”
(Récanati, 1981: 12). Récanati ayni metninin devaminda, “bir cimlenin semantik
anlaminin cliimleye ait oldugunu ve ondan koparilamadigini, edimsel anlaminsa
konusan kisi tarafindan cimlenin belirli bir baglam iginde kullanilmasinin bir
fonksiyonu oldugu”nu kaydeder?. Récanati daha yakin tarihli bir eserinde,
“semantigin dilin kurallari tarafindan belirlenen sézcilklerin ve cimlelerin gergek
anlamlanyla ilgilenirken, edim biliminin dili kullananlarin sézcukleri veya
cimleleri beyanlari vasitasiyla ne demek istedikleriyle ilgilendigi”ni belirtir
(Récanati, 2003: 7). Tumce ile, sdozce veya beyan? arasindaki ayrimi, semantik

1 Duman’in eserinde terim boyle bitisik yazilmis (bizse makalemizde, TDK’nin ¢evrim ici gincel Tirkce s6zlUgunu esas
alarak “edim bilimi” seklinde ayri yazimini kullandik).

2 Bu noktada bir agiklamada bulunmamiz gerekebilir: Bazi felsefi dil ve anlam kuramcilari, “semantik “anlam”
ile “edimsel anlam” arasindaki ayrimin aslinda gecersiz oldugu kanisindadir. Bu goris, “baglamsalcilik”
[contextualism] jenerik adiyla anilmaktadir. Literal Meaning baslikli eserinde Récanati de baglamsalcilik
Gzerinde ayrintili bir tartisma sunmakta ve bu gorisi soyle aciklamaktadir: “Baglamsalciliga gére, konusanin
demek istedigi/kastettigi ile, kelime anlamiyla [literally] soyledigi sey arasindaki karsithk yanilticidir ve
"cimlenin ne soyledigi" kavrami tutarsizdir. Soylenen sey (beyanin dogruluk-kosullu icerigi), konusanin
demek istediginin/kastettiginin bir vechesinden baska bir sey degildir. Bu, [1] konusanin soyledigi ile [2]
sadece ima ettigi sey arasinda mesru bir karsitlik oldugunu inkar etmek anlamina gelmez. Ancak her ikisi de
"konusanin demek istedigi/kastettigi" alaninin bir parcasidir ve bastan sona edimseldir” (Récanati, 2003: 8-
9). Baglamsalciligin Austin'deki ve Récanati'deki gibi “maksimalist” ve Emma Borg'daki gibi “minimalist” iki
farkli versiyonuna dikkatimi c¢eken, Malinowski'nin dili ampirik bir ¢erceveden incelemesi itibariyle
“maksimalist” bir baglamsalciligi savunmasinin dogalliginin altini ¢izen ve bu dipnottaki alintinin yer aldig
Literal Meaning baslikli eseri bana hatirlatan anonim hakeme tesekkiir borgluyum. Bu makalenin kapsamini,
Malinowski'nin dilin edimsel islevine dair duslnceleriyle Austin'in s6z edimleri gorlUsi arasindaki
benzerliklerle sinirli tutarak, baglamsalciligin iki farkh versiyonunu tartismayr bagka bir calismamiza
birakmay: tercih ediyorum.

3 ingilizce utterance ve Fransizca énoncé terimlerinin, Tiirkce dil bilimi ve dil felsefesi literatiiriinde, “sdzce”,
“sozcelem”, “soylenim” gibi tlretilmis cesitli terimlerle karsilandigi goriliir. Bizce, Tlurkge hukuk ya da resmi
yazisma dilinde, kulaga daha tanidik gelen (ve istenirse, diger Uc¢ karsilikla dondsimli olarak da
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anlam ile edimsel anlam arasindaki ayrimi sdyle o6rneklendirebiliriz: “Cakmagim
bitmek Gzere” cumlesi, cakmaklara gaz dolduran bir seyyara hitaben
sOylendiginde “doldur” anlamina gelecekken, doga vylrlaylslt yaparken
rastladiklari bir madarayi inceleyen meraklilarin arasindaki konusmada gectiginde
“cikalim artik” anlamina gelecektir. Ayni timcenin farkli badlamlarda beyan
edilmesi veya kullanilmasi, onun edimsel anlamini dedistirebilir.

Dili kullanmanin bir diger vechesini ise, soylediklerimiz vasitasiyla muhatap
Uzerinde yarattigimiz birtakim etkiler olusturur ki Malinowski’'nin bunun Uzerinde
genisce durdugunu gorecegiz. Dilin bu vechesine, jenerik bir adlandirmayla
“eylem olarak dil” demek mimklndlr. Sosyal Eylem olarak Dil bashgiyla dilimize
cevrilmis eserinde Holtgraves dilin bu vecghesini sosyal psikoloji agisindan ele alir.
Yazar eserinde dil kullaniminin hem baskalarindan etkilenen hem de onlan
etkileyen bir davranis oldugunu saptar (Holtgraves, 2019: 2). Konusma ile
toplumsal baglam arasindaki irtibati vurgular. Toplumsal bir eylem bicimi olarak
konusma, dil felsefesi literatliriinde de islenmis bir konudur. Kdkleri Berkeley'in
ve hatta Antikcag'da Aristoteles’in fikirlerine kadar uzanan bir yaklasim,
konusmanin sadece dlslnceleri iletmenin bir vasitasindan ibaret goérilmemesi
gerektigini, dilin bir islevinin de duygular disa vurmak ve hitap edilen kimseler
Uzerinde etki uyandirmak oldugunu hesaba katar. Dile ve anlama yodnelik bu
edimsel felsefi yaklasimin, Austin tarafindan nive halinde ortaya atilan ve
pesinden Searle basta gelmek Uzere bazi dlislnUrlerce gelistirilen “s6z edimleri”
[speech acts] kuraminda sahikasina vardigini soéylemek abartih olmaz.
Malinowski’'nin dil ve anlam goérist ile s6z edimleri kurami arasindaki
benzerlikleri makalemizin tglncl alt basliginda ele alacagiz.

Pragmatics adlandirmasini, Foundations of the Theory of Signs baslikli
metninde, gdsterge biliminin bir alt dali icin ilk kullanan kisinin Charles Morris
oldugu bilinmektedir. Morris pragmatics teriminin “pragmatism terimine atifla
turetilmis oldugu”nu belirtir ve pragmatizmin, “gdstergeler ile onlari kullananlar
arasindaki iliskiye gecmistekinden daha fazla dikkat c¢ekmis oldugu”nu ekler
(1938, s. 29). Morris pragmatics ile, “gdstergelerin yorumlayicilariyla iligkilerini
konu edinen bilim”i kasteder ve “6zel bir bilim dalinin adi olarak bu terimi artik
pragmatism ve pragmatical s6zciklerinden ayirt etmek gerektigi”nin altini cizer
(1938, s. 30). Morris’'in ardindan, felsefeci ve mantikci Rudolf Carnap da,
“konusan veya dinleyen bir kisinin eylemini, durumunu ve cevresini dikkate alan
bltlin arastirmalarin alanini pragmatics olarak adlandirma”yi énerir (1939: 4).

Dogusundan glinimuize kadar kaydettigi gelisimi iginde edim biliminin gok-
disiplinli [multidisciplinary] bir yapi kazandigini belirtmekte yarar vardir. Edim
biliminin bu yapisini vurgulamis pek cok yazardan biri de Georgia M. Green'dir.
Pragmatics and Natural Language Understanding baslikli eserinin ilk sayfasinda
Green edim biliminin, bilissel bilimin icindeki ve disindaki bir dizi alanin kesisim

kullanilabilecek) bir karsiligi daha var: “beyan”. Bir ve ayni climle, farkli baglamlarda beyan edilebilir ki bu da
onun edimsel anlamini degistirir. Bunu yukarida bir 6rnekle agiklyoruz.
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noktasinda yer aldigini kaydederek bu alanlari séyle sayar: Dil bilimi, bilissel
psikoloji, kultirel antropoloji, felsefe, sosyoloji ve retorik (Green, 1996: 1-2).
Yazarin saydidi bu alanlara gosterge bilimi basta, sosyal psikoloji ve iletisim
bilimleri olmak UGizere daha bircok alanin dahil edilmesi de kuskusuz miamkinddr.
Malinowski’nin edimsel dil anlayisini iginde gelistirdigi alana dair son bir deginiyle
s6zU onun duslUncelerine getirelim. Malinowski kendi calismalarini genellikle
“etnografya”* kapsaminda dederlendirmeyi yedlemis olmakla birlikte, gintimuizde
(Tarkceye “dilsel antropoloji”, “dil bilimsel antropoloji” ve “dil antropolojisi” diye
farkli sekillerde cevrilen) Ingilizcede linguistic antropology, ethnolinguistics,
antropolinguistics ve anthropological linguistics diye degisik adlandirmalarla
anilan biliminin énderlerinden biridir. Bu iddiamiza destek olacak mevcut bircok
yorumdan sadece birini anmakla yetinirsek: Gunter Senft, “Malinowski'nin tam
tesekkllld bir disiplin olarak antropolojik dil biliminin savunucularindan,
oncilerinden ve kurucu babalarindan biri olarak anilmaya layik oldugu”nu son
derece veciz bir sekilde ifade etmistir (Senft, 2007: 151).

Yukarida acikladigimiz gibi, “edim bilimi” anlamiyla Ingilizcede cogul yazilan
pragmatics terimini ilk kullanan Morris oldugu halde, ondan on bes yil 6nce (tekil
haliyle sifat olarak) “edimsel” [pragmatic] s6zctgint kendi dil teorisinde kullanan
ise Malinowski’dir. Ogden ile Richard’in beraberce kaleme aldigi 1923 yilinda
yayimlanmis The Meaning of Meaning bagslikli kitabin ekinde yer alan
degerlendirme yazisinda Malinowski dilin edimsel islevi lzerinde genisce durur.
Malinowski vyerli kabilelerin lisanlari ile “uygar” denen insan toplumlarinda
konusulan lisanlar arasinda temel bir benzerlik teshis eder: ister “iptidai” denen
kabilelerdeki, ister “uygar” denen toplumlardaki lisanlar olsun, genel olarak dilin
insan davranisinda aktif edimsel bir roli vardir. Makalemizin takip eden alt
basliginda ayrintisiyla inceleyecegimiz dile edimsel yaklasimiyla Malinowski’'nin
edim bilimine énemli katkilarda bulunmus oldugunu ortaya koyacadiz.

2. Malinowski’‘ye gore dilin edimsel islevi

Malinowski’'nin etnografya alaninda dilin dnemine iliskin temel bir tespiti
sudur: “Dil, etnografin en o6nemli aracidir” (1935: 4). Malinowski bu temel
tespitini sdyle gerekgelendirir: “Batin kurallar ve bdtin kabile gelenekleri
sOzclklerle -yani simgelerle- ifade edildiginden, toplumsal 6rglitlenmeyi anlamak,
sembolizmin ve dilin analizini gerektirir” (1939: 940). Bu acidan bakildiginda
Malinowski icin dil, etnografa, insanin dilsel olanlar haricindeki davranis tirlerini

4 Etnografya, etnoloji ve antropoloji diye anilan bilimlerin esasen birbirinden farkli olmadigini, bu alanlarin
kurucu babalarindan bir digeri olan Lévi-Strauss soyle izah etmektedir: “[...] etnograflarin derlediklerini,
etnologlar sistemlestirir. Son basamakta ise, bu veriler insan hakkindaki genel bilginin (antropoloji) emrine
sunulur. [...] antropoloji ile etnolojinin iliskisi, etnoloji ile etnografyanin aralarindaki iligki tiriniin aynidir.
Bunlar g ayri bilim dali degildir, ayni konuyu farkl gérus agilarindan da incelemezler. Tek bir ¢galismanin li¢
ayri basamag), ti¢c anr’dirlar. Birbirlerinden ayri olarak diisiiniilemezler. Qyle ki, bugiin biitiin antropologlar
alan arastirmalarina (ingilizcesi ile sdylersek field-work) mutlak bir dncelik taniyorlar. Kendileri &miir boyu
etnograf da kalsalar, sadece karsilastirmalar yapacak olan etnolog da olsalar veya yalniz teorilerle mesgul
olan antropologlugu da segseler, bu arastiricilarin higbiri ilk tecriibeden vazgecemiyor” (Lévi-Strauss: 105).
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de gosteren en o6nemli kanitlari saglar (1935: 6). Malinowski etnograflarin
genellikle bir arastirma araci olarak dile ydnelik pratik ilgisinin, dilden, bir amaca
giden arag olarak yararlanmaktan ibaret oldugunu ima eder (1935: 6). Ama ona
gére dil bundan daha fazlasidir: "Dilin, onu konusan insanlarin hayatlariyla,
zihinsel aliskanliklariyla ve tutumlariyla asikar bir iliskisi vardir” (1935: 6).

Malinowski dilin ve bitin simgesel sistemlerin gercek islevsel kimliginin,
deneyim ve eylemin bir yan Griint olarak gelistirilmis olmalarindan kaynaklandigi
kanisindadir (1942: 71). O, etnografik arastirmada, dilin yerlilerin idealarini ifade
ettigini ya da onlarin kavramlarinin ve kategorilerinin somut tezahlrid oldugunu
temel alan perspektifi hatali bulur (1935: 6). “Dili zihinsel strecle iliskilendirerek

kesip atmanin hig de kolay olmadidi”"ni belirtir ve ekler:

“idea ile sézciik, sozel ifade ile zihinsel tutum arasindaki iliski, biraz ayrintil
olarak ele almamiz gereken bir meseledir. Sézclikler ve hatta belki daha da étesi,
cimleler, sozler ve metinler, diger davranis bicimleriyle birlikte ele alindiginda,
son derece manidar kanitlar ve yorumlar olusturmaktadir. Fakat, dilin zihinsel
slirece paralel giden ve ona tam olarak tekabul eden bir siirec oldugunu ve dilin
islevinin, insanin zihinsel gergekligini, stzel esdederlerin ikincil bir akisinda
yansitmak veya kopyalamak oldugunu tasavvur etmekten daha tehlikeli bir sey
yoktur. Gergek sudur ki dilin ana islevi dustnceyi ifade etmek, zihinsel sirecleri
kopyalamak dedildir; insan davranisinda aktif edimsel bir rol oynamaktir. Bu
nedenle dil, birincil islevinde, baslica kultlirel glclerden biridir ve bedensel
etkinliklere yardimcidir. Dil inkar edilemeyecek surette bitlun birlikte yiaratilen
insan eylemlerinin zorunlu bir bilesenidir” (Malinowski, 1935: 7).

Malinowski dili, konusmacinin zihninden dinleyicinin zihnine idealari
aktarmanin bir araci addetmenin hatal olacagini savunur (1935: 9). Malinowski
icin sdzcuklerin zihinsel islevi daha sonra gelismis olup ancak edimsel islevin bir
yan urdnl olarak gorilebilir (1935: 64). Bu itibarla da Malinowski'nin dile ve
anlama “zihinci” perspektiften yaklasan gorise mesafeli durdugu 6ne strilebilir.
Bu noktada dile ve anlama "“zihinci” [mentaliste] yaklasimi kisaca g6zden
gecirelim. Malinowski 6ncesinde asirlar boyunca ve bilhassa da felsefi literatiirde,
“dilsel anlam”in genellikle “temsil”, “idea”, “kavrayis”, “fiili dislince” gibi birtakim
zihinsel entitelerle agiklanmaya calisildigina sahit olunur. Laurier'nin de belirttigi
gibi “zihinci” ya da ‘“ideac” [idéationniste] diye adlandirilan vyaklasimlar
“anlamlihgi”, dili kullanan kisilerin zihinlerindeki bazi fenomenlerle veya siireglerle
aciklamaya calisir (Laurier, 1993: 17). Ayni yazar, zihinci yaklasimin, dili,
dusincelerin iletiimesinin ya da igsel ruh durumlarinin disa vurulmasinin bir aleti
olarak go6rduglu tespitinde bulunur (1993: 17). Bu tlr bir yaklasimin tipik
ornedine Yenicag felsefesinde Locke’ta rastlanir. Locke dile zihinci yaklasiminin
dodgal bir uzantisi olan son derece kapsamli bir “ideac” anlam teorisi ortaya
koymustur. Locke, atalarimizin, zihinlerinde disaridan algilanamaz bir sekilde
bulunan idealarini birbirine iletebilmek amaciyla en pratik yol olarak, eklemli ses
bilesimleri olan sézcilkleri icat ettigini savunur (Locke, 1975: 389-390). Locke’un
dil ve anlam teorisinde bir sézciglin anlami, onu kullanan kisinin zihninde yerini
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tuttugu bir ideadir. Yani ona gore soOzciikler, insan zihnindeki idealarin duyulur
gbstergeleri olarak islev gérmektedir. Bdylelikle Locke, dilin ana islevine,
“dlistnce”, “kavram”, “kavrayis, “imge” ile es anlamda kullandigi idealarin disa
vurulmasinin bir araci goziyle bakmistir. Bu gibi felsefi anlam goérislerinin ayni
konudaki bilimsel gorislerin tarihsel arka planini meydana getirdigini ve (ama
aclk ama ortik bicimde) onlara esin kaynadi veya elestirel hareket noktasi olarak
hizmet ettigini ileri strmek hatali olmayacaktir. So6zU tekrar Malinowski'ye
getirelim.

Malinowski‘nin bir dederlendirme vyazisi da eklenmis olarak basilan The
Meaning of Meaning baslikli eserlerinde Ogden ile Richard dilsel anlam sorunu
baglaminda caddaslari olan birtakim filozoflarin iddialarini gézden gecirmelerinin
ardindan su dederlendirmede bulunur: “Filozoflarin soéylediklerine dair bir
inceleme, anlam ile iliskilerinde onlara glvenilmemesi gerektigini gosterir”
(Ogden ve Richard, 1923: 185). Onlara gbére anlam sorununu ¢b6zme
girisimlerinde filozoflar kadar filologlar da basarisizdir ve “geriye dil kuramina ilgi
duyan udclUnclu bir arastirmaci grubu, etnologlar kalr” (1923: 6). Ogden ile
Richard saha galismasi yapanlarin, konusmacinin somut ortamini ihmal etme ve
yalnizca “disa vurulmus” goziliyle bakilan “idealar”i dikkate alma edgiliminde
oldugunu belirtir (1923: 7). BoOylece durumun Malinowski 6ncesi antropoloji
literatlirinde de az cok benzer oldugu anlasilmaktadir. Ogden ile Richard bu
durumu Boas'in bir iddiasiyla érnekler: “Blatin konusmalar, idealarin iletiimesine
hizmet etmeye yoneliktir” (Ogden ve Richard, 1923: 7). Oysa Ogden ile Richard’a
gore cogu lisan, oOzellikle de “iptidai” denenler, 6ncelikli olarak idealarla hig
ilgilenmez (1923: 7). Adi gegen iki yazarin dil ve anlam sorununa yaklasimi
bakimindan Malinowski'yi miistesna addettigini sdylemeye gerek bile yoktur.

Yukarida anilan kitaba yazdigi dederlendirme yazisinin baslarinda Malinowski,
Melanezya’dan donlslinid takiben iptidai lisanlar konusuna kafa yordugu esnada,
kendisini genel anlam bilim alanina slriklenmis buldugunu kaydeder
(Malinowski, 1923, s. 298). Tam da o dénemde, “Ogden ile Richard’in kitabini
(elyazmasini) godzden gecirme ayricaligina sahip oldugunda, kitaptaki bakis
acisinin kafasindaki sorulara yanit sundugu”nu ekler. Iptidai lisanlari inceleyerek
vardigi gorisilin, 6zinde yazarlarinkinden farkli olmadigini gérmekten duydudu
memnuniyeti dile getirir (Malinowski, 1923: 298). Malinowski’'nin memnuniyetinin
nedeninin, yazarlarin “gdésterge-durum” [sign-situation] kavramsallastirmasinin,
kendi baglamsal anlam goristyle ve onlarin dilin duygusal ya da heyecansal
[emotive] kullanimina dair tespitlerinin de (1923: 235) yine kendi edimsel
anlayisiyla o6rtismesi oldugu anlasilir. Malinowski iptidai lisanlarin® esasen o
halkin klltirdntn, kabile yasaminin ve geleneklerinin gercekligine kok saldigi ve
s0zlU ifadenin bu daha genis badlamlarina stirekli atifta bulunmanin sart oldugu

5 Dil biliminin kurucu babasi Ferdinand de Saussure’in, Fransizcanin sundugu bir imkan ile yaptigi “langage”
ile “langue(s)” kavramsal ayrimini dilimizde yansitmak amaciyla, genel olarak insanin konusma vyetisini
belirten ilkine “dil” ve ikincisine ise “lisan(lar)” demek, (aslinda Tirkcede ikisi arasinda bir anlam farki
olmamakla birlikte) bize pratik bir yol gibi gériindi.
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yonundeki kendi goérlstinin teorik bir teyidini, Ogden ile Richardin kitabinda
bulur.

Ogden ve Richard ile Malinowski'nin distncelerinin bir baska paralelligi de dile
ve anlama zihinci vyaklasim karsisinda takindiklari tavirda yatmaktadir.
Malinowski’'nin dile ve anlama zihinci yaklasima mesafeli durmasinin sebebi,
onun, dilin distncelerin disa vurulma araci olmaktan gok daha énemli bir islevi
bulunduguna inanmasidir. Yoksa Malinowski dilin o tlr bir islevi oldugunu inkar
ediyor degildir: “Dil, gelismis yazinsal ve bilimsel islevleriyle, dislincenin ve onun
iletilmesinin bir aracidir” (Malinowski, 1923: 297). Fakat, genellestirerek “bilissel
islev” diyebilecegimiz dilin bu kullanim tarzinin son derece sinirh oldugunu
savunur: “Uygar bir topluluk arasinda yalnizca belirli cok 6zel kullanimlarda ve
yalnizca en yuksek kullanimlarinda, dusunceleri tertiplemek ve ifade etmek icin
dil kullanihir (1923: 316). Melanezya ve Papua Yeni Gine yerlilerinin lisanlarina
iliskin bizzat yapmis oldugu gobzlemler ve yillara yayilan tecribeleri isiginda
Malinowski dilin 6ncelikli islevinin edimsel olduguna inanir: “Dilin ilkel islevinde ve
orijinal biciminde, esasen edimsel bir karaktere sahip oldugunu sodyleyebiliriz; dil,
birlikte ydrutilen [concerted] insan eyleminin vazgecilmez bir unsuru olan bir
davranis bicimidir” (1923: 316). Onun nezdinde dil, belirli amaclara hizmet eden,
belirli bir amacg icin kullanilan ve ona uyarlanan bir arag islevini haizdir (1923:
327). Malinowski daha ge¢ dénemindeki bir eserinde de bu goérisinl yineler:
“Ilkel topluluklarda dil, daha da miinhasiran edimsel amaclar icin kullanilir. Ilk
insanlar dili ve sembolizmi 6ncelikle eylemi koordine etmekle veya teknikleri
standartlastirmakla ve de is gdérmekle ilgili, toplumsal ve ritliel davraniglar icin
talimatlar verme araci olarak kullandilar” (1939: 957). Ona gére “dil dncelikle bir
eylem aracidir” (1935: 52). Tam da bu itibarla, Malinowski'nin edimsel anlam
bilime ve hatta s6z edimleri teorisine giden yolun taslarinin désenmesinde buyuk
bir pay! oldugunu savunmak mimkindir. Onun payinin hakkiyla gortlip takdir
edildigi ise stphelidir.

Malinowski yazisiz lisanlarin incelenmesinde artik “plr dil bilimi” baglarinin
kirillmasi ve bir dilin, konusuldugu genel kosullarin analizine tasinmasi gerektigi
kanisindadir. Boylece, genis bir baglam fikrinden hareketle bizimkinden farkli
sartlar altinda yasayan ve farkli bir kiltire sahip bir halk tarafindan konusulan
herhangi bir lisanin incelenmesinin, kultlrlerinin ve cevrelerinin incelenmesiyle
baglantil oldugu dislincesine varir (1923: 306). Malinowski bu noktada, yazisi
olan lisanlara kiyasla yazisiz lisanlarin incelenmesinin arz ettigi farklihga dikkat
ceker: Elimizdeki bltiin malzemenin yalnizca kanath sozlerde yasadidi ilkel bir
lisanin incelenmesi s6z konusu oldugunda, “ifadede igerilen anlam” kavrayisi
gecersiz hale gelir (1923: 307). Malinowski bunun sebebini sdyle aciklar:

“Gercek hayatta soylenen bir ifade, sOylendigi durumdan asla kopmaz.
Cunkd bir insan tarafindan dile getirilen her s6zli ifadenin amaci ve islevi,
0 anda ve o durumda gergek olan ve su ya da bu nedenle baska kisi ya da
kisilerce bilinmesi gerekli olan bazi distince ya da duygular -gerek ortak
eylem amacglarina hizmet etmek ya da tamamen toplumsal duygu birligi
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baglari kurmak, gerekse hatibin siddetli duygular veya teesslrler
uyandirmasl amaciyla- ifade etme islevine sahiptir. [...] her durumda, s6z
ve durum ayrilmaz bir sekilde birbirine baglidir ve sézlerin anlasiimasi igin
durumun baglami vazgecgilmezdir. [...] baglami olmayan bir sd6z sadece
hayal mahsulidir ve kendi basina hicbir sey ifade etmez, bu nedenle
konusulan canh bir dilin gercgekliginde de, sbzlin, durum badglami disinda
hicbir anlami yoktur” (1923: 307).

Malinowski dilsel ifadelerin anlami acgisindan baglamin belirleyici oldugunu
cesitli eserlerinde tekrar tekrar vurgulamistir. Dilsel ceviri ile dilin ait oldugu
kiltirin analizi arasinda var oldugunu kanitlamaya calistigi yakin iliski
dolayisiyla, “ne bir s6zciglin ne de onun anlaminin bagimsiz ve kendi kendine
yeterli bir varliga sahip olmadigi”ni savunur (1923: 308-309). Boylece dile
etnografik yaklasimin gerektirdigi temel bir ilke bulundugunu aciklar: “Simgesel
izafiyet” diye adlandirdigi bu ilke icabi Malinowski’'ye gore “bitln ifade-edilecek-
seyler dinyasi, kiltlr dizeyiyle, cografi, sosyal ve ekonomik kosullarla degisir”;
dolayisiyla da Malinowski bir sézctiglin anlaminin her zaman, sézcik Uzerine pasif
bir tefekklirden [contemplation] dedil, verili kiltlire atifta bulunarak sézcligin
islevlerinin bir analizinden toplanmasi gerektigine inanir (1923: 309). Somut bir
ornek vermek gerekirse, Malinowski “Trobriand lisanindaki kwabila, karige’i,
tuwaga, baleko veya tukulumwala gibi cesitli agac¢ tarlerini tanimlayan
sézcuklerin, mercan kayaliklar tlrlerinin, bir tarlanin, yolun veya bahce arsasinin
6zel isimlerinin, bedensel hareketlerle yan yana anlamh eylemler olarak
kullanildigi”ni kaydeder ve hemen ardindan sunu ekler:

“S6z burada jeste ve harekete esdederdir. Bir dislincenin ifadesi ya da
idealarin iletilmesi olarak degil, birlikte ylruttlen bir faaliyetin parcgasi olarak islev
gorir. Eder orada soylenen sozclkleri not etseydik ve onlari eylem ve durum
baglamindan koparilmis bir metin olarak ele alsaydik, s6zcliklerin anlamsiz ve
bos kalacagi aciktir. Seslerin anlamini yeniden insa etmek igin, erkeklerin
bedensel davranislarini betimlemek, birlikte yurutilen faaliyetlerinin amacini ve
sosyolojilerini bilmek gerekir. Konusma burada o6ncelikle pratik bir sonuca
ulasmak igin kullanithr” (Malinowski, 1935: 8).

Malinowski burada sirf Trobriand lisanindan bahsetme amaci gitmedigini,
genel olarak insan konusmasinin karakterini ve bunun gerektirdigi metodolojik
yaklasimi gostermeye calistigini vurgular. Her birimizin de kendi kulltirimiz
icinde, belirgin bir sekilde dilin edimsel islevine geri déndligimuizd savunur,
“Insanlar ister teknik bir is yapiyor, ister bir sportif etkinlikte bulunuyor, ister
laboratuvarda bir deney yapiyor veya basit bir el isinde s6z ve eylemle [by word
and deed] birbirlerine yardimci oluyor olsun” der Malinowski ve ekler: “Bu
diyaloglarda gecen sozclklerin oncelikli islevi duslnceyi iletmek dedgildir;
sOzclkler eylemin bir parcasidir ve esdederidir” (1935: 9). Malinowski sézclklerin
edimsel belirginliginin, bu sézclklerin bagli oldugu durum iginde fiilen beyan
edildiginde ve derhal pratik bir etki meydana getirecek sekilde beyan edildiginde
en Ust dizeye ciktigini kaydeder. Ona gore sozclkler anlamlarini bdyle
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durumlarda kazanir. (1935: 52). “Bir kelimenin anlamini olusturan seyin, belirli
bir baglam icindeki islevi, aktif ve vylriarlikteki [effective] etkisi oldugu”nu
savunur (1935: 52). Badglama ve kullanima vyaptigi vurgu dolayisiyla,
Malinowski'nin edimsel anlam teorisi icin, Bernd Schmidt pragmasemantics (Alm.
Pragmasemantik) nitelemesinde bulunmustur (akt. Senft, 2007: 146).

Malinowski’nin dilin edimsel islevi hakkindaki temellendirmesinde, cocuklarda
dil becerisinin gelisimine iliskin gozlemlerinden hareketle vardigi su kani da
onemli bir yer tutar: “Butln insan etkinliklerinin bir bileseni olarak dilin dogasina
iliskin bilimsel icgoériiniin ana kaynagdi, cocuklar tarafindan dil 6grenimi UGzerine
yapllan arastirmalarda ve soOzciklerin edimsel olarak nasil kullanildiginin
gbzlemlenmesinde bulunur” (1942: 68). Ona goére, cocuk icin sdzclukler yalnizca
ifade araclar degil, ayni zamanda etkili eylem bigimleridir (1923: 320). Sundugu
kanitlar sunlardir: Cocugun canhiras soéyledigi bir kisinin adi (annesinin,
babasinin, bakicisinin, vs.), bu kisiyi tecessim ettirme [materializing] glclne
sahiptir. Cocuk aciktiginda “mama” dese, sanki bu so6zli cagrisiyla mamasi
beliriverir. Malinowski cocukluk dénemindeki bu tir deneyimlerin, cocugun
zihninde, bir adin isaret ettigi kisi ya da sey Uzerinde bir glice sahip oldugu
vehmini uyandirmis olmasi gerektigine hikmeder (1923: 320). So6zln,
cocuklugun sonraki evrelerinde kullaniima tarzini gbzlemlemeyi
slirdirdigiimiizde, her seyin anlamla olan bu edimsel iliskiyi pekistirdiginin
ortaya cikacadgini iddia eder (1923: 321). Malinowski c¢ocugun bitidn
deneyimlerinde, soOzciklerin, g¢ocudgun idrak etmesini veya algilamasini
sagladiklar 6lcide degil, tesirde bulunduklari o6lgide bir anlam tasidigi
kanisindadir: “Sézclukler bir gocuk igin aktif glglerdir, ona gergeklik Uzerinde
temel bir hakimiyet saglar, ona dissal seyleri hareket ettirmenin, cekmenin ve
itmenin ve hedeflenen her seyde degisimler meydana getirmenin tek etkili yolunu
saglar” (Malinowski, 1923: 321). Boylece Malinowski dilin gocukluktaki caresizlik
halinde en erken islevinde proto-blylsel veya proto-sihirli ve edimsel olduguna
hikmeder (1935: 232). Sozciklere karsi edimsel tutumun yavas yavas gelistigi
uzun vyillar boyunca cocugun soézclklerin ve seslerin glclinld deneyimledigini
tespit eder (1935: 232)

Malinowski “iptidai” denen lisanlar ile gocukta dil becerisinin gelisimi arasinda
bir yakinsama gérir. “Iptidal” denen kabilelerin lisanlarinin da tipki c¢ocuk
dilindeki gibi bir eylem vasitasi oldugunu kaydeder:

“Pratik bir arayis icinde olan bir grup yerlinin [...] teknik sdzcukleri,
alet-edavat adlarini  kullandiklarini, belirli  etkinlikleri  hizmetlerine
kostuklarini gériyoruz. Onemli bir alete isaret eden bir sdzcik, onun
dogasi hakkinda yorum yapmak veya 6zelliklerini yansitmak igin degil, onu
ortaya cikarmak, konusan kisiye teslim edilmesini saglamak veya baska
birinin faydalanmasina ydnlendirmek icin eylemde kullanilir. Bir seyin
anlami, zihinsel tefekklirden dedil, aktif kullanim deneyimlerinden olusur.
[...] Tipki bir aletin kullanilabildigi zaman bir sey ifade etmesi ve de onun
hicbir aktif deneyimine sahip olunmadiginda higbir sey ifade etmemesi gibi,
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bir sézcik de bir yerli icin temsil ettigi seyin uygun kullanimi anlamina
gelir. [...] Bu nedenle s6zin kendine ait bir glcu vardir, bir seyleri
meydana getirmenin bir aracidir, eylemlerin ve nesnelerin bir
kulbudur/tutamadidir” (1923: 321-322).

Malinowski sdzcligin sadladigi gic fenomeninde, etnografin dil felsefecisine
katki saglama imkanini gortr (1923: 322). Bahsettigi bu katkinin, anlam
sorununa ¢o6zim bulma bakimindan oldugu anlasiimaktadir. Bir etnograf olarak,
anlamin ¢ocuda 6zgl tesekkill ile yazisi olmayan kabile lisanlarindaki “anlam”
arasinda kesfettigi yakinsamadan, dilin edimsel islevini temellendiren bir bulgu
olarak yararlanir. Kendinden emin bir sekilde, “bir so6zcligin anlaminin,
asinaliktan, kullanma maharetinden, bebekteki gibi dogrudan yaygara koparma
yetisinden ya da iptidai insandaki gibi edimde ydnlendirme vyetisinden
dogdugu”nu One sidrer (1923: 322). Malinowski’'nin gordigini belirttigimiz
yakinsama, kendi deyisiyle “s6ztn gluctu”dlr: “S6z gug verir, kisinin bir nesne ya
da eylem Uzerinde etkide bulunmasina izin verir” (1923: 322).

Malinowski sézlerin edimsel giictiniin iki zirvesi oldugunu aciklar: Ilki, birtakim
kutsal kullanimlarda, yani biylsel formillerde, ayinsel ifadelerde, seytan gikarma
ayinlerinde, lanetlemelerde ve takdis etmelerde ve cogu duada bulunurken, ikinci
zirvesi, savasta verilen bir emirdeki, bir yelkenlinin kaptani tarafindan verilen bir
talimattaki veya bir yardim cigligindaki gibi, sézlerin dogrudan edimsel etkisinde
bulunur (1935: 52-53). So6zlu blylnidn temelinde, “blayunin yaratici metaforu” Sayfa | 159
diye adlandirdidi seyin yattigini disliinen Malinowski bununla kastinin, birtakim
sOzlerin tekrar tekrar dile getirilmesiyle, ifade edilen gergedi Urettigine inaniimasi
oldugunu belirtir (1935: 238). Bltln blyilsel konusma, ona gore aslinda sundan
ibarettir: Kabile Uyelerince mistik giglere sahip olduguna inanilan bir adam
masmavi bir gokylzine bakar ve “yagmur yadiyor, kapkara bulutlar toplaniyor,
saganak patliyor, seller fiskirlyor ve kavrulmus topragi islatiyor” sozlerini
tekrarlar (1935: 239). Malinowski hemen devaminda da, bu haliyle sézel
blylnldn 6zinln, dogru olmayan, gerceklik baglamina ters disen bir ifadeden
meydana geldigini vurgular.

“S6zUn glcl”nun, iptidai denen kdiltlrlerdeki blyUsel pratiklere has bir
“vehim”den ibaret kalmadigini distinen Malinowski (Austin’‘in sb6z edimleri
kuramindaki “etkis6zel edim”i [perlocutionary act] akla getiren bir sekilde) uygar
toplumlarda da cari bircok 6rnegini sunar:

“Yemin edersin [utter a vow] veya bir karsilik cek imzalarsin ve kendini
omir boyu bir manastira, bir kadina veya bir hapishaneye mahk{im
bulabilirsin. Papa’nin iman edenleri kutsadigi gibi, baska bir s6z daha
sdylersin ve milyonlari mutlu edersin. Insanlar varini younu bankaya
yatiracaktir, hayatlarini ve servetlerini riske atacaktir, bir savasa girecektir
ya da birkag s6z soOylendigi icin tehlikeli bir sefere cikacaktir. Sozler,
modern bir “lider”in ya da basbakanin aptalca konusmasi veyahut da
ayinsel bir kaside, “milli haysiyet”i yaralayan disiincesiz bir yorum ya da

USBAD Uluslararasi Sosyal Bilimler Akademi Dergisi - International Journal of Social Sciences
Academy, YiIl 5, Year 5, Sayi 11, Issue 11, Nisan 2023, April 2023.



Malinowski’ye Gore Dilin Edimsel Islevi
S. Atakan Altinérs

bir UGltimatom olabilir. Ama sdzler her durumda, eylemin ayni derecede
gucli ve kaderi belirleyen [fateful] sebepleridir” (1935: 53).

Alintiladigimiz metin pargacidinda net bir sekilde goérildiga gibi Malinowski
s6zin glclnin “uygar” denen toplumlarin lisanlarinda da ydrurlikte oldugunu
distinlir. O, esasen butun lisanlarin, yani genel olarak dilin temel islevinin
edimsel oldugu kanisindadir. Malinowski'nin dil anlayisi boylece 6zU itibariyle s6z
edimleri teorisine cok benzer. Bu benzerligi, ayr bir alt bashk altinda tartisarak
acalim.

3. Malinowski’'nin yaklasimi ile s6z edimleri kurami arasindaki
benzerlikler

Oxfordlu dil felsefecisi John Langshaw Austin dilin tespit edici [constative]
islevinin otesinde icra edici [performative] bir islevi oldugunu savunur (Austin,
1962: 6 et passim). Ona gore konusan Ozneler, s6zceleri aracilidiyla her durumda
bir edimde bulunmakta veya diger deyisle bir fiili icra etmektedir. Muhatabina
“basiniz sag olsun” diyen konusan 6zne, olgusal bir tespitte bulunmamakta, bir
malumat aktarmamaktadir. “Taziyede bulunma” ediminin ta kendisini icra
etmektedir. Boylece Austin konusmanin, birtakim fiilleri islemeye, diger deyisle
birtakim edimlerde bulunmaya imkan sadlayan toplumsal bir pratik olduguna
dikkat cekmistir. Austin‘in anlam sorununa vyaklasimi da bircok yorumcu
tarafindan “edimsel” diye nitelendirilmistir. Zira Austin’e gére muhatabin, hatibin
sOyledigini anlamasi, sadece hatibin beyaninin semantik anlamini kavramasindan
ibaret degildir; ayni zamanda, hatibin beyaniyla icra ettigi edimin glcinin de
kavranmasidir. Bu bakimdan Austin beyanlarimizin birtakim edimsézel glgcler
[illocutionary forces] tasidigini savunur (1962: 147). “Blylk resme” bakildiginda,
Austin acisindan bir sey sdylemenin aslinda her durumda bir sey yapmaya
tekabll ettigi gorilir. Yemin etmek, s6z vermek, miras birakmak, bas saglhgi
dilemek, 6zlr dilemek, vb. edimler, ancak dil sayesinde icra ya da ifa edilirler.
Kisacasi, Austin dilin kullanimini ve edimsel islevini merkeze alan bir yaklasim
sergiler.

Korta (2007: 1659) gibi bazi yorumcular her ne kadar Austin’in Malinowski'den
esinlenmis olmasini pek ihtimal dahilinde gérmese de, biz lic temel gerekgeyle bu
ihtimale dikkat cekmek istiyoruz: [1] Malinowski'nin “phatic communion” kavrami
ile Austin’in “phatic act” kavraminin nominal benzerligi. [2] Malinowski’'nin,
makalemizde alintiladigimiz birgok drnek esliginde agikladigi “dilin yaptinm gici”
ile Austin’in  “edimsoézel gucg” [illocutionary force] ve “etkis6zel edim”
[perlocutionary act] kavrami arasindaki benzerlik. [3] Malinowski’'nin
makalemizde alintiladigimiz “by word and deed” ifadesi ile Austin’in konferans
dizisine bizzat verdigi “words and deeds” ismi arasindaki benzerlik. Sirayla
aciklayalim.

[1] Malinowski'nin “phatic communion” kavraminda gecen “phatic” terimini
Austin‘in sahiplendigi gorulir. Malinowski'nin icat ettigi ve dilimize “havadan
sudan sohbet” diye c¢evirebilecek phatic communion ibaresindeki phatic,
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Yunancada “denen”, “konusulan” anlamina gelen @at0c soézcuglinden
tUretilmistir. Malinowski “phatic communion” kavramindan, soziin dort® temel
iptidai kullanimindan birini acikladigi sirada yararlanir ve bununla, yaban hayati
sliren kabile lisanlari ile “uygar” denen haklarin lisanlarinin paylastigi bir islevi
kasteder: Seldamlasma, hal hatir sorma, vedalasma gibi amaclar icin kullanilan
nezaket sozleriyle sosyal iliskiler canh tutulur (Malinowski, 1923: 316). Bu
bakimdan da Malinowski icin dil sadece yaptinmsal ifade tlrlerinde degil,
havadan sudan sohbet amacglh konusmalarda da edimsel bir boyut tasir:
“Merhaba”, “nasilsin?”, “hoscakal”, “hava c¢ok sicak” gibi sézler, muhataplar
arasinda barisci iliskiler kurma veya slrdirme yénlinde etkiler uyandirmayi
hedefler. S6z edimleri analizinde “Phatic” terimine Austin'inse 6zel bir anlam
yukledigi goralar: Belirli bir s6z dagarcigina ait olan belirli tirdeki sesleri belirli
bir yapi icinde, yani belirli bir dilbilgisine uygun olarak ve belirli bir tonlama ile
beyan etme edimini phatic act diye adlandirir (Austin, 1962: 92).

[2] Malinowski'nin savasa girmek, sefere cikmak, karsiliksiz ¢cek imzalamak,
evlilik akdini gergeklestirmek, and igmek gibi 6rnekler verdigi dilin yaptirim
glicine vurgusu ile, Austin’in “etkis6zel edim” (1962: 99) diye andidi sey
arasinda esasen herhangi bir fark vyoktur. Austin bir sey sdylemenin,
dinleyicilerin, konusanin veya diger kisilerin duygulari, diistinceleri veya eylemleri
Uzerinde belirli sonugsal etkiler Uretebildigini belirtir (1962: 101). Bir sey
sOyleyerek belirli etkiler meydana getirildiginde bu s6z ediminin artik bir etkistzel
edim oldugunu kaydeder (1962: 120). Ornedin, birine “vur onu!” diyerek emir
verildiginde, bu s6z emri alanin ates ederek birini vurmasi etkisi meydana
getirdiginde, o bir etkisdzel edimdir.

[3] Belki ilk iki gerekcemize kiyasla daha zayif bulunabilecek son gerekcemiz
ise, Austin’in konferans dizisine bizzat verdigi “words and deeds” ismi ile
Malinowski’‘nin makalemizde alintiladigimiz bir ciimlesinde gecen “by word and
deed” ifadesi arasindaki benzerliktir (bu noktada, makalemizin kaynakca
kisminda yer alan How to do things with words baslikli kitabin Austin’in
kaleminden c¢ikmis olmadigini, konferanslarinda soylediklerinin kayitlarindan
hazirlanmis oldugunu da hatirlatalim).

Malinowski ile Austin’in dusinceleri arasindaki benzerlikler bizce iki sekilde
yorumlanabilir: Ya “aklin yolu birdir” denebilir ve tamamen tesaduf Grind olarak
goérilebilir ya da Austin'in, Malinowski'nin eserlerini okumus (ya da dil hakkindaki
gorislerini 6grenciliinde bir derste dinlemis) ve ondan esinlenmis oldugu
dusindlebilir. ikinci yorumu kanitlayacak dogrudan ampirik bir veri (bir
kUitiphane kaydi, bir ses kaydi, bir taniklik, vb.) en azindan hentz ortada yok.
Austin’in s6z edimleri analizini (oturup da akademik atif kaidelerine uygun olarak
kaleme aldigi bir eserinden degil) ancak verdigi bir dizi konferans sirasinda
ogrencilerinin  tuttugu notlarin (onun 6&liminden sonra) basiimis halinden

6 Dordi birden sunlardir: 1.Eylem-halinde-soz [speech-in-action], 2.Ritlel kullanim, 3.Anlati, 4.Havadan sudan
sohbet [phatic communion] (Malinowski, 1923: 296).
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bilebildigimiz icin, Malinowski'yi okuduysa bile adini anmadi diye onu itham
etmek haksizlik olur’”. Dodgrudan ampirik kanit bulunmamasina ragmen,
siraladigimiz  gerekgelerle ikinci yorumu birinciye tercih ettigimizi ve
Malinowski'den esinlenmis oldugunu disindigimuza ekleyelim.

Sonug

Incelememizden c¢ikan sonuclarin bir bilangosuyla bitirelim. Dile ve anlam
sorununa zihinci ya da bilisselci yaklagim tarzina karsi gikan Malinowski'nin s6zun
edimsel gliclini merkeze alan bir perspektiften konuya yaklastigina tanik olduk.
Onun, dili, batin mustereken yurutilen insan eylemlerinin zorunlu bir bileseni
kabul ettigini ortaya koyduk. Ustelik de ona gére séziin sadece toplumsal hayatta
kolektif is gbrme durumlarinda muhatabini/muhataplarini eyleme sevk etmedeki
talimat verici ifade tirlerinde degil, havadan sudan sohbet amacli ifade tirlerinde
de esasen toplumsal bir eylem karakteri tasidigini saptadik. Cocukta dil gelisimi
ile “iptidai” denen lisanlar arasinda edimsellik 6zelliginin ortak oldugu yonindeki,
gozlemsel bulgularindan c¢ikardigi  sonuglari gdzden gegirdik. Ardindan,
Malinowski'nin c¢ikardigi bu sonuglari “uygar” denen toplumlarin lisanlarina da
uyarladigini gordik. Béylece de genel olarak insan dilinin temel islevinin edimsel
oldugunu savundugunu gosterdik. Son olarak da, “s6zin gucl” kavrami
etrafinda, s6z edimleri teorisine ¢ok benzer bir gorisi o6nceden ortaya
koydugunu iddia ettik. Bazi yorumcular her ne kadar Austin’in Malinowski’den
esinlenmis olmasini pek ihtimal dahilinde gérmese de siraladigimiz g temel
gerekceyle bu ihtimale dikkat cektik.

Neticede, “iptidai” denen lisanlar konusundaki ampirik calismalariyla ve ona
bagl teorik cikarimlariyla, Malinowski’'nin hakli olarak kendisine atfedilmis olan
“dil antropolojisinin kurucu babaligi” payesi yaninda, baska iki payeye daha layik
oldugu iddia edilebilir: [1] Edim biliminin kurucu babalarindan en azindan biri
olma ve [2] s6z edimleri teorisinin esin kaynaklarindan biri olma payeleri.
Bdylece Malinowski, gerek edim bilimi gerekse s6z edimleri teorisi bakimindan
“isimsiz bir kahraman” olarak nitelendirilebilir.
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GENISLETILMIS OZET: ingilizce pragmatics (Fr. pragmatique, Alm. Pragmatik) terimi,
multi-disipliner bir galisma sahasina isaret eder. Dil bilimi ve gdsterge bilimi basta olmak
Uzere, bilissel psikoloji, sosyal psikoloji, dil antropolojisi, dil felsefesi, sosyoloji, retorik,
iletisim bilimleri gibi disiplinlerin kesisim kimesinde yer alan bir sahadir edim bilimi.
Yirminci Yazyil'in ilk ceyredinden itibaren bir etnograf, etnolog ve antropolog olarak
Malinowski de dilin edimsel islevine dikkat gektigi eserleriyle edim bilimi alanina énemli
katki saglamistir. Ingilizcede gogul yazilan pragmatics terimini ilk kullanan Morris oldugu
halde, ondan on bes yil 6nce (tekil haliyle sifat olarak) “edimsel” [pragmatic] s6zcugunu
kendi dil teorisinde kullanan ise Malinowski’‘dir. Ogden ile Richardin beraberce kaleme
aldig1 1923 yilinda yayimlanmis The Meaning of Meaning baslikli kitabin ekinde yer alan
dederlendirme vyazisinda Malinowski dilin edimsel islevi (zerinde genisge durur.
Malinowski yerli kabilelerin lisanlar ile “uygar” denen insan toplumlarinda konusulan
lisanlar arasinda temel bir benzerlik teshis eder: Ister “iptidai” denen kabilelerdeki ister
“uygar” denen toplumlardaki lisanlar olsun, genel olarak dilin insan davranisinda aktif
edimsel bir roli vardir. Malinowski dilin ve bltln simgesel sistemlerin gergek islevsel
kimliginin, deneyim ve eylemin bir yan Urdini olarak gelistiriimis olmalarindan
kaynaklandigi kanisindadir. O, etnografik arastirmada, dilin yerlilerin idealarini ifade
ettigini ya da onlarin kavramlarinin ve kategorilerinin somut tezahirli oldugunu temel
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alan perspektifi hatali bulur. Malinowski’'nin nazarinda sézcliklerin zihinsel islevi daha
sonra gelismis olup ancak edimsel islevin bir yan GrinGd olarak gortlebilir. Malinowski’nin
dile ve anlama zihinci yaklasima mesafeli durmasinin sebebi, onun dili distincelerin disa
vurulma araci olmaktan cok daha o6nemli bir islevi bulunduguna inanmasidir. Yoksa
Malinowski dilin o tir bir islevi oldugunu inkar ediyor degildir. Melanezya ve Papua Yeni
Gine yerlilerinin lisanlarina iliskin bizzat yapmis oldugu gozlemler ve yillara yayilan
tecrlibeleri 1siginda Malinowski dilin 6ncelikli islevinin edimsel olduguna inanir. Ona goére
dil 6ncelikle bir eylem aracidir. Tam da bu itibarla, Malinowski'nin edimsel anlam bilime
ve hatta s6z edimleri teorisine giden yolun taslarinin désenmesinde blylk bir payi
oldugunu savunuyoruz. Onun payinin hakkiyla gorilip takdir edildigi ise, tartismaya
aciktir. Malinowski dilsel ifadelerin anlami agisindan baglamin belirleyici oldugunu gesitli
eserlerinde tekrar tekrar vurgulamistir. Dilsel geviri ile dilin ait oldugu kiltirin analizi
arasinda var oldugunu kanitlamaya calistigi yakin iliski dolayisiyla, ne bir s6zctigin ne de
onun anlaminin bagimsiz ve kendi kendine yeterli bir varlhida sahip olmadigini savunur.
Boylece dile etnografik yaklasimin gerektirdigi temel bir ilke bulundugunu aciklar:
“Simgesel izafiyet” diye adlandirdidi bu ilke icabi Malinowski’ye gére bitiin ifade-edilecek-
seyler dlnyasi, kulltur duzeyiyle, codrafi, sosyal ve ekonomik kosullarla degisir;
dolayisiyla da Malinowski bir sézcligln anlaminin her zaman, s6zcik Uzerine pasif bir
tefekklirden [contemplation] degil, verili kilttre atifta bulunarak sézctgun islevlerinin bir
analizinden toplanmasi gerektigine inanir. Malinowski’'nin dilin edimsel islevi hakkindaki
temellendirmesinde, cocuklarda dil becerisinin gelisimine iliskin gézlemlerinden hareketle
vardidi su kani da 6nemli bir yer tutmaktadir: Cocuk icin s6zcukler yalnizca ifade araclari
degdil, ayni zamanda etkili eylem bicimleridir. Malinowski cocugun bitin deneyimlerinde,
sbzclklerin, cocugun idrak etmesini veya algilamasini sadladiklari 6lclide degil, tesirde
bulunduklan ©6lciide bir anlam tasidigi kanisindadir. Malinowski dilin cocukluktaki
caresizlik halinde en erken islevinde proto-bliylisel veya proto-sihirli ve edimsel olduguna
hikmeder. Malinowski “iptidai” denen lisanlar ile cocukta dil becerisinin gelisimi arasinda
bir yakinsama bulur. “iptidai” denen kabilelerin lisanlarinin da tipki cocuk dilindeki gibi bir
eylem vasitasl oldugunu tespit eder. Malinowski so6zcigin sagladigi glic fenomeninde,
etnografin tam da dil felsefecisine katki saglama imkanini gorir. Bahsettigi bu katkinin,
anlam sorununa ¢6zim bulma bakimindan oldugu anlasilmaktadir. Bir etnograf olarak,
anlamin gocuga 6zgi tesekkill ile yazisi olmayan kabile lisanlarindaki “anlam” arasinda
kesfettigi yakinsamadan, dilin edimsel iglevini temellendiren bir bulgu olarak yararlanir.
“S6zin glict”nln, iptidal denen kiltlrlerdeki bliylsel pratiklere has bir “vehim”den ibaret
kalmadigini disinen Malinowski (Austin’in s6z edimleri kuramindaki “etkisézel edim”i
[perlocutionary act] akla getiren bir sekilde) uygar toplumlarda da cari birgok 6rnegini
sunar. Malinowski s6zin glicinin “uygar” denen toplumlarin lisanlarinda da ydururlikte
oldugunu dasinlr. O, esasen butln lisanlarin, yani genel olarak dilin temel islevinin
edimsel oldugu kanisindadir. Malinowski’'nin dil anlayisi béylece 6zl itibariyle s6z edimleri
teorisine ¢ok benzer. Korta gibi bazi yorumcular her ne kadar Austin’in Malinowski‘den
esinlenmis olmasina pek ihtimal dahilinde gérmese de biz (¢ temel gerekgeyle bu
ihtimale dikkat gekmek istiyoruz: Ilki, Malinowski'nin “phatic communion” kavrami ile
Austin’in  “phatic atc” kavraminin nominal benzerligi. Ikincisi, Malinowski’nin,
makalemizde alintiladigimiz bircok 6rnek egliginde agikladigi dilin yaptinm gact ile
Austin’in “edimsézel gug” [illocutionary force] ve “etkisdézel edim” [perlocutionary act]
kavrami arasindaki benzerlik. Uglinciisii, Malinowski'nin makalemizde alintiladi§imiz “by
word and deed” ifadesi ile Austin’in konferans dizisine bizzat verdigi “words and deeds”
ismi arasindaki benzerlik. Neticede, “iptidai” denen lisanlar konusundaki ampirik
calismalariyla ve ona bagl teorik cikarimlariyla, Malinowski'nin hakli olarak kendisine
atfedilmis olan “dil antropolojisinin kurucu babaligl” payesi yaninda, baska iki payeye
daha layik oldugu iddia edilebilir: [1] Edim biliminin kurucu babalarindan en azindan biri
olma ve [2] s6z edimleri teorisinin esin kaynaklarindan biri olma payeleri. Bodylece
Malinowski, gerek edim bilimi gerekse s6z edimleri teorisi bakimindan, deyim yerindeyse
“isimsiz bir kahraman” olarak nitelendirilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT: The English term pragmatics (Fr. pragmatique, Alm. Pragmatic)
refers to a multi-disciplinary field of study. Pragmatics is a field located at the
intersection of disciplines such as linguistics and semiotics, cognitive psychology, social
psychology, language anthropology, philosophy of language, sociology, rhetoric, and
communication sciences. As an ethnographer, ethnologist and anthropologist since the
first quarter of the twentieth century, Malinowski has also made a significant contribution
to the field of pragmatics with his works in which he draws attention to the pragmatic
function of language. Although Morris was the first to use the term pragmatics, which is
written plural in English, Malinowski was the one who used the word “pragmatic” (as an
adjective in the singular) fifteen years ago in his language theory. In the review article
included in the appendix to the book titled The Meaning of Meaning, which was written by
Ogden and Richards together and published in 1923, Malinowski elaborates on the
pragmatic function of language. Malinowski identifies a fundamental similarity between
the languages of the indigenous tribes and the languages spoken in so-called “civilized”
human societies: language in general has an active pragmatic role in human behavior,
whether it is languages in so-called “primitive” tribes or in so-called “civilized” societies.
Malinowski is of the opinion that the true functional identity of language and all symbolic
systems derives from the fact that they were developed as a by-product of experience
and action. He finds faulty the perspective in ethnographic research that language
expresses the ideas of the natives or is the concrete manifestation of their concepts and
categories. In Malinowski’s eyes, the mental function of words developed later and can
only be seen as a by-product of the pragmatic function. The reason why Malinowski stays
away from the mentalist approach to language and understanding is that he believes that
language has a much more important function than being a means of expressing
thoughts. Otherwise, Malinowski is not denying that language has that kind of function.
In the light of his own observations and years of experience with the languages of the
natives of Melanesia and Papua New Guinea, Malinowski believes that the primary
function of language is pragmatic. According to him, language is primarily a means of
action. It is precisely for this reason that we argue that Malinowski played a large part in
paving the way for pragmatic semantics and even speech act theory. Whether his share
is properly seen and appreciated is open to discussion. Malinowski has repeatedly
emphasized in his various works that the context is decisive for the meaning of linguistic
expressions. He argues that neither a word nor its meaning have an independent and
self-sufficient existence because of the close relationship that he tries to prove exists
between linguistic translation and the analysis of the culture to which language belongs.
Thus, he explains that there is a fundamental principle required by the ethnographic
approach to language: According to this principle, which he calls “symbolic relativity”,
according to Malinowski, the whole world of-things-to-be-expressed changes with the
level of culture, geographical, social and economic conditions; hence Malinowski believes
that the meaning of a word should always be gleaned not from passive contemplation on
the word, but from an analysis of the word’s functions with reference to the given
culture. In Malinowski’s foundations on the pragmatic function of language, the following
conclusion, based on his observations on the development of language skills in children,
has an important place: For the child, words are not only means of expression, but also
effective forms of action. Malinowski is of the opinion that in all the child’s experiences,
words have a meaning to the extent that they affect the child, not to the extent that they
make him understand or perceive. Malinowski judges that language is proto-magical or
proto-magical and pragmatic in its earliest function in childhood helplessness. Malinowski
finds a convergence between the so-called “primitive” languages and the development of
language skills in the child. He determines that the language of the tribes called
“primitive” is a means of action just like the language of children. In the phenomenon of
power provided by the word, Malinowski sees the possibility of the ethnographer
contributing precisely to the philosopher of language. It is understood that this
contribution he mentioned is in terms of finding a solution to the problem of meaning. As
an ethnographer, he makes use of the convergence he has discovered between the
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infantile formation of meaning and the “meaning” in unwritten tribal languages as a
finding grounding the pragmatic function of language. Malinowski, who thinks that the
“power of the word” is not merely a “delusion” peculiar to magical practices in so-called
primitive cultures (reminding the “perlocutionary act” in Austin’s theory of speech acts),
offers many current examples in civilized societies as well. Malinowski thinks that the
power of the word is also in effect in the languages of so-called “civilized” societies. He is
of the opinion that the fundamental function of essentially all languages, namely
language in general, is pragmatic. Malinowski’s understanding of language is thus in
essence very similar to the theory of speech acts. Although some commentators such as
Korta consider it unlikely that Austin was inspired by Malinowski, we would like to draw
attention to this possibility for three main reasons: First, Malinowski’s concept of “phatic
communion” and Austin’s concept of “phatic atc” nominal similarity. Second, the
similarity between the sanctioning power of language and Austin’s concept of
“illocutionary force” and “perlocutionary act”, explained by Malinowski with the many
examples cited in our article. Third, the similarity between Malinowski’s phrase “by word
and deed”, which we quoted in our article, and the name “words and deeds” that Austin
himself gave to the lecture series. After all, with his empirical studies on so-called
“primitive” languages and his theoretical inferences, it can be claimed that Malinowski is
worthy of two other honors besides the “founding father of linguistic anthropology” that
is rightly attributed to him: [1] One of the founding fathers of pragmatics. [2] At least
one of them and one of the inspirations of the theory of speech acts. Thus, Malinowski
can be qualified as a “nameless hero”, so to speak, in terms of both pragmatics and
speech act theory.
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