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Osmanli Devleti’nin ¢ok uluslu yapist icerisindeki unsur-
lardan biri olan Araplar, 19. yiizytin sonlanndan itibaren
milliyetcilik akiminun etkisinde kalmuslardir. Bu stirecte ya-
banct devletlerin Araplara yoénelik propagandalart ve bagim-
siz Arap devletinin kurulmast yéniindeki tesvikleri, Birinci
Diinya Savasiun baslamaswyla daha da artmistir. Ozellikle
Ingiltere, Araplann yasadigt genis bir cografyanin yoneti-
mini vadettigi Mekke Emiri Serif Hiiseyin’i, Osmanlt Devle-
ti'ne isyan etmeye ikna etmis ve neticede Haziran 1916°da
Hicaz Isyani baslamistir. Osmanli Devleti’ni, Birinci Diinya
Savast’nda ek bir gaile olarak ugrastiran bu isyan, Osmanl
Devleti’nin maglup olup bélgedeki hakimiyetini kaybetme-
siyle yeni bir siyasi stirece kapt aralamistir. Boylece savas
sonunda Serif ailesi, kendilerine verilen sézlerin tutulmasunt
istemis ve Paris Baris Konferanst'na taleplerini sunmustur.
Bircok azinlik unsurun Osmanli topraklarindan pay almak
icin miicadele ettigi bu ortamda Serif ailesinin talepleri, ulus-
lararast siyasette “Arap Talepleri” haline déniisttiriilmiistiir.
Ancak cografyamin sekillenmesinde Ingiltere ve Fransa’nin
belirleyici oldugu ve Arap taleplerinin btiylik élctide gecersiz
brrakildigt gértilmektedir.

Bu makalenin amact da Serif ailesinin Hicaz Isyam
karsiigindaki taleplerinin Paris Barns Konferansi'nda na-
sul biitiin Araplar adina dile getirildigini ortaya koymak ve
hedeflerine ne denli ulastiklarit taraflann bakis agilarin
dikkate alarak tespit etmektir. Arap talepleri ve Batili dev-
letlerin tutumlarnimun karsilastirdimall ele alindigt calismada,
nitel analiz yéntemi kullanilmis; yerli ve yabanct literatiir-
den istifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Araplar, Serif Hii-
seyin, Ingiltere, Paris Baris Konferanst.

Abstract

Arabs, being one of the core members of the multina-
tional structure of the Ottoman Empire, became influenced
by nationalism at the end of the 19th Century. During the
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World War I, propaganda by foreign states enticing Arabs to establish an independent state
reached its climax. As a matter of fact, Britain convinced the Emir of Mecca, Sharif Hussein, to
revolt against the Ottoman Empire by promising the administration of a wide geography where
the Arabs lived, and the “Hejaz revolt” began in June 1916. After the Ottoman Empire was
defeated, the Sharif had requested the British to honour their promises and presented their
demands to the Paris Peace Conference. Amidst various minorities vying for Ottoman territory,
the Sharif rebranded his demands as “Arab Demands.” However, Britain and France, proved
to be the decisive factor in reshaping the region.

The aim of this study is to reveal how the demands of the Sharif were expressed on behalf
of all Arabs at the Paris Peace Conference and to determine to what extent they achieved their
goals. This study, in which Arab demands and the attitudes of Western states are comparati-
vely examined, uses qualitative analysis methods and utilises local and foreign literature on
the period.

Keywords: European Huns, Thrace, Danube, A History of the Church, Eastern Europe.

Giris

Birinci Diinya Savasrnda Serif Hiiseyin énctiliigiinde baslayan Hicaz Is-
yani, neden oldugu etkiler itibariyla buiytk gelismelere sebebiyet vermistir.
Bu kapsamda savas sirasinda yasanan gelismeler ile ortaya c¢ikan sonucla-
rin tespit edilmesi ve bundan hareketle savas sonrasi Araplar adina yapilan
taleplerin hangi stire¢ ve muizakerelerden gectiginin belirlenmesi 6nem arz
etmektedir. Her ne kadar Mekke Emiri ve Serif Huiseyin tarafindan baslatilip
bir kisim Hicaz’daki ve c¢oldeki asiretler tarafindan desteklense de Hicaz is-
yani, Arap halkindan tam destek gérmemistir. Buna ragmen gerek isyancilar
gerekse Ingiltere tarafindan bir “Arap isyani1” olarak sunulmus; uluslararasi
ortamda da bu sekilde literatiire dahil edilmistir. Neticede Serif Hiiseyin Isya-
ni; savasin akibetine, esas olarak ise Ortadogu cografyasinin gelecegine etki
eden ve etkileri halen devam eden muihim bir hadisedir. Stiphesiz bu isyan
kadar savas sonrasi Serif ailesinin, btitiin Araplar adina hareket etmesiyle
Araplarin kaderinin uluslararas: platformlarda nasil sekillendirildigi, hangi
muzakere ve pazarliklara konu edildigi de 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla bu
calisma, konunun kapsamli bir bakis acisiyla ve btitiinctl olarak incelenmesi
fikrinden hareketle hazirlanmistir. Nitel analiz yontemiyle, bolgedeki aktorle-
rin ve taraflarin bakis acilarini yansitan karsilastirmali bir yaklasimla icerigi
sekillenen bu calismada; kapsam, metot ve kaynaklarin degerlendirildigi giris
kismui disinda stirecin gelisimi ¢ercevesinde alt basliklar belirlenmistir.

Bu baglamda ilk olarak Osmanli Devleti'ne baglh unsurlardan biri olan
Araplar da milliyetcilik akiminin etkisi ve gelisimi ile isyana giden slirecin ne
sekilde oldugu izah edilmistir. Bu konuda en basta Serif Hiiseyin’in oglu olan
ve sahadaki isyancilara komuta eden Emir Abdullah’in daha sonradan hatir-
larin1 kaleme aldigi, Kral Abdullah, “Biz Osmanli’ya Neden Isyan Ettik?/ Arap
Géziiyle Osmanl’ eseri, birinci elden bilgiler sunmaktadir. Bunun yani sira
dzellikle yabanci miielliflerin (Borisovic Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi
16. Yiizyildan 20. Yiizyda, Adid Davisa, Arap Milliyetciligi Zaferden Umutsuz-
luga, Bruce Masters, Osmanlt Imparatorlugu’nun Araplart 1516-1918, Sosyal
ve Kitilttirel Bir Tarih, George Antonius, Arap Uyaruist Arap Ulusal Hareketinin
Oykiisti) calismalari, stirecin gerek Arap milliyetciligi penceresinden gersek

174



érﬁ‘ ARASTIR,,

)
ENES MERT DEMIiR § anieamae
BIRINCI DUNYA SAVASI'NDA HICAZ ISYANI VE ARAP TALEPLERI B sy 173206

’t\
?
»

Ingiltere basta olmak tizere taraflarin géziinden politik hedefler baglaminda
ne sekilde gelistigine iliskin dikkat cekici bilgiler sunmaktadir. Yine Turk
arastirmacilardan Bayram Soyun “Arap Milliyetciligi: Ortaya Cikisindan
1918’ kadar’, ilhan Arsel, Arap Milliyetciligi ve Tiirkler’, Turgay Uzun’un
“Osmanlt Devleti’nde Milliyetcilik Hareketler?”, Halil Ugur Ay’in “Arap Birligini
Doguran Temel Ideoloji Uzerine Bir Degerlendirme: Arap Milliyetciligi’, Hasan
Kayali'nin “Jén Tiirkler ve Araplar - Osmanlicilik Erken Arap Milliyetciligi” gibi
calismalar hareketin gelisimi ile neden ve sonug iliskisi baglaminda énemli
bilgiler vermektedir.

Bir diger baslikta ise Birinci Diinya Savasi'nda Ingilterenin Arap
cografyasina ve Araplara yonelik politikas1 izah edilerek Ingiliz destegiyle
baslayan Hicaz Isyani anlatilmis; ayrica isyanin baslangic ve gelisiminde Se-
rif Hiiseyin’in talepleri ile bu taleplerin sahadaki yansimalar: ele alinmistir.
Konuya dair 6zellikle ingiltere adina sahada gérev yapan ve isyanci Araplarla
yakin is birligi kuran ve onlari yonlendiren Gertured Bell ile Thomas Edward
Lawrence’nin gozlemleri, raporlar1 ve mektuplarini ihtiva eden calismalar,
isyanin stratejik ve taktik hedefleri ile genel olarak konunun aydinlatilmasina
iliskin kiymetli bilgiler icermektedir. Bu iki kisinin perspektifinden olaylar:
anlatan U¢ 6nemli eser; T. E. Lawrence’nin “Arabistanli Lawrence Bilgeligin
Yedi Siitunu”, Taha Niyazi Karaca’nin “Ingiliz Casus Gertrude Bell” ve Kenan
Karatas’in “Gertrude Bell Isyan” adli yayinlardir. Yine isyanin bas aktérti olan
Serif Hiiseyin’i anlatan Ismail Kése'nin “Biiyiik Oyun’un Kigciik Aktéri Serif
Huseyin” adli eseri de degerli bir arastirmadir. Bunlarin yani sira Metin Hu-
lagi'ntin “Ingilizlerin Hicaz Isyanina Maddi Yardimlar1”, Umut Akcakaya ve
Erdal Aydogan, “Hatiralar Isiginda Serif Hiiseyin Isyan: ve Hicaz Cephesi” adli
makaleleri de konunun aydinlatilmasi noktasinda istifade edilen calisimalar
arasindadir.

Birinci Diinya Savasi’nda Hicaz Isyaninin olusturdugu etki ve Osmanli
ordusunun buna kars: mukabelesi cercevesinde hem Ingilizler hem de isyanci
asiretlerle muicadelesine iligkin olarak ise Cemal Kemal’in “Birinci Diinya Har-
bi’nde Filistin Cephest’ isimli doktora ¢alismasi ile Serif Guralpin “1918 Yilin-
da Tiirk Ordusunun Filistin ve Suriye’den Cekilisinde 3 ncti Stivari Tiimeninin
Harekat?” ve Enes Demir’in “Harp Raporlarnina Gére Osmanlt Ordusu Filistin
ve Suriye’den Nasil Geri Cekildi?”, eserleri ve Nevzat Artuc’un “Ahmed Cemal
Pasa (1872-1922), Askeri ve Siyasi Hayat?” adli doktora calismasi, cephedeki
hareketlerin aydinlatilmasina baglaminda 6énemli bilgiler sunmaktadir.

Neticede Birinci Dlinya Savas: sirasinda baslayan Hicaz Isyaninin cephede
olusturdugu etki ve Ingiliz ilerleyisi karsisinda savasin sonlarinda Osmanl
ordulari, Arap cografyasindan cekilmek durumunda kalmistir. Ortaya cikan
bu tablo ise Serif ailesinin blitiin Araplarin temsilcisi iddiasiyla cografyanin
yeni liderligini ve yonetimini tistlenme istegini ortaya cikartmistir. Bu husus-
larin ele alindig basliklarda ise savas sonrasi uluslararas: siyasetin merke-
zi olan ve cografyanin sekillendirildigi, paylasim muizakereleri ve projelerinin
gelistirildigi Paris Baris Konferansi’nda Arap taleplerinin icerigi ve hasil olan
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sonuclar tespit edilmeye calisilmistir. Bu noktada 6zellikle, bolgeyi savas sira-
sinda isgal eden Ingiltere ve Fransa’nin, bélgenin gelecegini etkileyecek karar-
larda asil belirleyiciler oldugu ve Araplarin gelecegine kendi politik hedefleri
dogrultusunda yon vermeye calistiklari, politik hedefler tizerinden aciklanma-
ya calisiimistir. Tim bu hususlarin aydinlatilmasinda ilgili yerli ve yabanci
bircok kaynak btiytk katkilar saglamistir. Nitekim yabanci muelliflerin ulus-
lararas1 muzakere ve paylasim strecine iliskin calismalari: Peter Mansfield’in
“Osmanlt Sonrast Ttirkiye ve Arap Diinyast”, Harry N. Howard’in “Ttirkiye’nin
Taksimi Bir Diplomasi Tarihi 1913-1923”, David Fromkin’in “Barisa Son Veren
Baris Modern Ortadogu Nasu karatildi? 1914-19227, Margaret Macmillian’in
“Paris 1919 Paris Baris Konferanst ve Diinyayt Degistiren Altt Ayin Hikayesi”,
Laurence Evans’in, “Ttrkiye’nin Paylasimast (1914-1924)", Paul C. Helmrei-
ch’in “Sevr Entrikalan, Biiytik Giicler, Masalar Gizli Anlasmalar ve Tiirkiyenin
Taksimi”, Araplarin taleplerinde ne 6lctide muvaffak oldugunu ve biyuk gic-
lerinin bélgeyi ne sekilde yapilandirdiklarini, detayli ve kapsamh bir sekilde
ortaya koymaktadir. Ayrica Tirk arastirmacilardan U. Guilstim Polat’in “Tiirk
Arap lliskileri Eski Eyaletler Yeni Komsulara Déntistirken (1914-1923)”, Mus-
tafa Budak’in, “Osmanlt Devleti’nin Paris Baris Konferansi’na Davet Edilmesi
ve Muhtiralar Sunmast ile flgili Tartismalar’, Omer Osman Umar ve Melek Ye-
nisu’nun “Paris Baris Konferansi’'nda Yahudiler ve Filistin” adli calismalar: da
meselenin izah edilmesine katki saglayan arastirmalar arasindadir.

Sonug itibariyla 19. ytizyilin ikinci yarisinda baslayan ve gelisim gosteren
Arap milliyetciligi, Birinci Dlinya Savas: sirasinda Ingiliz tesvikiyle Serif ailesi
tarafindan potansiyel bir isyana déntsttrtlmeye calisilmistir. Her ne kadar
Hicaz'daki bazi asiretler ile milliyetci Araplar tarafindan desteklense de Hi-
caz Isyani, biitiin Araplar nezdinde karsilik bulmamistir. Buna ragmen Serif
ailesi, isyanlar1 karsiliginda is birligi yaptigi Ingiltere ve ortaklari nezdinde,
Osmanl’nin ¢ekildigi Arap cografyasini btitiintiyle yénetmeye talip olmustur.
Bu calismada da buytk glgclerin, Seriflerin taleplerine ulasmalarina, ne
Olciide muisaade ettiklerinin tespit edilmesi amac¢lanmistir.

Konuyla ilgili degerlendirilen literatlirden de goértildiigii tizere Araplara
iliskin yapilan arastirmalarda 6zellikle Arap milliyetciliginin gelisimi ve Hicaz
Isyan1 6nemli bir yer tutmaktadir. Literatiirdeki bu yogunlasma, ayni zaman-
da Ingiltere, Fransa gibi Batili tilkelerin bdlgeye yonelik girisim ve faaliyetle-
rinin de incelenmesini ortaya c¢ikarmaktadir. Zira Seriflerin baslattigi isyan
ve sonrasindaki talepleri, Batililarin Araplar nezdindeki yogun propagandala-
rinin da etkisiyle ortaya cikmistir. Bu ytizden de Batili muellifler tarafindan,
“Arap isyani1” olarak verilse de konuyu aydinlatan énemli calismalar yapilmis
olup bu eserlerden etkin bir sekilde istifade edilmistir. Ote yandan kendi-
sine isyan edilen, bu ylzden savas sirasinda ve sonrasinda Serif Huseyin
ve milliyetci Araplarin girisimleri nedeniyle olumsuz gelismelere maruz kalan
Osmanli Devleti acisindan ise meselenin esasi, Turk muellifler tarafindan ele
alinmistir. Tark muelliflerinin 6zellikle konuyu Batililarin boélgeye yénelik po-
litikalar1 cercevesinde ele aldiklar: ve savas sonrasinda boélgeyi, Batili gliclerin

176



érﬁ‘ ARASTIR,,

)
ENES MERT DEMIiR § anieamae
BIRINCI DUNYA SAVASI'NDA HICAZ ISYANI VE ARAP TALEPLERI B sy 173206

’t\
?
»

sekillendirdigine yonelik tespitleri, calismanin iceriginin olusturulmasinda
6nemli faydalar sunmustur. Sonug olarak adi gecen kaynak zenginligini olus-
turan farkli kapsamdaki bu eserlerin, konunun karsilastirmali ve kapsaml
bir sekilde ortaya konulmasi bakimindan énemli oldugu; bu bakimdan mese-
lenin anlasilmasina katk: sagladig: ifade edilmelidir.

1. Osmanlr’da Arap Milliyetciliginin Gelisimi ve Isyana Giden Siirec

16. ytzyilin ilk ceyreginde Yavuz Sultan Selim tarafindan Suriye, Filistin
ve cevresi ile Misir’in fethedilmesiyle Hicaz dahil Arap Yarimadasinin tamami
Osmanli idaresine alinmistir. Bu bakimdan ¢ok uluslu bir yapiya sahip olan
Osmanli Devleti’nin vatandaslari arasinda Araplar da yer almistir.! Araplarin
Osmanli toplumundaki konumlarina bakildiginda kendi 6z benliklerini, kil-
tarlerini, dillerini koruduklar: gértilmektedir. Ancak bu durum, milliyetcilik
akimi ortaya ciktiginda Turklerden farkli olduklarina yonelik Araplarin mani-
ptile edilmesine kap1 aralamistir.?

Ancak Araplarda, Osmanl icerisindeki Musliman unsurlardan biri ol-
malar: dolayisiyla Gayrimuslimlere nazaran uzun stre milliyetciligin gelisimi
etkin bir seyirde gerceklesmemistir. Bélgede zaman zaman yerel hanedanlar
veya valiler tarafindan siyasi, idari ve dini icerikli isyanlar cikartilsa da bu
isyanlar bastirilabilmistir.® Bu isyanlar arasinda en buiyuk capta olanlarin-
dan biri 19. ylzyilin baslarinda Necid’deki Sutdiler ile dini bir hareket olan
Vehhabilerin ittifakiyla meydana gelmistir. Bu gruplar tarafindan 1801’de
Irak’in Kerbela bolgesine gerceklestirilen baskinin ardindan 1803-1805 yillari
arasinda Taif, Mekke ve Medine ele gecirilmistir. syan1 bastirmak tizere Misir
Valisi Mehmed Ali Pasa gorevlendirilmis ve 1813 yili itibariyla isyancilardan
kurtarilan bolgede yeniden Osmanli idaresi tesis edilmistir.*

Ote yandan Araplardaki milliyetcilik fikrinin gelismesi, siiphesiz 18.
yuzyilin sonlarinda en basta Fransa’da ortaya cikan ve kisa stirede genis
cografyalara yayilarak cok uluslu imparatorluklar: olumsuz yonde etkileyen
milliyetcilik akimiyla olmustur. Milliyetciligin yikici etkilerine maruz kalan
Osmanli Devleti, 19. ytizyil boyunca Gayrimtuislim unsurlarin isyanlar ve ba-
gimsizlik talepleriyle mesgul olmustur. Bu stirecte Araplar dahil Misliman
unsurlar ise devlete bagl kalmistir. Fakat basta Ingiltere ve Fransa olmak
lzere Batili devletler, Arap asiret ileri gelenleri ile egitimli Arap gencleri nez-
dinde yogun propagandaya girismistir. Ozellikle 19. ytizyilin ikinci yarisindan
itibaren Libnan ve ¢evresinde misyoner okullar1 acilmig ve buralarda yapilan

! Borisovig Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi 16. Yiizyidan 20. Yiizyia, cev. Turan Keskin.
(Istanbul: Yordam Kitap, 2011), 19-20; Hakk: Dursun Yildiz, “Arabistan/Tarih,” Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: 1991), c. 3: 257.

2 Turgay Uzun, “Osmanl Devleti’nde Milliyetcilik Hareketleri,” Ttirk Diinyast Incelemeleri Dergisi 4,
no. 2 (Haziran 2000): 258-260.

3 Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 49-57.

# Mehmet Ali Biiytikkara, “Vehhabilik,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Iistanbul 2012),
42:611.
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propagandalarin etkisiyle Hristiyan Araplar arasinda bagimsiz Arap ulusu ve
Osmanli’dan ayrilma diistincesi filizlenmistir. Bu gelisme, genc kesimlerden
baslayarak Muisliman Araplari da milliyetcilige yonlendirmistir.®

Miusliman Araplar arasindaki milliyetcilik, ilk etapta bagimsizlik fikrinden
ziyade Arap kultura ve dilini daha fazla gelistirecek Araplar: yerel yénetimde
daha s6z sahibi yapacak 6zerklik diistinceleri tizerinden gelismistir. Bir Arap
aydinlanmasi olarak gelisen bu anlayis, zamanla siyasi bir sekle blirinmeye
baslamistir. Nitekim Arap ileri gelenleri, I ve II. Mesrutiyet devrinde Meclis-i
Meb’isan’da temsil edilmelerine ragmen taleplerine yénelik Ittihat ve Terak-
ki yonetimiyle uzlasamayacaklarini anlamislardir.® Bu stirecte El-Kahtaniye,
Geng Araplar, El-Ahd/Yemin gibi 6rgltlerin 6nctltiglinde bagimsizlik fikri
dile getirilmis hatta silahli ayaklanma girisimleri de planlanmistir.” Bilhassa
Sam ve Beyrut merkezli olarak Arap aydinlar1 arasinda Osmanli’dan ayrilarak
bagimsiz Arap devleti olusturma glindeme getirilmistir. Nitekim Arap aydin-
lar1 tarafindan kurulan cemiyetlerde yapilan toplantilar ve basilan gazeteler
araciligi ile Arap halkinin bu konuda dikkatini ¢cekmek ve destek almak icin
caligmalar yuratalmustur.®

Stiphesiz Arap Cografyast denildiginde, ntifus olarak ekseriyle Araplarin
yasadig1 ve Ceziretlil-Arap olarak adlandirilan Arap yarimadasi basta olmak
lzere Basra Korfezinden Kuzey Afrika’ya kadar uzanan genis bir alan dikkate
alinmalidir.? Bu bakimdan Araplardaki milliyetcilik fikrinin gelisimi her bol-
gede ayni sekilde ve buyuklikte olmamistir. Zikredilen hususiyet, Araplarin
yuzyillardir milliyet esasindan ziyade asiret/kabile esasina gore yasamasi ve
bunun onlarin temel 6zelligi olmasiyla yakindan ilgilidir.

Araplarin ileri gelenleri ve aydinlar1 arasinda terakki kaydeden milliyetgi-
lik ve bagimsizlik fikirleri, Ingiltere’nin Basra ve Aden Kérfezinde ntifuz elde
etmesi ve Misir1 isgal edip Araplarla daha yakin temasa gecmesinin etkisiyle
sistemli bir sekilde islenmeye baslamisti. Dolayisiyla bu bélgelerde Ingiltere,
bugtinkti Liibnan bolgesi tizerinden Fransa ve sonraki donemlerde ABD; Suri-
ye’de, Filistin’de ve Liibnan’da actig1 misyoner okullar: ve kurduklar: cemiyet-
ler vasitasiyla Arap gencleri arasinda bu fikirleri yaymaya calismigti.!°

5 Adid Davisa, Arap Milliyetciligi - Zaferden Umutsuzluga, cev. Liitfi Yalcin. (Istanbul: Literattir Yay.,
2004), 1-30; Halil Ugur Ay, “Arap Birligini Doguran Temel Ideoloji Uzerine Bir Degerlendirme: Arap
Milliyetciligi,” Ekonomi, Politika & Finans Arastirmalart Dergisi, no. 1 (Nisan 2018): 37; Lutskiy,
Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 183-185.

6 Hasan Kayali, Jon Tirkler ve Araplar - Osmanliciik Erken Arap Milliyetciligi ve Islamcilik 1908-
1918, gev. Turkan Yénet. (Istanbul: Tirkiye Is Bankasi Kultiir Yay., 2018): 30-32, 77-85, 96-131.
7 Uzun, “Osmanl Devleti'nde Milliyetcilik Hareketleri,” 259-262; Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin
Tarihi, 450-471; Arap cemiyetleri ve faaliyetleri hakkinda ayrica bkz. Ismail Guimiis, “Serif Hiiseyin
Isyani” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2013), 35-69.

8 H. Bayram Soy, “Arap Milliyetciligi: Ortaya Cikisindan 1918’e kadar,” BILIG, no. 30 (Yaz 2004):
173-174.

o Arap cografyasinin tarihsel gelisimi ve terminolojik adlandirmaya iliskin bkz. Kudret Buytkcos-
kun, “Arabistan/Fiziki ve Beseri Cografya,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
1991), 3: 248-252.

10 Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 165-167, 192-193, 210-213; Soy, “Arap Milliyetciligi,”
173-186; Ingiltere’nin, Birinci Diinya Savas: éncesinde Basra Korfezi ve cevresindeki faaliyetleri ve
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Tum bu girisimlere ragmen Batili gliclerin, Araplart Osmanli Devleti'ne
kars:1 harekete gecirme planlari bir mtiddet zayif kalmisti. Ancak Birinci Dlin-
ya Savasi’nin baslamasi onlarin planlarini uygulamasi icin firsat olusturmus-
tu. Bu kapsamda savas basladiginda Mekke Serif Emir Hiiseyin,'! Ingiltere
icin is birligi yapilacak ideal bir kisi olarak géralmuiistii.’? Zira Serif Huseyin,
bulundugu konum itibariyla ve Hasimiogullarinin Kureys soyundan geldigi
icin Araplarin saygi duydugu bir siyasi sahsiyetti.!®

Seriflerin de bir miiddettir Ingilizlerle temas halinde oldugu bir gercekti.'*
Esasinda Serif Hiiseyin, o zamana kadar fikren Arap milliyetcilik akiminin
6nde gelen temsilcilerinden olmamisti. ittihat ve Terakki iktidariyla birlikte
Osmanl: idaresine karsi hosnutsuz bir tutum sergilemeye baslamis; bolgede-
ki idarenin Araplarda olmasini ve bunun kendi yénetimi altinda bulunmasi
gerektigini iddia eden bir dtistinceye kapilmisti. Neticede bu vaziyeti yakindan
takip eden Ingiltere, Serif Hiiseyin ve ogullarina Arap Yarimadasinin yéneti-
mini vaat etmis; onlarin harekete gecirecegi asiretlerle birlikte Osmanli Devle-
ti’ne karsi isyan etmelerini istemisti.'® Stiphesiz Serif’in, stratejik planlamalar
yapan Ingiltere tarafindan aldatilabileceginden ziyade kendi emellerini ger-
ceklestirmeye odaklandig: ve ana politik resmi okuyamadig1 anlasilmaktadir.

Neticede Ingiltere, Birinci Diinya Savasi devam ederken siyasi, askeri ve
ekonomik cikarlarini temin edebilmek ve cephede Osmanli ordusuna karsi
basar1 kazanabilmek icin bélgenin nufusunu olusturan Araplarin destegine,
yani Osmanli Devleti'ne isyan etmesine ihtiyac duymustu. Ingilizlerin tesvik ve
destegiyle isyan ederek bu ihtiyaca cevap veren Serif Hiiseyin, savag sonunda
kendilerine verilen s6ziin tutulmasini istemis; bu kapsamda konunun Paris
Baris Konferansi’nda “Umumi Arap Talepleri” haline getirilmesi, konuyu ulus-
lararasi diizleme tasimistir. Ancak uluslararasi dtizeyde bolgenin gelecegi cok
aktorli bir diplomasi muicadelesine sahne olmustur. Yani Ingilizlere giivenerek

Arap asiretleriyle goriismelerine dair bkz. Onder Kocattirk, “1913-1914 Yillarinda Ingilizlerin Ara-
bistan’in Cesitli Bolgelerindeki Faaliyetleri,” Ttirkoloji Ktiltiirti Dergisi 4, no. 7 (Ocak 2011): 18-21.
1 Sultan II. Abdtilhamid tarafindan kendisine glivenilmeyen Serif Huiseyin, Istanbul’a ¢cagrilarak
bir miiddet burada zorunlu ikamete mecbur edilmisti. Ancak ittihat ve Terakki yénetimi iktidara
geldiginde Mekke emiri olarak atanmis ve bolgeye gonderilmisti. Bkz. Umut Akcakaya, Erdal Aydo-
gan, “Hatiralar Isiginda Serif Htiseyin Isyan1 ve Hicaz Cephesi,” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi
38, no. 106 (Guiz 2022): 355.

12 Bruce Masters, Osmanl Imparatorlugu’nun Araplart 1516-1918 - Sosyal ve Kiiltiirel Bir Tarih,
cev. Feray Coskun. (Istanbul: Dogan Kitap, 2017), 234.

13 Metin Hiilagi, “Ingilizlerin Hicaz Isyamina Maddi Yardimlari,” Belleten Dergisi 59, no. 225
(Agustos 1995): 433-436; Nitekim Serif ailesiyle yakin bir iletisime sahip, ingiliz ajan1 olarak da
bilinen Gertrude Bell; Arap Burosu'nda gérev almaya basladiktan sonra Hiukametine génderdigi
raporda; Araplarin Halife’nin “cihat” ¢agrisina katilmadigini, bu c¢agriy1 ancak Serif Huseyin'in
canlandirabilecegini belirterek onun Araplar tizerindeki etkisine dikkat ¢cekmisti. (Taha Niyazi Ka-
raca, Ingiliz Casus Gertrude Bell, (Istanbul: Kronik Yayinlari, 2019), 213-222); Ancak bolgedeki
bazi Ingiliz uzmanlar ise Serif Hiiseyin yerine Necid Emiri Ibn-i Sutid'un desteklenmesinin daha
dogru olacagini belirtmislerdi. Bkz. Bostanci, “Birinci Dliinya Savasi’nda,” 131.

14 Mustafa Bostanci, “Birinci Duinya Savasinda Osmanli Devleti'nin Hicaz’da Hakimiyet Mticade-
lesi,” Gazi Akademik Bakis Dergisi 7, no. 14 (Yaz 2014): 118-120.

15 fsmail Kése, Biiyiik Oyun’un Kiictik Aktérii Serif Hiiseyin, (Istanbul: Kronik Yay., 2018), 28-36;
Soy, “Arap Milliyetciligi,” 176-177; Gumus, Serif Hiiseyin Isyani, 10-13.
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isyan eden Serif ailesinin, savas sonunda karsilastiklari muamele, dikkate sa-
yandir. Bu acidan Hicaz Isyaninin, baslangic motivasyonundaki hedeflere ne
derece ulastiginin tespit edilmesi 6nem arz etmektedir.

2. ingilizlerin Politik Manevralar: ve Serif Hiiseyin’in Talepleri

Birinci Diinya Savasi'nda Ingiltere, Mekke Emiri Serif Hiiseyin’i para ve
bagimsizlik vaadiyle kendi yanina ¢cekmek icin cok yonlli bir cabaya girismisti.
Bu konuda istek ve ihtirasi olan Serif Hiiseyin de henliz savas baslamadan
énce 5 Subat 1914’te oglu Abdullah’1, Misir/Kahire’de bulunan Ingiliz Yiiksek
Komiseri Lord Kitchener’e gondererek Osmanli Devleti ile herhangi bir acik
catismada kendilerine destek olunup olunmayacagini sormustu. Ingiltere, bu
talebe kesin bir cevap vermese de savasin baslamasi ve Osmanl ile karsit
cephelerde olmalari ile Araplardan etkin bir sekilde istifade etmeyi gindemine
almist1.1°

Bu kapsamda Ingiltere, Cihat fetvasinin etkisini azaltmay: hem de bélge-
deki cikarlarina yonelik Serif Hliseyini ve genel olarak Araplar: isyana yo6-
neltmeyi planlamisti.'” Buna yénelik olarak &zellikle Ingiltere adina Gertu-
red Bell!® ve Thomas Edward Lawrence’nin!® Serif Hiiseyin’in isyan etmesine
yonelik tesvik edici propagandalar: dikkat cekmektedir. Bu kisilerin, savas
boyunca Arap kamuoyuna yonelik sistemli propaganda faaliyetleri ylrtitecek
Kahire’deki Arap Burosu’nun kurulmasina da énctlik ettigi géralmektedir.2°

Neticede Ingiltere’nin cok yénlii propaganda ve tesvikiyle Serif Hiiseyin,
Ingiltere’nin Misir Valisi McMahon ile ittifak yapmak tizere gériismelere bas-
lamist1.?! Ingiltere’nin talebi, Serif Hiiseyin’in isyan ederek Ingiliz ordusuna
destek olmasi iken, Serif Hiiseyin kendi yénetiminde Buiytik Arap Kralligi’nin
kurulmasini istemisti. Bu kapsamda Serif, 23 Mayis 1915’te diger Arap mil-
liyetcileri tarafindan hazirlanan ve kendilerinin de kabul ettigi Sam Protoko-
lt'nde yer verilen Arap sinirlarinin taninmasini talep etmistir.?? Bu sinirlar,

16 {5, Giilstim Polat, Ttrk Arap [liskileri Eski Eyaletler Yeni Komsulara Déniistirken (1914-1923),
(istanbul: Kronik Yay., 2019), 97-101; Soy, “Arap Milliyetciligi,” 187.

17 Mustafa Cabuk, Ingiltere’nin I. Diinya Savasi’nda Orta Dogu’daki Propaganda Faaliyetleri, (An-
kara: Turk Tarih Kurumu Yay., 2021), 45-85, 103-117; Akcakaya, “Hatiralar Isiginda,” 356-357.

18 Uzun yillar tarih¢i ve arkeolog kimligiyle Osmanli topraklarinda dolasan G. Bell, bu strecte
Araplarla yakin iligkiler kurmus ve onlarin sevgisini kazanmistir. Kokl Arap kulttrtne atif ya-
parak Araplarda ulus bilincini gelistirmeye calisan Bell'in faaliyetleri i¢in bkz. Kenan Karatas,
Gertrude Bell Isyan, (Istanbul: En Kitap Yay., 2018), 25-28, 34-85.

19T, Lawrence ise, Hicaz Isyan1 basladiktan sonra Serif Hiiseyin’in oglu Ali ve Faysal'n komuta et-
tigi bedevi birliklerinin yaninda bulunmustur. Onlarin Osmanli ordusuna yonelik gerceklestirdigi
saldirilarin planlamasina katki saglayarak Misir’daki Ingiliz karargahi ile isyanci birlikleri arasinda
baglanti noktasi olmustu. Bkz. T. E. Lawrence, Arabistanli Lawrence Bilgeligin Yedi Stitunu”, ¢ev.
Bilal Célgencen. (Istanbul: Chiviyazilar1 Yayinevi, 2014), 71-135, 179-220, 343-350.

20 Ay, “Arap Birligini Doguran Temel Ideoloji Uzerine Bir Degerlendirme: Arap Milliyetciligi,” 40.

21 Mektuplara iliskin detaylar icin bkz. George Antonius, Arap Uyamnist Arap Ulusal Hareketinin
Oykiist, cev. Mehmet Akif Kog, Muhammed Karakus. (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2021), 318-336.

22 Akcakaya, “Hatiralar Isiginda,” 358-359.
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kuzeyde 37. enlemden glineyde Hint Okyanusuna kadar uzanmakta; batida
Misir doguda Iran ve Basra Kérfezine kadar olan bélgeyi ihtiva etmekteydi.?
Oldukca genis olan bu sinirlara, ¢ogunluk olsun veya olmasin Araplarin ya-
sadig1 tim bolgeler dahil edilmisti.?*

Serif’in isteklerine ulasabilmek icin blitiin Araplar adina mtizakere ettigine
dikkat cektigi ve isteklerini bu sekilde kabul ettirmeye calistig1 asikardir. Fa-
kat Ingilizler, onun bu istegine olumsuz yanit vermisti. Zira bu stirecte Ingiliz
ve Fransiz arasinda bélgenin paylasilmasina yonelik gértismeler devam et-
mekteydi. Yine de Serif ile pazarliklar stirmiis ve nihayetinde Ingiltere, Ekim
1915’te Serifin yeni Onerilerini genel hatlariyla kabul eder gérinmustur.
Buna gore Serif Hiseyin idaresinde Buytik Arap Kralligi veya Arap Devlet-
leri Federasyonu kurulacak olup kendisine birakilacag: vaat edilen boélgeler
sOyleydi: Gliney ve batida Basra Korfezi ve Hint Okyanusu (yani Kuveyt, Bah-
reyn, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri ile Yemen ve Umman) ile kuzeyde Mer-
sin’den Akka’ya kadar Akdeniz kiyilar: hari¢c olmak tizere kuzeyde Antep-Ur-
fa-Mardin’den glineye dogru bugiinki Suriye, Irak, Liibnan, Filistin, Urdtin’e
ulasan, Hicaz ile birlikte adanin glineyini de ihtiva eden genis bir alan.?

Ingiltere, Serif Hiiseyin’e verdigi vaatlerin yani sira es zamanh olarak miit-
tefiki Fransa (ve diger Osmanli topraklar: icin Rusya) ile de bolgenin paylasimi
noktasinda pazarlik yapmisti. Bu kapsamda savas sonrasi icin bolgeyi paylas-
tiran 9-16 Mayis 1916 tarihli Sykes-Picot Anlasmasina varilmisti. Buna gore
Arap yarimadasi ile Anadolu’nun gliney ve dogusunu da icine alan Osmanl
topraklari, dogrudan ve dolay: olarak (A ve B bélgeleri) ingiliz ve Fransiz ida-
resi ve nufuz bolgelerine ayrilmisti.?® Bu iki tilkenin amaci, bir kismini dogru-
dan idare edecekleri cografyada, kendi ntifus alanlari/manda yonetimlerinde
olacak sekilde Arap devletciklerinin kurulmasiydi.?” Nitekim Sykes-Picot pay-
lasim projesine gore;

- Akka’nin kuzeyinden Adana ve Mersin’e kadar olan Akdeniz kiy1 bolgesi
ile Musul bolgesi Fransa’nin;

- Bagdat, Basra arasindaki Dicle ve Firat bélgesi ise Ingiltere’nin olacakti.

- Iskenderun bélgesi serbest liman, Filistin ise milletleraras: bir bélge ola-
cakt1 ki bu tespit, Filistin topraklar: tizerinde bir Israil Devleti kurulmasimnin
hazirhigiydi.

- Geri kalan topraklarda yani Hicaz, Filistin, Suriye’nin bir kisminda ise
smurlar: sonradan saptanacak bir Arap devleti veya devletleri kurulacakti.

23 peter Mansfield, Osmanli Sonrast Ttirkiye ve Arap Diinyast, cev. Nuran Ulken. (Istanbulk: Sander
Yayinlar1,1975), 53-54; M. Dervis Kilinckaya, Osmanlt Yonetimindeki Topraklarda Arap Milliyetcili-
ginin Dogusu ve Suriye, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2015), 79-82.

2% {lhan Arsel, Arap Milliyetciligi ve Tiirkler, (istanbul: Inkilap Kitabevi, 1991), 195.

25 Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 515-518; Ay, “Arap Birligini,” 41.

26 David Fromkin, Barisa Son Veren Baris Modern Ortadogu Nasu karatildi? 1914-1922, ¢ev. Meh-
met Harmanci. (Istanbul: Epsilon Yayinlari, 2008), 143-153; Harry N. Howard, Tiirkiye’nin Taksimi
Bir Diplomasi Tarihi (1913-1923), cev. Salih Sabit Togay. (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari,
2018), 242-244.

27 Fromkin, Barisa Son Veren Baris, 157.
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Ancak bu devletlerin sinirlart da, yani Akka-Kerktk cizgisinin kuzey kismi
Fransa’nin, gliney kismi Ingiltere’nin niifuz alanlar olacakti.?® Géralduga
lzere mutabik kalinan hususlar ve muhtemel Arap devletinin sinirlari, Serif
Huseyin’e isyan karsilifinda vaat edilenlerden (Buyutk Arap Krallig1 hayali)
oldukca farkliydi.

Ingilizler bu paylasim planlarini, Fransa’nin bélgeye iliskin (Filistin, Irak
gibi) beklentileri seklinde yansitarak, ancak -Sykes-Picot Anlasmast’ndan bah-
setmeden- kismi olarak Serif ile paylagsmisti. Bu baglamda Fransa’nin kont-
roliinde olacak Akdeniz kiyilar1 (Trablussam, Beyrut, Iskenderun gibi) haric
diger yerlerde Arap devletinin kurulmasinin desteklenecegi;?° bunun yani sira
Seriflerin ve Hicaz boélgesinin korunmasi dahil devlet kurmak icin ihtiyac duy-
duklari alanlarda her tiirlti destegin verilecegi bildirilmisti.*°

'ERN PERSL e
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B m - ==

T T e ]

Sykes-Picot Anlagmasi ile ingiltere ve Fransa arasindaki paylasimi gosterir harita -
The National Archives, FO-Foreign Office, MPK 1/426.

28 paul C. Helmreich, Sevr Entrikalan, Biiytik Gtigler, Masalar Gizli Anlasmalar ve Ttirkiyenin Tak-
simi, cev. Serif Erol, (Istanbul: Sabah Kitaplari, 1996), 256-257; Mustafa Budak, “Osmanli Dev-
leti'nin Paris Baris Konferansi’na Davet Edilmesi ve Muhtiralar Sunmasi ile {lgili Tartismalar,”
Istanbul Universitesi Tarih Dergisi 71, (2020), 449.

29 Akcakaya, “Hatiralar Isiginda,” 358-360; Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 517-518.

30 Guimis, Serif Hiiseyin Isyani, 69-75
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Her ne kadar Ingiltere, Fransa ile anlastig1 yerleri genel hatlariyla acikla-
mis ve buralarin statGisiinlin 6zel olabilecegini belirtmisse de Serif Hiseyin,
adi gecen yerlerde de yonetimlerin kendisinde olacagini, sadece Batili tilkele-
rin teknik ve ekonomik destegi ve nezaretinde is goérecegini varsaymisti. Bu
acidan bir an evvel isteklerine ulasabilmek isteyen Serif’in; Fransiz isteklerini
gecici olarak gérdagi, Ingilizlerin de isyanin baslamasi icin onlara miimkiin
oldugunca en genis vaadi verdigi ifade edilmelidir.®!

Her ne kadar Serif Huseyin ile genel hatlariyla bir anlasmaya varsa da
Ingiltere’nin bu stirecte Araplar arasindaki tek secenegi Serif Hiiseyin degildi.
Aksine, bir stiredir kendilerine bagh olan glineydeki bir baska Arap lideriyle
de anlagsmislardi. Bu sahis, daha énce Vehhabi isbirligiyle 1902°de Osmanli'ya
kars1 isyan ederek Riyad ve Necid bolgelerini (Orta Arabistan) ele geciren ve
kendisi de Vehhabi olan Abdiilaziz ibn-i Sutid’du.®? Ingiliz-Sutid anlasma-
sina bakildiginda ingilizlerin, Serif ve Sutid arasinda bir catismay1 engelle-
mek icin Sutd’un hakimiyet alanlarinin korunacagini, kendisine belirlenen
miktarlarda mali destek saglayacaklarini, Serif Hiiseyin’i de Arabistan Krali
degil sadece Hicaz Krali olarak taniyacaklarini belirtmislerdi.®® Stiphesiz,
Ingiltere’den aldigi vaatlerle Osmanli Devleti'ne isyan etmeye hazirlanan Serif
Huseyin'in bunlardan haberi olmamaisti.

Ibn-i Suud ise, bu vaatlerden sonra -savas swrasinda Osmanli Devleti’ne
karst dogrudan savas acmasa da- bilhassa Dicle (Irak) Cephesi’nde Ingiliz-
lerin ilerleyisine katkilar saglamist1.>* Ancak Ingilizlerden aldigi glivence ve
destekle coldeki asiretleri kendisine baglamaya calisarak Serif Hiuiseyine ile
rekabete girmisti.®® Ingilizlerin bu ikircikli politikasi, savas sonrasi paylasim
planlarinin kesinlesmesinden sonra Serif ve Sutd arasinda, catismaya yol
acacak bir etken olmustu.

3. Hicaz isyaninin Baslangic ve Gelisimi

Birinci Dlinya Savas1 basladiginda Serifler, Ingilizlerle pazarliklar devam
ederken isyan hazirliklarini artirmis ve isyana hazir seviyeye ulasmislardi.
Nitekim Mekke Emiri Serif Hiseyin, oglu Emir Faysal’l, Sam’a gonderdiginde
isyan hazirliklarina hiz vermisti. Sam’da Arap milliyetcilerinin de destegini
alan Faysal, bir isyan sirasinda kendilerine nasil bir destek bulabileceklerine
iliskin gézlemler de bulunmus, planlamalar yapmisti.3¢

31 Margaret Macmillian, Paris 1919 Paris Banis Konferanst ve Diinyayt Degistiren Altt Ayin Hika-
yesi, cev. Belkis Disbudak (Ankara: ODTU Yayincilik, 2004), 380; Akcakaya, “Hatiralar Isiginda,”
358-361.

52 Buytikkara, “Vehhabilik,” 611; Kocaturk, “1913-1914 Yillarinda,” 25-30.
33 Akcakaya, “Hatiralar Isiginda,” 351; Bostanci, “Hicaz’da Hakimiyet Muicadelesi,” 124-125.

3% Cemal Kemal, “Birinci Diinya Harbi’nde Filistin Cephesi” (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, 2004), 107-111.

35 Macmillian, Paris 1919, 380.
36 Faysal’a gore bolgedeki Osmanli ordusunda goérev yapan ¢ok sayida Arap asilli subay ve er
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Neticede Serif Huiseyin ve Ingiliz makamlar arasinda 18 Nisan 1916’da
kesin bir mutabakata varilmisti. Bunun neticesinde Serif Hliseyin, vatandast
ve yerel idarecisi oldugu Osmanl Devleti'ne kars1 bagimsizlik hedefiyle, 9-10
Haziran 1916’da isyan bayragini agmist1.3”

(Mekke Emiri ve Hicaz isyaninin éncist Serif Hiseyin - imparatorluk Savas Mizesi
(iMW) https://www.iwm.org.uk/collections/item/object/205020542)

Ote yandan baz kaynaklarda Serif Hiiseyin isyaninin, ittihat ve Terakki
yonetiminin Araplara yonelik koétd yonetiminin bir sonucu ortaya ciktigi
belirtilmektedir.®® Nitekim Ittihatcilarin énde gelen isimlerinden basta Suri-
ye Valisi Cemal Pasa olmak Uizere bazi yoneticilerin, Araplara yonelik sert
davraniglarinin Serif Hiiseyin’i bu isyana surtikledigi gorusler arasindadir.®®
Ayni zamanda savas 6ncesi donemde Hicaz Valisi Vehip Pasa ile Serif arasin-
daki anlagmazligin arttigi; Serif'in bagimsizlik fikrini zaten haizken bu gibi ge-

bulunmaktaydi. Isyan basladiginda onlarin destegiyle bélgedeki Ttirk ordusu etkisiz hale getirile-
bilirdi. Bkz. Ali Fuat Erden, Birinci Diinya Harbinde Suriye Hatiralart I, der. Yusuf Turan Glinaydin
(istanbul: Kopernik Yayinlari, 2018), 93-94.

87 Kilinckaya, Osmanli Yonetimindeki Topraklarda, 75-84; Kose, Btiylik Oyun’un Kiictik Aktort,
28-35.

38 Masters, Osmanli Imparatorlugu’nun Araplar, 236-237; Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi,
501-503; Kése, Biiytik Oyun’un Kiictik Aktérii, 57-59; Gelecekte Urdtn Krali olacak Serif Hiise-
yin’in oglu Abdullah, kaleme aldig1 eserde meseleyi detayl bir sekilde anlatmis ve isyanin sebebi
olarak ittihat ve Terakki idaresinin kendilerine yonelik kotti ve haksiz muamelelerini géstermisti.
Bkz. Kral Abdullah, Biz Osmanli’ya Neden Isyan Ettik? / Arap Géziiyle Osmanli, cev. Halit Ozmen.
(stanbul: Klasik Yayinlari, 2017).

39 Kayali, Jon Ttirkler ve Araplar, 230-231; 4. Ordu Komutani ve Suriye Valisi Cemal Pasa, Kanal
Seferi sirasinda bazi Arap 6nde gelenlerinin ihanetine dair gelen istihbarat raporlar: dogrultusun-
da, genel bir isyana engel olmak ve gozdag: vermek maksadiyla bu sahislari idam ettirmisti. Bkz.
Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 502-503.

184



érﬁ‘ ARASTIR,,

)
ENES MERT DEMIiR § anieamae
BIRINCI DUNYA SAVASI'NDA HICAZ ISYANI VE ARAP TALEPLERI B sy 173206

’v\
?
»

lismeler sonucunda savasin baslamasini firsata cevirdigi takip edilmektedir.*

Serif Huseyin de, 28 Haziran ve sonrasinda yayimladig isyan beyanname-
lerinde, ittihatcilarin yénetime gelmesiyle Islam birliginin bozuldugu, Miisli-
manlar1 birbirine baglayan Kuran ve Stinnete riayetin kayboldugu, Arapla-
rin isyana mecbur kaldigi ve bu isyanin esasinda Ittihatcilara yénelik oldugu
vurgusunu 6n plana ¢ikartmisti.*! Ancak Serif Hiiseyin Ingiltere ile gortisiip
gerekli garantileri almadan isyani baslatmamis; bu stirecte Osmanli Huka-
metine bagh gibi géztukerek Kanal Seferine destek verecegini beyan etmis;
fakat birlikleri harekata istirak etmemisti. Bu tutum, sadece Serif Hiiseyin’in
vakit kazanma cabasiydi. Zira Serif, isyandan iki ay 6nce Medine’ye gelen
Baskumandan Vekili Enver Pasa’nin hediyelerini kabul etmis ve kendisine
bagliliklarini bildirmisti.*? Stiphesiz bu degerlendirmelerin, tamamen yanlis
olmasa bile abartili ve isyana mesruiyet olusturmak icin Araplar tarafindan
one suruldugu ifade edilmelidir.

Ote yandan bu isyanin, her ne kadar bazi arastirmalarda “Arap isyani”
olarak ifade edilse de “Hicaz Isyani1” olarak adlandirilmasi tarihi gerceklere
uygun olacaktir. Zira Serif Hliseyin isyanini, baslangicindan yayilimina kadar
genel olarak bazi Arap milliyetcileri, Hicaz ve ¢6l bélgesindeki (bedevi) Arap
agiretleri ile bazi menfaatperestler desteklemisti. Genel olarak yerlesik ve se-
hirli Araplar ve bircok Arap asireti isyana istirak etmeyip Osmanli Devletine
bagh kalmist1i.*®* Ayni sekilde yabanci destegiyle elde edilecek bagimsizliga
kars1 ¢cikan bazi Arap milliyetcileri ile Libnan’daki Hristiyan Araplar da bu is-
yana destek vermemisti.** Ingiliz Genelkurmay1 da 1918’de hazirladig: resmi
kitapcikta, bu isyan icin “Hicaz Isyan1” adin1 kullanmist1.*®

Nitekim Matters’in tespitine gore Ingilizlere ve bedevilere karsi Osmanli
ordusunda savasan Arap askerler bile cok daha fazlayd: ve isyan, Hicaz disin-
daki Araplar tzerinde oldukc¢a az etki yapmist1.*® Bir diger 6nemli husus ise
isyanin baslangic ve gelisim noktasi btiytik bir kismi ¢6l olan Hicaz boélgesiydi.
Dolayisiyla bu sahada yerlesim mahalleri sinirliydi ve Arap ntfusun cogu
farkli bélgelerdeydi. Bu durumu goéz 6ninde bulunduran Lutskiy de, Arap
ntfusun %95’nin isyan ile baglantisinin olmadigini belirtmektedir.*” Osmanl
Devleti de kendisine bagh bircok Arap asiretini*® taltif ederek bunun bir Arap

40 Akcakaya, “Hatiralar Isiginda,” 362-365; Bostanci, “Hicaz’da Hakimiyet Muicadelesi,” 119-123.

4 Akcakaya, “Hatiralar Isiginda,” 371-372; Giimus, Serif Hiiseyin Isyani, 118-125.

42 Akcakaya, “Hatiralar Isiginda,” 362-365; Bostanci, “Hicaz’da Hakimiyet Mticadelesi,” 119-123.

3 Erden, Birinci Diinya Harbinde, 50, 96-97; Sam merkezli Arap milliyetcilerinin bircogu, Osmanl
sisteminde yetisen ve 6nemli gorevlere gelmis kisilerdi. Serif Hiiseyin de isyana girisirken bagimsiz-
Iik amaci giden bu grubun destegini alarak hareketini Araplar adina yaptigini géstermek istemisti.
Bkz. Arsel, Arap Milliyetciligi, 91.

** Soy, “Arap Milliyetciligi,” 189.

45 Summary of the Hejaz Revolt, General Staff War Office, 31 August 1918, 13 Ocak 2023, https://
www.bl.uk/collection-items /summary-of-hejaz-revolt.

46 Masters, Osmanlt Imparatorlugu’nun Araplari, 237-238.

47 Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 521.

48 Arap yarimadasindaki pek ¢ok Arap asireti lideri de Osmanl Devleti'ne baghlik gostermisti. Bkz.
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isyani olmadigina dikkat cekmek icin gerekli tedbirleri almaya calismisti.*
Ayrica Ingilizlerle anlasan Ibn-i Sutid’un bile Serif Hiiseyin’e destek vermeme-
si, bu isyanin Arap isyan1 degil “Hicaz Isyan1” oldugunun en agik gostergele-
rinden biridir.

Tum bunlarla beraber, Ingiliz ordusu ve isyancilar, 1918 itibariyla kuzeye
dogru yani Filistin, Suriye hattinda ilerlemeyi basardiklarinda isyana destek
az da olsa artmisti. Bunlar; para karsiliginda bazi Arap asiretleri ile 6zgur-
lakleri karsiliginda Osmanli ordusundan esir aldiklar1 Arap asilli subay ve
askerlerin, Serif Huseyin’in emrinde savasmaya ikna edilmesi ile olmustu.*
Bunun yani sira Osmanli ordusunda gorev yapan bazi Arap asilli subaylar,
bagimsizlik amaci gliden Arap cemiyetlerine (bilhassa El-Ahd) tiye oldugu icin
ihanet etmislerdi.’! Gértildagi izere Serif Hiiseyin veya Hicaz Isyany, ilk cikisi
ve gelisimi stirecinde Arap halki nezdindeki sinirli bir etki olusturmustu.

Osmanli Devleti ise bu isyan karsisinda, Hiiseyin'’in yerine Serif Ali Hay-
dar’t Mekke Emirligi'ne tayin etmisti. Fakat Ali Haydar’in boélgeye gelisi uzun
sturdiginden Serif Hiiseyin bu stirecte isgal alanlarini genisletmeye baslamis;
bu nedenle yeni emir, Mekke’ye ulasamamisti. Serif Haydarin Hicaz halkina
yoénelik yayimladigi ve Huseyin’in Ingilizlerle is birligi yaparak kutsal islam
topraklarini sémuirgeye acik hale getirecegine yonelik bildirisi de Hiiseyin’in
aldig1 tedbirlerle tesir olusturmamisti.>?

Neticede Serif Huseyin ve ogullari, Ingiltere’nin mali destegiyle®® kendile-
rine katilan Hicaz ve cevresindeki Bedevi asiretlerin katilimiyla harekete gec-
misti. Isyana istirak eden asiretler, sayilar1 1.000-3.000 arasinda olan bir-
likler olusturmustu. Bu bedevi birliklerine, Serif Huseyin'in ogullar1 komuta
etmekteydi. Isyana katilan unsurlarin sayis1 hakkinda kesin bir bilgi olma-
makla birlikte 15.000 ile 50.000 arasinda mubhtelif rakamlar ifade edilmekte-
dir. Muhtemelen isyan genisledikce, isyancilara katilim ve destek artmisti.>*

Konuyla ilgili Ingiliz Genelkurmayr’nin hazirladigi bir raporda; 1916 so-
nunda Serif gliclerinin ti¢ farkl birlikten olustugu, bunlar arasinda Serif Hu-
seyin oglu Ali'nin emrinde 8.000; Faysalin emrinde 8-9.000 ve Abdullah’in
emrinde 4.000 kadar savascinin oldugu ve bunlarin farkli bélgelerde Osmanl

Hulagu, “Ingilizlerin Hicaz,” 429-430.

49 Bostanci, “Hicaz’da Hakimiyet Mticadelesi,” 127.

50 Akcakaya, “Hatiralar Isiginda,” 373; Celil Bozkurt, “Osmanli Arsiv Belgelerinde Nili Casusluk
Orgiiti,” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi 35, no. 1 (2019): 11-12.

51 Masters, Osmanlt Imparatorlugu’nun Araplar, 235; Arsel, Arap Milliyetciligi, 201.

52 Kemal, Birinci Dtinya Harbi’nde Filistin Cephesi, 84-86.

53 Ingilizlerce, Seriflere ve isyana katilan asiretlere yapilan mali yardimlar i¢in bkz. Hulagt, “ingi-
lizlerin Hicaz isyamna,” 438-445.

54 Hadiye Yilmaz Odabasi, “Avrupa Emperyalizmi ve Suriye Direnisi (1919-1922),” Uskidar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, no. 7, (2018): 185; Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 518-
519; Serif Huseyin’in ogullariyla ilgili, Lawrence’nin degerlendirmesi s6yleydi: “Abdullah’ ¢ok aku-
Iy, Ali’'yi cok temiz, Zeyd’i ¢cok soguk buldum. Faysal’ ise liderlik icin gerekli olan ates ve bilgimizi
uygulayacak gerekli akil oldugunu gérdiim.” Bkz. Lawrence, Arabistanli Lawrence Bilgeligin Yedi
Stitunu,” 71.
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birliklerine karsi savastigi belirtilmisti.>> Buna gore Faysal birliklerinin isyan
ettikten kisa bir stire sonra 20.000’den fazla miktarda savasciya sahip oldugu
anlasilmaktadir.

Ancak bu bedevi asiretlerin salt milliyetci duygulardan ziyade daha cok
kendilerine verilen para karsiliginda ve yapacaklari yagmalar: amaglayarak
bu harekete destek verdikleri de 6zellikle vurgulanmalidir.®® Bu ag¢idan Hicaz
Isyanina katilan unsurlarin, tamaminin milliyetci duygulara sahip olmayip
bagimsizlik fikriyle hareket etmedigi tespit edilmistir.

4. Cephelerdeki Durum ve Hicaz Isyaninin Gelisimi

Birinci Dinya Savasi basladiginda Osmanl ve Ingiliz ordulan, birgok
cephede oldugu gibi Kanal Cephesi’nde de mticadele halindeydi. Nitekim Os-
manl ordusunun, Misir’daki Ingiliz isgalini sonlandirmak tizere Ocak 1915te
Stiveys Kanali bolgesinden baslattigi Birinci Kanal Harekat: netice vermemisti.
Bunun tizerine kapsamli hazirliklardan sonra, Agustos 1916°da, Ikinci Kanal
Harekat: baslatilsa bu harekatta da basarisiz olunmustu. Bu iki savunma
harbinden sonra takviye edilen Ingiliz Misir Seferi Kuvvetleri, Hicaz Isyani-
nin da baslamasiyla Kanal1 gecerek Gazze-Kudus istikametinde kars: taar-
ruz baslatmisti. Gelisen cephe vaziyetinde bu defa Osmanli ordusu savunma
muharebeleri vermekteydi.5” Nitekim, Aralik 1916’da El-Arig’in diismesiyle
muharebeler, Sina’dan Filistin bélgesine kaymisti. Bununla birlikte Hicaz
ile (Medine, Cidde, Taif ve cevresi) Arap Yarimadasinin giineyinde Yemen ve
Asir’deki Osmanl birlikleri garnizonlarini korumaktaydi.5®

Ingiliz ilerleyisiyle es zamanl Serif Hiiseyin’in isyani, Osmanli ordusu agi-
sindan -tali bir cephe olsa da- Hicaz Cephesi'nin agilmasina neden olmustu.
Misir’daki Ingiliz karargahinin yénlendirmesi ile isyancilara sagladiklar silah,
cephane ve para destegi ile isyanci gruplari, Osmanli ordusunun ulastirma
ve haberlesme imkanlarini kesmek icin demiryollar: basta olmak tizere telgraf
hatlarina, lojistik ikmal noktalarina vur-kac taktigiyle saldirilar dtizenlemek-
teydi.> Bu saldirilar, artarak devam etmis, isyancilar vur-kacin yani sira bol-
geleri kontrol altina almak tizere hareket gecmisti. Bu kapsamda Mekke’nin
yani sira isyan basladiktan kisa bir stire 1916 yili Haziran ayinda Cidde ve
Eylil ayinda Taif gibi kritik bdlgeleri ele gecirmislerdi.®® Isyancilarin ana he-
deflerinden biri ise Medine sehriydi. Burayi, Hicaz Kuvve-i Seferiye Kumanda-
ni1 olarak Medine’de bulunan Fahreddin Pasa kararlilikla savunmaktaydi ve

55 Summary of the Hejaz Revolt, 2.

56 Soy, “Arap Milliyetciligi,” 176-177, 187; Bostanci, “Hicaz’da Hakimiyet Mticadelesi,” 128.

57 Nevzat Artug, Ahmed Cemal Pasa (1872-1922), Askeri ve Siyasi Hayati, (Doktara Tezi, Stileyman
Demirel Universitesi, 2005), 228-235; Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 512-513.

58 Kemal, Birinci Diinya Harbi’'nde Filistin Cephesi, 22-36.
59 Bostanci, “Hicaz’da Hakimiyet Mticadelesi,” 27; Akcakaya, “Hatiralar Isiginda,” 351.

60 Kemal, Birinci Diinya Harbi’nde Filistin Cephesi, 84-85; Kose, Biiytik Oyun’un Kiictik Aktort,
12-13.

187



RAST;
é“bs‘ Al TRy,

N
§ anissmmae TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
E

‘v\
savea: 173206 B TDA

isyancilarin sehri ele gecirme girisimleri basarisiz olmustu.®!

Yine de elde ettigi kazanimlardan sonra Serif Hiiseyin, 2 Kasim 1916°da
kendisini Arabistan Krali ilan etmisti. Ancak Ingilizler, bu unvan yerine onu
Hicaz Krali olarak tamimislardi. Serifler ve Ingilizler arasinda bu tarz anlas-
mazliklar bas gdsterse de Ingiltere, isyanin devamini ve yayilmasini saglamak
icin Serif Huseyin’in oglu Faysal’a Suriye Kralligini vaat etmisti.®?

Bu arada Filistin Cephesi’ndeki Ingiliz ilerleyisi, Gazze’nin giineyine dog-
ru devam etmis ve 9 Ocak 1917’de Refah bdlgesi isgal edilmisti. Ingilizleri
durdurmak maksadiyla Gazze ve Birtissebi hattinda savunma tertibati alan
Osmanli ordusu, bedevilerin saldirilar1 ytiztinden iki ates arasinda kalmis-
t1.9 Buna ragmen Birinci ve Ikinci Gazze Muharebeleri, Osmanli ordusu ta-
rafindan kazanilmist1.®* Fakat Ingilizlerin takviye kuvvetlerle gerceklestirdigi
Uctincti Gazze (Birtissebi) Muharebelerinde Osmanl birlikleri geri cekilmis;
Gazze ve Birtissebi kaybedilmisti. Kisa stire sonra Kudtis sehri de 11 Kasim
1917’de Ingiliz birliklerince isgal edilmisti.®® Ttim bunlar olurken isyancilar, es
zamanli olarak Osmanli ordusunun sol cenahindan (¢61 bolgesi) ilerlemekteydi
ki Temmuz 1917°de kritik énemdeki Akabe’yi ele gecirmislerdi.®® Ingiliz Ge-
nelkurmay raporuna gore, Akabe’nin ve sonrasinda kuzeydeki Maan’in ele
gecirilmesinden sonra isyanin alani genislemis ve kuzeyde (Filistin, Suriye,
Urdiin) isyana yénelik propaganda imkani artmist:.5”

Tum bu ortamda mukavemet ortaya koymaya calisan Osmanli ordusu,
1918 yilinin ilk ceyreginde meydana gelen Birinci ve Ikinci Seria Muhare-
belerinde Ingiliz ilerleyisini durdursa isyanci birliklerin Filistin glineybatisi/
Urdtin hattindaki saldirilar1 devam ediyordu.®® Nitekim bedevilerin ana yol
tzerindeki kritik noktalar: ele gecirmesi nedeniyle Medine-Sam baglantis: ke-
silmis ve Medine’deki Osmanl birlikleri kusatma altinda kalmist1.°

Cephede bir miiddettir devam eden dengeyi bozan ise takviyeli Ingiliz or-
dusunun taarruzuyla 18-21 Eylil 1918’de meydana gelen Nablus/Megiddo
Muharebesi’ydi. Filistin-Suriye Cephesi basta olmak tizere savasin kaderi tize-
rinde buyuk tesir olusturan bu muharebede, Osmanli ordusu agir bir yenilgi
almis; Nablus ve Nasira hattindan Sam-Rayak istikametinde geri cekilmisti.

61 Akcakaya, “Hatiralar Isiginda,” 369.

62 Macmillian, Paris 1919, 382; Bostanci, “Hicaz’da Hakimiyet Mticadelesi,” 124; Gumus, Serif
Hiiseyin Isyani, 141-144. Ingilizler, Serif Hiiseyin’in tam anlamiyla bélgeye ntifuzunu engellemek
icin onun tiim taleplerine olumlu yaklasmamuislardi. Bkz. Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi,
519-521.

%3 Enes Demir, Harp Raporlanna Gére Osmanli Ordusu Filistin ve Suriye’den Nasu Geri Cekildi?,
(Istanbul: Hiper Yayinlari, 2019), 21-23; Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 518-521.

64 Serif Guiralp, 1918 Yiinda Ttirk Ordusunun Filistin ve Suriye’den Cekilisinde 3’tincti Stivari Tiime-
ninin Harekati, (Ankara: Genelkurmay Baskanligi ATASE Yayinlari, 2006), 1-2.

65 Demir, Harp Raporlarina Gére, 42.
66 Bostanci, “Hicaz’da Hakimiyet Mticadelesi,” 128-129.
67 Summary of the Hejaz Revolt, 2-3.

68 Bu stirecte isyanci birliklerin Osmanl ordusuna kars: saldirilar: ve meydana gelen olaylarla ilgili
detaylar i¢in bkz. Summary of the Hejaz Revolt, 4-10.

69 Summary of the Hejaz Revolt, 3; Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 518-523.
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Ad1 gecen hatti, savunmak icin tertibat almaya calisan Osmanli ordusu, is-
yancilarin saldiriyla zor durumdaydi. Bunu firsat bilen Ingiliz birlikleri ise
kuzey istikametinde hizla ilerleyerek Beyrut ve Rayak ile tahliye edilen Sam
sehrini 1 Ekim’de isgal etmisti. Faysal da bedevi kuvvetleriyle Sam’a dahil
olmus; akabinde Arap HuikGimetinin kuruldugunu ve kendisinin Suriye Krali
oldugunu ilan etmisti.”® Béylece Ingiliz ve bedevi unsurlar ilk defa biiytik bir
kuvvet halinde Sam’da bulusmustu.

Sam’in isgalini miiteakip Ingiliz harekati, adeta isyancilarla miisterek bir
mahiyete blirinmustd. Kuzeye dogru ileri harekat kapsaminda Ekim ayi iceri-
sinde Humus-Hama hatti1 isgal edilmis ve Halep’e ulasilmist1.”! Nitekim 1.500
kisilik bedevi birliginin Halep’e saldirmasinin ertesi giinii 26 Ekim’de Ingilizler
Halepi isgal etmisti.”> Halep kuzeyinde de meskun mahallere yonelik isyan-
cilarin yagma ve baskin harekat: devam ederken 30 Ekim 1918’de Mondros
Mttarekesi imzalanmisti. Bedeviler ise muitarekeye tabi olmadiklar: icin ertesi
glin Antakya’ya baskin yaparak hiikkimet konagina Arap bayrag: asmislardi.
Ancak, bolgedeki Osmanl birlikleri, isyanci bedevileri sehirden cikartarak bu
gruplarin isgallerini cevre bolgelerde genisletmelerine mani olmustu.”

Mtutarekeye ragmen Faysal’a bagl birlikler; Kilis, Antep ve Urfa ile burala-
ra bagl bolgeleri ele gecirme girisiminde de bulunmus; bu girisimleri de en-
gellenmisti. Konuya iliskin Adana’daki 2. Ordu Kumandani Nihad Pasa (Anil-
misg), Osmanli ordusunun cekilmeye basladig Halep’in kuzeyindeki kdylere,
Ingilizlerin korumasi altinda Faysal’a bagh bedevilerin yerlestigini, bunlarin
isyanci olarak kabul edilmesi nedeniyle bir ateskes yapilmasinin da mimktin
olmadigini; aksi takdirde bu durumun Faysal’in taninmasi ve isyancilarin ele
gecirdikleri boélgelerdeki varliklarinin kabul edilmesi anlamina gelecegini be-
lirtmisti.”™

Bu esnada Faysal’in -defacto olarak- kuruldugunu ilan ettigi Sam merkezli
Suriye Arap Hiikiimeti’nin sinir1; Tebuk kuzeyi (Urdiin glineyi) ile Halep’in ku-
zeyi arasini kapsamaktaydi. Tebuk ve glineyi ise babasi Serif Huseyin’in Hicaz
Hasimi Kralligi’na dahildi. Fakat Faysalin sorumlulugundaki cogu bolgede,
Ingiliz isgal kuvvetleri bulunmaktaydi. Ayrica Hayfa-Beyrut-Trablussam
gibi 6nemli sahil kentlerinde Fransiz birlikleri konusluydu. Bu durum, Serif
ailesini hi¢ memnun etmemisti. Zira, isyana baslarken ki hedefleri tim bu

70 Kemal, Birinci Diinya Harbi’nde Filistin Cephesi, 125-170; Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakwin Tarihi,
537-539; Demir, Harp Raporlanna Goére, 49-64; Osmanli’nin Suriye Vilayeti, bugtinkti Suriye top-
raklarinin 6tesinde Halep-Deyr-i Zor-Rakka hari¢ batida bugtinkti Liibnan ile glineyde bugtinkti
Filistin ve Urdtin topraklarnin kuzey kisimlarini kapsamaktaydi. Bkz. Macmillian, Paris 1919,
377.

m Demir, Harp Raporlarina Gore, 71-76.

72 Stleyman Hatipoglu, “I. Dlinya Savas: Sonunda Halep Sokak Muharebeleri ve Mustafa Kemal
Pasa,” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi 14, no. 42 (Kasim 1998): 1171.

73 Mehmet Tekin, Hatay Isgal Yillari ve Bagimsiz Hatay Devleti Kronolojisi (1918-1939), (Ankara:
Atattirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2015), 24-29.

74 “Mondros Miitarekesi Sonrasi Suriye ve Irak Cepheleri,” Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, no. 142
(Nisan 2018): 241-242.
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bolgelerde kendi kontrol ve idarelerinin olmasiydi.”> Bununla birlikte savasin
son doneminde isyancilarin Sam ve Beyrut gibi Arap milliyetcilerinin oldu-
gu bolgelere ulasmasinin, Seriflere uluslararas: ortamda daha fazla Araplarin
temsilcisi 6zgtiveniyle hareket etmesi olanagini verdigi ifade edilmelidir.

5. Arap Taleplerinin Uluslararas1 Ortama Tasinmasi ve Paris Baris
Konferansi’nda Arap Talepleri

izah edildigi tizere Serif Hiiseyin éncuiltigiindeki Hicaz Isyani; Osmanl or-
dusunu Hicaz, Filistin ve Suriye Cephesi'nde miiskiil durumda birakmis; In-
giliz ilerleyisine katki saglamisti. Nitekim isyancilar, ingiliz ilerleyisiyle birlikte
Mekke’den baslayarak Halep kuzeyi ve Antakya hattina kadar ulasmisti. Bu
cabalar1 karsiliginda savas sonunda isyan liderliginin beklentisi, kendilerine
vaat edilen, savas muiddetince ele gecirip defacto olarak hakim olduklar1 bol-
gelerin, Serif Hlseyin ve ogullarina birakilmasiydi. Fakat bu boélgelerin bir
kismi Ingiltere ve Fransa arasinda 1916 yilinda yapilan Sykes-Picot Anlas-
masina gore aralarinda paylasilmisti. Ayni sekilde bdlgenin bir kismi Ibn-i
Sutd’a soz verilmis; Filistin’de ise Balfour Deklarasyonu ile Yahudi Devle-
ti’nin kurulmasi planlanmist1.”® Goéraldugu tizere ortaya ¢ikan tablo, Serif Hu-
seyin ve ekibini zorlu bir diplomatik muicadele icine sokmustu. Buna ragmen
isyana basladiklar: hedeflerine uygun olarak “Buiytik Arap Krallig1” isteklerini
“Arap Talepleri” ad1 altinda uluslararas: diizlemde kabul ettirmek i¢in girigim-
lere baslamislarda.

Ote yandan Birinci Diinya Savasi’nin bitimini mtiteakip Ingiltere ve Fransa,
boélgenin gelecegine iliskin 7 Kasim 1918’de Ortak Deklarasyon yayimlamisti.
Bu metinde, itilaf devletlerinin Turklerden kurtardigi bélgelerde yerel hikii-
met ve yénetimlerin kurulmasina yardimeci olacaklar: ve bu yapilar: koruma
altina alarak gelismelerine destek olacaklar: belirtilmisti. Esasinda bu metin
manda idaresinin habercisiydi.””

Nihayetinde savas sonrasi stirecte tim bolgelerin kaderinin belirlenecegi,
bu baglamda Arap taleplerinin dile getirildigi yer Paris’ti. Uluslararasi siyase-
tin merkezi olan Paris Baris Konferansi, 18 Ocak 1919’da toplanmisti. Konfe-

7 Odabast, “Avrupa Emperyalizmi,” 185; Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 539.

76 Masters, Osmanl: Imparatorlugu’nun Araplari, 239; Soy, “Arap Milliyetciligi,” 187; Rusya, savas-
tan cekildikten sonra paylasim planlarini agikladiginda ve Hicaz Isyaninin énde gelenleri, Balfour
Deklarasyonundan haberdar olduklarinda Ingilizlere tepki géstermis; hatta yeniden Osmanl yéne-
timiyle anlasabileceklerini ifade etmislerdi. Bu stirecte Osmanli HtkGmeti ile Seriflerin bir uzlast
girisimi olmussa da Bab-1 Ali'nin muhtariyet teklifine Serifin bagimsizlik istegiyle yanit vermesi
bu tesebbtisti akim birakmisti. (Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 532-534); Cemal Pasa ve
Faysal arasindaki konuya iliskin yazismalar icin bkz. (Bostanci, “Hicaz’da Hakimiyet Muicadelesi,”
130); Ayrica Balfour Deklarasyonunda, Filistin’de bir “Yahudi yurdu kurulmasi” ifadesi kullani-
Iirken boélgenin buiytik bir cogunlugunu olusturan Araplar, adeta yok sayilarak “Musevi olmayan
unsurlar” olarak belirtilmisti. Bu durum, Ingiltere’nin Seriflere kars1 ikili tutumunu ortaya koy-
maktaydi. Ayni zamanda Faysal'in, savas devam ederken Yahudi temsilcisi Weizman ile gértigsme-
si, onlarin varliginin taninmasi anlaminda baska bir paradokstu. Bkz. Omer Osman Umar, Melek
Yenisu, “Paris Baris Konferansi’nda Yahudiler ve Filistin,” Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
32,no. 2 (Mayis 2022), 837-838.

7 Antonius, Arap Uyanist, 344-345.
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ransa, [tilaf devletleri basta olmak tizere savastan etkilenen ve tarafsizlardan
olusan toplam 32 devlet temsilcisi katilmissa da “Dértler Meclisi/Konseyi”
belirleyici olup kararlari alan ana organdi. Doért tilke tarafindan temsil edilen
bu konseyde ABD, Baskan Woodrow Wilson; Ingiltere, Bagbakan David Lloyd
George; Fransa, Basbakan Georges Clemenceau ve Italya, Basbakan Vittorio
Orlando tarafindan temsil edilmisti. Konferansin ana gtindemi, Birinci DUn-
ya Savasrndan maglup ayrilan Almanya ve Osmanl Devleti ile diger Ittifak
devletlerinin gelecegine dair verilecek kararlardi. Stiphesiz ABD Baskani Wo-
odrow Wilson’un hentiz savas devam ederken 8 Ocak 1918’de acikladigi ve
“Wilson Ilkeleri” olarak bilinen savas sonrasi diizene ait temel prensipler, bil-
hassa yenilen devletler ve bagimsizlik isteyen uluslar icin en biyltk dayanak
noktasini teskil etmisti.”®

Paris Barig Konferansi’nda, Japonya’nin da katilimiyla Besler Konseyi ta-
rafindan 30 Ocak’ta; Osmanl idaresinde bulunan ve biyutk bir kismi1 savasta
isgal edilen Arabistan, Filistin, Suriye, Irak ve Ermenistan’in, Osmanli’dan
kopartilmasina yonelik prensip karar1 alinmist1.” Ancak asil sorun; buralar-
da kurulacak devletlerin sinirlarinin ne sekilde olacagi, hangi bélgenin hangi
ulkenin ntifuzunda olacag veya buralarda manda tesis edilip edilmeyecegiy-
di.®

Azinliklar ise Osmanli’dan ne kadar toprak kopartabileceklerine yonelik
caba icerisindeydi. Osmanli’da yasayan Arap, Rum, Ermeni, Kart ve Yahudi
topluluklarinin temsilcileri de kendi siyasi proje ve talepleriyle savasin galibi
devletleri ikna edebilmek icin Paris’te yogun siyasi faaliyetler ytrttiyordu.
Bu unsurlardan biri olan Araplar: temsilen Serif Hliseyin’in oglu Emir Faysal,
bagimsizlik taleplerini konseye iletmek tizere Paris’e gelmisti.®! Fransa’nin
kars1 cikmasina ragmen Ingiltere’nin destegiyle ve Hicaz Delegasyonu Bas-
kant sifatiyla konferansa davet edilmisti.®? Burada dikkat ¢ekici olan husus,
Faysal’in uluslararasi bir toplantiya tim Araplar: temsilen davet edilmesiydi.

Ancak o dénem genis bir bolgede birbirinden kopuk yasayan Arap hal-
kinin® buyuk bir cogunlugu isyana katilmadigi gibi savas sonunda dahi
Seriflere destek vermemekteydi.®* Yine de Serifler, Araplarin yasadigi bolgelere

8 Hulusi Akar, Harbord Askeri Heyeti Raporu, (Ankara: Ttrk Tarih Kurumu Yayinlari, 2019), 22-
23; M. Macmillian, Paris 1919..., 1, 301; Asena Boztas, “Wilson Ilkelerinin Ttrk Dis Politikasina
Yansimalari: Realist ve Pragmatist Bir Perspektif,” Gazi Akademik Bakis Dergisi 7, no. 14 (Yaz
2014): 165.

7 Mustafa Budak, Idealden Gercege Misak-1 Milli’den Lozan’a Dis Politika, (Istanbul: Kiire Yayin-
lar1, 2014), 112-122; ismail Kése, “Paris Baris Konferansi Tutanaklar: ve Bagkan Woodrow Wil-
son’un Turk Algisi,” History Studies 6, no. 3 (Nisan 2014): 219.

80 Akar, Harbord Askeri Heyeti Raporu, 22-23.

81 Budak, “Osmanli Devleti’nin Paris Baris Konferansi'na,” 451-458.

82 M. Macmillian, Paris 1919..., 383; U.G. Polat, Tiirk Arap lliskileri ..., 217-218.

83 Sykes-Picot Anlagsmasinin mimarlarindan Fransiz G.Picot bile “Sayisiz Arap Asiretlerini gecerli
bir biitiin haline getirmek miimkiin degil’ demisti. Bkz. Macmillian, Paris 1919, 379.

84 Macmillian, Paris 1919, s.379; Mutareke sonrasi isgal vuku buldugunda; Suriye ile ozellikle
Halep ve cevresi basta olmak tizere halkin btiytik bir kismi, Osmanli/Ttrk idaresine baglh kalmisti.
Ayni sekilde Sam’da, Beyrut’ta Filistin’de ve Irak’taki halkin buiytik cogunlugu Turk taraftariydi.
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savas sirasinda defacto olarak hakim olmalariyla kendilerini bélgenin sahibi,
Araplarin yegane ve mesru lideri olarak gérmekteydi.®> Bolgeye yonelik coklu
paylasim planlarinin ortaya cikmasi tizerine Serifler, Wilson ilkelerinde yer
alan “uluslarin kendi kaderini tayin” prensibini, Konferansta kendi taleplerine
dayanak olarak almislarda.

Neticede Emir Faysal, tim Araplar: temsilen 29 Ocak 1919’da konferansa
sundugu muhtirada, Birinci Dlinya Savasi’nda Osmanli'ya isyan ederek sava-
sin gidisatina Itilaf devletleri acisindan olumlu ve énemli katkilar yaptiklarini
belirtmis; bu baglamda Iskenderun’dan Iran’a dogru uzanan hattin giineyi ile
Umman ve Yemen Denizi'nin kuzeyi arasindaki bélgelerin tamaminin “Birle-
sik Arap Krallig1” seklinde babasinin yénetimine verilmesini istemisti. Arap
Yarimadasini bir blitiin olarak talep eden Faysalin muhtirasinda Filistin’in
idaresine dair ise bir ibare bulunmamaktaydi.®6 Zira Faysal, Baris Konferan-
st’na katilmadan énce 3 Ocak 1919’da Ingilizlerin istegiyle Siyonist hareketin
lideri Weizmann ile 9 maddelik bir protokol imzalayarak Balfour Deklarasyo-
nu’nu kabul etmek zorunda kalmist1.3” Boylece Faysal, -kendilerine taraftar
olmayan- Arap ulusunun c¢ogunlugu adina boyle bir karara imza atmist1.®®
Stphesiz bu durum, ileriki yillarda Filistin’de baslayacak Arap-Yahudi catis-
masinin da ilk adimlarindan biri olmustu.

Emri Faysal, Paris Barig Konferansi’ndaki ikinci sunumunu 6 Subat 1919°da
yaparak bir kez daha Arap taleplerini dile getirmisti. Burada “Onlar Konseyi”-
ne Arapca yaptifl -ve savas boyunca isyanct birliklerine rehberlik yapan Ingiliz
subay- Lawrence’nin tercime ettigi hitabinda; Araplarin savasta oynadigi rolti
belirtmis ve Wilson Prensiplerine de atif yaparak Arap cografyasinin kendileri-
ne birakilmasini istemisti. Faysal, yaptig1 konusmada; glineybatida Misir’daki
Iskenderiye’den, kuzeyden Anadolu’nun bir parcasi olan Diyarbakir’a kadar
olan hatti, doguda Iran smirindan giineydoguya inen ve Umman Denizine
ulasan bolgeleri talep etmisti. Ona goére burada yasayan ve Arapca konusan
insanlara bagimsizligi verilmeliydi.?® Ayrica Fransa’nin isgal etmek istedigi Su-
riye’nin bagimsizliga kavusturulmasi, bolgenin kalkinmasi icin yabanci teknik
danisman desteginin saglanmasi, bir oldubittiye izin vermemek icin Filistin’de
Araplar ve Yahudiler arasindaki esitligin korunmasi ile Arap boélgelerine bir
sémura alani olarak bakilmamasi gibi isteklerini agiklamigti.®

Bkz. Demir, Yeni Belgeler Isiginda Vazgecilmeyen Topraklar Misak-t Milli, (Istanbul: Post Yayinlari,
2017), 164-190; Enes Demir, Yeni Belgeler Isiginda Vazgecilmeyen Topraklar Misak-1 Milli II, (Istan-
bul: Hiper Yaynlari, 2017), 193-215.

85 M. Macmillian, Paris 1919..., 379. M. Budak, “Osmanli Devleti'nin Paris Baris Konferansi’na,”
451-458.

86 Laurence Evans, Tiirkiye’nin Paylasiumast (1914-1924), cev. Tevfik Alanay. (Istanbul: Milliyet
Yayinlari, 1972), 124; Budak, “Osmanli Devleti’nin Paris Baris Konferansi’na,” .449-450.

87 Odabast, “Avrupa Emperyalizmi,” 187.
88 Kadir Kasalak, Can Deveci, “Paris Baris Konferansinda Siyonistlerin Talepleri,” Uluslararast
Sosyal Arastirmalar Dergisi 10, no. 54 (2017): 299, 304-305.

89 Kilinckaya, Osmanli Yénetimindeki Topraklarda, 103-104; Kose, “Paris Barigs Konferansi Tuta-
naklar1,” 221.

90 Macmillian, Paris 1919, 383, Huseyin Opruklu, Ttrkiye Suriye iliskileri (Atatiirk Donemi) 1923-
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(Serif Huseyin'in oglu Emir Faysal Arap Talepleri igin geldigi Paris Barig Konferansi'nda
- imparatorluk Savag Muzesi (iMW) https://www.iwm.org.uk/collections/item/
object/205125329)

Faysalin Araplar adina dile getirdigi bu taleplerin kabul edilmesini miim-
kin kilmayan énemli meseleler vardi. Zira Ingilizlerin savas sirasinda men-
faatlerini temin etmek icin Suriye ve cevresini muttefiki Fransizlara, Filistin
icin Yahudilere ve Orta Arabistan icin Sutidlara yoénelik vaatleri, bir celiski ve
paradoks olarak ortaya ¢cikmisti. Dolayisiyla Serif Hiseyin’in kurdugu hayal-
lerin hentiz ilk uluslararasi toplantida gecersiz olacagi anlasilmist1.°! Nitekim
Faysal'in Paris Konferansina yaptigi sunumdan ti¢ giin 6nce, 3 Subat 1919°da
Siyonistler de Konferans’a muracaat ederek Filistin’e Yahudi géctine ve bolge-
de bir devlet kurulmasina izin verilmesini istemislerdi.®?

Tum bu gelismeleri takip eden ve adeta bir hakem roltiyle Paris Konferan-
st’'nda bulunan ABD Baskani Wilson, Fransizlarin istekleri ile Faysal'in Suri-
ye’de Arap bagimsizligini saglamak yontindeki calismalar: ytiztinden bolgeye
yonelik inisiyatif almak istemisti. Wilson, yaptigi sunum sonrasi Lawrence ile
Faysal1 birlikte kabul etmis ve ABD’nin bélgede bir manda idaresi tesis ederse

1938, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyltl Universitesi, 2006) 83-85.

91 Omer Ali Keskin, “Ortadogu’da Arap Milliyetciliginin Seyri: Osmanh Déneminden Milli Mticade-
le’nin 11k Yillarina Arap Milliyetciligi ve Ttrk-Arap liskileri,” Turkish Studies - Historical Analysis
15, no. 3 (Ocak 2020): 955-957; Odabasi, “Avrupa Emperyalizmi,” 187; Umar, “Paris Baris Konfe-
ransi’nda,” 840-843.

92 Budak, “Osmanli Devleti’nin Paris Baris Konferansi’na,” 449-450; Kasalak, “Paris Baris Konfe-
ransinda Siyonistlerin Talepleri,” 300.
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Suriye’yi koruyabilecegini ima etmisti.® Nitekim Bagkan Wilson, Araplarin ta-
leplerini ve iddialarini yerinde gérmek amaciyla Suriye ve Filistin’e bir komis-
yon génderilmesini énermisti.®* Ingiltere ve Fransa’nin aksine Emir Faysal,
komisyon teklifinden memnun olmus ve tim Arapca konusan boélge halkinin
bagimsizliginin verilecegine olan inancini dile getirmisti.®> Goraldugi tzere
Hicaz Isyani ile baslayan stirecin geldigi durum, Arap taleplerinin uluslararasi
duzlemde daha kaotik bir mtizakereye dontismesiyle devam etmekteydi.

Neticede 20 Mart 1919°da Wilson’un girisimiyle, gérev alan1 Osmanl Dev-
leti'nde olusturulacak tiim mandalar1 kapsayacak sekilde inceleme yapmak
lizere bir heyet kurulmasina karar verilmisti. King-Crane ad1 verilen bu ko-
misyon, 1919 yili ortalarinda sirasiyla Suriye, Filistin ile bugtinkt Urdiin ve
Libnan hattindaki bliytik sehirlere gitmisti. Bélgenin ileri gelenleri, halklarin
temsilcileri, Ingiliz ve Fransiz isgal giiclerinin komutanlari da dahil olmak
uzere farkli gruplarla gértismuslerdi.’®

Tuim bu icraatlar, stiphesiz hukuken halen Osmanli Devletine ait olan
topraklarin paylasilmasina yonelik yapilmaktaydi. Ancak, Osmanli Devleti
devre disi birakilmisti. Bu stirecte Osmanli Hikumeti ise konferansa davet
edilecegi ve baris yapilacag tiimidiyle gerceklesen isgallere karsi pasif bir tu-
tum sergilemis; ayrica bu topraklarin bir kisminin kendinde kalmaya devam
etmesini ihtiva eden baris taslag: projeleri hazirlamist1.” Bu stirecte Osmanli
heyeti, 30 Mayis 1919°da, Paris Baris Konferansina davet edilmisse de heyet
tarafindan Konferansa sunulan baris taslagi dikkate alinmamisti. Haddiza-
tinda Osmanli Devleti'nce konferans muiddetince, 12 Subat, 17 Haziran ve
23 Haziran 1919 tarihli Gi¢ farkli baris muhtirasi hazirlamisti. Muhtiralarin
iceriklerine bakildiginda konu baglaminda Seriflerin/Arap taleplerinin aksine
Halep-Deyr-i Zor-Musul hattinin Osmanl topraklarinda kalmasini; bununla
birlikte Halifelik haklarinin korunmasi kosuluyla Suriye, Filistin ve Hicaz’a
ozerklik /bagimsizlik verilmesinin kabul edilecegi belirtilmisti.®® Bu baris tas-
laklari, tilaf devletleri tarafindan da kabul edilebilir gériilmemisti.

6. Emir Faysal ve Arap Milliyetcilerinin Girisimleri

Emir Faysal’in, Paris Barig Konferansi’'nda Araplar adina sundugu ve isyan
motivasyonlarini olusturan Buyuk Arap Kralligi taleplerine ragmen Buyuk
devletlerin boélgeye yonelik planlariyla durum farkl bir mahiyette gelismektey-
di. Nitekim Arap talepleri ve Osmanl topraklarinin paylasilmas: hususunda
Ingiliz Bagbakan: L. George tarafindan 26 Haziran 1919’da yayimlanan me-
morandumda, Arapca konusulan tim bélgelerin Osmanli Devleti'nden alina-

93 Macmillian, Paris 1919, 16, 384.

% p. Mansfield, Osmanl: Sonrast Tiirkiye ..., 69-71.

9 L. Evans, Tirkiye’nin Paylasiumast ..., 150; M. Macmillian, Paris 1919..., 383.
96 Akar, Harbord Askeri Heyeti Raporu, 36-38.

97 Budak, “Osmanli Devleti'nin Paris Baris Konferansi’na,” 447.

98 Budak, Idealden Gercege, 58-83.

194



érﬁ‘ ARASTIR,,

)
ENES MERT DEMIiR § anieamae
BIRINCI DUNYA SAVASI'NDA HICAZ ISYANI VE ARAP TALEPLERI B sy 173206

’t\
?
»

cagini ancak manda yonetimlerine dahil edilecegini; bu kapsamda Suriye’de
Fransiz, Mezopotamya’da (Irak) Ingiliz mandasi tesis edilecegini aciklamigt1.%°
Suphesiz bu aciklama, bagimsizlik hedefiyle isyan eden basta Serif ailesi ol-
mak Uzere milliyetci Araplar: hayal kirikligina ugratmisti. Boylece, Serifle-
rin tim Araplar adina yaptiklar: birlesik ve bagimsizlik Arap Krallig: talepleri
uluslararasi arenada gecersiz kilinmaktayda.

Ingiltere’nin pragmatik politikasinin yansimasi olan bu anlayisa gére
Ingilizler; Filistin, Irak ve Arabistan’ niifuzlarina almayi; Suriye ve Liibnan’
Fransizlara birakmay: diistinmuisti.!%° Bu ytizden Suriye ve kiyilarini (Lib-
nan) Serif Hiiseyin'in oglu Faysal’a birakmak yerine Fransa'ya birakma po-
litikasini cikarlar1 geregi benimsemislerdi. Nitekim Fransa da Sykes-Picot
Anlasmasi’ndan taviz vermeye hazir olsa da Suriye ve Libnan konusunda
wisrarciydi. Ustelik Fransizlar, Faysalin Paris Baris Konferansi’ndaki taleple-
rini kabul edilemez bulmaktaydi. Bu ytizden Faysal1 zor durumda birakmak
icin Libnanli bir Arap temsilcisini konferansa sunum yapmak tUizere davet
edip Fransa’nin himayesinde olacak bir Libnan devletinin kurulmasini dahi
talep ettirmislerdi.!°? Fransa’nin bu girisiminin, ayni zamanda tiim Araplarin
temsilcisi iddiasiyla hareket eden Seriflerin, etkinligini zedeleyici mahiyette
oldugu degerlendirilmektedir.

Bu arada King-Crane Komisyonu, bolgede incelemesini tamamlamis
ve Agustos ayinda hazirladigi raporu, Dértler Konseyi'ne sunmustu. Ilgili
raporda; Hicaz, Suriye ve Irak’ta Arap devletlerinin kurulmasi fakat bu devlet-
lerin sinirli bir dénemi kapsayacak sekilde Ingiltere ve ABD’nin mandasina bi-
rakilmasi 6nerilmisti. Rapora gére manda idaresi kurulursa bélge halkinin ilk
tercihi ABD, ikinci tercihi Ingiltere’ydi. Halkin Suriye’deki Fransiz manda ida-
resine karsi oldugu ve bu durumun catismaya neden olabilecegi belirtilmisti.
Heyete gore eger Suriye birlestirilecekse, Filistin ve Libnan da icine almasi
gerekirdi.’®®> Ancak bu rapor, formalite olarak gériilmis ve Itilaf devletlerince
dikkate alinmamisti. Boylece komisyondan gelecek sonucu umutla bekleyen
Faysal, bir kez daha hayal kiriklig1 yagsamigti.!%

Ozellikle Fransizlarin Suriye ve (Liibnan’a) yonelik istekleri, Faysal1 zor
durumda birakmisti. Paris’te iken Fransiz Basbakani Clemenceau ile goéri-
sen Faysal, bir uzlasmaya varmak istemisse de bir netice alamadan Suriye’ye
dénmustt. Fransizlarin bélgeyi zorla isgal etmeleri durumunda Faysal’in yeni
politikas: ise direnis ve muicadele idi. Bu dogrultuda Suriyelileri kendi lider-
ligi altinda toplama hedefiyle harekete gecen Faysal, kendisine olan aydin ve
asiret destegini artirmak ve muicadelesine destek vermeleri icin onlari milli

99 Kadir Kasalak, Milli Miicadele’de Manda ve Himaye Meselesi, (Ankara: Genelkurmay Basimevi,
1983), 20-27; Ingiliz Devlet Arsivi Gizli Belgeleri Tiirkiye’nin Parcalanmast ve Ingiliz Politikast, ed. O.
Andag Ugurlu, (Istanbul: Orgiin Yaymevi, 2005), 223.

100 Kose, “Paris Barig Konferans: Tutanaklari,” 219; Macmillian, Paris 1919, 374.

101 Macmillian, Paris 1919, 384.

102 p, Mansfield, Osmanli Sonrast Ttirkiye ..., 69-71; Macmillian, Paris 1919, 397.

103 Akar, Harbord Askeri Heyeti Raporu, 36-38; Opruklu, Tirkiye Suriye fliskileri, 91-92.
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gayelerle motive etmek icin propagandaya baslamisti. Neticede Faysal ve Arap
milliyetcileri tarafindan 2 Temmuz 1919’da Sam’da Birinci Suriye Kongresi
diizenlenmis; kongrede alinan kararlar bildiri halinde yayimlanmisti.}%* Buna
gore Serif Hiiseyin'’in idaresinde Hicaz ve ¢evresinde “Biiytik Arap Kralligi'nin;
Faysaln idaresinde ise Toroslarin kuzeyinden baslayan Filistin, Suriye ile
bugiinkt Liibnan, Urdiin ve Israil’in bulundugu topraklar1 kapsayan “Biiyiik
Suriye Krallig1” ve oglu Abdullah idaresinde de “Irak Krallig1” kurulmasi kabul
edilmisti.'® Bu karar, Seriflerin, Hicaz Isyaninin baslatma hedefleriyle biiytik
Olctide ortismekte idi. Fakat uluslararasi arenada bu isteklerini kabul ettir-
meleri, izah edildigi tizere mtimkin gérinmuyordu.

Bolgenin geleceginin belirsiz oldugu bu ortamda Faysal, her ne kadar Su-
riye Kongresi kararlari ile bir niyet beyan etmisse de bélgenin Ingiliz isgali
altinda olmasi1 ve Fransa’nin tavri nedeniyle ilgili kararlar1 uygulamaya koya-
mamisti. Nitekim Ocak 1920°de Faysal, yeniden Paris’e giderek Fransiz Bas-
bakani Clemenceau ile gortismustt. Yapilan gérismeler sonucunda Faysal,
cok da benimsemedigi bir anlasma yapmist1.!°® Anlasmaya gore Fransizlar
Sam’da Faysalin kralligimi taniyacak, ancak Suriye genelinde Fransiz man-
dast tesis edilecek; bu acidan Suriye Hiktmetinin sivil ve askeri teskilatlan-
mada Fransiz danigsmanlar gérev alacakti. Anlasmay1 Suriye’deki Arap mil-
liyetcileri kabul etmemis; gerekirse Ingiltere ve Fransa ile catisabileceklerini
belirtmislerdi.'%”

Bu baglamda 6 Mart 1920’de toplanan Ikinci Biiytik Suriye Kongresinde;
Suriye’nin bagimsizlig1 ve Faysalin “Btiytik Suriye Krali” oldugu ilan edilmis-
ti. Bu kralligin topraklari; glineyde Filistin’i, batida Liibnan’, kuzeyde Halep
Vilayetini de icine alacak sekilde doguda Firat Nehri'ne kadar uzanmaktay-
di. Kongrenin bagimsizlik bildirgesinde ayrica Hicaz Isyanina da atif yapil-
mistl. Buna gore Suriyelilerin Osmanli’ya isyan sebeplerinin, itilaf devletle-
rinin kendilerine verdigi bagimsizlik vaadi oldugu; buna ragmen hala isgalin
surdurtldtgd, bu durumda Filistin dahil Buytk Suriye’nin tesisi icin her
seyin yapilacag vurgulanmisti. Ayrica Siyonistlerin Yahudi yurdu kurmasi-
na izin verilmeyecegi ve Irak icin de tam bagimsizlik istendigi vurgulanmis-
t1. Kongre’nin aldigi bu kararla Faysal, 8 Mart 1920’de tahta c¢ikmis; kar-
desi Abdullah da Irak’ta kral naibi se¢ilmisti.’®® Goértldigu tzere Faysalin
huktmranhigina dahil etmek istedigi yerler Fransa’nin istedigi ve Yahudileri
vaat edilen bolgeleri ihtiva etmekteydi. Kardesi Abdullah’in idare edecegi Irak
ise Ingiltere’nin niifuz alanini kapsamaktaydi.

Tum bu gelismeler degerlendirildiginde savas sonrasi, Serifler tarafindan
kendi istek ve hayalleri dogrultusunda dile getirilen Arap talepleri, Paris Baris
Konferansi stirecinde sadece Hicaz boélgesi icin karsilanmis gértintiyordu. Fa-

104 Antonius, Arap Uyanst, 349-351.

105 Kilinckaya, Osmanl Yonetimindeki Topraklarda, 105-112; Ay, “Arap Birligini,” 41-42.
196 Macmillian, Paris 1919, 398.

107 Odabasi, “Avrupa Emperyalizmi,” 192-193.

108 Macmillian, Paris 1919, 387-390, 398-399; Odabas1, “Avrupa Emperyalizmi,” 194.
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kat, bolgedeki bir diger aktér olan Ibn-i Sutid, hentiz devreye girmemisti. Fi-
listin, Suriye ve Liibnan hattinda ise itilaf devletleri ile anlasmazlik ¢dztimle-
nemiyordu. Bu acidan mevcut durumda Arap istekleri, Hicaz’dan ziyade Serif
Huseyin'’in ogullar1 Faysal ve Abdullah’in idare edecegi bélgelerin temin edil-
mesine yonelik bir kapsama girmisti. Dolayisiyla gelinen strecte, Suriye’deki
Faysal idaresi ve Fransa arasinda catisma durumu ortaya ¢ikmis; nitekim
Fransa Suriye'yi isgal etmek icin harekete gecmisti.

7. Araplarin Talep Ettigi Topraklarin ingiltere ve Fransa Arasinda
Paylasimi

Su ana kadar izah edildigi gibi Araplar basta olmak Uzere cesitli aktorle-
rin ilgi odag1 olan ve muizakereler yapilan Hicaz, Arap Yarimadasi ile Filistin,
Suriye ve bolgedeki diger yerler hukuki olarak Osmanli Devleti'ne aitti. Paris
Baris Konferansi’'nda prensip kararlar alinsa da zikredilen paradokslar ve ¢i-
karlarin catismasi sebebiyle bolgenin gelecegi kesin olarak belirlenememisti.

Nitekim savas sonunda Sykes-Picot paylasimindan farkli bir durum orta-
ya cikmisti. Fransizlara birakilan Musul ve Suriye hatt1 ingiliz ordusu kont-
roltindeydi. Bu ylizden Fransa ve Ingiltere, paylasimlarmin giincellenmesi
kapsaminda Paris’te 15 Eyltil 1919 tarihli Suriye Itilafnamesi’ni imzalamis-
lardi. Anlasmaya gore Seriflere vaat edilen Anadolu’nun giineyi ile Suriye ve
bugiinkti Liibnan topraklari Fransa’ya birakilmis; bu dogrultuda ingilizlerin,
1 Kasim’dan itibaren adi gecen yerlerden birliklerini cekmesi ve yerini
Fransizlarin almasi kararlastirilmisti. Mutabakata gore Fransa’nin feragat et-
mesiyle Musul da Ingiltere’ye birakilmigti.%®

Ingiltere Huiktimeti, Suriye'deki birliklerini Kasim aymnda cekmeye
baslayacagini Faysal’a bildirmis; ihtilaf konusu olan Suriye ve cevresinin
gelecegini de Fransizlarla kendi aralarinda coézmeleri gerektigini beyan
etmisti.!!® Bu durum Araplari, Fransa ile bas basa birakmak anlamina geli-
yordu.

Uluslararas: duzlemde maruz kaldiklar1 déngalt politika, “Buiytik Arap
Krallig1” hayali kuran Serifleri zor durumda biraktigi gibi, -bircok bélgedeki-
Arap halkini da vatandasi olduklari Osmanli Devleti yerine Avrupali devlet-
lerin manda y6netimlerinde yasamaya mecbur birakacakti. Nitekim Suriyeli
milliyetciler ve Faysalin, Fransizlarin Ingilizlerin yerine bélgeyi isgal etmeye
basladigini1 gérdtklerinde Fransizlara karsi direnise gecmekten; hatta Turk
Milli Mticadele Hareketiyle is birligi careleri aramaktan baska cikis yollar:
kalmamusgti.!!! Bu kapsamda Anadolu’nun glneyindeki gibi Suriye’nin cesitli
bolgelerinde Fransiz birliklerine karst mticadeleler verilmisti. Ancak Fransiz
ordusu, Faysal’a bagli Arap birliklerini Sam’in batisindaki Meyselin Muha-

109 M. Macmillian, Paris 1919..., 374-375; Budak, Idealden Gercege, 114-122.
110 opruklu, Tiirkiye Suriye Iliskileri, 92-95.

111 Lutskiy, Arap Ulkelerinin Yakin Tarihi, 539-540; Odabas1, “Avrupa Emperyalizmi,” 190; Demir,
Yeni Belgeler Isiginda, 36-170.
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rebesi'nde maglup ederek Sam’, buglinkti Liibnan topraklarini ve Halep’i de
isgal etmisti.!!?

Sonuc¢ olarak sahadaki askeri dengeler yeniden belirlenirken, bolgenin
diplomatik arenada nihai olarak sekillendirilmesi Ingiltere, Fransa ve Italya
arasinda 18 Nisan 1920’de gerceklestirilen San-Remo Konferansi’nda alinan
kararlarla olmustu. Osmanli Devleti'ne dayatilacak Sevr Anlagsmasi sartlarinin
da belirlendigi konferansta Arap cografyasi ile ilgili alinan kararlar séyleydi:

- Suriye’de Fransiz mandas: kurulmasi,

- Anadolu’nun guneyi ile Dogu Akdeniz’in Fransiz nifuz bélgesine birakil-
masi,

- Filistin’in Ingiliz mandasina birakilmas: ve bélgeye Yahudi yerlesimine
izin verilmesi,

- Urdtin’de Ingiltere’nin mandasinda ve Serif Hiiseyin’in oglu Emir Abdul-
lah’in kralliginda bir devlet kurulmasi,

- Faysal’in Irak krali olmasi,

- Hicaz boélgesinde Serif Huseyin'in kralliginin taninmasi, Necid boélgesinde
ise Ibn-i Sutid’un idaresinde bir krallik kurulmasi.!'® Paylasim planlarina ba-
kildiginda temel dayanak, Seriflere verilen sézler degil ingiltere ve Fransa’nin
kendi aralarinda yaptig Sykes-Picot ve Suriye Itilafnamesi’ndeki paylasim-
lardz.

Neticede Arap cografyasini sekillendiren San-Remo kararlarina gore;

- Filistin, Ingiltere’nin mandasina verilmisti. Béylece Yahudilerin bélgeye
yerlesimine géz yumulmus ve yillar icerisinde bu durum Araplarin aleyhine
geliserek Israil devletinin kurulmasina yol acmist1.!'

- Faysal'in Fransizlar tarafindan Suriye’den cikartilmasiyla Suriye Fransiz
manda idaresine alinmisti. Faysal ise Irak’taki Ingiliz mandasini kabul etmesi
sartiyla Temmuz 1921°de Irak Krali ilan edilmisti.!!®

- Libnan ise Suriye’den ayrilarak Fransiz mandasindaki yeni devletlerden
biri olmus ve Serifler buradan da mahrum kalmisti.!*¢

- Urdiin ise yine Ingiliz mandasi altinda kurulmus, basina Serif Hiiseyin’in
Oglu Emir Abdullah getirilmisti.

- Serif Hiiseyin ise isyana baslamasindaki amag ve taleplerinden artik cok
uzaktaydi. Zira Ingiltere’nin kendisine ve Ibn-i Suud’a ortak vaatlerde bulun-
masindan 6tlird her iki isim de Arabistan Krali olmak istemisti. {lk etapta
Hicaz Kralligi, Serifle; Necid bélgesi, Ibn-i Sutid’a verilmisti. Ancak bu pay-

112 Odabasi, “Avrupa Emperyalizmi,” 194-200.
113 Macmillian, Paris 1919, .400, 414-416.

114 M. Lutfullah Karaman, “Filistin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: 1996),
13: 94-95.

115 ¢.J. Edmonds, Kiirtler, Tiirkler ve Araplar Kuzey-Dogu Irak’ta Siyaset, Seyahat ve Inceleme
(1919-1925), cev. Serdar Sengtil, Serap Ruken Sengtil. (Istanbul: Avesta Yayinlari, 2003), 163.
Serif Huseyin’in ktigtiik oglu Zeyd ise Faysalin yaninda Irak Kral Naibi olarak atanmisti. Bkz. Kose,
Biiytik Oyun’un Kiigtik Aktért, 16.

116 Demir, Yeni Belgeler Isiginda, 181.
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lasim, ikili arasinda bolgede yeni bir hakimiyet muicadelesinin baslamasina
sebebiyet vermisti.!!?

Nitekim 3 Mart 1924’te Turkiye'de hilafetin kaldirilmasi tizerine Serif Hu-
seyin kendisini halife ilan etmisti. Bu karari tanimayan ibn-i Sutid, Hiiseyin’e
savas ilan etmisti. Ekim 1924’te Serif Huseyin’in ogullarindan Emir Ali Hicaz
Krali olsa da 1924-1925 arasinda iki taraf arasinda catismalar yasanmisti.
Bu Neticede Ibn-i Sutd, Serif Hiiseyin’in birliklerini maglup ederek 1926’da
kendisini “Hicaz ve Necid Sultani” ilan etmisti. Ibn-i Sutd tarafindan 1932°de
ise bugiinktl Suudi Arabistan devleti kurulmustu.!'® Dolayisiyla Seriflerin 6n-
culuk ettigi Arap bagimsizlik hareketi, Arap devletlerini ortaya cikarsa da or-
taya ¢ikan yapilar, Batili devletlerin ¢ikarlar: dogrultusunda sekillenmisti.!!?
Adid Davisa’'nin “20. Ytizyilda Arap Milliyetciligi - Zaferden Umutsuzluga” isimli
kitabindan hareketle ifade etmek gerekirse, Serif Hiuiseyin isyani, “zaferden
umutsuzluga” evrilmis bir hareket olmustu.

Boylece, Birinci Dlinya Savasi’nda Arap cografyasinin hakimiyeti iddiasi
ve imidiyle Ingiltere ile isbirligi yaparak Osmanli Devletine isyan eden Serif
Huseyin ve ogullari, savas sonrasi uluslararasi diizeni belirleyen Paris Baris
Konferansi’na sunduklar: taleplerine (“Arap Talepleri”) ragmen istedikleri ne-
ticeyi elde edememisti. Uluslararas: arenada gelecegi muizakere edilen Arap
halkinin istekleri ise ne karar vericiler tarafindan ne de Serifler tarafindan
dikkate alinmisti.

Sonucg

Araplar, vatandasi olduklar1 Osmanli Devleti'nin idaresinde dért asir bo-
yunca genel olarak huzur ve asayis icinde yasamislardir. Zaman zaman azin-
lik bir grup veya ortaya cikan bir yerel idareci tarafindan siyasi ve dini icerikli
isyan girisimleri disinda bu vaziyet degismemistir. Bu slrecte Hicaz bolgesi
basta olmak tizere Araplarin ¢ogunlukta yasadiklar: yerlere Osmanli Devleti,
Arap idarecileri atamis; Araplarin 6z kultliir ve anlayislarina saygi géstermis-
tir.

18. ytzyilin sonlarinda etkisini gostermeye baslayan milliyetcilik akimai,
cok uluslu yapiya sahip Osmanli Devletini de etkilemistir. Araplar, Masliman
olmalar1 hasebiyle uzun bir stire bu akimdan etkilenmeseler de 6zellikle 19.
ytizyilin ikinci yarisindan sonra Arap aydinlar arasinda Ingiltere ve Fran-
sa’nin misyoner okullar: vasitasiyla Arap milliyetciligi de gelisim gostermistir.
20. yuzyilin baslarina gelindiginde 6zellikle Ingiltere, Hilafet tizerinden ya-
yinlar yaparak Hilafetin Araplarin hakk: oldugunu; Osmanli Devleti'nin bu
hakk: gasp ettigini ve asirlardir Araplara haksizlik yaptig tezini giindeme
getirmistir. Bu propagandalara maruz kalan ve 6zellikle Ingiltere ile iletisim
halindeki Arap ileri gelenlerinin basinda Mekke Emiri Serif Hliseyin’in oldugu

17 Fromkin, Barisa Son Veren Barts, 353-354;K0se, Biiytik Oyun’un Kiiciik Aktort, 13.
118 Kse, Biyiik Oyun’un Kiiciik Aktori, 16.
119 Uzun, “Osmanli Devletinde Milliyetcilik Hareketleri,” 263.
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gorulmektedir.

Bu kapsamda Serif Huiseyin ve Ingiltere arasinda 1914 yilinda baslayan
gorismeler ve yapilan pazarliklar, 1916 yilinda Serif Huseyin ve Hicaz'daki
bazi (¢6l) bedevi Arap asiretlerinin Osmanli'ya isyan etmesini ortaya cikarmis-
tir. Isyani1 baslatirken Serif Hiiseyin'in talebinin “Arabistan Krali” olarak ka-
bul edilmek ve idaresinde “Biiytik Arap Krallig1” sinirlarini elde etmek oldugu
takip edilmektedir. Ingiltere’nin kendi cikarlar1 dogrultusunda, Hiiseyin'in
taleplerinin karsilanacagina dair sozler vermesi de isyancilarin motivasyonu
olmustur. Hicaz bolgesinde baslayan bu isyan, genel olarak sehirli-yerlesik
Arap halki ve bircok Arap asiretinin desteginden yoksun olarak sadece bedevi
asiretler ve Arap milliyetcileri tarafindan desteklenmistir.

Bu yéniiyle Hicaz Isyanin yayilim alaninin sinirh oldugu; ancak ingilizler-
den aldiklari silah, para ve danismanlik destegiyle hareket eden bedevi bir-
liklerinin Osmanli ordusuna cephe gerisinden cesitli saldirilar dtizenledigi;
ordunun ikmal, iase, iletisim ve ulastirma hatlarini keserek Ingiliz ilerleyisine
o6nemli katkilar sagladig: tespit edilmistir.

Bedevi birliklerinin Hicaz basta olmak tizere Ingiliz ordusuyla hareket
ederek Filistin ve Suriye gibi Araplarin yasadig bolgelerde kontrol kurma-
larinin, savas sonrasi slrecte Serif ailesinin uluslararasi ortamda Araplarin
yegane temsilcisi gibi hareket etmesine imkan sagladig: ifade edilmelidir. Ba-
til1 devletler de Arap cografyasini daha rahat sekillendirebilmek adina kendi
kontrollerindeki Serif ailesini, Araplarin temsilcisi olarak lanse etmislerdir.

Neticede Serifler, Birinci Dlinya Savasi’nin sona ermesiyle uluslararasi
diplomatik girisimlerde bulunmuslardir. Hedefleri; savasta yaptiklar1 katki-
lar ve kendilerine verilen sozlerden hareketle, talep ettikleri sinirlarda Bu-
yik Arap Kralliginin taninmas: olmustur. Ancak Ingilizlerin bélgeye yonelik
Fransaya, Yahudilere, ayrica ibn-i Sutid gibi bir diger Arap énde gelenine
sozler vermesi, Serifler icin hayal kiriklig1 olusturmustur. Fakat, cografyanin
sekillenmesinde Ingiltere ve Fransa’nin belirleyici oldugu, Seriflerin ulasmak
istedigi hedeflerin buyuk olctide gecersiz kilindigi; Arap halkinin taleplerinin
dikkate alinmadig1 bir uluslararasi politika stireci yasandig: degerlendirilmek-
tedir. Boylesine hizli degisen reel politigin ve kaotik ortamin sonucu ortaya ¢1-
kan tabloda; “Arap topraklarinin gelecegi”, “Arap Talepleri, “Filistin Meselesi”
gibi konular, uluslararasi siyaset literatirtine de bir oldubittiyle girmis; cog-
rafyay1 sekillendiren kararlar ise Arap halkinin buytk bir kisminin istekleri
g6z 6ntinde bulundurulmadan alinmistir.

Sonug olarak Nisan 1920’de Buyuk devletlerin San-Remo Konferansi ile
bolgeye iliskin son kararlarini vermesiyle, Bliytik Arap Kralligi motivasyonuy-
la Osmanlri’ya isyan eden Serif Hliiseyin ve ekibi en buylk hayal kirikligini ya-
samistir. Uygulamaya konulan planin, Ingiltere ve Fransa arasinda Sykes-Pi-
cot’ta hedeflenen ve Suriye Itilafnamesiyle glincellenen plan cercevesinde
oldugu goérulmektedir. Boylece Serif Huiseyin, kendisine vaat edilen Buytk
Arap Kralligi hayaline ulasamadigi gibi birkac yil sonra uhdesinde bulunan
Hicaz Kralligini da kaybederek isyana baslarken umut ettigi btitiin hedeflerden
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tamamen mahrum kalmistir.

Serif Huseyin’in oglu Faysal, Fransizlarin isgali sebebiyle Suriye-Filistin
ve Lubnan’ icine alan Buyuk Suriye Kralligi hayaline erisememistir. Suri-
ye’den cikartilan Faysal, miittefiki Ingiltere tarafindan Irak Krali olarak taltif
edilse de idaresi Ingiliz mandasi altinda olmus ve bagimsiz bir kral olama-
must1. Ustelik kendisinden bir stire sonra Irak’ta krallik idaresi lagvedilmis
ve Seriflerin Irak’ idare etme imkanlar1 da tarihe karismistir. Bu giic muca-
delesi icerisinde sadece Serif Huseyin'in diger oglu Abdullah, yeni kurulan
Urdiin devletinin Krali olmus olup bugiin Urdiin Kralligi, halen Abdullah’in
neslinden gelenler tarafindan yonetilmektedir. Gortaldtaga tizere Osmanli'ya
isyan eden Serif Hlseyin hanedanliginin bu cografyada elde ettigi tek bolge
Urdiin topraklari olmustur. Serif Hiiseyin, Ingiltere’nin vaatlerine glivenerek
isyana baslarken hem Ortadogu/Yakindogu Cografyas:t hem Osmanli Devleti
hem de kendisi acisindan olumsuz sonuclara sebebiyet verecek bir hareket
baslattigini 6ngérememistir. Bu 6ngoérastzligin neticesinde, esas olarak
Arap halki, cografyanin buytk glcler eliyle ve yapay sinirlarla yapilandirma-
sindan zarar goérmustir. Artik Osmanli’'nin baris ve huzurlu idaresi geride
kalmistir. Ortadogu’da son bir asirda meydana gelen ve giniimtizde artarak
devam eden kaotik hadiseler ve catismalar, biytk devletlerin bélgeye yénelik
muidahaleleri ve planlar1 da bunun en acik gostergesidir.
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Extended Abstract

The Hejaz Revolt In The World War I And International Negotiation
Of “Arab Demands”

For centuries, Arabs had lived in peace under the Ottoman Empire. Except
for the occasional political or religious rebellion, their situation did not change.
During this period, the Empire appointed Arab administrators to Arab majority
regions, especially the Hejaz, and granted partial autonomy to the administration
of holy sites such as Mecca.

Nationalist movements that emerged at the end of the 18" century came to
affect the Ottoman Empire the most due to its multinational structure. Being
mainly Muslim, the Arabs were not initially influenced, but in the second half of
the 19 century, nationalism began to take root among the Arab intelligentsia due
to the British and French missionary schools. Consequently, Arab organizations
were established in major cities and sought to gather supporters by promoting the
idea of an independent Arab state.

Moreover, Britain also began to broadcast propaganda arguing that the Arabs
were the rightful claimants to the Caliphate, and that the Ottoman Empire had
usurped this right. Among the Arab figures who were influenced by such propa-
ganda, the most prominent of these was the Emir of Mecca, Sharif Hussein, who
went on to establish contact with the British. Also, during this period, the policies
of the Committee of Union and Progress were perceived as the marginalization of
Arabs and were cited as the reason for the increase in the idea of secession.

Sharif Hussein dreamed of a “Great Arab Kingdom” extending from Oman and
Yemen in the south to southern Anatolia in the north, from the borders of Iran
to the Mediterranean. Britain, which had been encouraging his ambition, found
the opportunity it was looking for with the outbreak of the World War 1. Thus,
negotiations in 1914 between Sharif Hussein and Britain resulted in his rebellion
alongside a number of Bedouin Arab tribes against the Ottoman Empire in 1916.

Undoubtedly, the Hejaz revolt of Sharif Hussein should not be regarded as a
general Arab revolt. This is because the Arab intellectuals who originally wanted
independence, were opposed to the patronage of Britain or France. More impor-
tantly, the overwhelming majority of the settled Arab population remained loyal to
the Ottoman Empire and did not participate in the revolt. In addition, Arabs had
been living in different regions for centuries in tribal structures, indicating that
nationalism took a backseat for Arabs during this period.

As the World War I raged on, various Arab tribes that supported the Hejaz
rebellion occasionally put the Ottoman army in a difficult situation. As part of
the British Army’s advance on the Palestine-Syria Front, Bedouin troops loyal to
Sharif Hussein organized various behind-the-line attacks on the Ottoman army;
they played an important role by cutting supply, communication and transpor-
tation lines.

Following the defeat of the Ottoman Empire, Sharif Hussein sought the estab-
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lishment the Great Arab Kingdom as was promised to him. The most striking de-
mand was that Sharif Hussein and his family wanted to be the sole internationally
recognized authority on behalf of all Arabs.

Eventually, Emir Faisal, the son of Sharif Hussein, was invited as the Head of
the Hejaz Delegation to the Paris Peace Conference that had convened in January
1919 and would shape international world politics for that period. In two presen-
tations, Emir Faisal reiterated his demand for the recognition of the “Great Arab
Kingdom” and its sovereignty over its claimed territories.

His demands not only overlapped with the Jewish demands for a state in
Palestine, but also with the Sykes-Picot Agreement signed between Britain and
France in 1916. Moreover, the Syrian Agreement of 1919, which ceded Syria and
the Mediterranean coast to France, jeopardized Faisal’s de facto kingdom in Syria.

Furthermore, despite all of its territories being occupied during the war, they
still legally belonged to the Ottoman Empire, and the peace draft submitted to
the conference by the Ottoman Government was discarded by the great powers.
Faisal also returned from Paris without getting what he wanted. Subsequently,
the Arab Nationalists declared Faisal as the King of Syria at the Syrian Congress
of March 1920. However, Faisal, whose troops were defeated by the occupying
French army in July 1920, had to leave Syria.

Meanwhile, at the San-Remo Conference held between the great powers in Ap-
ril 1920, final decisions were taken regarding the region. As Arab demands were
not accepted due to their motivations for rebellion, Britain accepted Sharif Husse-
in’s kingdom in the Hejaz region as well as Ibn al-Saud’s rule in the Najd region.
This dilemma set the stage for a new struggle for dominance among the Arabs in
the Hejaz. Ibn Saud, soon took the whole Hejaz under his control and declared
himself the Sultan of Hejaz and Najid in January 1926; the state he established
was named the Kingdom of Saudi Arabia in 1932.

Ultimately, Sharif Hussein not only failed to achieve his dream of a Great Arab
Kingdom, but also lost the Kingdom of Hejaz and was deprived of everything he
had hoped for when he started the rebellion. Although his son Faisal became
the King of Iraq with the support of Britain, he could not achieve his dream of a
Greater Syrian Kingdom due to the French occupation. Abdullah, one of Sharif
Hussein’s sons, was appointed King of the newly established Jordan in this power
struggle. Today’s Jordan is the only territory that the Sharif Hussein dynasty ru-
les in the region. It is obvious that Sharif Hussein, when starting the rebellion by
relying on the promises of Britain, could not have predicted that he was starting
a movement that would negatively impact the future of the region, the Ottoman
Empire and himself.

In conclusion, the period between 1916 and 1920 was characterized by Bri-
tish and French foreign policy in shaping the fate of the Arab world, in which
Arab demands were largely overridden. From this perspective, although the Hejaz
rebellion indirectly contributed to the elimination of Ottoman sovereignty in the
region as it strengthened Britain’s hand, the goals of the leaders of the rebellion,
namely Sharif Hussein and his family, proved to be in vain.
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