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KENTSEL MEKANDA SUC KORKUSU -SANLIURFA ORNEGI-

Mithat Arman KARASU!?

oz

Artik su¢ kavramindan bagimsiz, ayri bir aragtirma alanina déniismiis bulunan su¢ korkusu giderek daha
fazla toplumsal bir sorun haline doniismektedir. Su¢ korkusu, sug oranlar1 azalsa bile toplumda varligini
devam ettirmektedir. Su¢ korkusunun kent yasaminda neden oldugu tedirginlik ve gilivensizlik hissi

bireylerin yasamini zorlastirmakta, kentsel yasam kalitesinin diigmesine neden olmaktadir.

Sanlurfa’da su¢ korkusunun arastirildigi ¢alismada bir anket uygulanmistir. Anket sonuglarina gore
Sanlurfa ¢ok da giivenli bir kent degildir. Kadinlar erkeklerden daha fazla su¢ korkusu yasamaktadir.
Meslek gruplart ve dogum yerinin farkli olmasi su¢ korkusunda farkliliklara neden olmaktadir. Ankete
katilanlarin 6nemli bir béliimii polisin etkin ¢aligmadig1 ve sug isleyenlerin geregi gibi cezalandirilmadigini

diisiinmektedir. Kuskusuz bu tiir olumsuzluklar su¢ korkusunun yayilmasina neden olmaktadir.
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FEAR OF CRIME IN URBAN ENVIRONMENT -SANLIURFA CASE-

ABSTRACT

The fear of crime, which has turned to a research area separate from the concept of crime, is creating a
social problem that is growing gradually. The fear of crime survives in the society even if the crime rates
are reduced. The feelings of restlessness and being insecure caused by the fear of crime in urban life makes

the lives of individuals more difficult, and result in deterioration of the quality of life.

This study investigates the fear of crime felt in the city of Sanlurfa. A survey was conducted for this
purpose. According to the results of this survey, Sanlrfa is not a safe city for its residents. Women feel
more fear of crime than men in this city. On the other hand, being from a different occupational group or
coming from a different birthplace may cause differences in fear of crime. Majority of the people
participating in the survey think that the police are not effective on cracking down crimes in the city and
the perpetrators are not punished adequately. Without a doubt, handling the problem poorly causes the fear

of crime to spread around the city.
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GIRIS

Kentler farkli kimlik ve davranig bigimlerine sahip, ¢esitli dini ve etnik kimliklere mensup milyonlarca
insanin bir arada yasamasini zorunlu kilmaktadir. Bu durum hem suglular i¢in ideal bir ortam saglamakta
hem de toplumun birey (izerindeki sosyal kontrolinii zayiflatmaktadir. Zayiflayan toplumsal kontrol artan
igsizlik, adil olmayan gelir dagilimi, yaygin fakirlik, yabancilagsma vb. etkenlerle birlesince su¢ kentlerde
Oonemli bir sorun haline gelmektedir. Durum boyle olunca, asayis suglarindaki artig, etnik kimlikler
arasindaki catigma, teroriin kentsel mekéanda artan etkisi kiiresel sorunlar listesinin iist siralarinda yer

almaktadir.

Sugun kentsel mekanda dogurdugu bir diger sorun alani ise, suga karsi duyulan korkudur. Glinlimiizde artan
sug oranlarindan daha buyik bir sorun haline gelen sug¢ korkusu toplumsal yapinin zayiflamasindan bireyin
duydugu endise nedeniyle eve kapanmasina kadar onlarca olumsuz etkiyi iginde barindirmaktadir. Sug
orani azalsa bile, sug korkusu artabilmektedir. Onceleri sugun dogasini anlamaya yonelik ya da suglarin
neden arttig1 sorusuna cevap bulabilmek i¢cin yapilan sug¢ arastirmalari, 1960'1 yillardan sonra, sug¢ korkusu

kavramina yonelmis, su¢ korkusu su¢ kavramindan bagimsiz ayr1 bir inceleme alani haline gelmistir.

Sug korkusu kavraminin ele alindig1r makalenin amaci, su¢ korkusunu ve onu doguran etkenleri Sanliurfa
0zelinde incelemektir. Sanliurfa'da bu konuda daha 6nce yapilmis bir ¢aligma bulunmamaktadir. Tiirkiye'de
giderek daha fazla calisilmaya baslanan su¢ korkusu kavramimin kentler diizeyinde incelenmesi hem

literatiire bir katki saglayacak hem de kentler arasinda bir karsilastirma yapma imkani1 dogacaktir.

Calismada ilk boliimde sug korkusu kavrami ele alinacak, kavramsal bir cerceve olusturulacaktir. Tkinci
bolumde, Sanliurfa’nin genel ekonomik ve sosyal yapisi hakkinda kisaca bilgi verilecektir. Son bdliimde,
Sanliurfa’da yapilan saha arastirmasi ve sonuglarina yer verilecektir. Caligma genel bir degerlendirme ile

tamamlanacaktir.
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KAVRAMSAL CERCEVE

Sug korkusu, bireyin i¢cinde yasadig1 toplumda su¢ olusturan veya suc sayilan eylemlerden korkmasi ya da
bunlardan normalin iizerinde endise duymasidir. Su¢ korkusu toplumdaki bireylerin giivenli yasama
gosterdigi bir hassasiyeti ve buna yonelik bir arayisi isaret etmektedir (Wynne, 2008:3). Sucun toplum
icerisinde yarattig1 giivensizlik duygusuna "su¢ korkusu" denilmektedir (Demirbas, 2001:37). Baska bir
deyisle, su¢ korkusu, bir kisinin hayati boyunca bir sugun magduru olacagi korkusunu duymasi, bu
korkunun esiri haline gelmesidir (Franklin, Franklin ve Fearn, 2008:208). Su¢ korkusu, bir suca ya da
kiginin sugla iligkilendirdigi sembollere kars1 gelistirdigi endise veya dehset duygusu olarak da tarif

edilebilir (Ferraro, 1995:23).

Sug korkusunda kisi aslinda sugtan daha ¢ok, kendisine kars1 bir sug islenmesi olasiligindan korkmaktadir.
Bu durumun yarattig1 endise ve tedirginlik hali kisinin hem giinliik yasamini hem de ruhsal geligimini
sekillendirmektedir (Skogan, 1986:204; Moore ve Trojanowicz, 1988:3). Su¢ korkusu yalnizca kisinin bir
su¢ karsisinda tedirgin olmasi degildir. Bunun 6tesinde yasadigi alanin giivensiz oldugu hissine kapilmasi,
her an bir su¢a maruz kalacagi psikolojisini yagsamasi demektir. Bu anlamda sug korkusu, suga maruz kalma
tehdidi ile giivensiz bir yerde yasama hissinden olusan karmasik bir korku tiiriidiir. Ustelik sugtan daha
yaygin bir nitelige sahiptir (Visser, Scholte ve Scheepers, 2013:278). Sug korkusu toplumda zaten var olan,
onyargi ve belli davranig kaliplar1 tarafindan giiclendirilen endise ve giivensizlikten beslenir (Garofalo,

1981:841).

Suga kars1 duyulan korku gilinlimiiz kentlerin giinliik yasamin bir pargasi1 haline gelmistir. Sug ve ona kars1
duyulan korku kentsel gelismenin ve kent yonetimlerinin 6niinde duran en biiyiik sorunlardan birisidir
(Gates ve Rohe, 1987:426; Valera ve Guardia, 2014:195; Franklin, Franklin ve Fearn, 2008:204). Avrupa
Birligine iiye iilkelerde yapilan bir arastirmada ankete katilanlardan “Aksam oldugunda sokakta tek
bagimiza yiriimekten korkar misiniz?” sorusunu yanitlamalar1 istenmistir. Buna gore kadinlarm % 45’1,

erkeklerin ise % 28’1 sokaklarin giivenli olmadigini, tek basina yliriiyemeyecegini belirtmistir (Council of
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Europe, 2009:19). Dogu Avrupa iilkelerinde suca kargi duyulan korku ve giivensizlik hissi daha yiiksek
iken, Norvik tlkelerinde hem korku hem de giivensizlik hissi daha diisiiktiir (\Visser, Scholte ve Scheepers,

2013:287).

Latin Amerika iilkelerinde yapilan bir aragtirmada toplu tagima sistemini kullanan yolculardan % 64’{iniin
seyahat sirasinda korku duydugu belirlenmistir (Dammert ve Malone, 2003:85). Tiirkiye’de lisede okuyan
gengler arasinda yapilan bir arastirmada, bir ¢eteye mensup olan genglerin % 42,3 linlin giivende olmak
icin bir ¢eteye katildig1 ortaya ¢ikmustir (Yiicel, 2009:287). Turkiye genelinde yapilan bir arastirmada,
katilimcilarim % 60,4’ gece tek basina disar1 ¢ikmayr giivenli bulmadigmi dile getirmistir (Sipahi,

2016:89).

Sug oranlarinin yiiksekligi ve sugun varligi suca karst duyulan korkuya neden olmaktadir. Ancak bir siire
sonra suga karsi duyulan korku, sugun otesine gecerek toplumda bash basina bir huzursuzluk kaynagina
doniismektedir. Insanlar kendilerini potansiyel kurban olarak gérmekte, belki de higbir zaman karsilarina

¢ikmayacak bir su¢lu yiiziinden hayat boyu endise etmekte, tedirgin olmaktadir (Gates ve Rohe, 1987:425).

Su¢ korkusu, sucla yakindan ilgili olmakla birlikte suctan bagimsiz bir olgudur. Su¢ oranlarinin artigina
paralel olarak artan su¢ korkusunun, su¢ oranlarindaki diisiisle birlikte diismedigi pek ¢cok arastirma ile elde
edilen bir bulgudur. Ferraro, giiniimiizde sug ile su¢ korkusu kavramlarinin birlikte arttig1 iddiasinin daha
az savunulur hale geldigini soylemektedir. Yeni arastirmalarla birlikte su¢ ve su¢ korkusu hem kavramsal
olarak hem de bir arastirma alani olarak giderek daha fazla ayrismaktadir (1995,19). Bir tilkede islenen sug
orani ile suga kars1 duyulan korku arasinda belirgin bir bag olmak zorunda degildir (Visser, Scholte ve

Scheepers, 2013:288; Garofalo, 1981:839).

Suga karsi duyulan korku nedeniyle su¢ orani diisse bile toplumun genel olarak suga karsi duydugu
endisede, korkuda bir azalma olmamaktadir. Ingiltere’de 1997-2007 yillar1 arasinda sug oranlarinda azalma

olmasina ragmen yapilan arastirmada Ingilizlerin % 24’iiniin su¢ oranlarmin arttigini, % 18’inin ise sug
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oraninda herhangi bir azalma olmadigini diisiindiigii ortaya ¢ikmustir (ons.gov.uk, 02.09.2015). 2013-2014
yillar1 arasinda ABD'de gasp olaylarinda % 3, kisiye yonelik saldir1 olaylarinda % 2'lik bir azalma olmasina
ragmen, herhangi bir saldirtya maruz kalacagina inananlarin orani ise % 50'dir (bjs.gov/index, 12.06.2016).
Rakamlardan anlasilacag: {izere su¢ korkusu sugtan daha biiyiik bir sorundur. Insanlarin giiven duygusunu

kazanmak ve Onyargilarini degistirmek, suglulari yakalamaktan daha zordur (Wynne, 2008:14).

Su¢ Korkusunun Birey ve Toplum Uzerindeki Etkileri

Toplumda yasayan bireylerin her biri ayni suglardan farkl diizeyde korku duymaktadirlar. Korkular, kisisel
ozelliklere gore degiskenlik gostermektedir. Bu degisikligin temelinde su¢ korkusunun baglantili oldugu
degiskenlerin kisiden kisiye farklilik gostermesi yatmaktadir (Cardak, 2012:28; Luo, Ren ve Zhao,
2016:77-87). Sug korkusu baz1 kisilere 6zgii bir duygu; bazilarinin duydugu, digerlerinin duymadig1 sabit
bir vasif degildir. Korku a¢isindan gergek su¢ magdurlari, sug tiirlerine gére derecelenmek Uzere, daha
yogun bir korku hissetmektedirler. Korku duygusu, risk algilamasina bagimli olarak degismekte; algilanan
risk arttika kollugun etkisiz oldugu yolundaki inang da artis gdstermektedir. Ote yandan, su¢ korkusu

kentlerde 6zellikle ¢ekirdek ailelerde kirsal alanlara gore daha fazladir (Yiicel, 2009:291).

Egitim seviyesi, gelir diizeyi, yas, cinsiyet, gegmis su¢ deneyimleri sug korkusu {izerinde dogrudan etkilidir.
Kadinlar, erkeklere gore su¢ korkusunu daha fazla yagamaktadir. Benzer bir bigimde, yaslilar genclere gore
sucun yarattigl korkudan daha fazla etkilenmektedir. Daha 6nce bir sugca maruz kalan kimseler, herhangi
bir su¢ deneyimi olmayan kimselere gore daha fazla tedirgin olmakta, sucla karsi karsiya kalacagi
korkusunu daha fazla hissetmektedir. Gelir seviyesi yiiksek olanlar ile daha egitimli olan kisiler sugtan daha

az korkmaktadir (Ferraro, 1995; Skogan ve Maxfield, 1981; Roccato ve Russo, 2011:886).

Sug korkusu bireylerin davranislari iizerinde dogrudan etkiler dogurmaktadir. Bu etkileri sakinma, korunma
ve birlikte hareket etmek olarak 3 baglikta toplamak miimkiindiir (Gates ve Rohe, 1987:427; Garofalo,

1981:847). Buna gore, kisiler su¢ korkusu karsisinda evden ¢ikmama, toplumdan uzaklasma, kentsel
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faaliyetlerde yer almama vb. sakinma davranislarinda bulunabilir. Ustelik bu davranislar her zaman ¢dziim
olmayabilir (Vilalta, 2012:7). ikinci olarak, silah tasima, doniis sporlar dgrenmek, biber gazi bulundurma,
arabada cop saklamak, kopek beslemek, glvenli ev sistemleri satin almak vb. korunmaya yonelik
davraniglar gelistirebilir. Son olarak kisiler tek bagina olmak yerine birlikte hareket etmeyi tercih edebilirler.
Arabaya binmek yerine metroyu kullanmak, gece bir yere topluca gitmek, mahalle gézetim programlarina
katilmak, yabancilar ya da yeni yerlesimcilere kars1 ortak tavir almak vb. birlikte hareket etmeyi gerektiren

davranislarda bulunabilirler.

Artan sug korkusuyla birlikte sosyal bir yalitma baglamakta, kisi su¢a maruz kalacagi korkusuyla kendisini
kent yasamindan ve toplumdan dislamakta, sosyal ve kiiltiirel etkinliklerde yer almamaktadir. Sug
korkusuyla birlikte kiside asir1 heyecan, gerginlik, endise, ¢aresizlik ve giivensizlik hisleri artarken, buna
paralel olarak toplumun sosyal yapisinda bir ¢6zilme meydana gelmekte, sosyal denetim ve toplumsal
birliktelik zayiflamaya, karsilikli giiven azalmaya baslamaktadir (Wynee, 2008:6; Ferraro ve LaGrange,
2000:281; Dammert ve Malone, 2003:83). Su¢ korkusuyla birlikte kentsel yasamin giinlik isleyisi
zorlagmakta, kisi kentsel yasamin ig¢inde yer almaktan imtina etmektedir. Suga karsi korku duyan
ebeveynler cocuklarmin parklarda oyun oynamasi ile okul sonrasi kurs ve etkinliklerde yer almasi

konusunda diger ebeveynlere gore daha isteksiz davranmaktadir (Oztoprak, 2012:4).

Su¢ korkusu, insanlarda giivensizlige, endiseye, doyumsuzluga, yabancilasma ve g¢esitli psikolojik
problemlere neden olabilmektedir. Su¢ korkusu yiiziinden insanlar arasi iliskiler zayiflamakta, karsilik
given zedelenmekte, toplumsal huzur ve barig yara almakta ve kisilerin giinliik rutinleri alt iist
olabilmektedir (Uludag ve Dolu, 2011:7). Yapilan arastirmalar gostermistir ki, su¢ korkusu kisilerin gece
evden disar1 ¢ikmamalarina, diger kisilerle olan sosyal iligkilerini kesmelerine, igine kapali bir yagam

tarzina yonelmelerine neden olmaktadir (Kail ve Kleinman, 1985:402; Skogan ve Maxfield, 1981).
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Sug korkusu toplumu olusturan bireyler arasindaki karsilikli giiven ve dayanismay1 bozmakta ve bu yoniiyle
de geleneksel sosyal kontrol mekanizmalarini islemez hale getirerek toplumsal diizeni altiist edebilmektedir
(Utma, 2015:503). Kentte yasayanlarin birbirinden korkar hale gelmesi, toplumun derinlerinde var olan
etnik, irksal kokenli ayrimciligi, 6nyargilari koriikklemektedir. Kentte 6zellikle gecekonduda ya da ¢okiinti
alanlarinda yasayanlara kars1 derin ve koklii bir 6nyargi olusmaktadir. Bu giivensizlik, 6tekilestirme ve

ayrigsma hem suca yonelik korkuyu toplumda koriiklemekte hem de sug oranlarinda artisa neden olmaktadir.

Artan giivenlik kaygilar1 yeni bir kentsel kutuplasmaya neden olmaktadir. Zaten sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel olarak birbirinden oldukga farklilik gosteren kentliler bu seferde duvarlar, kameralar, 6zel giivenlik
sistemleri ile birbirinden ayrilmaktadir. Tirkiye’de de giderek yayginlik kazanan siirecte; kentin uzaginda,
her tiirli ihtiyacin karsilandigi, kendi icine kapali, 6zel giivenlik birimlerine sahip sadece belli gelir ve
imtiyaz gruplarinin yasadig tecrit alanlart dogmaktadir. Ulkemizde &zellikle biiyiik kentlerde insa edilen

glvenlikli siteler bu siirecin birer pargasidir.

Sug¢ korkusunun 6nemli bir ekonomik maliyeti bulunmaktadir. Azalan sosyal ve kiiltiirel etkinlikler ile
bireyin kendi i¢ine kapanmasmin ekonomik etkileri, turizm gelirlerindeki azalma biiyiik boyutlara
ulagmaktadir. Tiirkiye’de son iki y1lda yasanan canli bomba saldirilar1 sonucunda turizm gelirlerinde % 34,
tilkeye gelen turist sayisinda ise % 41’lik diislis yasanmaktadir (milliyet.com., 5.7.2016). Artan terdr

endisesi turizmi durma noktasina getirmistir.

Sug korkusunun ekonomik maliyetinin bir bagka boyutu da sugla miicadele i¢in harcanan mali kaynaklardir.
Ingiltere’de 2003-2004 yillarinda sug ve sugu dnlemeye yonelik faaliyetler icin toplam 32.6 milyar sterlin
harcanmistir. 2003 fiyatlar1 ile Ingiltere’de adam o6ldiirmenin ingiliz Devletine maliyeti 1.458.975
sterlindir. Bir soygunun 7.282, bir hirsizligin 844 sterlin maliyeti olmaktadir (Home Office, 2005:7). AB
bolgesinde, 2002-2013 yillar1 arasinda, yalnizca “magdur destek programlari”na harcanan para miktari 19

milyon Euro’yu ge¢mistir (bbc.co.uk., 2.8.2014). Gece ekonomisi (barlar, eglence mekanlari, igki satisi,
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konserler, gosteriler vb. etkinlikler) milyarlarca dolarlik bir endiistri olup tiimiiyle giivenlik iizerine
kuruludur. Sug oranlarinda yasanacak bir artis gece ekonomisinin milyonlarca dolar kaybetmesi, binlerce

insanin igsiz kalmasi1 demektir (Brands, Schwanen ve Irina, 2015:445).

Su¢ Korkusuna Yonelik Teorik Yaklasimlar

Toplumda giderek yayginlik kazanan su¢ korkusu kavrami akademik olarak 1970'li yillarda daha 6n plana
ctkmaya baslamustir. Ik baslarda sug korkusu bir sucla karsilasma riskini ifade ederken giiniimiizde
toplumsal bir giiven eksikligini de temsil etmektedir. Ilk yapilan bilimsel ¢alismalarda kisinin maruz kaldig1
su¢ konu edilmistir. Ancak 1990'lardan sonra, sugun disiplinler arasi yapist geregi, bu arastirmalarin
kapsamina sosyal ve psikolojik boyutlar eklenmis, su¢ korkusu arastirmalart sugtan korkma ve giivensizlik

hissi olarak iki pargadan olusur hale gelmistir (Visser, Scholte ve Scheepers, 2013:279).

Literatiirli inceledigimiz zaman, su¢ korkusunu birey iizerinden agiklamaya calisan magduriyet yaklagimi
ve zayiflik perspektifi ile su¢ korkusunu toplum diizeyinde ¢oziimlemeye ¢alisan toplumsal diizensizlik ve

toplumsal problem teorilerinin genel kabul gordiigii anlagilmaktadir.

Magduriyet yaklagimi, daha 6nce su¢ magduru olan bireylerin yeniden suga maruz kalacagi konusunda
daha derin bir korku duyduklar: iddiasina dayanmaktadir. Daha dnce yasanan su¢ magduriyeti kisinin tim
hayati boyunca etki edecek ve kisi endise ve korku hali i¢inde yasayacaktir (Gates ve Rohe, 1987:428). Bu
yaklasima gore, kisinin herhangi bir sugtan dolayr magdur olmast, kiside tekrar ayni su¢a maruz kalacagina
dair ciddi bir korku ve endise hissi dogurur. Bu kisiler karanlik, 1ss1z yerlerde, ara sokaklarda bulunmamaya
Ozen gosterirler. Geceleri sokaga ¢ikmaya cekinirler. Bir kisim insanlar oturduklar1 evleri degistirirken
kimileri daha ileriye gidip bulunduklari mahalle ve hatta sehri bile terk edebilirler (Dolu, Uludag ve

Dogutas, 2010:65).

Birey iizerinden su¢ korkusunu agiklayan ikinci yaklasim ise zayiflik perspektifidir. Bu perspektife gore,

fiziksel olarak kendini dis tehditlere karg1 savunamayacak durumda olan kimseler daha fazla su¢ korkusu
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yasayacaktir. Bu yaklasimda kadinlar, yaslhilar gibi, potansiyel suglulara karsi koyamayacak ve
direnemeyecek kadar zayif ve kirilgan olan bireylerin potansiyel su¢ magduru olacaklart diisiiniilmektedir
(Skogan, 1981:212). Yapilan birgok saha ¢alismasinda kadinlarin ve yashlarin gengler ve erkeklere gore
daha fazla su¢ korkusu duymasi bu yaklagimi destekler niteliktedir. Magduriyet ve zayiflik yaklasimlari sug
korkusunu agiklamada birey {lizerinden hareket etmekle birlikte, magduriyet yaklasiminda esas olan sugun
daha dnceden islenmis olmasinin birey iizerinde yarattig etki iken, zayiflik yaklasiminda esas olan bireyin
suca kars1 yeterli direnci gosteremeyecek olmasidir. Ancak her iki kosulda da birey sug karsisinda daha

zayif durumdadir.

Toplumsal diizensizlik yaklagimi, bireylerin yasadiklar fiziki ve sosyal gevrenin bozuk olmasi veya
bozulmasi ile su¢ korkusunun artacagi iddia edilmektedir. Bu yaklasima gore, yasanilan yerin fiziksel ve
sosyal sartlarinda meydana gelecek bir bozulma veya olusacak bir diizensizlik ile insanlarin ¢evrelerine
bakislarinda olumsuz bir etki yapacak ve bireyleri giivensizlik, korku ve endiseye sevk edecektir (Sipahi,
2016:41-57; Gates ve Rohe, 1987:429; Franklin, Franklin ve Fearn, 2008:208). Bu yaklasimda diizensizlik
halinin iki farkli boyutu bulunmaktadir. Bunlardan ilki, fiziksel ¢evrede yasanan diizensizliktir. Yikik
dokiik ve terk edilmis binalar, hurda arabalar, yetersiz aydinlatmalar, cadde ortasinda etrafa dagilmis ¢opler,
duvar yazilari, kirik camlar ve basibos kopekler, fiziksel diizensizligin isaretleridir (Ferraro, 1995). Fiziksel
alanda yasanan bu diizensizlikler kisilerde sug islenecegine dair kuskular yaratmakta, yasadigr mekanin
sahipsiz ve korunmadig hissi yasamasina neden olmaktadir. Isparta’da yapilan bir aragtirmada 2011-2012
yillarinda islenen suglarin % 26,3 linlin peyzaj tasariminda ya da fiziksel yetersizliklerden kaynaklandigi

anlasilmistir (Gok, Ozgiiner ve Alay, 2015:605).

Fiziksel sartlar, kentin plan1 ve binalarin dagilimi sug¢ korkusu iizerinde oldukga etkindir. Gecekonduda
yasayan kadinlar ile giivenlikli sitede oturan kadinlarin sug¢ algis1 farkli olmaktadir. Gecekondu yasayan
kadinlar daha siki ve samimi sosyal iligkilere sahiptir. Glivenlikli sitede oturanlar birbirleri ile daha az iliski

kurmaktadir. Gecekondu bolgesinde yasayan kadinlar yetersiz fiziki sartlar nedeniyle korku duyarken,
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giivenli sitelerde yasayanlar icin fiziki sartlar son derece guvenliklidir. Ancak gecekondu yasayan
kadinlarin sosyal iligkileri daha sik1 ve mahallede yasananlar konusunda daha ilgilidir. Ayn1 ilgi ve gzetim

glvenlikli sitede yasayan kadinlar i¢in gegerli degildir (Baki, 2015:78-79).

Toplumsal diizensizlik yaklasimda ikinci ¢evre, sosyal ¢cevredir. Sosyal cevrede yasanan diizensizlikler sug
korkusunu tetiklemektedir (Wynee, 2008:13-14; Lorenc, Petticrew ve Whitehead, 2013:2-5). Toplumdaki
dayanisma duygusunun azalmasi, mahallede oturanlar arasindaki iletisimin zayifligi, etnik kimlik
cesitliliginin toplumsal c¢atismaya doniismesi, sosyal denetim mekanizmalarinin etkin olmayisi, aile
yapisinin zafiyete ugramasi ve toplumsal hosgoriiniin azalmasi sosyal ¢evrenin bozulmasinin 6érnekleridir
(Valera ve Guardia, 2014; Ferraro, 1995). Sosyal baglarin zayif ya da kuvvetli olmasi, bireylerin davranig
bigimlerini etkilemekte, bu durum su¢ islenmesi konusunda 6nemli bir belirleyici olmaktadir. Komsuluk
baglarmin zayifligi, toplumun atomize yapisi kesin bir bigimde islenen suglarin takibinde zorluk
cikarmakta, insanlarin kendilerine yonelmedikce tehditlere, suca karsi duyarsiz davranmasina neden

olmaktadir (Gates ve Rohe, 1987:445).

Toplumsal diizensizligin 6nemli bir isareti de toplumun hukuka olan giiveninin azalmasidir. Yargilamanin
hizli yapilmamasi, tutuklama yetkisinin yerine ve esit kullanilmamasi, siklikla af yasalari ¢ikartilmasi, sartla
tahliye ve pismanlik yasalari adi altinda ceza indirimi uygulanmasi gibi uygulamalar yoluyla cezanin

etkinliginin azaltilmasi olarak goriilmektedir (Omeroglu, 2012:342).

Sug korkusunu inceleyen bir diger teorik yaklasim toplumsal problem yaklasimidir. Bu yaklagimda
toplumda yasayanlarin olaylar1 nasil degerlendirdigi, algiladiklari ve yorumladiklar1 6nemlidir. Bu
yaklagimda bir sugun islenmesinden ¢ok o su¢un nasil algilandig1 6nem kazanmaktadir. Toplumsal problem
yaklasimda medyanin sug iizerindeki etkisi dnemli bir tartisma bashigidir. Ozellikle giniimiizde gerek
basin-yaym organlar1 gerekse sosyal medyanin ¢evreledigi bireyler suca bakisi ve suc algisi tiimiiyle

medyanin etkisindedir.
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Yapilan arastirma sonuglarina gore sosyal medyadaki su¢ haberlerini sik takip etme ile su¢ korkusu arasinda
pozitif bir iliski vardir. Medyadaki su¢ haberlerini yakindan takip edenlerin % 77,3l kendilerini giivende
hissetmemektedir. Ozellikle kadinlar sucla ilgili haberlerden olumsuz etkilenmektedir (Oztlirk, 2015:259).
Medyay1 daha sik takip edenler hem gece hem de giindiiz vakti yalniz olarak sokakta yiiriimekten daha
fazla korkmaktadir (Uludag ve Dolu, 2011:52). Medya yazik ki sucla ilgili haberleri ele alirken sosyal
sorumluluk ilkesi yerine kar etme ve daha fazla izlenme kaygisiyla hareket etmektedir. Olayin sunus bigimi

sucu daha korkulur hale getirmektedir (Kalayci, 2015:36; Warr, 2000:466).

SANLIURFA’NIN EKONOMIK VE SOSYAL YAPISI

Sanliurfa kentsel gelisim slrecinde gé¢ 6nemli bir yer tutmaktadir. Sanliurfa hem gog¢ alan hem de gog
veren bir kenttir. Sanlurfa kdyden kentte goc alirken; Istanbul, Gaziantep ve Mersin illerine dnemli dl¢iide
g6¢ veren bir kenttir. 2007-2015 aras1 donemde Sanliurfa’ya yerlesen insan sayisi 261 bin iken, ayni
donemde, Sanliurfa’dan ayrilanlarin sayis1 342 bindir (tiiik.gov.tr, 03.01.2017). Baska bir deyisle, Sanliurfa
net go¢ vermektedir. Ancak go¢ vermesine ragmen, binde 33’e ulasan yiiksek dogum orani nedeniyle,
Sanliurfa ciddi bir niifus artis1 yagsamaktadir. 2000 yilinda 1,250 milyon insanin yasadig1 Sanliurfa’da, 2005

yilinda kent niifusu 1,440 milyona, 2015 yilinda ise 2,4 milyona ulagmugtir.

Yasanan tiim bu niifus hareketleri ve siklikla yasanan yer degistirmeler kentte kisilerin birbirini tanimasini
zorlagtirmak, kentte daha giivensiz bir ortamin olugmasina neden olmaktadir. Kentte yasayan ¢ok farkl
kimliklere mensup yabanci sayisinin artis1 halk igindeki su¢ korkusunu da tetiklemektedir (Uludag ve Dolu,

2011:49; Gates ve Rohe, 1987:450)

Sanliurfa'da kentlesme sanayiye dayali olarak degil de tarima dayali gelismektedir. Sanliurfa'da kentte
yasayanlarin 6nemli bir boliimil ya gelirinin tiimiinii tarimdan saglamakta ya da tarimdan ek bir gelir elde
etmektedir. Sanlurfa'da dogrudan tarimdan saglanan gelirin toplam gelire oran1 % 28,8'dir. Bu oran Tiirkiye

geneli i¢in % 9,8'dir. Sanliurfa'da istihdam edilenlerin % 35'i tarimda istihdam edilmektedir. Sanliurfa'dan
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yapilan ihracat i¢inde tarim tirlinlerinin pay1 % 56'dir (Karacadag Kalkinma Ajansi, 2012). Tarima dayali
kentlesme toplumdaki geleneksel yapinin ¢oziilmesini zorlastirmaktadir. Kadinin toplumsal statiisii, kiz
cocuklarimin okutulmasi, cinsiyete dayali ayrimeiligin ortadan kalmasi, kan davalarinin sona ermesi, baskin
agiret kiiltlirliniin ¢6ziilmesi icin kentte sanayiye dayali bir doniisiimiin gerceklesmesi gerekmektedir.

Ancak tarima dayali ekonomi bu doniisiimiin 6niinde bir engel olusturmaktadir.

Sanlwurfa'da bireylerin nemli bir b6limi kendisini bir agirete mensup olarak tanimlamaktadir. 2004 yilinda
Guneydogu Anadolu Bélgesi’nde yapilan bir anket ¢aligmasinda, Sanliurfa’dan ankete katilanlarin %
42,31 kendisini bir agiret iiyesi olarak tanimlamis olup, bu oran bdlgedeki en yiiksek orandir. Agiret
tiyeliginin en diisiik oldugu kent, yorenin tek sanayi kenti olan Gaziantep’tir. Bu kentte kendisini bir agirete

mensubu olarak gorenlerin orani yalnizca % 4,2’dir (Erkan, 2005:252).

Sanliurfa’da toprak dagilimindaki esitsizlik nedeniyle adil olmayan gelir dagilimi asiretin ¢oziilme siirecini
yavaglatmaktadir. GAP Projesi kapsaminda sulamaya agilan alanlarda topraklarin % 53'GQ tarim
isletmelerinin % 8'i tarafindan kontrol edilmektedir (tarimreformu.gov.tr, 3.4.2008). Topragi kontrol eden

agiretler toplum tizerindeki etkinligini siirdiirmektedir.

Sanlrfa’da kirsala olan ekonomik bagimliliginin siiriiyor olmasi gergcek anlamda bir kentli kiiltiiriin
olugmasii engellemektedir. Koy kimligi bi¢im degistirerek kendisini kentte de devam ettirmektedir.
Gilineydogu Anadolu Bolgesinde yaygin olarak goriilen agalik ve feodal iligkiler "otorite" ve "hane halki"
bakimindan aileyi, toplumsal cinsiyete yiiklenen rolle ilgili anlayislari, aile i¢i isboliimiinii ve ¢ocuk

yetistirme tarzim1 dogrudan etkilemektedir (Okten, 2006:26).

Birey iginde yasadigi toplumun ahlak, namus ve toreye yiikledikleri anlamlara gore davranmaya
zorlanmaktadir. Toplum bu zorlamaya riayet etmeyenleri, dislama, gézden diisme, ayiplanma vb.
bigimlerde toplum disina itilmektedir (Arikan, 1997:7). Siddetin 6viildiigii, kan davasi, namus cinayetleri

gibi siddet tiirlerinin toplumsal mesruiyet kazandig1 bir ortamda yasanacak basit bir asayis olay1 taraflar
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aras1 kavgalara doniisebilmekte, erkek egemen toplum siddete Onciiliikk etmektedir. Bu ortamda sosyallesen

gengler siddetin kabul gérdiigii bir alt-kiiltirde blyumektedir.

Asiret ve cemaatler kapali toplum yapisini1 devam ettirmektedir. Disa kars1 glivensiz kapali bir toplum yapist
geleneksel degerler etrafinda kent i¢cinde yasamaya devam etmektedir. Aile ici evliliklerin siklig1 kapali
toplum yapisini bize net olarak gostermektedir. Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde kadmlarin % 52,4'
akrabasiyla, % 44,7'si aym1 asiretten birisiyle evlenmektedir (Yilmaz, 2003:77). Bu kapali yapi, bireyin
kendi kisiligini insa etmesine uygun degildir. Genis aile yapilar1 ve asiret orgiitlenmeleri, bireylerin

bagimsiz kisilik gelistirmelerinin oniindeki en biiyiik engeldir (Topses, 2012:193).

Asiret ve feodal iliskiler ataerkil aile yapisini1 beslemektedir. Asiret kiiltiiriinde baskalar1 tarafindan zarara
ugrayacagi diisliniildiiglinden aile disinda kimseye itimat edilmez. Tarima dayali, disartya kapali, yalnizca
birbirine giivenen, ataerkil ve baskici toplumlarda giiven yalnizca aile i¢indedir. Boyle bir ortamda kisi tek
bagma var olamaz. Gerek ekonomik, sosyal olarak gerekse kiiltiirel tehditler karsisinda bireyin karsi
koyamadig1 her durumda devreye kan bagi, akrabalik iliskileri girmekte, "kolektif namus" anlayis1 egemen

olmaktadir. Tartismalar, kavgalar, kan davasi bireysel degil toplumsaldir (Yilmaz, 2003:73).

Asgiretlerin bu derece etkin olmasi hem siddetin kent iginde mesru gorilmesine neden olmakta, hem de
siddet icin uygun bir ortam yaratmaktadir. Oncelikle kent iginde asiretten olmak, asiretten olmayanlar
acisindan bir baski ve siddet ortami yaratmaktadir. Asiretlerin varligi, ataerkil aile yapisiyla birlikte
diigtiniildiigiinde; aileler aras1 kavgalari, adam yaralama, ruhsatsiz silah tasima gibi suclar i¢in zemin

hazirlamaktadir (Karasu, 2012:99).

Sanliurfa konusunda s6z edilmesi gereken bir diger baglik ise son bes yildir kente gelen ve artik uluslararasi
bir soruna doniigen Suriyeli siginmacilardir. Sanliurfa’da yaklasik 500 bin Suriyeli siginmaci kalmaktadir.
Cogunlugu egitimsiz ve issiz olan siginmacilar zaten sikintili olan kentin ekonomik ve sosyal yasaminda

yeni yikler getirmektedir. Suriyeliler Urfa'da her alanda énemli bir etki yaratmaktadir. Bu etkiye karsi
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toplumda bir tepki olusmaktadir. Ozellikle istihdam alaninda biiyiik bir rekabet yasanmaktadir. Sosyal ve
kiiltiirel farkliliklar, artan issizlik Suriyeliler ile Urfalilar arasinda gerginliklere neden olmaktadir. Bu
gerginlik kargisinda Suriyeli siginmacilar kente uyum saglamak yerine kendi i¢ diinyalarina ¢ekilmektedir.

Bu ice kapanma sonucunda ileride mekansal ve kiiltiirel bir ayrisma beklenmelidir (Karasu, 2016:1012).

ARASTIRMANIN AMACI VE METODOLOJISI

Bu c¢aligmanin amaci su¢ korkusu kavramini Sanliurfa 6zelinde ele almaktir. Bu ¢alismada; Sanliurfa ne
derece gilivenli bir kenttir?, Sanliurfa’da hangi suglar toplumda daha fazla endise yaratmaktadir?, Kisilerin
Ozellikler (cinsiyet, yas, egitim durumu, meslek dagilimi, gelir diizeyi ve dogum yeri) su¢ korkusu tizerinde
ne Olgiide etkilidir?, Sanlurfa’da toplumda giivensizlik hissi ne diizeydedir? sorularmin cevaplar

aranmaktadir.

Calismada dogrudan kapsamli gbzlemin en yaygin bi¢imi olan yoklama (sondaj) yoluyla anket caligmast
uygulanmistir. Yoklama yoluyla yapilan anket ¢alismasinda basit tesadiifi 6rnekleme teknigi kullanilmistir
(Duverger, 2014:199-200; Gokge, 1992:133). Anket ¢alismasi 2016 yil1 Eylul-Ekim doneminde yapilmistir.
Anket calismasi, su¢ islenme oraninin daha yiiksek oldugu kent merkezinde uygulanmus, ilgeler harig
tutulmustur. Calismanin evreni kent merkezinde yasayan, on sekiz ve (izeri Sanlwurfahilardir. TUIK
verilerine gore, Sanlurfa’nin merkez niifusu 835 bindir. Bu niifusun % 55'1 on sekiz yasin altindadir
(thik.gov.tr, 12.11.2015). Dolayisiyla, anket ¢alisgmasinin evreni yaklasik 375 bin kisiden olusmaktadir.
Bas’m hazirladig1 “Farkli Hedef Kitle Biiyiikliikleri ve Hata Diizeyleri Igin Ihtiyag Duyulan Orneklem
Biiytikliikleri” semasina gore, 100 bin ile 1 milyon orneklem biiyiikliigii icin, % 5 yanilma pay1 kabul
edilerek en az 245 denekle anket yapilmasi gerekmektedir (Bas, 2003:46). Anket ¢alismasinda toplam 265
adet anket formu dagitilmis, bunlardan 8’i geri donmemis, 10’ii eksik cevaplanmis, 2’1 ise kisinin istegi
tizerine kendisine iade edilmistir. 245 adet anket formu saglikli bir bicimde elde edilmistir. Istatistiki

verilerin yorumlanmasinda SSPS 20 adl1 veri analiz yontemi kullanilmistir.
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Anket calismasinda bagimli degisken su¢ korkusudur. Bagimsiz degiskenler cinsiyet, yas, egitim durumu,
meslek dagilimi, gelir diizeyi ve dogum yeridir. Su¢ korkusunun o6lg¢iilmesi igin hazirlanan anket
caligmasinda yer alan sorular, su¢ korkusu literatiiriinde genel kabul goren iki teorik yaklagimin bir

birlesimidir.

Sug korkusu literaturd incelendigi zaman, su¢ korkusunu agiklamaya yonelik iki temel yaklagim oldugu
goriilmektedir. Bunlardan ilki, bireysel zayifliklar tizerinden su¢ korkusunu acgiklamaya c¢alisan
yaklasimdir. Ornegin “Hayatiniz boyunca herhangi bir su¢a maruz kaldiniz m1?” bigimindeki bir soru,
kisinin yasadiklar1 ve zayifliklari lizerinden sug¢ korkusunu anlamaya ¢aligmaktadir. Bu tip sorular ankette

ilk boliimde yer almaktadir.

Ikinci yaklasim, toplumda yasanan diizensizlikler {izerinden su¢ korkusunu agiklamaya calismaktadir.
Ornegin, “Polisin yeterince etkin calistigim diisiiniiyor musunuz?” sorusu toplumsal diizenin temsilcisi olan
polise duyulan giiveni, dolayisiyla, toplumsal diizene olan inanci sinamaya yonelik bir sorudur ve anketin

ikinci bolumde yer almaktadir.

Anket calismasinda yer verilen sorularin tiimii daha 6nce birgok calismada kullanilmis, dolayisiyla
sinanmuistir. Ankette kullamlan sorularin bir boliimii ingiltere’de belli dénemlerde yiiriitilen ve dizenli
olarak kamuoyu ile paylasilan su¢ korkusu anketlerinde yer almaktadir (homeoffice.gov.uk./surveycrime,
02.01.2017). Daha once kullanilmig sorulara yer verilmesi bilimsel tekrar riski tagimakla birlikte,
Sanlurfa’daki su¢ korkusunun diger kentlerde yiiriitilen benzer arastirmalar ile karsilastirilabilmesi

bakimindan 6nemli bir avantaj saglamaktadir.

ARASTIRMANIN SONUCLARI

Ydirdtilen anket calismasi kapsaminda giriste ankete katilanlarin kisisel bilgilerine yer verilmektedir.
Kisisel bilgilerden sonra ilk boliimde, kisisel zayifliklara yonelik sorulara verilen cevaplar; ikinci bélimde,

toplumsal diizensizliklere iliskin sorulara verilen cevaplar yer almaktadir.
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Kisisel Bilgiler

Cinsiyet: Ankete katilanlarin % 36,7'si kadin, % 63,3"i erkektir.

Yas: Ankete katilanlarin % 25,7’si 18-24 yas, % 28,2°si 25-39 yas, % 28,2'si 40-54 yas, % 18’1 ise 55 yas

ve Uzerindedir.

Medeni Durum: Ankete katilanlarin % 69" evli, % 31'i bekardir.

Egitim Durumu: Katilimcilarin % 29,8'i okur-yazar degildir. % 29’1 ilkogretim, % 17,1' lise, % 24,1’1 ise

Universite mezunu ya da 6grencisidir.

Meslek Dagilimi: Ankete katilanlarin % 26,5°1 kamu ¢alisani, % 25,7’si serbest meslek, % 17,11 ev hanimi,
% 14,7’si 6grenci, % 6,51 ¢iftci, % 9,4°1 diger meslek gruplarindandir. Kadinlarin ¢ogunlugu ¢alismadigi

icin ev hanimi orani yiiksek ¢ikmusgtir.

Gelir Duzeyi: Ankete katilanlarin % 22,9'G aylik geliri 700-1500 TL, % 46,1'i 1501-2500 TL, % 17,6'si
2501-3500 TL aylik gelir beyan etmistir. Caligmada yer alanlarin yalmzca % 13,5'i 3500 TL'nin Uzerinde

aylik gelir bildirmistir.

Dogum Yeri: Calismadaki katilimcilarin % 66,9"i Sanlurfa dogumludur. % 33,1'i Sanlhurfa disinda dogmus

olup, halihazirda Sanliurfa'da yagamaktadir.

Kisisel Zayifliklar

Ankete katilanlara “Gece vakti tek basina disar1 ¢ikmayr ne derece giivenli buluyorsunuz ?” sorusu
yoneltilmistir. Tablo-1’de gorildigii gibi ankete katilanlarin % 11,4’1 gece vakti tek basina disar1 ¢ikmay1
¢ok giivenli bulmaktadir. Katilimcilarin % 26,1°i gece vakti tek basina disar1 ¢ikmayi giivenli bulmakta

iken, % 44,1°1 gece vakti disar1 ¢ikmay1 giivenli bulmamakta, % 8,2’si ise oldukca giivensiz bulmaktadir.
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Katilimcilarin % 10,2°si bu konuda kararsiz kalmaktadir. Bu rakamlardan hareketle, Sanliurfa’da gece

disar1 ¢ikmay1 giivenli bulmayanlarin orant % 52,3’diir.

Tirkiye ¢apinda yapilan bir arastirmada katilimecilarin % 34,2 gece tek basina disar1 ¢ikmayi giivenli
bulmadigini dile getirmistir (Uludag ve Dolu, 2011:61-62). Benzer bagka bir arastirmada, katilimcilarin %

60,4’1 gece tek basina disar1 ¢ikmay1 giivenli bulmadigim dile getirmistir (Sipahi, 2016:89).

Tablo — 1 Gece vakti tek basina disar1 ¢ikmayi ne derece giivenli buluyorsunuz?

Sayi YUzde (%0)
Cok guvenli 28 11,4
Guvenli 64 26,1
Kararsiz 25 10,2
Glvensiz 108 441
Oldukca Givensiz 20 8,2

Gece vakti disar1 ¢ikma konusunda kadinlar erkeklerden daha fazla tedirgin olmaktadir. Yapilan ¢aprazlama
analizlerde ankete katilan kadinlarin % 66,7’sinin gece vakti disariya ¢ikmayi giivensiz buldugu, bu oranin
erkeklerde % 31°de kaldig1 goriilmektedir. Cinsiyete dayali bu farklilik literatiirdeki caligmalar ile de

uyumludur (Cardak, 2012:30; Aytag, Derdiman ve Bastiirk, 2015:263; Ozascilar, 2015:345).

Bu soruda meslek gruplar1 bakimindan da bir ayrisma yasanmaktadir. Gece vakti disar1 ¢gikmay1 glivenli
bulanlar iginde cift¢iler diger mesleklerden ayrigmaktadir. Buna gore kente yasayip, kendisini ¢iftgi olarak
tanimlayanlarin % 56,31 kentte tek basina disar1 ¢ikmay1 giivenli bulurken, bu oran kamu ¢alisanlarinda
% 24,6, serbest meslek sahiplerinde % 38,1’dir. Ev hanimlarinin % 14,3’{i gece vakti tek basina digari

cikmayi giivenli bulurken, liniversite 6grencilerinde bu oran yalnizca % 5,6’dir.

“Giindiiz vakti tek basina disar1 ¢tkmay1 ne derece giivenli buluyorsunuz?” sorusuna katilimcilarin % 23,3’
cok givenli, % 54,7’si glivenli, % 4,51 glivensiz, % 2,9’ olduk¢a giivensiz yanit1 vermektedir. Giindiiz

vakti tek basina disar1 ¢ikma konusunda kararsiz olanlarin oram1 % 14,7’dir. Gece vakti tek basina disari
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cikmaktan tedirgin olanlarin toplam1 % 52,3 iken, giindiiz vakti tek basma disar1 ¢ikmaktan tedirgin
olanlarin orani yalmzca % 7,4’diir. Gece ve giindiiz arasindaki bu fark Tirkiye icinde gegerlidir. Ttirkiye
genelinde yapilan bir arastirmada gece vakti tek basina disarida olmaktan tedirgin olanlarin oram % 23,3

iken, bu oran giindiiz vakti % 4,4’e diismektedir (Uludag ve Dolu, 2011:22-23).

Tablo — 2 Evinizde gece vakti tek basina kalmay ne derece giivenli buluyorsunuz?

Sayi YUzde (%0)
Cok guvenli 43 17,6
Guvenli 103 42
Kararsiz 39 15,9
Guvensiz 46 18,8
Oldukca Givensiz 14 5,7

“Evinizde gece vakti tek basina kalmay1 ne derece giivenli buluyorsunuz?” sorusuna verilen yanitlar Tablo-
2’de yer almaktadir. Buna gore, katilimcilarin % 17,6’si gece vakti evde yalniz kalmay1 ¢ok giivenli
bulmakta, % 42’si giivenli bulmaktadir. Katilimcilarin % 15,9’ bu konuda kararsiz iken, giivensiz bulanlar
orani % 18,8, oldukca giivensiz bulanlar ise % 5,7°dir. Caprazlama analizlerde, kadin katilimcilardan
yalnizca % 14,4 tiniin gece evde tek basina kalmay1 giivenli buldugu anlasilmaktadir. Erkek katilimeilarda
bu oran % 58,1 gibi yiiksek bir orandir. Meslek gruplar1 bakimindan bakildiginda ¢iftcilerin % 68,8’sinin
gece vakti evde tek bagina kalmayi giivenli buldugu goriilmektedir. Bu oran diger meslek gruplarindan daha
fazladir. Kentte yasayan ve gelirini kdyden saglayan ciftcilerin kenti bu derece giivenilir bulmasi, kente
kars1 yabancilik hissetmemis olmalar1 ayrica arastirilmasi gereken bir sonugtur. Sanhurfa'da kentte
yasayanlarin énemli bir boliimii ya gelirinin tiimiinii tarimdan saglamakta ya da tarimdan ek bir gelir elde
etmektedir. Bu kisiler igin kir ve kent yasami gerg¢ek anlamda ayrigsmig degildir. Sanliurfa'da dogrudan
tarimdan saglanan gelirin toplam gelire oran1 % 28,8'dir. Bu anlamda Sanliurfa’nin tarimsal gelire dayali

bir kentlesme siireci yaganmaktadir.
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Katilimcilara “Kent i¢inde gece vakti tek basina otobiise binmeyi ne derece giivenli buluyorsunuz?” sorusu
sorulmustur. Katilimcilari % 6,91 otobiise tek basina gece vakti binmeyi ¢ok giivenli bulurken, % 30,2°1
giivenli, % 37,11 glivensiz, % 12,7’si olduk¢a giivensiz bulmaktadir. Bu konuda kararsiz olanlarin oran1 %
13,1dir. Tiirkiye capinda yapilan bir baska arastirmada gece otobiise binmeyi giivenli bulmayanlarin orani

% 66,9 olup, bu oran Sanliurfa’daki oranin iizerindedir (Sipahi, 2016:114).

Tablo-3’de goriildigii gibi “Asagidaki kisilerden hangisi sizi tedirgin ediyor?”” sorusuna verilen yanitlar
arasinda % 37,1 ile Suriyeliler 6ne ¢ikmaktadir. Katilimcilardan % 2,4’ evsizlerden, % 11’1 sarhoslardan,
% 13,1’1 grup halinde gezen genglerden, % 13,91 asiret mensuplarindan, % 10,2’si dilencilerden tedirgin

olmaktadir. Hi¢ kimseden tedirgin olmayanlarin orani ise % 12,2dir.

Tablo — 3 Asagidaki kisilerden hangisi sizi tedirgin ediyor?

Kisiler Say1 YUzde (%)
Evsizler 6 2,4
Sarhoslar 27 11
Grup halinde gezen gencler 32 13,1
Suriyeliler 91 37,1
Asiret mensuplari 34 13,9
Dilenciler 25 10,2
Kimseden tedirgin olmam 30 12,2

Sanlurfa’da en ¢ok tedirginlige neden olan grup Suriyeli siginmacilardir. Kisa siirede 500 bin siginmacinin
Sanliurfa’ya gelmis olmasi kentteki ekonomik, kiiltiirel ve sosyal dengeleri alt iist etmistir. Kira artiglari,
issizlik, diisen yevmiye ticretleri, fuhus, hirsizlik vb. konularda suglanan siginmacilar sosyo-kiltiirel olarak
da Sanlwurfalilardan oldukga farklidir. Suriyeliler iizerine yapilan bir baska arastirmaya gore,
Sanliurfalilarin % 56,31 Suriyelilerin kentte sug¢ oranini artirdigini diisiinmektedir. Cogu egitimsiz ve issiz
olan Suriyeliler toplumda giderek otekilestirilmektedir (Karasu, 2016:1011). Turkiye ¢apinda yapilan bir

bagka aragtirmada da ankete katilanlarin % 32,5’i Suriyeli siginmacilardan tedirgin olmaktadir (Sipahi,
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2016:99). Kilis’te yapilan benzer bir arastirmaya gore, Kilislilerin % 77,5’1 artan sug oranlarindan
Suriyelileri sorumlu tutmaktadir (Memis, 2015:109). Bu anlamda Sanliurfa’da elde edilen Suriyeli

siginmacilarin tedirginlik yarattig1 sonucu diger saha calismalari ile 6rtiismektedir.

Tedirgin olunan gruplar bakimindan gelir diizeyi ve cinsiyet bakimindan anlamli bir fark yoktur. Bu soruda
yas gruplar1 arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Sarhoslardan en ¢ok tedirgin olanlar 40-54 yas araliginda
olanlardir. Bu yas grubunda yer alanlarin % 18,8’1 sarhoslardan rahatsizdir. Grup halinde gezen genglerden
en tedirgin olan yas aralif1 18-24 yas arasidir. Bu yas grubunun % 17,51 grup halinde gezen genclerden
rahatsizdir. Bu durum son dénemde artan Suriyeli-Tirkiyeli gengler g¢atismasinin bir sonucudur.
Sanliurfa’da belli parklarda Suriyeli gengler otururken, digerlerinde Tiirkiyeli gengler oturmaktadir. Bu
durum mekansal ayrismanin ilk izlerini tagimaktadir ve Suriyeli siginmacilarin gelecegi agisindan 6nemli
bir sorun alanidir. Son olarak dogum yeri bakimindan bir farklilik yasanmakta olup, Urfa dogumlu
olmayanlarin % 30,91 asiret mensuplarindan tedirgin olurken, Urfa dogumlularda bu oran yalnizca %

5,5°dir.

“Hayatimiz boyunca herhangi bir su¢a maruz kaldinmiz mi?” sorusuna, Tablo-4’de gorildiigi gibi,
katilimeilarin % 87,3’i olumsuz yanit vermistir. Katilimcilardan yalnizca % 12,7’si hayatinda daha dnce

bir suca maruz kalmistir. Bagka bir deyisle, aragtirmamiza katilan 245 denekten 31°i daha 6nce bir sugla

karsilagmustir.
Tablo — 4 Hayatimz boyunca herhangi bir su¢ca maruz kaldimiz mi?
Say1 Ylzde (%0)
Evet 31 12,7
Hayir 214 87,3

Katilimeilara “Hayatta en fazla hangi suga maruz kalmak sizi tedirgin ediyor?” sorusu yoneltilmistir. Tablo-
5’de goriildiigi gibi, katilimcilarin % 26,1°1 hirsizlik, % 14,7’si cinsel taciz, % 6,1°1 yaralanma, % 2,4’i

oldiriilme, % 17,11 dolandirilma, % 16,7’si tehdit/hakaret, % 6,91 darp sugundan tedirgin olmaktadir.
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Tablo — 5 Hayatta en fazla hangi suca maruz kalmak sizi tedirgin ediyor?

Suclar Sayi YUzde (%0)
Hirsizhk 64 26,1
Cinsel taciz 36 14,7
Yaralanma 15 6,1
Oldurulme 6 2,4
Dolandirilma 42 17,1
Tehdit/hakaret 41 16,7
Teror 24 9,8
Darp 17 6,9

Sanliurfa, Tirkiye’nin giineydogusunda yer almasina ragmen ankete katilanlarin yalnizca % 9,8°1 teror
eylemine maruz kalacagi korkusu duymaktadir. Arap, Tiirk ve Kiirtlerin birlikte yasadigi kentte teror

eylemi, bélgenin geneli diistintildiigiinde, ¢ok azdir.

Kadinlar en fazla hirsizlik (% 41,1) ve cinsel taciz (38,9) suclarindan tedirgin olurken; erkekler
tehdit/hakaret (% 25,8) ve dolandirilma (% 20) suglarindan tedirgin olmaktadir. 18-24 yas araligindakiler
en fazla (% 36,5) cinsel taciz sugundan tedirgin olmaktadir. 25-39 ve 40-54 yas aralig1 i¢in en tedirgin edici
sug tliri hirsizliktir, 25-39 yas araliginda yer alanlarin % 29’1 ve 40-54 yas araliginda yer alanlarin % 30,4’
hirsizlik sugundan tedirgin olmaktadir. Gelir diizeyi, dogum yeri bakimindan tedirgin olunan suglar

bakimindan bir farkliliga rastlanmamustir.

Toplumsal Duzensizlikler

“Yasadiginiz kenti ne derece giivenli buluyorsunuz?” sorusuna verilen yanitlar Tablo—6’da yer almaktadir.
Buna gore katilimcilarin % 5,7’si Sanlurfa’da yasamayi ¢ok giivenli, % 42,91 giivenli, % 33,51 glivensiz,
% 4,1°1 ise olduke¢a giivensiz bulmaktadir. Bu konuda kararsiz olanlarin oran1 % 13,9’diir. Sanliurfa’da

yasamay1 giivenli bulanlarin orani toplamda % 48,6’dir. Diger taraftan, kentte yasayanlarin % 37,6’s1 ise
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kentin giivenli olmadigin1 diisiinmektedir. istanbul’da yapilan bir arastirmada “Istanbul’da bir suca maruz

kalmadan giivenle hareket edebilirim” diyenlerin oram yalnizca % 21°dir (Kul, 2013:86).

Tablo — 6 Yasadigimiz kenti ne derece giivenli buluyorsunuz?

Sayi YUzde (%0)
Cok guvenli 14 57
Guvenli 105 42,9
Kararsiz 34 13,9
Guvensiz 82 33,5
Oldukca Glvensiz 10 4,1

Sanlurfa’y1 en giivenli bulan yas aralig1 55 ve tizeridir. Bu yas aralifinda yer alanlarin % 68,2’si kenti
giivenli bulmaktadir. Kenti oldukca giivensiz bulanlarin tiimii 18-24 yas grubuna mensuptur. Urfa dogumlu
olmayanlarin % 48,1°1 kenti giivensiz bulurken, bu oran Urfa dogumlular arasinda yalnizca % 26,2’dir.
Urfa dogumlu olmayanlarin kentin yabancisi olarak kendisini daha az giivende hissetmesi kabul edilebilir

bir durumdur.

Katilimeilara “Yasadiginiz mahalleyi ne derece glvenli buluyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Mahallesini
cok guvenli bulanlarin oran1 % 5,7, giivenli bulanlarin oran1 % 53,9, giivensiz bulanlarin oranm % 17,1,
oldukga giivensiz diyenlerin orani ise % 2,9’diir. Kararsizlarin oran1 % 20,4’diir. Mahalleye ait sonuglar
kent ile karsilastirildiginda insanlarin yasadigi mahalleyi kente gore daha giivenli buldugu ortaya
¢ikmaktadir. Tablo-6’da goriildiigii gibi, kent giivenlidir diyenlerin orani toplamda % 48,6 iken, yasadigi
mabhalleyi giivenli bulanlarin toplami % 59,6°d1r. Kisilerin yasadigi mahalleyi daha fazla sahiplenmesi ve

Olgek olarak daha kiigiik olan mahalleyi daha rahat tanimasi kiside giiven duygusunu artirmaktadir.

Yasadigi mahalleyi en giivenli bulan meslek grubu serbest meslek sahipleridir. Serbest meslek
mensuplarmin % 76,2’si yasadig1 mahalleyi glivenli bulmaktadir. Diger bagimsiz degiskenlerde anlaml1 bir

farkliliga rastlanmamustir.
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“Yasadiginiz mahallede sizi rahatsiz eden fiziksel diizensizlikler var m1?” sorusuna katilimcilarin % 56°7’si
evet yanit1 verirken, % 43,31 hayir demistir. Bu soruya “evet” cevabi verenler diizensizlikler konusunda
ayrigsmaktadir. Coklu segenek i¢eren bu soruda kimi katilimcilar bir¢ok diizensizlikten sikayetgidir. Tablo—
7’de gorildiigii gibi katilimcilarin % 46,4’1 elektrik kesintilerinden, % 24,6’si bakimsiz parklardan, %
31,371 bozuk yollar, % 7,6’si toplanmayan ¢oplerden, % 20,4’1i bakimsiz kaldirimlardan, % 11,2’si bos ve

metruk binalardan, % 5,6’si duvar yazilarindan rahatsiz olmaktadir.

Tablo — 7 Mahallede Rahatsizhik Yaratan Fiziksel Diizensizliklerin Dagilim

Fiziksel Bakimsizliklar Yizde (%)
Elektrik kesintisi 46,4
Bakimsiz parklar 24,6
Bozuk yollar 31,3
Toplanmayan c¢opler 7,6
Bakimsiz kaldirimlar 20,4
Bos ve metruk bina 11,2
Duvar yazisi 5,6

Bu tiir basit goriinen fiziksel diizensizliklerin su¢ korkusunun olusmasinda 6nemli bir rolii bulunmaktadir.
Kisiler diizensiz ve guvensiz mekénlarda kendilerini daha giivensiz hissetmekte, tehdit altinda olduklarini
diisiinmektedir (Apak, Ulken ve Unlii, 2002:67; Aytac, Derdiman ve Bastiirk, 2015:265). Ozellikle
Sanliurfa’da ¢ok sik yasanan ve bazen giinlerce siiren elektrik kesintileri hem neden oldugu giivensiz ortam
nedeniyle suclu icin uygun bir ortam yaratmakta hem de halkin devlete olan giiveninin azalmasina neden
olmaktadir. Yeterli aydinlatmanin saglanmasi durumunda toplumdaki suga karsi duyulan korku

azalmaktadir (Uludag ve Dolu, 2011:42).

Uzun elektrik kesintilerinde toplumsal olaylar yasanmakta polis ile halk kars1 karsiya gelmektedir. Benzer
bir bigimde yollarin ve parklarin bakimsiz olmasi kamunun isini iyi yapmadig1 yoniinde bir intiba

olusmasina yol agmaktadir. Bu durumda kamuya duyulan giiven azalmakta, toplumda kamunun sorunlari
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cozecegine olan inang zedelenmektedir. Bu giiven eksikligi sucla yeterince miicadele edilmedigi sonucunu

da dogurmaktadir.

Tablo — 8 Polisin yeterince etkin ¢calistifina inamyor musunuz?

Say1 Yuzde (%)
Evet 77 31,4
Hayir 134 54,7
Kararsiz 34 13,9

“Polisin yeterince etkin calistigina inaniyor musunuz?” sorusuna katilimcilarin cevabi halkin devlete
duydugu giivenin anlagilmasi bakimindan biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Tablo-8’de gortildiigi gibi,
katilimeilarin % 31,4’0 polisin etkin ¢alistigini diisiiniirken, % 54,7’si bu goriiste degildir. Kararsizlarin
orani % 13,9°dur. Rakamlardan anlasilacag1 iizere katilimcilar polisi sugla miicadelede ¢ok da basarili

gérmemektedir.

Yas ilerledikge polise olan giiven artmaktadir. 18-24 yas araligindakilerin % 12,7’si polisin etkin ¢alistigini
diistinlirken, bu oran 25-39 yas araliginda % 36,2’ye, 55 yas ve lizerinde % 61,4 e yiikselmektedir. Polisin
en az calistigini diisiinen meslek grubu dgrencilerdir. Ogrencilerin yalnizca % 8,3’ii polisin etkin ¢alistigim
diisiinmektedir. Ev hanimlar1 polisin en etkin ¢alistigini diisiinen meslek grubudur. Ev hanimlarmin %
52,470 polisin etkin ¢aligtigini diisiinmektedir. Urfa dogumlu olmayanlarin % 71,6’si, Urfalilarin ise %

46,31 polisin etkin ¢caligmadigini diistinmektedir. Gelir diizeyi ve cinsiyet bakimindan bir farklilik yoktur.

Tablo — 9 Suclularin gereken cezalari aldigina inamyor musunuz?

Say1 Ylzde (%0)
Evet 52 21,2
Hayir 169 69
Kararsiz 24 9,8
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Arastirmamiz  kapsaminda “Suglularin gereken cezalar1 aldigma inaniyor musunuz?”’ sorusuna
katilimcilarin verdigi yanitlar meselenin sadece polisin iyi ¢alismasi olmadigini, toplumda “sug isleyenin
yanina kar kaldig1” yoniinde gii¢lii bir kanaatin olustugunu gtstermektedir. Tablo—9°da goriildigii gibi,
katilimeilarin % 69’1 suglularin gereken cezay1 almadigini disiinmektedir. Suglular gerekli cezayr aliyor
diyenlerin oran1 yalmzca % 21,2°dir. Kararsizlarm oran1 % 9,8’dir. Benzer bir sonuca Istanbul’da yapilan
bir arastirmada da ulasilmistir. Arastirmada yer alanlarin % 71,5’ Tiirkiye’deki adalet sisteminin
magdurlar korumadigini iddia etmektedir (Kul, 2013:143). Toplumdaki bu kanaat kuskusuz su¢ korkusunu

beslemekte, sugun yayginlik kazanmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.

Polisin etkin calismasi konusunda yas gruplari arasinda yasanan farkliliklar, suclularin gereken cezayi
almasi1 konusunda da yaganmaktadir. 18-25 yas araliginda yer alan ve polisin en az ¢alistigini diistinenler,
ayni sekilde, suclularin gereken bigimde ceza almadigini diisiinmektedir. Bu yas araliginda yer alanlarin %
81’1 suglularin gereken bigimde ceza aldigina inanmamaktadir. Ulkenin geleceginde séz sahibi olacak geng
insanlarin iilkedeki toplumsal diizen konusundaki bu kadar olumsuz tutum takinmasi umutlu olmayi

zorlagtirmaktadir.

“Medyada yer alan sugla ilgili haberler sizi tedirgin ediyor mu?”’ sorusuna verilen yanitlar Tablo—10’da yer
almaktadir. Sugla ilgili yayinlardan etkilenenlerin orani tiim katilimeilarin % 42’sidir. Bu tiir yayinlardan
etkilenmedigini ifade edenlerin oran1 % 34,3’diir. Bu konuda kararsiz kalanlarin oran1 % 23,7°dir. Aslinda

medyanin toplum tizerindeki etkisi diigiiniildiigiinde, medyadan etkilenenlerin daha fazla olmasi beklenirdi.

Tablo — 10 Medyada yer alan sucla ilgili haberler sizi tedirgin ediyor mu?

Say1 Ylzde (%0)
Evet 103 42
Hayir 84 34,3
Kararsiz 58 23,7
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Kadinlarin % 75,6’si medyadan etkilenirken, erkeklerde bu oran yalnizca % 22,6’dir. Medyada yer alan
sucla ilgili haberlerden en ¢ok etkilenen meslek grubu ev hanimlaridir. Bu gruptakilerin % 88,1°1 bu tiir
haberlerden etkilendigini ifade etmistir. Bu sonug¢ Istanbul’da yapilan benzer baska bir arastirma ile

ortiismektedir (Oztlirk, 2015:259).

Son olarak katilimecilara su¢ korkusu karsisinda almis olduklar1 6nlemler sorulmustur. Konunun daha iyi
anlagilmasi bakimindan suga kars1 duyulan korku kargisinda kisilerin aldiklart onlemler iki bagslik halinde
incelenmistir. Ilkinde, kisilere ev disinda ne tiir 6nlemler aldiklar1 sorusu yoneltilmis, ikinci kisimda ev

i¢inde aldiklar1 dnlemler sorulmustur.

Tablo — 11 Ev disinda bir suca maruz kalma ihtimaline kars1 aldiginiz bir 6nlem var mi?

Onlemler Yizde (%)
Silah tasimak 18,6
Biber gazi bulundurmak 9,2
Cep telefonu tagimak 88,6
Topluca hareket etmek 60,4
Arabada sopa tagimak 26,9
Doviis sporlart 6grenmek 6,7
Diger bir 6nlem 5,6

Tablo-11’de goriildiigii gibi, kisilerin ev disinda su¢ korkusu nedeniyle aldiklar1 6nlemler ¢esitlilik
gostermektedir. Soru ¢oklu secenek sundugundan katilimcilar birden fazla cevabi isaretlemistir. Baska bir
deyisle, suca kars1 kimi katilimcilar birden fazla 6nlem almaktadir. Buna gore, katilimcilarin % 18,6’si silah
tagimakta, % 9,2’si biber gazi tasimakta, % 88,6’si daima yaninda cep telefonu bulundurmakta, % 60,4’
bir yere topluca gitmekte, % 26°9’ii arabasinda sopa ve benzeri bir cisim bulundurmakta, % 6,7’si doviis

sporlar1 egitimi almakta, % 5,6°si ise daha farkli bir 6nlem almaktadir.

Katilimcilarin % 26,9’iiniin aracinda sopa ya da baskaca bir cisim tagimasi Tirkiye’nin geldigi trafik

teroriiniin boyutlar1 bize gostermektedir. Aslinda giivenlik i¢in alinmig goriinen bu onlemin kendisi bir
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“giivenlik sorununa” doniismiis durumdadir. Bu durum hem artan giivensiz ortamin hem de devlete ve

polise duyulan giivenin azalmasinin bir sonucudur.

Tablo — 12 Ev icinde bir su¢ca maruz kalma ihtimaline kars1 aldigimz bir 6nlem var m?

Onlemler Yizde (%)
Celik kap1 taktirmak 98,6
Evde silah bulundurmak 34,8
Komsularla sik¢a goriigmek 58,5
Giivenlik sistemi taktirmak 7,8
Cam kilidi taktirmak 6,5
Kopek beslemek 3,4
Diger bir 6nlem 5,9

Tablo-12’de kisilerin ev iginde sug korkusu nedeniyle aldiklar1 6nlemler yer almaktadir. Soru ¢oklu segenek
sundugundan katilimcilar birden fazla cevabi isaretlemistir. Baska bir deyisle, suca kars1 kimi katilimeilar
ev i¢inde birden fazla 6nlem almayi diisiinmiistiir. Katilimcilarin % 98,6’si ¢elik kapi taktirmakta, % 34,8’
evinde silah bulundurmakta, % 58,5’1 komsular1 ile daha yakin iligkiler kurmakta, % 7,8’1 ev giivenlik
sistemi taktirmakta, % 6,5’1 cam kilidi taktirmakta, % 3,41 kopek beslemekte, % 5,91 ise daha farkli

Oonlemler almaktadir.
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SONUC

Sanlurfa’da sug korkusunu arastirdigimiz galismada farkli sonuglara ulasilmistir. Oncelikle Sanlurfa’nin
cok da giivenli bir kent olmadig1 anlagilmaktadir. Sanliurfa’da gece vakti tek basina disar1 ¢ikmay giivenli
bulmayanlarin oran1 % 52,3°diir. Bu halkin yaris1 demektir. Benzer bir bi¢imde, gece vakti otobiise tek
bagina binmeyi giivenli bulanlarin oran1 % 37,1 iken, bu durumu giivensiz bulanlarin orant % 49,8 dir.
Genel olarak kenti giivenli bulanlarin oram1 % 48,6, giivensiz bulanlarin orani ise % 37,6’dir. Bu konuda

kararsiz olan % 13,9 oraninda 6nemli bir kitle bulunmaktadir.

Sanlurfa’da, Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde yer almasina ragmen, terére karst duyulan korku alt
dizeydedir. Ankete katilanlarin yalnizca % 9,8’ terér eylemine maruz kalacagi korkusu duymaktadir.
Kentte en fazla tedirgin olunan su¢ hirsizliktir. Katilimeilarin % 26,1°1 hirsizlik, % 14,7’si cinsel taciz, %
6,1’1 yaralanma, % 2,4’{i 6ldiiriilme, % 17,11 dolandirilma, % 16,7’si tehdit/hakaret, % 6,91 darp sugundan
tedirgin olmaktadir. Sanlurfa’da son 5 yilda yasanan Suriyeli siginmacilarin diizensiz gocii kisilerde

tedirginlige neden olmaktadir. Katilimcilarin % 37,1°1 Suriyeli siginmacilardan tedirgin olmaktadir.

Yasanan su¢ korkusu kisisel ozelliklere gore degisiklik gostermektedir. Kisilerin ozelikleri sug algist
tizerinde etkilidir. Kadinlar erkeklerden daha tedirgin olmaktadir. Kadmlarin % 66,7’si gece vakti disari
cikmay1 giivensiz bulurken, erkeklerde bu oran % 31’°de kalmaktadir. Kadmlar daha ¢ok hirsizlik ve cinsel
taciz suglart ile karsi karsiya kalmaktan tedirgin olurken; erkekler tehdit/hakaret ve dolandirilma
suclarindan ¢ekinmektedir. Yas araliklari icinde, 18-25 yas aralifinda yer alanlar polisin etkin ¢alismadigini
diisiinmekte, sug igleyenlerin ceza almadigina inanmaktadir. Bu durum iilkemizin gelecegi bakimindan
kaygi vericidir. Mahalleyi en gilivenli bulan meslek grubu serbest meslek sahipleridir. Ev hanimlart
medyada yer alan sugla ilgili haberlerden en fazla etkilenen gruptur. Diger taraftan, yapilan anket

caligmasina gore, Sanlurfa’da gelir diizeyi ve egitim durumu sug korkusu iizerinde belirleyici degildir.

SAD /JSR

Cilt / Volume 20 Say1 / Number 1 69



Kentsel Mekanda Su¢ Korkusu —Sanhurfa Ornegi- Mithat Arman KARASU

Sanlurfa’da devlete karsi bir giivensizlik hissi belirgin olarak goriilmektedir. Bu gilivensizlik hissi
toplumsal diizensizliklerin bir sonucudur. Ozellikle devleti temsil eden polise ve adalet sistemine duyulan
giiven belirgin olarak diisiiktiir. Ankete katilanlarin % 54,7’si polisin etkin ¢alismadigini, % 69’u ise
suclularin gereken cezalar1 almadigini diisiinmektedir. Katilimeilarin % 26,9’ aracinda sopa ya da bagkaca
bir cisim tagimaktadir. Evde silah bulunduranlarin orani % 34,8’dir. Tiim bu rakamlar, Tiirkiye’de devlete

olan giivenin azaldigini, toplumda giivensizlik hissinin yaygin hale geldigini bize gostermektedir.

Sug korkusunu yenmek sugu azaltmanin ya da sug oranlarini diisiirmenin 6tesinde toplumda bir gliven hissi
yaratmakla miimkiindiir. Bu konuda gerekli 6nlemler alinmalidir. Sik¢a ¢ikarilan aflardan vazgegilmeli, sug
isleyenler kisa siirede gereken cezalar1 almalidir. Devlet kisiye giivende oldugu hissini vermelidir. Bu
konuda akademik c¢aligmalar desteklenmeli, toplumsal dayanismay1 artirici etkinlikler diizenlenmelidir.

Toplumda sug¢ karkusuna kars1 bir biling diizeyi olusturulmalidir.
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SUMMARY

The fear of crime is the fear or anxiety in as level higher than normal of individuals from actions constituting
or accepted as crimes in the society that the individual is living in. The fear of crime indicates the sensitivity
of individuals for a secure life and their search for such a life. In other words, the feeling of insecurity
created in the society by crimes is called “the fear of crime”. The fear of crime is more than the restlessness
felt by the individual facing the crime. Beyond this, it means feelings of the individual that the area s/he is
living inis insecure and that the individual experiences the psychology that s/he can be the victim of a crime

any time.

Special isolation starts with increasing fear of crime, and the individuals excludes himself/herself from the
urban life and with the fear that s/he will be exposed to crime, and does not participate in social and cultural
events. The feelings of over-excitement, tenseness, anxiety, helplessness and insecurity increases in the
individual with the increasing fear of crime, while paralleling this, the social structure of the society start

to dissolve, social audit and social togetherness start to weaken, and mutual confidence start to decrease.

We have reached different results in this study in which we investigate the fear of crime felt by citizens in
the city of Sanliurfa. The rate of people who feel not safe when going out alone during nighttime in the city
of Sanlurfa is 52.3%. Similarly, while the rate of people who feel safe taking a bus alone during nighttime
is 37.1%, the rate of those who feel not safe is 49.8%. Although, the rate of people who feel safe when
going out alone during daytime is 78%, it seems that there is an apparent fear of crime during nighttime in
the city. In general, the rate of residents who find the city safe is 48.6% and not safe is 37.6%. There are a
significant number of people who are undecided on this issue with 13.9%. When considering the foregoing

figures, it is quite possible to say that Sanliurfa is a city where people feel fear of crime.

The fear of crime felt by the residents of the city varies according to their personal particulars. The women

are more uncomfortable than the men. While 66.7% of the women feel not safe when going out during
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nighttime, only 31% of men feel not safe. The women mostly fear facing burglary and sexual harassment
crimes as the men fear facing crimes of threat, insult, and swindle. Among the age intervals, the people
between the ages of 18-25 believe that the police are not working effectively on cracking down crimes and
the perpetrators are not punished adequately. The housewives are one of the groups who are influenced the
most from the crime news in the media. On the other hand, according to the survey conducted, neither level

of income nor educational status is a determining factor on the fear of crime in Sanliurfa.

The disorders in the community have a significant impact on the fear of crime felt by the people. The
physical disorders, frequent power outages, and damaged roads seen in the neighborhood destroy the
people’s sense of security. The irregular migration of the Syrian refugees to Sanliurfa causes unease among
the local residents. 37.1% of the people who participated in the survey feel uneasy about the Syrian refugees.
26.9% of the people who participated in the survey carry a stick or a similar item in their cars. The rate of
people who keep a gun at home is 34.8%. These figures indicate that the confidence in state institutions has
decreased and the feeling of insecurity in society has become widespread in Turkey. Without a question,
all these factors increase the fear of crime in the community. To overcome the fear of crime is only possible
by creating a sense of security in the people besides preventing crimes or decreasing crime rates. The
necessary measures should be taken on this issue. The government should give up granting amnesties
frequently and the perpetrators should get the punishment they deserve. The government should give its

citizens a sense of security.
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