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Ozet

Arastirmada ilkokul 3. sinif ogrencilerinin demokratik tutum diizeylerini ortaya koymak
amacwla bir élgegin gelistirilmesi amaglanmistir. Alanyazin taramast ve madde yaziminin
ardindan, 5 uzmandan maddeler ile ilgili goriis alinmisti:. Uzman goriisii dogrultusunda 1
madde ¢ikarilmis ve 30 maddelik ol¢ek 350 ilkokul 3. sinif 6grencisine uygulanmistir. Agimlayici
faktor analizi (AFA) sonucunda o6lcek 10 madde ve tek faktorden olustugu bulunmustur.
Dogrulayici faktor analizi sonuclart AFA sonuclarin dogrulamistir: Olgegin Cronbach's alpha
giivenirlik degeri .76 olarak bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: demokratik egitim, demokratik tutum, faktor analizi.

Abstract

The purpose of this study is to develop a scale to determine the democratic attitudes level of
3rd grade elementary students’. The draft was reviewed by 5 expert and 1 item was deleted. 30
item draft form was administrated to 350 3rd grade elementary students. After the exploratory
factor analysis (EFA) 10 items in one factor was achieved. Confirmatory factor analysis also
confirmed the results of EFA. The Cronbach's alpha value for the scale was found .76.

Keywrods:democratic education, democratic attitude, factor analysis.

1. Giris

Demokrasi terimi, insanlik tarihinin sertiveni siiresince ¢esitli sekillerde tanim-
lanmistir. Eski Yunan uygarliginda “halkin egemenligi” kelime anlamina sahip ola-
rak seriivenine baglayan demokrasi, giinlimiize dek bu yolculugunu, gesitli sekillerde
tanimlanarak ancak tanimlarin tizerinde fikir birligi olmadan siirdiirmiistiir. Demok-
rasinin en bilinen tanimi, “Demokrasi, halkin halk tarafindan halk i¢in yonetimidir”
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seklindedir (Altunya, 2003:61). Ancak bu tanim, demokrasinin sahip oldugu derinligi
yansitmaktan olduk¢a uzaktadir ki, demokrasi i¢in alanyazinda ¢ok sayida tanim ya-
pilmistir. Dewey (1937) de demokrasinin sadece bir yonetim bigimi oldugunu degil,
ayni zamanda hayatin i¢inde yasayan bir olgu oldugunu savunmustur ve ona gore
demokrasi, insan iligkileri {izerinde temellenmistir ve bireyin kisilik olarak gelisimi
icin temel bir aractir. Demokrasi, bireysel ve toplumsal anlamda bir yagam bigimidir
(Dewey, 1937). Bireylerin kisiliklerinin gelisimi noktasinda en 6nemli gorev belki de
okullara dolayisiyla egitim sistemine diismektedir. Dewey i¢in demokrasi ve egitim
kelimeleri es anlamlidir. Demokrasi, bir 6zgiirliikk ve hoggdrii teorisi oldugu i¢in, onu
gercgeklestirecek araglarin da, bir baska deyisle egitimin de, demokratik bir yapilan-
maya ihtiyaci vardir (Bakir, 2011). Bu yapilanma ihtiyaci, egitim ortaminin demokra-
tiklesmesi gerekliligini ortaya koymaktadir.

Demokrasi bilincinin ve demokratik degerlerin bireylere kiigiik yaslardan itiba-
ren kazandirilmasi; aynt zamanda ailede verilen demokratik egitimin de okulda pe-
kistirilmesi gerekmektedir (Samanci, 2010; Soydas ve Giiven, 2009:64). Bu noktada
demokratik tutum ve davraniglarin kazanilmasi i¢in en kritik alan ve mekan okuldur.
Buna ragmen, demokrasinin sadece okulda, 6gretim programut ile bireylere kazandi-
rilmast da miimkiin degildir. Demokrasi, demokrasi kiiltiirline sahip ve bu kiiltiirtin
icinde demokrasinin temel niteliklerinin 6ziimsendigi bir okul ortaminda uygulamaya
ve giinliik yasama doniik uygulamalar1 yapilarak dgrenilebilir (Dewey, 2004; Hota-
man, 2009).

Tutumla ilgili alanyazinda farkli tanimlar bulunmaktadir. Tutum, “belirli bir sos-
yal obje konusunda bireylerde mevcut olan ve bilissel, duygusal, davranissal yanlar
tasiyan gizil egilimleri ifade etmektedir” olarak tanimlanmustir (Bilgin, 2003). ince-
oglu (2010) ise tutumu, “bireyin kendisine ya da ¢evresindeki herhangi bir nesne, top-
lumsal konu ya da olaya karst deneyim, bilgi, duygu ve giidiilerine dayanarak orgiit-
ledigi zihinsel, duygusal ve davranigsal bir tepki 6n egilimi” seklinde tanimlamustir.

Yukarida verilen demokrasi ve tutum tanimlarindan hareketle demokratik tutum;
“bireyi belli insanlar, nesneler ve durumlar karsisinda demokrasi ilkeleri dogrultusun-
da belli davraniglar gostermeye iten dgrenilmis egilimlerdir” seklinde tanimlanmistir
(Demirel ve Un, 1987°den akt. Gomleksiz, 1993).

Demirsoz (2010)’e gore demokratik tutum; bireyin haklara saygi, kisilige saygi,
adalet, sorumluluk, esitlik, acik goriisliliik, dirtstlik, hosgori, isbirligi, takdir, yol
gostericilik, yardimseverlik gibi ilkeleri benimseme, davranig haline getirme, hazir
olus ve vaziyet alis yetisidir.

Demokratik tutum sahibi birey; toplum kararlarina etkili bir sekilde katilir, hak ve
sorumluluklarini eksiksiz olarak yerine getirmeye calisir. Bu dogrultuda birey iilkede
demokratik yasamin gelisimine katki saglarken, ayni zamanda kendi yasam standardi-
nin yiikselmesini de saglayacaktir (Saglam, 1997). Es zamanl olarak, sinif ortaminin
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demokratik bir 6zellige sahip olmasi, 6grenci basarisini da 6nemli dl¢iide etkilemek-
tedir. Demokratik bir sinif ortami dgrencilerin demokratik tutum ve davranislarin ge-
lismesini saglarken, onlarin akademik basarilarini da yiikseltecektir (Yagci, 1998:21).

Demokrasinin, bir rejim olarak dgrenilebilmesi ve benimsenebilmesi i¢in ancak
tutum ve davranislar diizeyinde, giinliik yasamda pratigini yapilmasi gerekmektedir.
Bireye ornek alinacak demokratik davranis modelleri olusturulmadik¢a, demokratik
bir ortamda pratigi yapilmadik¢a, demokrasi 6grenilmesi ve benimsenmesi miimkiin
olmayan bir siyasal rejimdir. Birey ancak demokratik ortamlarda demokratik tutum
gelistirebilir (San 1985:211).

Alanyazindaki tanimlar ve ¢alismalar, demokratik tutum diizeyinin, erken yas dii-
zeyindeki ilkokul dgrencileri igin tasidigi 6nemi aydinlatmaktadir. Ogrencilerin de-
mokratik tutum kazandirmak i¢in, 6ncelikle onlarin tutum diizeylerini ortaya koymak
gerekmektedir. Tam bu noktada, demokratik tutum ile ilgili 8 yas ve altinda yapil-
mis arastirma ya da gelistirilen 6l¢ek bulunmamaktadir. Demokratik tutum konusu
iilkemizde genellikle iist yas gruplarinda 6zellikle 6gretmen adaylarinda ¢aligilmistir
(Gomleksiz, 1988; Gomleksiz, 1993; Dilekmen, 2000; iflazoglu ve Caydas, 2004; Bu-
lut, 2006; Nalgaci ve Ercoskun; Kerimgil, 2008; Yigit ve Colak, 2010; Kurtaslan vd.,
2013, Yalgin, 2014). Ortaokul diizeyindeki arastirmalar gorece daha az sayida olmak-
la birlikte (Metin, 2002; Doganay ve Sari, 2004; Sahiner, 2008; Izgar, 2013; Kardas,
2013), ilkokul 4. sinif diizeyinde yapilan arastirma sayisi oldukca azdir (Sar1, 2007;
Kasaveklioglu, 2013). Tlkokul 1,2 ve 3. smif diizeylerinde demokratik tutum konu-
sunun, {ilkemizde ihmal edilen bir konu oldugu karsimiza ¢ikmaktadir. Demokrasi
bilincinin ve demokratik tutumun erken yaslardaki 6nemi alanyazinda belirtilmesine
ragmen, bu alanda az sayida arastirma olmasi maalesef 6nemli bir eksikliktir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, ilkokul 3. simif diizeyinde bir demokratik tutum dlcegi-
nin gelistirilmesidir. Gelistirilecek 6lgme aracinin, 6ncelikle tilkemizdeki ilkokul 3.
siif 6grencilerinin demokratik tutum diizeylerini ortaya koyma noktasinda yardimci
olmast hedeflenmistir. Ayni zamanda ¢alismanin, erken yaslarda demokratik tutum
kazandirma noktasinda yapilacak olan gelecek arastirmalara da kaynaklik edebilecegi
planlanmugtir.

2. Yontem

Olgegin Gelistirilmesi ile ilgili Cahsmalar

Olgegin hazirlanmasina kapsamli bir literatiir taramasi ile baslanmistir. 3. sif
hayat bilgisi dersinde,demokratik davranis bigimini ifade eden; insan haklar1 ve va-
tandaslik dersi kazanimlari ile dogrudan iliskili 19 kazanim bulunmaktadir (Giiven,
vd., 2004; MEB 2009). Ardindan, literatiirde var olan demokratik tutum &lgekleri ta-
ranmis, ilkokul 3. sinif yas diizeyinde herhangi bir 6lgek bulunmamasina karsin, st
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sinif ve yas gruplarinda uygulanmak iizere gelistirilmis demokratik tutum &lgekleri
incelenmistir (Doganay ve Sari, 2004; Simsek, 2011; Goziitok, 1995). Inceleme so-
nucunda var olan 6lgekler ve 3. sinif hayat bilgisi ders kazanimlar1 arasindaki ortak
noktalar uzman goriislerinin katkistyla belirlenmistir. Madde yazimina gegilmeden
once, dgrencilerin hayat bilgisi dersi ile ilgili var olan bilgileri, isbirligi becerileri
ve demokrasiye iligkin ilk algilari nitel bir gériisme formu ile (Demokratik Tutum
Olgeginin Gelistirilmesine Yo6nelik Ogrenci Gériisme Formu) almmustir. Bu asamada
60 ogrenciden bilgi alinmistir. Nitel sorular analiz edilerek, 6grencilerin hayat bilgisi
dersine iligkin bilgileri, demokrasiye iligkin tutumlart ve giinliik demokratik yasam
deneyimleri ve isbirligi becerileri ortaya konulmustur. Bu adimlardan sonra, 3. sinif
ogrencilerinin ait olduklart yas grubunun gelisim 6zellikleri géz 6niinde bulunduru-
larak madde yazimina gegilmistir ve 31 adet madde yazilarak madde havuzu olus-
turulmustur. Madde yaziminin tamamlanmasinin ardindan Hayat Bilgisi Ogretimi,
Program Gelistirme, Olgme ve Degerlendirme, Egitim Psikolojisi ve Tiirkge Ogretimi
alanlarindan 5 akademisyene; anlagilabilirlik, ifade edebilme ve demokratik tutumu
ne kadar 6lgebildigi gibi olgiitler agisindan incelettirilmistir. Balc1 (2004), kapsam
gecerliginin, dlgegin Slgiilmek isteneni 6lgiip 6lgmedigi ile ilgili oldugunu ve uzman
goriisiinden yararlanilarak belirlenebildigi seklinde agiklamistir. Gelen goriisler dog-
rultusunda 1 madde ¢ikarilarak 6lgek 30 madde olarak kalmigtir fakat 10 maddede-
ki ifadeler tekrar diizenlenmistir. Bu diizenlemelerin ardindan, kalan ve diizeltilen
maddelerin kapsami temsil edebilecek nitelikte oldugu kararia varilmistir. Kalan 30
madde 3 basamakli likert tipi (“Evet”, “Kismen”, “Hayir”) bir dereceleme 6lgegi
seklinde yapilandirilmistir.

Calisma Grubu

Tabachnick ve Fidell (2001)’a gore faktor analizi igin 300 kisi “iyi”, 500 kisi “gok
iyi” ve 1000 kisi “miikemmel” tanim1 yapilmaktadir. Bu dogrultuda, gegerlik ve gii-
venirlik ¢alismalarinin yapilmasi igin, Izmir ilinde iki okulda &grenim gérmekte olan
toplam 350 ilkokul 3. sinif 6grencisi ¢alisma grubu olarak segilmistir.

Veri Toplama Araci

Daha once belirtildigi gibi alanyazin incelemesi, nitel bir gériisme formu ile 6g-
renci bilgilerinin agiga ¢ikarilmasi, madde yazimi siireci ve uzman goriisleri dogrul-
tusunda 30 maddelik “Demokratik Tutum Olgegi” gelistirilmistir. Olgek 3 basamakli
likert tipi (“Evet”, “Kismen”, “Hayir”) bir dereceleme 6lgegi seklinde yapilandiril-
mistir. “Evet” yanit1 3, “Kismen” yanit1 2, “Hayir” yanit1 ise 1 olarak kodlanmistir.
Maddeler girildikten sonra olumsuz maddelerin degerleri ters ¢evrilerek, olumsuz
maddelerin degerleri 3=1, 2=2 ve 1=3 olarak atanmistir. {lk uygulama asamasinda
dlgekten almabilecek minimum puan 30 iken, maksimum puan 90’dir. Olgek puaninin
yiikselmesi, kisinin daha olumlu demokratik tutum diizeyine sahip oldugunu goster-
mektedir.
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Veri Toplama Siireci

Arasgtirmanin gergeklestirilmesi i¢in gerekli izinlerin alinmasindan sonra, dlgegin
on uygulamas1 simif gretmenlerinin bilgisi ve yonlendirmeleri dahilinde Izmir ilinde
iki ilkokulda 350 &grenci ile gerceklestirilmistir. Olgek uygulanmadan &nce, 6gren-
cilerin yas diizeyi gz 6niinde bulundurularak, tiim maddeler teker teker okunmus,
ogrencilerin anlamadiklari noktalar herhangi bir yonlendirme yapilmamasina dikkat
edilerek agiklanmistir. Uygulama siireci yaklagik 20 dakika stirmustiir.

Verilerin Analizi

Olgekten toplanan verilerin analizinde, giivenirlik igin Cronbach’s Alpha giivenir-
lik katsayisi, madde ayirt-edicilikleri madde toplam puan korelasyonlar belirlenerek
degerlendirilmistir. Olgegin yap1 gegerligini belirlemek i¢in Agimlayici Faktor Anali-
zi (AFA) ve Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) yapilmistir. DFA gecerliligi i¢in model
uyum indekslerinden yararlanilmistir.

3. Bulgular ve Yorumlar

AFA yontemi olarak temel bilesenler analizi kullanilmistir. Olgegin faktdr analizi
icin uygunlugunu belirlemek i¢in Kaiser Mayer Olkin (KMO) ve Barlett testleri kul-
lanilmistir. Tablo 1°de dl¢egin 6n uygulamasina dayali KMO ve Barlett testi analiz
sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 1. KMO ve Barlett Testi Sonuclar:

Kaiser Mayer Olkin (KMO) Degeri 786
Chi-square 1465.807

Barlett Testi df 435

Sig. .000

Tablo 1 incelendiginde KMO degerinin 1’e yakin olmasi érneklem biiyiikliigii-
niin segilen analize uygun oldugunu ve Barlett Testi sonucunun anlamli bulunmasi
(x2=1465,807; p<.000) verilerin normal bir dagilimdan geldigini gostermektedir (Bii-
yiikoztiirk, 2013).

Acgimlayici faktor analizi sonucunda 30 maddenin, toplam varyansa yaptiklar kat-
k1 agisindan bir faktorde toplandigi belirlenmistir. Bir faktor i¢in analiz tekrarlanmig
ve tek faktoriin toplam varyansa olan katkisinin % 32.63 oldugu gériilmiistiir. Bii-
yiikoztlirk (2013)’e gore, analize dahil edilen degiskenlerle ilgili toplam varyansin
2/3’1 kadar miktarinin ilk olarak kapsadig: faktor sayisi, dnemli faktor sayisi olarak
degerlendirilir. Ancak davranig bilimlerinde 6l¢ek gelistirme siirecinde, bahsedilen
rakama ulagmak oldukg¢a zordur. Tek faktorlii 6l¢eklerde agiklanan varyansin %30 ve
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daha fazla olmasi yeterli goriilebilir (Biiylikdztiirk, 2013). Bu dogrultuda, belirlenen
bir faktdriin toplam varyansa yaptig1 katkinin yeterli oldugu belirlenmistir. Olgegin 6z
deger faktor grafigi Sekil 1°de verilmektedir.

w
I

bzdeger
n

TT T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T 17
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Bilegen Sayisi

Sekil 1. Demokratik Tutum Olgegi On Uygulama Oz Deger Faktor Grafigi

Bir faktor i¢in yapilan agimlayici faktor analizi sonucunda, madde yiik degeri
0.30 altinda kalan maddeler tek tek incelenerek dlgekten ¢ikartlmigtir. Biiytlikodztiirk
(2013), faktor yiik degerinin, 0.45 ya da daha yiiksek olmasinin se¢im igin iyi bir dl¢ii
oldugunu; ancak uygulamada az sayida madde i¢in bu sinir degerin, 0.30’a kadar
indirilebilecegi konusunda dneri getirmistir. Bir faktor i¢in yapilan agimlayici faktor
yiik degerleri Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 2. Madde ve Faktor Analizi Sonuclar:

Madde Faktor Yiik
Numarasi Degeri
3 0.665
11 0.656
14 0.651
29 0.629
18 0.590
20 0.537
21 0.532
15 0.532
24 0.446
27 0.411

Tablo 2’de gortildiigii gibi dlcek maddelerinin faktor yiikleri 0.411 ve 0.665 ara-
sinda degigmektedir. Tabachnick ve Fidel (2001)’in Comrey ve Lee (1992)’den ak-
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tardigina gore faktor yiiklerinin 0.71 {izerinde olmast “miikemmel”, 0.63 ve iizerinde
olmast “gok iyi”, 0.55 ve lizerinde olmasi “iyi”, 0.45 ve ilizerinde olmasi vasat, 0.32
lizerinde olmasi “zayif” olarak degerlendirilebilir. Buradan hareketle 6lgegin faktor
yiikleri vasattan milkemmele dogru nitelendirilebilir. Biiytikoztiirk (2013), faktor yiik
degerinin, 0.45 ya da daha yiiksek olmasinin se¢im igin iyi bir 6l¢ii oldugunu; ancak
uygulamada az sayida madde i¢in bu sinir degerin, 0.30’a kadar indirilebilecegi konu-
sunda Oneri getirmistir. Bu kabuller 1518nda, faktor yiik degerlerinin kabul diizeyinin
lizerinde oldugu goriilmektedir.

Olgegin son hali 10 maddeden olusmaktadir ve alinabilecek en fazla puan 30, en
diistik puan ise 10’dur. 10 maddenin 7 tanesi olumlu madde, 3 tanesi ise olumsuz
maddedir. AFA sonuglari, 6lgegin tek faktor desenine sahip oldugunu ortaya koy-
maktadir. Bu bulgu Doganay ve Sar1 (2004)’iin ulasmis oldugu sonuglarla paralellik
gostermektedir. Demokratik deger ya da tutumlarin karmasik yapiya sahip olmalari
nedeniyle, 6l¢iimiin tek faktdr altinda toplanmasi daha uygun goéziikmektedir.

Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA) Sonuglar:

AFA analizi sonucunda elde edilen desenin, dogrulanip dogrulanmadigini ortaya
koymak amactyla DFA yapilmistir. DFA ayni veri seti iizerinde, tek faktorlii yapi i¢in
gerceklestirilmigtir. Gizil degigken ile gozlenen degiskenler arasindaki iligkileri ve
gozlenen degiskenlerin hata varyanslari Sekil 1°de sunulmustur.

Chi-3quare=43.32, df=23, F-value=0.13200, RM3EA=0.02Z€

Sekil 1. Demokratik Tutum Olceginin DFA Sonuglar: ve Hata Varyanslar
Sekil 1°de goriildiigii gibi, gizil degisken ile gdzlenen degiskenler arasindaki iliski
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.29 ile .63 arasinda degismektedir. Ayni zamanda tiim degigkenler, gizil degiskeni
aciklamada manidar t degeri vermektedir. DFA sonucunda elde edilen uyum indeks-
leri Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Demokratik Tutum Ol¢eginin DFA Sonucunda Uyum Indeksleri

Uyum indeksleri ~ Uyum

x2(35) 42.52
x%/sd 1.214
RMSEA 0.026
Standardize RMR 0.0354
GFI 0.976
AGFI 0.962
CFI 0.992
NNFI 0.989

DFA sonuglarina bakildiginda, x*/sd oranmnin 1.214 oldugu goértilmektedir. Bu ora-
nin 3’in altinda olmasi, RMSEA degerinin mitkemmel uyum degeri olan 0.05’ten
kiigiik olarak 0.026 ¢ikmasi, yine GFI ve AGFI indekslerinin 0.95’in iizerinde olma-
s1, CFI ve NNFI degerlerinin de 0.95’in tizerinde bulunmasi; tiim degerler agisindan
bakildiginda 6lgegin miikemmel uyuma sahip oldugunu géstermektedir (Joreskog ve
S6rbom, 1993; Siimer, 2000; Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2012). Buradan
hareketle 10 maddeden olugsan demokratik tutum dlgeginin tek faktorli yapisinin bir
model olarak dogrulandigi sdylenebilir

Madde toplam puan korelasyonlar: analiz edildiginde, madde toplam puan kore-
lasyonlarinin 0.239 ile 0.497 arasinda oldugu goriilmektedir. Madde toplam puan ko-
relasyonunun yiikselmesi, katilimeilarin maddelere benzer tepkiler verdigini goster-
mektedir (Can, 2013:344). Biiyiikoztiirk (2005:171)’e gore diizeltilmis madde toplam
puan korelasyonunun 0.30’dan yiiksek olmas1 maddelerin iyi maddeler oldugu, 0.20
ve 0.30 arasinda ise maddelerin zorunlu ise 6lgme aracina alinabilecegi anlamina gel-
mektedir. Burada madde toplam puan korelasyonu diisiik olan 8. ve 9. maddelerin 61-
¢egin tek faktorli yapistyla iyi uyum gostermesi; ayni zamanda demokratik tutumun
ortaya konulmasi baglaminda 6nemli olmas1 sebebiyle, madde ¢ikarimina gidilmeden
6l¢egin 10 maddelik ve tek faktorlii yapist korunmustur. Madde ayirt ediciliklerini or-
taya koymak amaciyla yapilan, alt ve list %27’lik gruplarin madde puan ortalamalari
ve t testi sonucunda, t degerlerinin anlamli oldugu goriilmektedir. Bu bulgu, alt ve iist
gruplardaki bireylerin birbirinden farkli puanlar aldig1, demokratik tutumu yiiksek ve
diisiik olan bireylerin 6l¢ekten aldiklari puanlarin birbirinden anlamli diizeyde farkl
oldugu seklinde de yorumlanabilir.

Olgegin giivenirlik analizi i¢in 6lgegin tamamina analizler yapilarak Cronbach’s
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Alpha giivenirlik katsayis1 hesaplanmgtir. Olgegin tamam i¢in Cronbach’s Alpha
katsayisi 0.76 olarak bulunmustur ve giivenirlik katsayisinin 0.70 ve daha istiinde
olmasi test puanlarmin giivenirligi igin yeterli goriilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2013).

4. Tartisma

Arastirmada, ilkokul {iglincti sinif diizeyindeki ¢ocuklarinin demokratik tutumla-
rinin Sl¢iilmesi igin gelistirilen demokratik tutum 6l¢eginin gegerlik ve giivenirlik ¢a-
lismalar1 yapilmistir. Olgme araci, dgrencilerin demokratik tutum diizeylerini, dolayl
yoldan onlarin giinliik demokratik hayata katilim ve uyum diizeylerini 6l¢mektedir.

Aragtirma amaci dogrultusunda alanyazin taramasi, ilkokul programinda dogru-
dan demokratik davranig kazanimini hedefleyen tek dersin hayat bilgisi olmasi nede-
niyle 2009 HBDOP nin incelenmesi, programda demokratik tutuma ydnelik kazanim-
larin belirlenmesi, alanyazinda daha 6nce iist yas gruplarinda gelistirilen 6lgeklerin
incelenmesi, madde yazimina gegilmesi, uzman goriisii sonrasinda dlgegin 6n uygula-
maya hazir hale getirilmesi gibi asamalardan gecilmistir. Olcek, 350 kisiye uygulan-
diktan sonra, AFA yapilmistir. Analiz sonucunda 6lgegin tek faktorlii bir yapiya sahip
oldugu bulunmustur. Tek faktor i¢in yapilan AFA sonucunda, faktor yiik degerlerinin
0.41 ve 0.65 arasinda degistigi belirlenmistir. Bu degerler, madde faktor yiiklerinin
kabul diizeyinin oldukga yiiksek oldugunu gostermektedir.

AFA sonucunda ulasilan tek faktorlii yapiy1 dogrulamak amaciyla gergeklestirilen
DFA sonuglarina gore gizil ve gdzlenen degiskenler arasindaki iligkinin 0.29 ve 0.63
arasinda oldugu belirlenmistir. Buradan hareketle gizil ve gozlenen degigkenler ara-
sindaki t degerlerinin anlamli oldugu goriilmektedir. DFA sonucunda elde edilen tiim
uyum indeksi degerleri, dlgegin milkemmel uyuma sahip oldugunu gostermektedir.
Bu bulgular 1s1ginda, 10 maddeden olusan demokratik tutum 6lgeginin tek faktorlii
yapist bir model olarak dogrulanmastir.

Olgegin giivenirligi i¢in yapilan analiz sonucunda Cronbach’s Alpha giivenirlik
katsayis1 0.76 olarak bulunmus, madde toplam korelasyon degerleri genelde yiiksek
ve kismen kabul edilebilir diizeylerde bulunmustur. Ust ve alt %27°lik gruplar arasin-
da yapilan t testi sonucunda Slgegin demokratik tutum sergileyenleri, sergilemeyen-
lerden ayirt ettigi sdylenebilir.

Demokratik tutum 8lgegi, 10 madde ve tek alt boyuttan olusmaktadir. Olgek mad-
delerinin 7 adedi olumlu, 3 maddesi ise olumsuz maddedir. Olgekten alinabilecek en
fazla puan 30, en diisiik puan ise 10°dur. Olgekten alian puan yiikseldikge, bireyin
demokratik tutum diizeyinin de yiikselecegi sdylenebilir.

Yapilan analizler, 6grencilerin demokratik tutum diizeylerini belirlemek amaciyla
gelistirilen demokratik tutum Slgeginin, tek faktorlii bir yap1 gosterdigi ve bu yapi-
nin dogrulandigi sonucunu ortaya koymustur. Sonuglar, 6l¢egin Tiirkiye’de ilkokul 3.
siif (8 yas) diizeyinde yapilacak arastirmalarda kullanilabilecegini gostermektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Purpose and significance: Elementary schools also have a significant role in creating
democratic attitudes in children (Samanci, 2010). Life science is the only course in 3rd grade
elementary schools that have objectives in its curriculum about democracy. After checking out
the life science curriculum, 19 objectives were determined in a relationship with democracy.
Despite the role of elementary schools and life science objectives, it can be said that democracy
is neglected in researches about elementary grades. Moreover, there were no research that had
been carried out in 1-2-3 elementary grades about democracy. The purpose of this research is
to develop a scale to measure 3rd grade pupils’democratic attitudes. Hence, this scale may help
to researchers who are plan to make a quantitative research on 3rd grade elementary students.

Methods: Afier the analysis of researches that had been done in upper grades, developed
and used scales had been reviewed. 31 items about democracy and daily democratic life drafted
in first step. Draft form were analysed by 5 expert and 1 item had been removed. Final draft
form had 30 items and had been used 350 3rd grade elementary school students. Exploratory
and confirmatory factor analysis were conducted.

Results: Exploratory factor analysis with Principal Component Analysis revealed that
one factor structure with 10 items (factor loadings between .411-.665). 32.63% of the total
variance were explained by one factor. Confirmatory factor analysis results determined that one
factor structure of scale a valid model. The fit indices all seem to reveal a good-fitting model.
Furthermore, all of the items of the scale have significant t values that alter between .29 and .63
properly to construe the latent variable.

Discussion and Conclusion: Results of this study showed that Democratic Attitude Scale
(DAS) obtain one factor with 10 items hence DAS is valid and reliable scale to study on 3rd
grade elementary students in Turkey.
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