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Ozet

Giris: Cevre sorunlar1 son birkag yiizyil boyunda her gecen
yil daha ciddi bir boyut kazanmigtir. Giiniimiizde bu sorun-
lar1 tanimak ve bu sorunlarin ¢6ztimiine yonelik proaktif
yaklasimlar gelistirmek téim bireylerin ortak sorumlulugu-
dur. Insanlarin tek basina karar vermeye basladiklari ve si-
vil topluma aktif katilima basladiklar: tiniversite 6grenciligi
donemleri bu sorunlara yonelik tutumlarin 6nem kazandi-
g1 donemlerdir.

Amag: Bu sebeple bu arastirmanin amaci “Universite 6g-
rencilerinin gevre sorularina yonelik tutumlarini ve bu tu-
tumlar etkileyen faktorleri belirlemek” olarak belirlenmis-
tir.

Yontem: Aragtirma tarama modelinde kesitsel olarak
gerceklestirilmistir ve veriler online anket formu ile top-
lanmigtir. Orneklem seciminde tabakali rnekleme ve ba-
sit rastgele 6rnekleme metodu kullanilmistir. SPSS paket
programi kullanilarak 345 anket formu tizerinden analizler
gerceklestirilmistir.

Bulgular: Arastirmanin yanit orani %63,5 olarak gercek-
lesmistir. Katilimcilarin yas ortanca degeri 21 yil (EK=18,
Q1=20, Q3=22, EB=36), tutum puani ortanca degeri 2,62
puan (EK= 2, Q1= 2,44, Q3= 2,73, EB=3) olarak belirlen-
mistir. Kadinlarin erkeklerden, doga etkinliklerine kati-
lanlarin katilmayanlardan, iicretli poset ve tek kullanimlik
plastiklerin yasaklanmasi kampanyalarini destekleyenlerin
desteklemeyenlerden daha yiiksek olumlu tutuma sahip ol-
dugu tespit edilmistir. Fakiilteye, sinifa, yasa ve cografi bol-
geye gore tutumun farklilagsmadig: belirlenmigtir.

Sonug: Ogrencilerin tutum puanlarini yiiksek diizeyde ol-
dugu ancak STK’lilik oraninin diisiik diizeyde oldugu. Er-
kek 6grencilerin gorece daha diisiik puana sahip olduklar:
sonucuna ulagilmistir.

Abstract

Introduction: Environmental problems have become more
serious with each passing year over the last few centuries.
Today, it is the common responsibility of all individuals
to recognize these problems and develop proactive appro-
aches to solve these problems. University student period,
when people started to make decisions alone and started to
participate actively in civil society, are periods when attitu-
des towards these problems gain importance.

Purpose: The purpose of this study was determined as “to
determine the attitudes of university students towards en-
vironmental questions and the factors affecting these atti-
tudes”

Method: The research was carried out in a cross-sectional
survey model and data were collected with an online qu-
estionnaire. Stratified sampling and simple random samp-
ling methods were used in sample selection. Analyzes were
carried out on 345 questionnaires using the SPSS package
program.

Findings: The response rate of the study was 63.5%. The
median age of the participants is 21 years (min. = 18, Q1 =
20, Q3 = 22, max. = 36), the median attitude score is 2.62
points (min. = 2, Q1 = 2.44, Q3 = 2.73, max. = 3). Women
were found to have a higher positive attitude than men, tho-
se who participated in nature activities were found to have a
higher positive attitude than those who did not, those who
supported paid bags and disposable plastics campaigns
were found to have higher positive attitudes than those who
did not. It was determined that the attitude did not differ
according to the faculty, class, age and geographical region.

Conclusions: The students’ attitude scores are high, but
the rate of being an NGO is low. It has been concluded that
male students have relatively lower scores.
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n dokuzuncu yiizyilin bagindan itibaren, hizli sana-
O yilesme ve kentlesme sonucunda iiretimde ciddi ar-

tiglar meydana gelmistir. Uretimde goriilen bu artis
atik madde miktarinin artmasina ve zamanla gevre tizerinde
yikicl etkilerin goriilmesine neden olmustur."* Sanayilesme
ve kentlesme en 6nemli atiklarindan biri olan karbon emis-
yonundaki artis1 da beraberinde getirmistir.’ Son yillarda da
karbon emisyonundaki artis devam etmektedir, dyle ki 1965
yilinda 11.208 milyon ton olan karbon emisyonu, 2019 yilin-
da 34.169 milyon ton olarak gerceklesmistir.* Karbon emis-
yonunun kiiresel istnmanin en 6nemli sebebi oldugu gercegi
diistiniildigiinde, bu degisimin énemi daha iyi anlagilmak-
tadir® Kirlilik ve kiiresel 1sinmaya ek olarak Diinya; biyolo-
jik gesitlilik kaybi, okyanus asitlenmesi, ¢ollesme ve tatli su
kaynaklarinin titkenmesi gibi ¢evresel sorunlarla da kars
karstyadir."® Kuskusuz bu sorunlar insanlarin kars: karsiya
kaldiklar1 en 6nemli problemlerdendir ve bu sorunlarin in-
san yasamui {izerinde ciddi olumsuz etkileri bulunmaktadir.”*
Ornegin cevre kirliligi giiniimiizde goriilen hastaliklarin ve
erken 6liimiin en énemli nedenlerindendir.’ Iklim degisikligi
sonucu asir1 hava olaylarinin ve meteorolojik afetlerin siklik-
larinda ve siddetinde artis yasanmaktadir.>"° Tium bu etkilere
ek olarak bazi ¢aligmalar son birkag yiizyilda ¢ok ciddi artig
gosteren insan niifusunun diinyanin biyolojik kapasitesini
¢oktan agmis oldugunu ve bu durumun Diinyanin kirlilik-
le bas etme konusundaki dogal yetenegini bastirabilecegini
gostermektedir.®!

Yasanan ve yasanmasi muhtemel ¢evre sorunlariin dnlen-
mesinde veya azaltilmasinda sivil toplumun yadsinamaz bir
rolit vardir.'> Onlar bireylerin gevreye yonelik sorunlarimi
tantyarak, bireysel olarak ¢evreye yonelik dogru davraniglar
gelistirerek ve demokratik yollar ile hiikiimetlerinin ¢evre
dostu yasalar iiretmelerini saglayarak bu sorunlarla miica-
dele edebilmektedirler.”*""> Bireylerin ¢ogunlukla aileleri ile
yagamay1 birakarak kendi kararlarini aldiklar: iniversite 6g-
renciligi dénemleri, sivil topluma entegre olma konusunda
onemli bir yere sahiptir.'® Bu entegrasyon siirecinde tutumla-
rin davranislar {izerine olan belirleyici etkisinden dolay, bi-
reylerin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlarinin belirlenmesi
ve olumlu tutum gelistirecek ¢alismalarin gerceklestirilmesi
6nemlidir."”

Tiirkiyede tiniversite 6grencilerinin gevre sorunlarina yone-
lik tutumlarini 6l¢gmeyi amaglayan ¢aligmalar incelendiginde
¢ok biiyiik bir boliimiiniin 6gretmenlik programinda 6gre-
nim goren Ogrencilere yonelik gerceklestirildigi goriilmek-
tedir.”>'-% Bu arastirmalara ek olarak hemsirelik bolimi
ogrencileri®, tip fakiiltesi 6grencileri®, biyoloji boliimii 6g-
rencileri®*® ve karma 6grenci gruplari®-* iizerinde gergek-
lestirilmis caligmalar mevcuttur. Giimiishane Universitesi
ogrencilerinin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlarini 6l¢meyi
amaglayan benzer bir ¢aligmaya literatiirde rastlanmamuistir.
Bu ¢alismada ¢evre sorunlarina yonelik tutumlarin saptan-
masi, dagcilik ve doga sporlarina katilim, plastik posetlerin
ve tek kullanimlik plastiklerin yasaklanmasi seklinde yiiriitii-
len kampanyalara verilen destek ve bu degiskenlerin en uzun
stire yaganilan cografi bolge bakimindan farklilagip farkli-
lagsmadiginin belirlenmesi literatiir acisindan énemlidir. Ta-
nimlayic1 desendeki bu nicel ¢alismanin amaci Glimiishane
Universitesi 6grencilerinin ¢evre sorunlarina yonelik tutum-

Ogrencilerin Cevre Sorunlaria Yénelik Tutumu

larini ve bu tutumlarla iliskili baz1 degiskenleri belirlemektir.

Bu kapsamda galigma su sorulara cevap aramugtir.

1. Ogrencilerin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlari ne dii-
zeydedir?

2. Ogrencilerin ¢evre tutumlarinda farklilagmaya sebep
olan degiskenler nelerdir?

YONTEM

Arastirmanin modeli

Aragtirma, 6grencilerin gevre sorunlarma yonelik tutumla-
rin1 ve bu tutumlarla iligkili bazi degiskenleri inceleyen ta-
nimlayict bir arastirmadir. Aragtirma yonteminde kesitsel
tasarim basamaklar1 izlenmesine ragmen, belirlenen 6rnek-
lem hesabina ulagilamadigindan arastirma tanimlayici olarak
kalmistir.

Calisma grubu

Aragtirmanin evrenini Giimiishane Universitesi Merkez Yer-
leskesinde yer alan 10 farkli fakilte/yiiksekokulda aktif kay-
d1 bulunan 15.304 égrenci olusturmaktadir.** Yazicioglu ve
Erdogan 0.05 drnekleme hatasi ile 25.000 kisilik bir evren
i¢in 378 kisilik 6rneklem boyutunun yeterli oldugunu be-
lirtmistir.> Bu sebeple Arastirma kapsaminda online olarak
kisilere ulagsma ve hatali doldurulabilecek formlar géz 6niine
aliarak 600 kisilik drneklem sayisi belirlenmistir. Arastirma
katilimcilar: tabakali 6rnekleme ve ardindan gergeklestirilen
basit rastgele 6rnekleme ile belirlenmistir. Arastirmanin ger-
ceklestirilecegi 10 farkl fakiilte/yiiksekokul 6grenci niifusu
belirlenerek tiim 6rneklem bu fakiilte niifuslarina gore agir-
liklandirilmis ve her fakiilteye diisen 6grenci sayisina ulaga-
bilmek i¢in basit rastgele 6rnekleme yontemi kullanilmistir.

Veri toplama araci

Verilerin elde edilmesinde anket kullanilmistir. Anket for-

mu literatiir dogrultusunda hazirlanan “Bireysel Ozellikler

Formu” ve Giiven (2013) tarafindan gelistirilen “Cevre So-

runlarina Yonelik Tutum Olgegi’nin bir araya getirilmesi ile

olusturulmustur.>* Bireysel Ozellikler Formu”nda toplamda

10 soru yer almakta olup katilimcilarin asagida belirtilen

ozellikleri belirlenmis ve bu 6zellikler aragtirmanin bagimsiz

degiskenlerini olusturmustur:

e Yas,

o  Cinsiyet,

o  Egitim goriilen fakiilte ve sinif,

o En uzun siire yaganilan cografi bolge,

o Cevre bilinci egitiminin nerelerde alinmas: gerektigine
yonelik diisiince,

o Doga yiirtiytisleri yapma durumu,

o Dagcilik sporuna ilgi duyma durumu,

o Tek kullanimlik plastiklerin yasaklanmasi: kampanyasini
destekleme durumu,

«  Ucretli poset uygulamasini destekleme durumu,

o Cevre ile ilgili bir Sivil Toplum Kurulusuna (STK) tiyelik
durumu.

Gevre Sorunlarina Yonelik Tutum Olgegi katilimcilarin gev-
re sorunlarina yonelik tutumlarini 6lgmeyi amaglayan iiglii
Likert tipinde (katilmiyorum, kararsizim, katiliyorum) 45
sorudan olusmaktadir. Ol¢ek Cronbach’s Alpha degeri 0,817
olarak tespit edilmistir. Olgegin gegerlilik ¢aligmasi benzer
orneklem tizerinde Giiven (2013) tarafindan gergeklestiril-
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mistir.* Gergeklestirilen ¢aligmada 6l¢ek sorularinin Blo-
omun Duyugsal Alan Basamaklar1 Taksonomisine uygun
olarak bes alt boyutta toplandig: belirtilmistir.'”® Boyutlar ve
boyutlarda yer alan soru sayilar1 su sekildedir: Alma boyutu
(8 Soru), Tepkide Bulunma boyutu (17 Soru), Deger Verme
boyutu (4 Soru), Orgiitleme boyutu (11 Soru), Kisilik Haline
Getirme boyutu (5 Soru). Tiim dl¢ek sorularinin tiglii Likert
puanlarinin aritmetik ortalamasi alinarak olusturulan top-
lam puan 1 ile 3 arasinda degismektedir. Puanin 1’e yakin
olmasi tutumun olumsuz yénde, 3¢ yakin olmasi ise olumlu
yonde oldugunu gostermektedir. Elde edilen bu puan ¢evre
sorunlarina yonelik tutum puani olarak isimlendirilmis ve
calismanin bagimli degiskenini olusturmustur.

Veri toplama siireci

Veriler 14-26 Subat 2020 tarihleri arasinda belirlenen or-
nekleme online olarak ulagilarak toplanmistir. Her fakiiltede
agirliga gore belirlenen sayidaki anket girisine ulasilmis ve
ardindan diger fakiiltelerde ¢alisma devam ettirilmistir. Veri
toplama siirecinde toplam 600 kisiden anketi doldurmas: ta-
lep edilmis ve toplamda 414 anket girisi elde edilmistir. Veri
seti incelendiginde 33 katiimcinin anket cevabini iki kez
gondermesi ve 36 katilimcinin kontrol sorusunu dikkatsiz
doldurmasi nedeniyle 69 anket ¢alismadan ¢ikarilarak top-
lamda 345 anket ¢alismaya dahil edilmistir.

Verilerin analizi

Arastirmada elde edilen veriler “IBM SPSS Statistics 22.0” pa-
ket programi kullanilarak analiz edilmistir. Tutum puaninin
normal dagilimini test etmek amaciyla Kolmogorov-Smir-
nov ve Shapiro-Wilk analizleri uygulanmistir ve sonug her
iki analizde de istatistiksel olarak anlamli ¢ikmistir. Bu sonug
verilerin normal dagilmadigini géstermektedir. Parametrik
varsayimlardan normal dagilim varsayimi ihlal edildigi igin
calismada non-parametrik testler kullanilmistir. Demografik
verilerin gésteriminde yiizde (%), frekans (n), ortanca (Q2)
en kiiciik deger (EK), en biiyiik deger (EB), ¢eyreklikler (Q1,
Q3) bilgileri verilmistir. Iki gruplu bagimsiz degiskenlerin tu-
tum puani yoniinden farklilasma durumunu saptamak ama-
ciyla Mann Whitney U testi, ikiden fazla gruba sahip bagim-
siz degiskenlerin farklilasma durumunu saptamak amaciyla
ise Kruskal Wallis H testi kullanilmistir. Bagimli-bagimsiz
degisken arasindaki iligkiyi saptamak amaciyla Spearman’in
sira korelasyon analizi kullanilmigtir. Tiim analizler i¢in ista-
tistiksel anlamlilik icin p<0,05 degeri aranmustir.

BULGULAR

Aragtirmaya katilan ogrencilerin yas ortanca degeri 21 yil
(EK=18, Q1=20, Q3=22, EB=36) olarak saptanmustir. Ogren-
cilerin bazi1 6zelliklerine gére dagilimi Tablo 1'de gosterilmis-
tir. Katillmcilarin %70,4’4 (n=243) ailede, %67,5’i (n=233)
okulda, %22,9'u (n=79) is hayatinda, %43,8’i (n=151) kurs-
larda ve gesitli etkinliklerde ¢evre sorunlarina yonelik egi-
timler verilmesi gerektigini diisiinmektedir (Tablo 1).

Bu ¢alismada 6lcege ait alt boyutlarin yalnizca tanimlayici
istatistikleri verilmistir. Alt boyutlar incelendiginde tutum
puaninin ilk basamak olan “Alma” boyutundan son basamak
olan “Kisilik Haline Getirme” boyutuna gidildik¢e azalan bir
egilim gosterdigi goriilmektedir (Tablo 2). Karsilagtirma ana-
lizlerinde tiim oOlgek sorularinin puanlarinin aritmetik

| Degiskenler n* %o
Cinsiyet
Erkek 132 38,3
Kadin 213 61,7
Simif
1. Smf 96 27,8
2. Simf 77 223
3. Smf 73 21,2
4. Smif 99 28,7
Doga yiiriiyiisii yapma durumu
Evet 232 67,2
Hayir 113 328
Dagcilik sporuna ilgi duyma durumu
Evet 158 45,8
Hay1r 187 54,2
Ucretli poset uygulamasim destekleme
durumu
Desteklemiyorum 44 12,8
Kararsizim 70 20,3
Destekliyorum 231 67

Tek kullammlik plastiklerin yasaklanma-
s destekleme durumu

Evet 213 61,7
Hayir 32 93
Bilgisi yok 100 29
Fakiilte (Fak.) / Meslek Yiiksek Okulu
MYO)
Saglik Bilimleri Fak. 99 28,0
Miihendislik ve Doga Bilimleri Fak. 40 11,3
Sosyal Bilimler MYO 10 2,8
BESYO 8 23
Saglik Hizmetleri MYO 32 9,1
[letisim Fak. 29 8.2
[lahiyat Fak. 30 8,5
Iktisadi Idari Bilimler Fak. 42 11,9
Gilimiishane MYO 16 4,5
Edebiyat Fak. 39 11,0
Cografi Bolge
Ege 15 4,2
Akdeniz 56 16,1
Karadeniz 129 374
Dogu Anadolu 43 12,7
Gilineydogu Anadolu 29 82
Marmara 30 8,5
I¢c Anadolu 43 12,7
Cevre ile ilgili bir STK’ya iiyelik durumu
Uye 22 64
Uye degil 323 93,6

*Her bir degisken i¢in toplam n degeri 345'tir.
BESYO: Beden Egitimi ve Spor Yiiksek Okulu, STK: Sivil Top-
lum Kurulusu

ortalamasi alinarak olusturulan toplam puan kullanimistir.
Katilimcilarin ortalama tutum puani 2,58 + 0,19 ve ortanca
puant ise 2,62 (EK= 2, Q1= 2,44, Q3= 2,73, EB=3) olarak be-
lirlenmistir. Tutum puani medyan degerlerinin iist sinira (3
puan) yakin oldugu ve hi¢bir katilimcr alt sinirda (1 puan)
puan almadig1 saptanmistir.
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Boyut EK Q1 Ortanca Q3 EB
Alma 2,00 2,50 2,75 2,87 3,00
Tepkide Bulunma 1,94 2,59 2,77 2,88 3,00
Deger Verme 1,75 225 2,50 2,50 3,00
Organizasyon 1,36 2,27 2,45 2,64 3,00
Kisilik Haline 1,20 2,20 240 2,70 3,00
Getirme

EK: En kiiciik; Q1: Birinci ceyreklik; EB: En bityiik.

Demografik degiskenlere gore tutum puaninda anlaml bir
degisiklik olup olmadigini saptamaya yonelik gerceklestirilen
analizler neticesinde kadinlarin tutum puanlarinin erkekler-
den yiiksek oldugu (p<0,001) ve gevre ile ilgili bir STK’lara
tiye olan katilimcilarin tutum puanlarinin tiye olmayan kati-
limcilardan yiiksek oldugu (p<0,001) saptanmugtir (Tablo 3).
Yasanilan cografi bolgeye, 6grenim goriilen fakiilteye ve sini-
fa gore tutum puaninda anlamh farklilik tespit edilememistir.
Doga yiiriiyiislerine katilma durumu ve dagcilik sporuna

Ogrencilerin Cevre Sorunlarina Yénelik Tutumu

ilgi duyma durumuna goére tutum puaninda anlaml farkli-
lik olup olmadigini saptamaya yonelik gerceklestirilen ana-
lizler sonucunda doga yiiriiyiisiine katilan katilimcilarin tu-
tum puanlarinin katilmayan katilimcilardan ytiksek oldugu
(p<0,001) ve dagcilik sporuna ilgi duyan katilimecilarin tu-
tum puanlarinin ilgi duymayan katilimcilardan yiiksek oldu-
gu (p<0,001) tespit edilmistir (Tablo 3).

Cevreyi korumaya yonelik politikalara ve kampanyalara y6-
nelik goriiglere gore tutumun farklilasip farkhlasmadigini
belirlemek amaciyla yapilan analizlerde ticretli poset uygula-
masini destekleyen katilimcilarin tutum puanlarinin destek-
lemeyen veya kararsiz olan katilimcilarin tutum puanindan
anlamli sekilde daha yiiksek olugu (p=0,002) saptanmuigtir.
Benzer sekilde tek kullanimlik plastiklerin yasaklanmasina
yonelik kampanyay1 destekleyen bireylerin tutum puanlari-
nin bu konuda bilgisi olmayanlara gére anlamli sekilde daha
yiiksek tutum puanina sahip oldugu (p<0,001) tespit edilmis-
tir (Tablo 3).

Degiskenler n Ortanca Sira Ort. Sira Top. U* P
Cinsiyet

Erkek 132 2,51 141,27 18647,5

Kadin 213 2,64 192,66 41037,5 9869,5 0,000
Dagcilik ile ilgilenme durumu

Evet 158 2,67 194,43 30720,0

Hayir 187 2,58 154,89 28965,0 1917,5 0,000
Doga Yiiriiyiisii ile ilgilenme durumu

Evet 232 2,64 187,1 43407,0

Hayir 113 2,56 144,1 16278,0 9837,0 0,000
STK Uyeligi

Evet 22 2,71 218,27 4802,0

Hayir 323 2,60 169,92 54883,0 2557.0 0,028

n Ortanca Sira Ort. sd HY p Fark

Ucretli Poset Kampanyasi

(1) Desteklemiyor 44 2,54 141,75 Jile 1 ve

(2) Kararsiz 70 2,57 148,06 2 12.96 0.002 .

. , ) 3ile 2 -

(3) Destekliyor 231 2,64 186,51 I
Tek kullanimlik Plastiklerin yasaklan-
mas1 kampanyasi

(1) Desteklemiyor 213 2,67 195,09 1 ile 3 arasin-

(2) Kararsiz 32 2,59 160,48 2 29,64 0,000 da

(3) Destekliyor 100 2,47 129,95
*Man Whitney U Testi veya Kruscal Wallis H Testi;
"Fark bonferonni diizeltmeli Man Whitney U testi ile saptanmustir; STK: Sivil Toplum Orgiitii.

TARTISMA

Giimiishane Universitesi dgrencilerinin ¢evre sorunlarina
yonelik tutumlarini ve bu tutumlari etkileyen faktorleri belir-
lemek amaciyla gergeklestirilen bu arastirmada 6grencilerin
genel olarak yiiksek tutuma sahip olduklari ve bu tutumlarin
cinsiyet, STK ftyeligi, doga etkinliklerine katilim ve plastik
atiklara yonelik kampanya/uygulamalara yonelik destek yo-
niinden farklilastig1 belirlenmistir.

Literatiirde bu ¢alismada oldugu gibi 6grencilerin ¢evre so-
runlarina yonelik tutumlarinin yiiksek diizeyde oldugunu
tespit eden caligmalar”*262%36% ye orta diizeyde tutum tespit
eden galismalar®**** mevcuttur. Cevre sorunlarina yonelik
tutumun genel olarak yiiksek diizeyde olmasinin sebeple-
rinden biri ¢aligma grubuna giren 6grencilerin, dikkatlerin
gevre sorunlarina yoneldigi bir zaman diliminde yetismis
olmalar1 olabilir.** Giiniimiiz diinyasinda gevresel sorunlar
gerek geleneksel gerekse yenilik¢i medya araciligi ile siirek-
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li giindeme gelmektedir. Ayni zamanda kiiresel 1sinma gibi
sonucunun uzun dénemde etkili olacag: diisiiniilen olaylarin
etkilerinin de erkenden gériinmeye baslamis olmas: dikkat-
leri gevre sorunlari tizerine cekmektedir.

Cinsiyet agisindan gevre sorunlarina yonelik tutum inceleyen
arastirmalar irdelendiginde caligmalarin cogunda bu ¢alisma-
daki gibi kadinlarin tutum puanlarinin erkeklerden anlamli
olarak da yiiksek oldugu tespit edilmigtir.'823252831,3237-3941-44
Son yillarda uluslararas: alanda gergeklestirilen ¢alismalarin
biiyiik ¢ogunlugunda, kadinlarin ¢evreyi destekleyici tutum
ve inanglarinin erkeklerden daha olumlu diizeyde oldu-
gu saptanmistir.”® Gergeklestirilen ¢ok uluslu bir ¢aligmada
ornekleme dahil edilen 14 tlkenin timiinde kadinlarin tu-
tumunun erkeklere kiyasla daha olumlu oldugu tespit edil-
mistir.*® Gergeklestirilen bir ¢ok farkl ¢caligmada ise cinsiyet
bakimindan bir farklilik saptanmamigtir.3>%333¢47 Davidson
ve Freudenburg (1996) bu farkin sebebini ortaya koyan hipo-
tezleri 5 madde olarak su sekilde 6zetlemisgtir:*®

o  Bilgi Destek Hipotezi: Erkekler daha fazla bilgiye sahip-
tir ve daha fazla bilgisi olan ¢evresel konularda daha az
kaygili/ilgilidir.

o Kurumlara Giiven Hipotezi: Kadinlar bilim, teknoloji ve
hitkiimet kurumlarina daha az giivenir, kurumlara gii-
ven ile ¢evresel konulara ilgi/kaygi arasinda negatif iliski
vardir.

o Ekonomik Belirginlik Hipotezi: Erkeklerin ekonomik
konularda kaygilanma olasilig1 daha yiiksektir, ekono-
mik kaygis1 yitksek olan bireylerin ¢evresel konulara ilgi/
kaygisi diigiiktiir.

o Giivenlik Endisesi Hipotezi: Saglik ve giivenlik endisesi
kadinlarda daha belirgindir, bu belirginlik ¢evresel ko-
nularda daha ¢ok kaygil/ilgili olmanin sebebidir.

o Ebeveyn Rolleri Hipotezi: Cocugu olan kadinlar ¢ocugu
olan erkeklere nazaran ¢evresel konularda daha ¢ok kay-
gili/ilgilidir.

Davidson ve Freudenburg (1996)’un derlemis oldugu hipo-
tezlerin cogu tizerinde tartigmalar giiniimiizde de siirmekte-
dir. Bord ve O’Conner (1997) tarafindan ileri siiriilen cinsiyet
temelli risk algist hipotezi diger 6nemli bir hipotezdir.** Bu
hipoteze gore her iki cinsiyet var olan riski farkli algilamakta-
dir ve gevresel konulara yonelik kaygi/ilgili farki bu algilama
farkindan kaynaklanmaktadir. Xiao ve McCright (2012) gev-
re sorunlarina yonelik ilgi/kayginin sebebini arastirdiklar:
calismalarinda cinsiyet temelli risk algisi hipotezini destekle-
mislerdir ve risk algisinin araci etkisine vurgu yapmuislardir.®

Cevre sorunlari ile miicadelede sivil toplumun 6nemli bir
rolii vardir. Sivil toplum hareketlerine verilen destegin en
iyi gostergelerinden biri ise STK’lara tiyeliktir. Bu destek in-
celendiginde STK fiyeliginin diisiik diizeyde kalmis olmasi
dikkat cekmektedir. Acungil (2020) gerceklestirdigi ¢calisma-
da diigitk STK'Iilik oranini, ¢alismanin yiiriitildigi sehirde
aktif STK sayisindaki azlik ile agiklamistir.® Bu ¢aligmanin
yuritiildigi sehir olan Glimiishane ilinde de cevre ile ilgili
aktif STK sayisinin kisith olmast bu durumun etkenlerin-
den biri olarak yorumlanabilir. Cevreye yonelik herhangi
bir STK’ya iiye olan katilimcilarin tiye olmayanlardan daha
olumlu tutuma sahip olmalari, yiiksek tutumlu katilimci-
larin var olan sorunlari ¢6zmek amaciyla bir adim olarak

STK’lar1 desteklemekte olduklar: seklinde yorumlanabilir.
Diger bir agidan ise STK’larin bireylerin olumlu tutum gelis-
tirmelerini destekledigi yorumu yapilabilir. Bu ¢aligmadaki
bulgu ile benzer sekilde Sadik ve Cakan (2010) gevreyle ilgili
herhangi bir STK’ya iiyeligi olan 6grencilerin gevresel tutum
ve gevre bilgisinin daha yiiksek oldugunu belirtmistir.”® Arik
ve Yilmaz (2017) tarafindan gerceklestirilen bagka bir calis-
mada ise STK tyeligi yoniinden anlaml bir farklilik saptan-
mamuistir.*®

En uzun siire yasanilan cografi bolge farkl: kiiltiirlerde yetis-
mis olmak ac¢isindan farklilik yaratabilecek bir degisken ola-
rak diisiiniilmiis olmasina ragmen, tutum puaninda anlaml
bir farklilik tespit edilememistir. Sama (2003) ¢aligmasinda
bu bulguyla paralel bir sonuca ulagsmistir.* Bu durumun se-
bebinin giiniimiizde var olan telekomiinikasyon teknolojile-
ri sebebiyle ortak deneyimlere maruziyet veya ortak egitim
miifredat: nedeniyle ortaya ¢ikan homojen tutum olabilir.
Bununla birlikte kirsal kentsel ayrimina bakildiginda bir ¢ok
calismada fark saptanmamasina'®?>%2>* ragmen sehir mer-
kezinde yetismis/yasamis 6grencilerin tutumunun kirsalda
yetisenlerden daha yitksek oldugunu saptayan arastirmalar
mevcuttur.*** Bu bulgu biiyiik kentlerde ¢evre sorunlarinin
hissedilir derecede yogun olarak yasaniyor olmast ile acik-
lanmistir.*!

Ogrenim goriilen sinif diizeyi, egitimin seviyesini gosterme-
si bakimindan 6nem arz etmektedir. Ancak siuf diizeyleri
arasinda fark tespit edilmemis olmasi dikkat ¢ekicidir. Sadik
ve Sar1 (2010) ¢evre sorunlarina yonelik tutumlarin iiniver-
site Oncesi donemdeki egitim hayatinda kat1 sekilde belirle-
nebileceginden ve degisiminin zor olmasindan dolay sinif-
lar arasinda farkin saptanamayabilecegini belirtmistir.*® Bir
diger arastirmada ise siniflar arasinda tutum farkinin tespit
edilememesinin sebebinin tniversite miifredatinda ¢evre ile
ilgili egitimlere yeterince yer verilmemesi oldugu 6ne siiriil-
miistiir.” Literatiirde siniflar arasi fark tespit etmeyen?"?*374344
ve aksi sonuglara ulasan ¢calismalar mevcuttur.”!$24

Fakiilteler dogasi geregi biinyesinde bulunan o6grencilere
farkli kapsamlarda egitimler vermektedir. Bu farkliliktan do-
lay1 ¢evre sorunlarina yonelik bakista farkliliklar olabilmekte-
dir. Ayni zamanda literatiirdeki ¢alismalar incelendiginde fa-
kiilteler arasinda fark saptayan ¢aligmalara®?** ve ayni fakiilte
igindeki boliimlerde farklilik saptayan caligmalara'®2>28314243
rastlanilmaktadir. Bu galismada oldugu gibi fakiilteler arasin-
da fark saptanmayan caligmalara da rastlanmaktadir.”>*

Ek (2009) tarafindan yapilan bir ¢alismada, cevre ile ilgi-
li aktivitelere katilan 68rencilerin tutum puanlarmin daha
yiiksek oldugu bulunmustur.” Bitki ve hayvanlarla ilgilenme
ve onlar1 tanima gibi durumlarin; onlara kars1 olan sevgi ve
korumayi gelistirdigi de bilinmektedir.! Doga yiiriiyiislerine,
cevre ile ilgili diger etkinliklere katilan ve dagcilia ilgi du-
yan katilimcilarin dogaya daha agina olduklar: ve bu sebeple
daha olumlu tutuma sahip olduklar: diigiiniilmektedir.

Katilimcilarin biyiikk ¢ogunlugunun iicretli poset uygula-
masini ve tek kullanimlik plastiklerin yasaklanmasi kam-
panyasini desteklemeleri yiiksek tutum puanlariyla uyum
gostermektedir. Bununla birlikte tek kullanimlik plastiklerin
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yasaklanmasi kampanyasina yonelik bilgisi olmayan birey
sayisinin azimsanamayacak miktarda olmas: dikkate deger-
dir. Ucretli poset uygulamasini destekleyen 6grencilerin ve
plastiklerin yasaklanmasi kampanyasini destekleyen 6gren-
cilerin tutum puanlarinin desteklemeyenlerden ve 6zellikle
de bu konuda bilgisi olmayanlardan yiiksek olmas: beklen-
dik bir durumdur. Burada goriilen destekleme davranisinin
yiiksek tutumun bir sonucu oldugu distintilmektedir. Tutum
ile davranis arasinda pozitif korelasyon oldugu géz 6niine
alindiginda gevre sorunlarina duyarl olan bireylerin bu tiir
kampanya ve uygulamalar1 desteklemeleri beklenen bir dav-
ranigtir.**

Tutumun davranis: etkileyen bir durum oldugu diisiiniiliirse
bireylerin ¢evreye olumlu tutum gelistirmesinin stirdiiriile-
bilir ¢evre igin 6nemli bir adim olacag: disiintilmektedir.®
Yapilan bir arastirmada ¢evre sorunlarina yonelik tutum pu-
anlari ile ¢evre sorunlarina yonelik davranis puanlari arasin-
da pozitif yonde anlaml bir iliskinin oldugu bulunmustur.*
Cevre egitiminin de tutumu olumlu yonde etkiledigi bilin-
mektedir.*® Ayni zamanda gevre sorunlarinin giderilmesinde
cevre egitimi 6nemli bir rol oynamaktadir.

Smirhhklar

Gergeklestirilmis olan bu ¢calismanin baslica kisit1 elde edilen
bulgularin Giimiighane Universitesi 6grencileri ile sinirli ol-
mast ve verilerin online olarak toplanmis olmasidir.

SONUC ve ONERILER

Giimiighane Universitesinde 6grenim géren ogrencilerin
cevre sorunlarina yonelik olumlu bir tutuma sahip olduklar:
belirlenmistir. Bununla birlikte STK’lilik oranlarinin diistik
oldugu ve erkeklerin kadinlara kiyasla daha disiik tutum
puanina sahip olduklar: goriilmiistiir. STK’lilik oranini art-
tirmak amaciyla tniversitelerde STK’lar ile ortaklasa etkin-
liklerin diizenlenmesi ve bu etkinliklerde erkek katilimcilara
yonelik ek iyilestirmeler (farkindalik egitimleri, etkinlikler
vb.) yapilmasi faydali olacaktir. Yasanmis olumlu deneyimler
tutumun olumlu yénde degisimine katki saglamaktadir. Og-
rencilerin keyifli deneyimler yasayacaklar1 doga faaliyetleri-
ne tesvik edilmelerinin, tutumlarinin yiikselmesine destek
olacag diistintilmektedir.

Etik

Etik komite onay:: Kullanilan form ve 6l¢ek i¢in Giimiisha-
ne Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu'n-
dan 21/11/2019 tarihli ve 95674917-108.99-E.44135 sayili
etik kurul onay1 alinmustir. Veri toplama aracini kullanmak
i¢in Giiven (2013)den yazili onay alinmigtr.

Bilgilendirilmis onay: Her bir katilimc1 anketi goniillii ola-
rak doldurdugunu online form {izerinde belirtmistir.

Akran Incelemesi
I¢ ve dis inceleme yapilmugtr.
Yazarlarin Katkisi

RA ¢alisma konsepti, literatiir arastirmasi, ¢aligma tasarimi,
veri analizi, veri yorumlamasi, yazim ve kritik revizyon isle-
rini, RA ve EQO veri toplama islemini yapmugtr.

Cikar Catismasi

Yazarlar mevcut ¢aligma lizerinde herhangi bir ¢ikar ¢atigma-

Ogrencilerin Cevre Sorunlaria Yénelik Tutumu

st beyan etmemektedir.
Finansman

Calismanin tiim siiregleri yazarlar tarafindan finanse edil-
mistir, herhangi bir dis finansman kaynagina bagvurulma-
mugtir.
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