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Sii Alimlerin Tasavvuf Elestirileri: Muhammed

Ali Bihbehani’nin Risale-i Hayratiyye Ornegi

Uzerinden Bir inceleme

Oz

Tasavvuf, Siinni gelenegin bir formu olarak gelistigi
icin Sif mezhebine mensup bazi alimlerce elestirilmistir.
Sii ulema, onceleri eserlerinin bir boliimiinde tasavvufu
elestirmigler sonraki donemlerde ise bu konuyu miistakil
eserlerde ele almislardir. Bazi ¢alismalarda Sii ulema-
nin tasavvuf aleyhtarligi konusunda telif ettigi kitaplar
tanitilmig ve bu kitaplardaki tasavvuf elestirilerinin ne-
denleri incelenmistir. Bu calismada, Muhammed Ali
Bihbehani’nin Risdle-i Hdyratiyye adli eserinden yola
¢ikilarak Sii alimlerin tasavvuf elestirilerinin nedenleri
arastirilmistir. Bu sayede Si’a’ya 6zgili tasavvuf muha-
lefetinin nedenlerine daha yakindan bakilmasi hedef-
lenmistir. Calismada, Risdle-i Hayratiyye’deki tasavvuf
elestirilerinin nedenleri ve kaynaklar1 belirlenmistir. Bu
yontem sayesinde Muhammed Ali’nin tasavvuf elestirile-
rinin genellikle stfi tabakat kitaplarindan alinan menkibe
ve satahata dayandigi sonucuna ulasilmistir. Miiellif, bu
kitaplardan bazi boliimleri secerek mutasavviflari, seriat
dairesinde hareket etmeyen bir grup olarak tanitmuistir.
Ayrica Muhammed Ali, tasavvufa karst olan tutumunu
temellendirmek i¢in mutasavviflarin hemen hemen hep-
sinin Siinni mezhebinden oldugunu sdylemistir.

Anahtar Kelimeler: Tasavvuf, Si4, Iran, Muhammed
Ali Bihbehani, Risale-i Hayratiyye

Critical Views Of Shia Scholars On Sufism: An
Analysis Based On The Example Of Muhammed
Ali Bihbehani’s Risale-1 Hayratiyye

Abstract

Sufism has been criticized by some Shia scholars for
being developed as a form of Sunni tradition. Shia scho-
lars initially criticized Sufism in certain sections of their
works, but later they addressed this issue in the autono-
mous works. Some studies have introduced the books
written by Shia scholars that present their opposition to
Sufism, and have examined the underlying reasons for
their criticism of Sufism in these books. In this study,
the reasons for Shia scholars’ criticism of Sufism are in-
vestigated based on Muhammad Ali Bihbehani’s Risala
al-Hayratiyya. Thus, it is aimed to explore the reasons
for the Shia-specific opposition to Sufism in more deta-
il. In this study, the reasons and sources of the criticism
of Sufism in Risala al-Hayratiyya have been identified.
Thanks to this method, it has been concluded that Mu-
hammad Ali’s criticisms of Sufism are generally based
on the anecdotes and shatahat taken from Sufi tabaga bo-
oks. By selecting some chapters from these books, the
author presents Sufis as a group who does not act wit-
hin the circle of Sharia. Moreover, in order to justify his
attitude towards Sufism, Muhammad Ali expressed that
almost all Sufis belonged to the Sunni sect.

Keywords: Sufism, Shi‘a, Iran, Muhammad Ali Beh-
bahani, Risala-i Khayratiyya.
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Giris

Biitiin Islami ilimler, koklerinin Hz. Peygamber ve sahabesi zamaninda yani asr-1 saadette oldugunu savunmustur.
Mesela Miisliimanlarin itikadi meselelerini ele alan kelam ilmi, kendisine asr-1 saadetten imamlar bulmustur. Saha-
benin Hz. Peygamber’e sorular1, kelamin ilk yonelimlerini belirlemistir. Aym sekilde fikih ve diger Islami ilimler de
kendilerine sahabe arasindan imamlar se¢mistir. Tasavvuf ilmi de kaynagini asr-1 saadete dayandirmustir.!

Bunlara karsin dini ilimlerin kékeninin islam’da bulunmadigina dair elestiriler yapilnustir. Nitekim stfi miielliflerin
bizzat kendileri sahabe zamaninda sifi kelimesinin kullanilmama sebebini sorgulayarak tasavvufun kdkeni mevzusuna
elestirel bir tarzda yaklasmislardir. Onlar, tasavvufun hakikatinin Islam’in ilk déneminde oldugunu fakat adinm bulun-
madigini ve sahabeden daha iistiin bir isim olmadigi i¢in de sifi isminin kullanilmadigini beyan etmislerdir.”

Mutasavviflarin yaninda diger ilimlere mensup alimler de tasavvufu elestirmislerdir. Siinni diinyada Ibnii’l-Cev-
zi'nin (8. 597/1201) Telbisu Iblis isimli eserinin bazi kisumlart buna 6rnek olarak gosterilebilir. Ibn Teymiyye (6.
728/1328) ve takipgisi Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) de tasavvuf elestirilerini devam ettiren dlimlerdendir
Diger taraftan Sii diinyada tasavvuf aleyhtarligi daha sert ve kati bir sekilde seyretmistir. Sii hadis kaynaklarinda
Imamlarin ilk dénem stfileri, batil inangh kisiler olarak gordiigiine dair birgok rivayet nakledilmistir. ileriki donem-
lerde Sii miiellifler, tasavvufu ret i¢in miistakil kitaplar yazmaya baslamistir.* Bu eserlerden bir tanesi Muhammed
Ali Bihbehani tarafinda yazilan Risdle-i Hayrdtiyye isimli eserdir.

Bu ¢alismada Risdle-i Hayratiyye dikkate alinarak Sii alimlerin tasavvuf aleyhtarliginin sebepleri ortaya ¢ikaril-
maya ¢alisilacaktir. Bu konuda yazilan tiim kitaplari ele alan ¢alismalar yapilmis olmasina ragmen® tek bir kitaptaki
elestiriler heniiz detaylica arastirilmamastir.

1. Muhammed Ali Bihbehani’nin Hayat1

Muhammed Ali Bihbehani, Sii ulemasi tarafindan hicri XII. ylizyilin miiceddidi olarak kabul edilen Muhammed
Bakir Bihbehani’nin (6. 1206/1791-92) ogludur. Muhammed Ali, 1144/1731°de Kerbela’da dogmustur. Babasinin
yaninda ilim tahsil ederek ictihad derecesine ulagsmistir. Ardindan Mekke’de iki y1l kalmigtir. Dondiigiinde Irak’ta
veba salgimi oldugundan iran’m Kirmansah sehrine yerlesmistir. Bundan dolay1 Kirmansahi nisbesini almistir. Ayni
sekilde babasinin nisbesiyle yani Bihbehani olarak da anilmistir. O, 1216/1801 yilinda Kirmansah’ta vefat etmistir.°
Kagar hiikiimdarlarindan Aga Muhammed (6. 1211/1797) ve Feth Ali Sah (6. 1250/1834), Muhammed Ali Bih-
behan?’ye saygi gostermislerdir. Aga Muhammed Han, onu Tahran’a davet etmistir. Hiikiimdarin aksamlar1 ge¢ saate
kadar onun sohbetinde kaldigi nakledilmistir.”

Muhammed Ali Bihbehani, en fazla sifilere zulmetmek ve onlar1 6ldiirmekle meshur olmustur. Bu sebeple
“Stfikas” (stfileri 61diiren) lakabiyla tin kazanmistir.® Muhammed Ali’nin miicadele ettigi mutasavviflar ise Ni‘me-
tullahiyye tarikatina mensup Masum Ali Sah (6. 1212/1796) ve miiridleridir.

Masum Ali Sah, Hindistan’dan Iran’a geldiginde tarikatlarin izleri bolgede tamamen silinmisti. Tarikatlar sadece
Nurbahsiyye ve Zehebiyye tarikatinin birkag dervisi ile varhigini siirdiiriibilmekteydi.” Masum Masum Ali Sah, basta

1 Ekrem Demirli, Sair Siifiler-Mevlana, Yunus ve Niyazi-i Misri Uzerine Incelemeler (Istanbul: Sufi Kitap, 2018), 224.

2 Ebu Nasr Serrac, el-Liima, thk. Abdulhalim Muhmud - Taha Abdulbaki Surtir (Misir: Daru’1-Kiitiibi’l-Hadise, 1960), 42; Sehabeddin Siih-
reverdi, Avarifii’I-Madarif (Sam: Darii’t-Takva, 2022), 1/268.

3 Siileyman Uludag, Tasavvuf ve Tenkid (Istanbul: Dergah Yaynlari, 2016), 14.

4 Siileyman Uludag, “Siilikte Tasavvuf” (Milletleraras1 Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, Istanbul: Islami Tlimler Arastirma Vakfi,
1993), 521.

5 Bk. Halil Isilak, Safeviler Dénemi Iméamiyye Siasi’'nda Tasavvuf Diisiincesi Uzerine Tartismalar (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bi-

Abdullah Kartal, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/1 (2002), 233-242.

6 Mirza Muhammed Al Muallim Habibabad, Mekdramii’l-dsar: Der Ahval-i Ricdl der Karn-i 13 ve 14 Hicri (Isfahan: Nefais-i Mahtitat-i
Isfahan, 1985), 2/562; Ebi Ali Muhammed b. Ismail el-Mazenderani Hairi, Miintehe I-makdl fi ahvali’r-rical (Kum: Miiessesetii Al-i Beyt,
1995), 6/179; Muhammad b. Siilleyman Tiniikabiini, Kisasii - ‘ulema’ (Tahran, 1313), 6/143; Muhammed Hirziiddin, Ma ‘arifii 'r-ricdl fi tera-
ctimi’l-ulemd ve’l-iidebd, nsr. Muhammed Hiiseyin Hirziiddin (Kum: Mektebetii Ayetullahi’l-Uzma el-Mar’asi en-Necef, 1405), 2/309-310;
Muhammed Bakir Hansard, Ravzdtii I-cenndt, thk. Esedullah ismailiyyan (Tahran: Mektebetii ismailiyyan, 1392), 7/150; Hamid Algar, “Mu-
hammed Ali Bihbehani”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992), 6/142-143.

7 Muallim Habibabad, Mekdramii’l-dsar: Der Ahvail-i Ricdl der Karn-i 13 ve 14 Hicri, 2/562.

8 Tinlikablni, Kisasii’l- ulemad’, 157; Algar, “Muhammed Ali Bihbehani”, 6/143.

9 Leonard Lewisohn, “Modern iran Tasavvufu’nun Tarihine Bir Giris I: Ni’metullahi Tarikati: Zuliim, ihya ve Boliinme”, gev. ilker Kiilbilge,
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Siraz’a gelmis ancak Bihbehani tarikat ehline baski uygulamigtir. Baskilar sonucunda Bihbehani Siraz’dan ¢ikrail-
mistir. Caninda endise ettigi i¢in Hindistan ve Kerbela’da bulunmustur. iran’a dénmek istediginde Bihbehani tara-
findan tutuklanmig ve dldirilmiistiir.'® Bihbehani, onun katlinden sonra da Ni‘metullahiyye mensuplariyla miicadele
etmistir. Nur Ali $ah (6. 1212/1796) ile Muzaffer Ali Sah’mn (6. 121/1800) da 6ldiiriilmesinde onun veya adamlarinin
dahli oldugu iddia edilmistir. Siilikte eskiden beri goriilen dervis-fakih catigmalart muhtemelen hi¢bir zaman onun
déneminki kadar kanli olaylara déniismemistir.'!

Bihbehehani’nin Kat ‘u’l-makal fi reddi ehli’d-daldl adli sGfiler aleyhinde bir eseri daha oldugu nakledilmisse'? de
bunun Risdle-i Hayratiyye nin aynisi olmasi muhtemeldir."

2. Risale-i Hayratiyye’nin Yazilma Nedeni

Muhammed Ali, Risdle-i Hayratiyye’yi Ni‘metullahiyye tarikatinin yayilmasini énlemek amaciyla kaleme aldi-
gmibelirtmistir.'

Bihbehani, eserinin heniiz yarisin1 tamamlamisken Kagar hiikiimdari Feth Ali Sah’a yazdigi kisimlari sunmustur.
Sah’1 bu tarikatin mensuplariyla miicadeleye ikna etmeye ¢alismis ve eserinde belirttigine gore Sah iilkesinin degisik
yerlerine Ni‘metulldhilerin tutuklanmasi i¢in buyruklar ¢ikarmistir. '3

Bihbehani, eserinin yazimina katlettirdigi Masum Ali Sah’in tutuklu oldugu 1211/1796’da baslamistir. Risélesini
1213/1798’de bitirdigini belirten Bihbehani, eserini su satirlarla sonlandirmaktadir: “Bu (Ni‘metullahilerin) devletini
yikmak lanetli Beni Mervan Devletini (Emevi) yikmak gibidir.”*¢

Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye eserinde siirekli olarak Ni‘metullahi tarikatina deginmektedir. Bu durum, kitabin
yazilmasinin asil amacimin Ni‘metullahiyye tarikatinin yayilmasini engellemek oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.

3. Risile-i Hayratiyye’nin Usliibu ve Dili

Bihbehani, eserinde genelleyici, elestirel ve suclayici bir dil kullanmistir. O, mutasavviflarla ilgili anlatilan men-
kibe ve sathiyyeleri aktararak stfilerle ilgili genel bir kanaate varmistir. Eserinde yer alan su ifadeler bu yaklagimina
ornek olarak verilebilir: “Soru: Sifilerin nefsi nasil fena bulur, kamil, vasil olur ve nasil Allah Teadld ile ittihat eder-
ler? Cevap: Onlarwn iddiasina gore sdlikin Allah ile ittihad etmesi igin onur kirici ve ¢irkin isleri yapmasi gerekir.”"’
Bihbehani, s6z konusu iddiasini ispatlamak i¢in Feridiiddin Attar’in (6. 618/1221) Tezkiretii’l-evliya adli eserindeki
bir hadiseyi nakletmistir. Attar’in anlattigina gére Ciineydi Bagdadi (6. 297/909) kendisine intisap etmek isteyen Ebl
Bekr Sibli’den (6. 334/946) kibrit satmasini, dilencilik yapmasini ve iizerinde hakk: olanlardan helallik istemesini
talep etmistir. Yillar siiren bu miicahede ve riyazetin nihayetinde Bagdadi, Sibli’ye “nezdinde nefsinin hali nasildir?”
diye sormus Sibli, “Ben kendimi Allah’in mahlukatinin en degersizi olarak goriiyorum” demistir.'® Bihbehani’nin
ayni eserden aktardigi diger bir hadisede Bayezid-i Bistami (6. 234/848), nefsini yenebilmesi i¢in bir miiridinden
“eski elbiseler giymesini, sag¢ini tirag etmesini ve gocuklardan kendisini dovmesini talep etmesini” istemistir."” Mu-
hammed Ali, bu iki olaydan hareketle stifileri ittihada inanan ve ¢irkin isler yapan kisiler olarak nitelemistir.

Bihbehani, bilhassa Ni‘metulldhilere cehennem ehli, zindik, mel‘un, kafir ve seytan gibi ithamlarda bulunarak
eserinde basit ve bayag bir iislup da kullanmaktadir. Ornek olmasi agisinda su satirlarinin aynen aktarilmasi yerinde
olacaktir:

Sufi Arastirmalar: 7/14 (2016), 76.

10 Muhammed Ma‘stm Sirazi, Tardikii I-hakdik, nsr. Muhammed Cafer Mahcib (Tahran: Intisarat-1 Kitibhane-yi Senai, 2004), 3/175; Ahmet
Divan Bigi, Hadiketii ’s-su ‘drd (Tahran: Intisarat-1 Zerrin, 1972), 2 & 1038.

11 Algar, “Muhammed Ali Bihbehani”; Zehra Abdi, “Risalé-i Hayratiyye: Miibareze-yi Aleyhi Rosd-i Stifi Mesleki der Evahir-i Sedde-yi
Devazdehom u Evail-i Sedde-yi Sizdehom-1 Hicri”, Sohen-i Tarih 24 (2017), 79.

12 Hansari, Ravzatii 'l-cenndt, 7/151.

13 Algar, “Muhammed Ali Bihbehani”, 6/143.

14 Muhammed Ali Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye (Kum: Miiesse-yi Allame-yi Miiceddid Vahid-i Bihbehani, 1993), 1/11.
15 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/502.

16 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/503.

17 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/94.

18 Feridiiddini Attar, Tezkiretii’l-evlivd, haz. Siilleyman Uludag (Bursa: ilim ve Kiiltiir Yayinlar1, 1984), 648.

19 Attar, Tezkiretii’'l-evliyd, 210.
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“Ey seytanin kulu ve eseklerin mabudu (tutuklu olan Masum Ali $ah kast edilmektedir). Sen Kirmangsah’ta asi bir
kole olacagim bilmiyor muydun ki burada ayilar gibi tuzaga diistiin. Glinahkéar kullara bir keramet goster de bu
azarlama ile kinamadan kurtul. Uhud ve Hendek kafirleri gibi olma.”*

“Yoldan saptiran ve mali ziyana ugramis Mehdi, dovme ve cezalandirma sonucunda azap yeri olan Cehim’e vardi
ve zakkumdan tatt1. (Feth Ali Sah) Isyankar Taki’yi zincirlenmis olarak bir fermanla kusurlunun yanina génderdi.
Ki su ana kadar burada tutukludur. Hentliz kovulmus mabudu gibi (Masum Ali Sah) Mirac’a ¢ikmamis ve firar
edememistir. Bu merdudun gelmesinden sonra bu kusurlu, bazilarin1 giinahkarlarin reisinin yani ezeli olarak la-
netlenmeye miistahak olan Nur Ali Sah’in oturdugu Zehab’a gonderdi. Belki mabudu gibi tuzaga diiser. (Fakat
Nur Ali Sah durumdan) Haberdar olunca oradan firar ederek Musul’a gitti. Musul’da tduna yakalanip cehennemin
dibine diistii.”?!

Onun iislubundaki basitlikten dolay1 Iran’in son dénem edebiyatgilarindan olan Said-i Nefisi (6. 1966), Risdle-i
Hayratiyye 'den bazi pasajlar aktardiktan sonra eser ile miellifi hakkindaki kanaatini s0yle agiklamigtir:

“Oncelikle bu kitabin okuyucularindan bu kaba ve uygunsuz satirlar1 aynen aktardigim igin af diliyorum. Bundan
baska care yoktu. Ayrica o zamanlar Iran halkina musallat olan bu insanlarin {islubunu ve karakterini gdstermek
istedim.”*

4. Risale-i Hayratiyye’nin Kaynaklar:

Risale-i Hayratiyye’nin kaynaklarimi ti¢ kategoride incelemek miimkiindiir. Bunlardan birincisi ayet ve hadisler-
dir. Bihbehani, su tefsir ve hadis kaynaklarini kullanarak ayet ve hadislerden istifade etmistir:

Kiileyni (6.329/941) - el-Kdfi: Kiileyni’nin bu eseri, Sia’ya gore muteber sayilan dort hadis kitabinin ilki ve en
onemlisi kabul edilmektedir.”?

Seyh Sadiik ibn Babeveyh (6. 381/991) - Men Ld Yahduruhii’l-Fakih: Seyh Saduk’un bu eseri, Imamiyye Sia-
st’nin dort muteber hadis kitablarindan biridir.?*

Tabersi (0. 548/1154) Mecmau’l-Beydn: $ii alim Tabersi, bu Kur’an-1 Kerim tefsirinde tefsir problemlerinin bir
coguna yer vermistir. Ayrica Sia’nin diger firkalardan farkli olarak ortaya koydugu goriislerin dogrulugunu ispat
etmeye gayret etmistir.”®

Hiir el-Amili (6. 1104/1693) - Risdletii’l-isnd ‘aseriyye fi'r-red ‘ale’s-siifiyve. Amili, bu eserinde tasavvuf aley-
hinde bin civarinda hadis nakletmistir.® Bihbehani, tasavvuf aleyhinde naklettigi hadislerin pek ¢ogunu bu eserden
almastir.

Muhammed Ali Bihbehani ikinci olarak Sif alimlerce yazilan ve tasavvuf aleyhinde olan asagidaki kaynaklardan
istifade etmistir:

Cemaleddin el-Murtaza er-Razi (6. ?) - Tebsiratii’l-avam fi ma ‘rifeti makaldti’l-enam. Bu eser, $id’da tasavvufun
elestirildigi ilk kitaplardandir. Daha sonra tasavvufu elestiren Sii alimler, genel olarak bu eserdeki kanitlar1 tekrar
etmislerdir.?’ Nitekim Bihbehani de zikredilen eserden ¢okgca istifade etmistir.

Ahmed b. Muhammed Erdebili (6. 993/1585) - Hadikatu ’s-St ‘a. Bihbehani, bu eserin tasavvuf aleyhinde yazilan
boliimiinden istifade etmekle yetinmeyerek bu kismi aynen nakletmistir.?®

20 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/52.

21 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/502.

22 Said Nefisi, Tdarih-i Ictima i ve Siydsi-yi Iran der Devre-yi Mu’dsir (Tahran: Ahura, 2005), 448.

23 Kiileyni, el-Kdfi, thk. Ali Ekber Geffari (Liibnan: Darii’l-Ezvai, 1405).

24 Eba Ca‘fer Muhammed b. Ali b. Hiiseyin b. Babeveyh es-Seyh Sadik, Men La Yahduruhii’l-Fakih (Beyrut: Miesssetu E’lemi 1i’1-Met-
ba’at, 1986).

25 Tabersi, Mecma ‘u’l-beyan fi tefsiri’l-Kur dn, thk. Hﬁsim Mahallati - Fazlullah et-Tabatabai (Lﬁbnan: Darii’l-Ma’rifeti li’taba’ti ve’n-Nesri,
1408); Musa Kazim Yilmaz, “Mecmau’l-Beyan”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanligi, 2003).

26 Hiir Amili, Risdletii’l-isnd ‘aseriyye fi'r-red ‘ale’s-sifiyye, thk. Abbas el-Celali (Kum: Miiessetii Ensariyan li’t-Tab’i ve’n-Nesr, 2011).

27 Bu eser hakkinda bk. Piircevadi, “On Iki Imam Siiliginde Tasavvufa Muhalefet”, 235, 241; Yal¢in Yoncalik, Tabsiratii'I-Avam Adli Eserde
Sit Firkalar ile Ilgili Goriisler (Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Yalcin Yoncalik, “Bir Sii
Mezhepler Tarihi Kaynag1 Olarak Tebsiratu’l-‘avam”, Turkish Journal of Shiite Studies 2/2 (2020), 221-244.

28 Ahmed b. Muhammed Erdebili, Hadikatu ’s-Si ‘a, thk. Sadik Hasanzade (Kum: Intisarat-1 Ensariyan, 1420).
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Stfilerin hayati ve mutasavviflarin goriisleri hakkinda istifade edilen eserler, Risdle-i Hayratiyye nin diger bir
kaynak c¢esididir. Genel olarak bu konuda su eserlerden yararlanilmistir:

Feridiidddin Attar (6. 618/1221) - Tezkiretii 'I-evliya: Evliya menkibelerine dair olan eserde yetmis iki zatin hayati
ve sozleri nakledilmistir.?

Mevlana Celaleddin-i Rtmi (6. 672/1273) - Mesnevi

Abdurrahman-1 Cami (8. 898/1492) - Nefehdtii'I-Uns:Cami, sifi tabakat kitabi olan bu eserinde alt1 yiizden fazla
mutasavvifin biyografisini aktarmistir.*

Kad1 Nurullah Siisteri (6. 1019/1610) — Mecalisii’I-Mii 'minin: Eser; miiellifin zamanina kadar olan Sii alimler,
raviler, mutasavviflar ve sairler hakkinda bilgi icermektedir.*!

5. Risale-i Hayratiyye’de Tasavvuf Elestirisi

5.1. Tasavvufun Kokeninin Hristiyanlifa Dayanmasi

Bihbehani, tasavvufun kdkeninin Islam’a dayanmadigimi savunur. Zira ona gore tasavvufun ilk ortaya ¢ikist
Emeviler’in son dénemine rastlar. O, bu konuda soyle der: “Sufiler, mezheplerinin aslini Hristiyanlarin kitaplarin-
dan almustir.”32 Aym sekilde o, Nefahatii’I-Uns’te gegen su ciimlelerin tasavvufun kdkeninin Islam’a dayanmadigini
gosterdigini belirtir: “Ehl-i Siinnet ve Cemaat’in segkinleri tasavvuf ismiyle bilindiler. Bu ismin o biiyiiklere mahsus
olmast hicri ikinci yiiz yildan 6nce olmustur.”*

Bihbehani, bu baglamda ilk hankahin da bir Hristiyan emir tarafindan Remle’de insa edildigini hatirlatmigtir. Ona
gore gayr-i miislim biri tarafindan yapilan binadan Miisliiman feyz alamaz. Bihbehani, Emir’in bu binay1 mescitleri
degersizlesmek i¢in yaptigini soylemistir.**

5.2. Miikellefiyetin Diismesi

Muhammed Ali Bihbehani, stfilerin Hakk’a vasil olanlarin ibadetten miistagni olduguna inandigini iddia etmistir:
“(Safiler) der ki: Birisi kesf ve yakin derecesine vasil olursa miikellefler grubundan ¢ikar. Onun igin biitiin haramlar
helal ve seriatin biitiin vacipleri ondan sakit olur.”** O, eserinin bagka bir yerinde “Bil ki namaz, orug, hac gibi iba-
detler stfilerin yaninda degersizdir.” demistir.** Ona gore stfiler, seriat ile miikellef olmadiklarint “Kesin olan sey
(yakin) gelinceye kadar rabbine kulluk et.”” dyetine dayandirmistir.®®

Muhammed Ali’ye gore zahir ulemasinin baskisi olmasa sifiler, yarim yamalak yaptiklari ibadetleri derhal terk
edeceklerdir: “Biitiin nafile ve siinnetleri terk ederler. Namazlarda karganin gagasini yere vurmasi kadariyla iktifa
ederler. Eger alimlerin korkusundan olmasaydi hemencecik namazi terk ederlerdi.”

Bihbehani, stfilerin ilim ve alimleri hafife aldigini da ileri siirmiistiir. Bu goriigiinti temellendirmek i¢in de Ebl
Abdullah Babini (6.?) isimli stifiyle ilgili Nefehdt’ta gecen bir hadiseyi nakletmistir. Nefehdt’ta nakledildigine gore
Babiini, Siraz’daki bir medreseye giderek ilim 6grenmek istedigini soylemistir. Talebeler, Ebli Abdullah ile alay
ederek soyle demistir: “Eger alim olmak istiyorsan bu gece evin tavanina bir ip as. Ayaklarmi ipe bagla. Bu sekilde
sabaha kadar ‘kezbtireten’ “usfureten’ dersen ilim kapilar1 sana agilir.” Bab{ini, talebelerin dediklerini yerine getirince

Feridiiddini Attar, Tezkiretii’l-Evliyd, haz. Siileyman Uludag (Bursa: {lim ve Kiiltiir Yaymlari, 1984)
Abdurrahman Cami, Nefehatii’I-Uns (Tahran: Intisarat-i Kitab-i Furusi-yi Mahmudi, 1958).
Kad1 Nurullah Siisterd, Mecdlisii’l-mii 'minin (Tahran: Intisarat-i Islamiyye, 1976).
Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/47.

Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/74.

Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/105.

Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/31.

Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/107.

el-Hicr 15/99.

Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/32.

Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/289-290.
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anlasilmasi gii¢ problemlere cevap veren bir alim olmugtur.*® Bihbehani, ayn1 hadisenin Mesnevi’de*' de gectigini ha-
tirlattiktan sonra stfilerin ilim ve alimler hakkindaki kanaatini soyle dile getirmistir: “Bunun gibi sagmaliklari seriat,
ilim ve alimleri hafife almak i¢in uydurmuslardir.”*

5.3. Stifilerin Bida’t Ehli Oldugunu iddia Etmesi

Muhammed Ali Bihbehani, stfilerin bid’at ehli oldugunu 6ne siirmiis ve bu nedenle de onlarla miicadele edilmesi
gerektigini sdylemistir: “Eger ‘dlinyanin rahatligi susmaktadir. O halde bu tiir konugmalara, bid’at ve dalalet ehlinin
kinamalarina maruz kalmaya ne gerek var?’ dersen, deriz ki evet rahatlik konusmamaktadir. Halbuki Kiileyni’nin
kitabinda ve Berki’nin e/-Mehdsin’inde® Hazret-i Risalet Penah’in sdyle buyurdugu rivayet edilmistir: Ummetimde
bid’atler ortaya ¢ikinca alimin ilmini yaymasi gerekir. Eger yaymazsa Allah’in laneti onun iizerine olsun.”**

Bihbehani; bid’atlerin hadis kitaplarinda en biiyiik giinah, sirk ve kiifiir olarak nitelendigini hatirlatmigstir. Ardin-
dan bid’atin tamimini yapan miiellif, Imamiyye Sias1 harig Islam iimmetindeki tiim firkalarin bid’at ehli oldugunu
ileri siirmistiir. Stfilerin bid’at ehli oldugunu ayrica vurgulamistir: “Sunda siiphe yoktur ki: Firka-i naciyye olan
Imamiyye Sids1 harig yetmis ii¢ firkanin hepsi bid’at ehlidir ve dalalet denizinde bogulmuslardir. Bid’atleri gercek-
ten ¢irkin ve kotii olan stfiler 6zellikle bid’at ehlindendir ve dalalet denizinde bogulmuslardir.”** Eserinin bagka bir
yerinde de bir alim olarak bid’at ehli olarak gordiigii sifilerle miicadele etmesi gerektigini su sekilde dile getirmistir:
“Ey benim Azizim, bu hadislerin varligiyla beraber, bid‘atleri diger kisilerden daha kotii ve daha ¢irkin olan stfilere
karsi nasil susacagiz?#

Bihbehani, stifilerin halki kandirmak amaciyla dinde bir¢ok bid’at ¢ikardigi goriisiindedir. Stfilerin ¢ikardigini
iddia ettigi bid’atlerin sunlar oldugunu ileri stirmistiir:

1. Hizir ile konustuklarini iddia etmeleri.

2. Ricalii’l-gayb ile goriistiiklerini iddia etmeleri. Ayrica stfilerin inancina gore ricalii’l-gaybin insanlardan bela-
larin kaldirilmasi ile diinya ve ahirette insanlara iyilik yapacagina dair kanaatlerinin olmasi.

3. Stfilerin seytan1 gordiiklerini, onu tasallutu altina aldiklarini ve seytanin onlara yardimci oldugunu iddia etme-
leri.

4. Rilyada Allah’1 gordiiklerini iddia etmeleri.
5. Keramet sahibi olduklarm iddia etmeleri.

Muhammed Ali, bu bes madde hakkinda basta Attar’in Tezkiretii’l-evliyd’st olmak tlizere Mesnevi ve Ne-
fehatii’l-Uns te gegen satahat ve menkibeleri uzun uzun naklederek sifilerin bid’at ehli oldugunu ispatlamaya calis-
mustir. O, en fazla Ebu’l-Hasen Harakani (6. 425/1033), EbG Bekir Sibli, Bayezid-i Bistami ve Hallac-1 Manstr’un (0.
309/922) menkibelerini aktarmigtir.*’

5.4. Siinnilik ve Tasavvuf Baglantisi

Siiler arasinda tasavvufa karsi olanlar genellikle tasavvufun Siinni kdkenli oldugunu ve meshur mutasavviflarin
cogunun da Siinni oldugunu belirterek tasavvuf hakkindaki kanaatlerinin dogru oldugunu gostermeye calisirlar. Nite-
kim Sii gelenekte tasavvufa yonelik elestirilerin yer aldigi ilk eser olan Tebsiratii’l-avam fi ma rifeti makdlati’l-endm
isimli kitapta tasavvuf hakkindaki elestirilere gegmeden 6nce mutasavviflarin Stinni oldugu hatirlatilmakta daha son-
ra diger iddialara gecilmektedir.*® Bihbehani de biitiin sifilerin Siinni mezhebinden ve imamlar’a muhalif oldugunu

40 Cami, Nefehatii’l-Uns, 320.

41 Mevlana Celaleddin-i Rami, Mesnevi-i Ménevi, gev. Derya Ors - Hicabi Kirlangig (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1
Yayinlari, 2015), 157-156.

42 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/26.

43 Ahmed b. Muhammed b. Halid Berki, e/-Mehdsin, thk. Celaleddin Muhaddis (Kum: Darii’l-Kiitiibi’l-Islamiyye, 1371).
44 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/99.

45 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/103.

46 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/101.

47 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/117-268.

48 Cemaleddin el-Murtaza Ali Abdullah Muhammed b. Hiiseyin Razi, Tebsiratii’l-avam fi ma rifeti makaldti’l-endam, thk. Abbas ikbal (Tah-
ran: Intisrat-i Estir, 1986), 122. Farsca olan bu eser 658/1260 yilinda Arapga’ya terciime edilmistir. Arapca terciimesinde bulunan kayda gore
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ozellikle vurgulamaktadir.* Miiellif, sGfilerin Siiligi inkar ettigini de ifade etmektedir: “Siifiler ve dervisler, zarirdit-1
diniyyeyive Sii mezhebini inkar ederler.”®

Sif alimler, Hz. Peygamber ve On Iki imam’dan onlarin tasavvufu lanetledigi ve kinadigina dair rivayetler naklet-
mislerdir. Bu rivayetlerin cogunun sahihligi tartismali olmakla beraber Sii alimler tarafindan mevsuk kabul edilmis
ve tasavvufa diigmanhigina karsi delil olarak kullanilmigtir.>’

Bihbehani de imamlar’n tasavvuf ehlini kinadigina dair bu sdzleri yeri geldikce nakletmistir. Bdylece tasavvu-
fun Sii mezhebi iginde yeri olmadigini kanitlamaya calismistir. Ornegin Ca‘fer es-Sadik’mn (5. 148/765) Ebai Hasim
hakkinda s6yledigi rivayet edilen su s6z bunlardan bir tanesidir: “Akidesi pek bozuktu. Tasavvuf diye bilinen bid’at
bir mezhep ¢tkardi.”> Yine Hadikatu ’s-Si ‘a isimli eserden Ca‘fer es-Sadik’a nispet edilen s6yle bir s6z nakletmistir:

“Bir sahis, o hazretin yanina gelerek soyle sordu ‘Bu zamanda kendilerine stifiyye denilen bir cemaat ortaya ¢ikti.
Onlar hakkinda ne diyorsunuz?’ Hazret buyurdu ki: Onlar bizim diisgmanimizdir. Kim onlara meylederse onlar-
dandir ve onlarla hasrolacaklardir. Onlardan sonra bizi sevdigini iddia eden bir cemaat gelecek. Bunlar onlar
(stfilere) severler ve onlara benzerler. Kendileri i¢in sifi lakabini kullanirlar. Uyanik olun ki kim onlar1 severse
bizden degildir ve biz onlardan uzagiz. Her kim onlarin sdzlerini reddetse Restill’un hizmetinde kafirlerle cihat
edenler gibidir.”

Sia’da tasavvuf karsitlar1 Imamlar’mn ilk stfilere iyi gozle bakmadigini naklederken tasavvufa sicak bakan bazi
Siiler, biiyiik mutasavviflardan bazilarinin Imamlarin talebesi oldugunu kanitlamaya ¢alismislardir. Ornegin Ba-
yezid-i Bistami’yi Sia’ya yakin gostermek isteyenler onun Ca‘fer es-Sadik’in talebesi oldugunu iddia etmislerdir.>
Muhammed Ali bu goriise de karsi ¢ikmistir: “Bayezid-i Bistdm1’nin Ca‘fer es-Sadik’in yaninda saki oldugu yanlis-
tir. Ondan 6mriiniin (Ca‘fer es-Sadik’1n) sonunda istifade ettigi de dogru degildir.”** Bihbehéani, Ma‘riif-i Kerhi’nin
sekizinci imam Ali Rizd nin (6. 203/818) hizmetkar1 ve miiridi olduguna dair rivayetlerin de ger¢egi yansitmadigini
sOylemistir.>

Bihbehani’nin mezhepsel kaygilardan 6tiirli mutasavviflart elestirdigi noktalardan birisi de stfilerin Ebl Talib’i
kafir kabul etmeleridir. Bihbehani, mutasavviflarin bu diisiincelerine ragmen Sia’nin ittifakla Ebt Talib’in Miisliiman
oldugu hakkinda ittifak ettigini hatirlatmaktadir. Aym sekilde Sii limler, Peygamber Efendimiz ve Imamlarin Hz.
Adem’e kadar olan soyunun kiifiirden miinezzeh oldugunu kabul etmektedir.>

Bihbehani, mutasavviflarin Stinni oldugunu belirtmekle beraber onlarin hi¢cbir mezhebi kotii gormedigini ve bii-
tiin mezheplerin mensuplarina muhabbet ettiklerini ifade etmistir. Bundan dolay1 da “sGfinin mezhebi olmadig1”
sOylenmistir.”” Bihbehani, Tezkiretii’I-Evliya’da Ma‘raf-i Kerhi’nin vefatindin sonra Yahudiler ve Hristiyanlarin “O
bizdendir™? dedigine dair rivayetin stfilerin hi¢bir din ve mezheple mukayyed olmadigini agik¢a gosterdigini ifade
etmistir.>

Bihbehani ve diger bazi1 alimlerin tasavvufa karsi ¢ikmalarina ragmen, $ii alimlerin Mevlana gibi baz1 mutasav-
viflar1 6vdiigii ve onlarin eserlerinden faydalandigi bilinmektedir. Muhammed Ali Bihbehani de Siisteri, Muhammed
Taki Meclisi (6. 1070/1659) ve Feyz-i Kasani (6. 1090/1679) gibi Sii alimlerin tasavvufa ilgi duyduklarina dair
rivayetlerin varligina isaret etmistir. Ancak o bu rivayetleri takiyeye baglayarak $ii alimlerinin tasavvufa ilgi goster-
meyeceklerini savunmustur:

Cemaleddin Muhammed b. Hiiseyin b. Hasan Razi Abi, 10 Saban 630/22 Mayis 1232 Cuma giinii Siraz’da kitabinin yazimini tamamlamuistir.
(Yoncalik, “Bir $ii Mezhepler Tarihi Kaynag1 Olarak Tebsiratu’l-‘avam”, 224.)

49 Bihbehani, Risdle-i Hdyratiyye, 58.

50 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/154.
51 Uludag, “Siilikte Tasavvuf”, 521.

52 Bihbehani, Risale-i Hayratiyye, 1/38.

53 Hasan Basri Demir, Bdyezid-i Bistami ve Tasavvuf Anlayisi (Istanbul: Ibn Haldun Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 14; Siileyman Ulu-
dag, “Béyezid-i Bistimi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1992), 5/238.

54 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/65.
55 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/237.
56 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/71.
57 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/16.
58 Attar, Tezkiretii'l-evliyd, 362.

59 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/238.
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“Bu hazretlerin tasavvufa sicak baktig1 malum degildir veya onlara nispet edilen bazi ciimlelerin onlara ait oldugu
kesin degildir. Eger kesin oldugunu kabul edersek muhtemelen o zamanki bazi sultan veya bagka kisilerle sulh
etmek i¢in takiyye amaciyla bu fikirleri savunmuslardir.”®

Bihbehani, $ii alimlerin bazi mutasavviflarin sozlerini nakletmesinin, bu mutasavviflarin Sii veya iyi oldugu
anlamina gelmeyecegini belirtmistir. Zira lugavi agidan ayet ve rivayetlerin aciklanmasi icin kafir ve facir sairlerin
beyitlerinden dahi istishad getirilmistir. O, bu konuda Nar Saresi 26. ayetini® de delil gostererek stfiler kotii kabul
edilse bile onlardan nakiller yapilabilecegini belirtmistir. Clinkii ayet de temiz ve pak olan fiil ile sdzlerin iyilere has
olduguna isaret edilmistir. O halde iyilerin, kotii kimselerin iyi s6zlerinden istifade etmesinin dniinde bir engel bu-
lunmamaktadir. Bihbehani, bazi alimlerin Ibrahim b. Edhem (6. 161/778), Bayezid, Imam Gazzali (6. 505/1111) ve
Mevlana gibi kimselerden alinti yapmasina bu kabilden bakilmasi gerektigini ifade etmektedir.®

5.5. Siifilerin Keramet Sahibi Olduklarini iddia Etmeleri

Bihbehani, stfilerin miirid toplamak i¢in hileye basvurduklarini 6ne siirmektedir. Onlarin en biiyiik hilesi ise
hastalig iyilestirebildiklerine dair iddialaridir. O, bu konuda soyle der: “Bazi cahiller, séhret ve mala sahip olmak
icin organlarinda herhangi bir kusur olmadig1 halde kor, topal ve sagir gibi davranmaktadirlar. Bu melunlarin (sGfi-
lerin) duasindan sonra da sihhat buldugunu sdylemektedirler. Ta ki budalalar, bu durumu bu kdpeklerin kerametine
hamletsinler.”*

Muhammed Ali, Siinni alimlerin harikulade olaylari {i¢ grupta ele aldigini séyler. Bunlardan birincisi nebilerden
zahir olanlardir. Ikincisi, kiifiir ehlinden zuhir eden harikulade olaylardir ve istidrac olarak adlandirilir. Ugiinciisii
evliya ve iyi kimselerden zuhtir eden harikulade hadiseler olan kerametlerdir. O, Siinni alimlerin keramet ile ilgili
gorlslerini aktardiktan sonra su sonuca varmaktadir: “O halde birinden sadece harikulade olaylarin izhar olmasi onun
iyi veya veli olmasina degil Miisliiman olmasina dahi delalet etmez. Ciinkii istidrac tiiriinden olabilir.”

5.6. Isari Yorum

Stfilere gore ayetlerin zahiri manasinin yaninda kisinin marifetteki durumuna gore anlasilan gizli manalar1 ve
isaretleri de vardir. Bu nedenle mutasavviflar, zahir mana ile bagdastirilmast miimkiin olan bir takim gizli anlamlara
ve isaretlere gore Kur‘an-1 Kerim’i yorumlamuslardir. Isari tefsir olarak isimlendirilen bu tefsir tiirii, sifinin kalbine
dogan ilham ve isaretlere dayanir. Bir kisinin ayetleri isari olarak tefsir edebilmesi; bilgi birikimi, tefekkiir ve ahlaki
olgunlugugerektirir.*

Sii fukaha, tevilin ilahi fonksiyonu noktasinda arif ve hakimlerin imam ile ayn1 seviyede olacaklari manasina
gelecegini iddia etmis ve s6z konusu goriislerin kiifiir oldugunu séylemislerdir.®” Bu nedenle Bihbehani, sifilerin
ayetleri isari olarak tefsir etmesini elestirmistir. O, bu konuda Hz. Ali’den “Hz. Resul Kur’an’in tenzili icin muharebe
etti, ben te’vile karsi muharebe edecegim.” sozlinli nakletmistir. O, bu rivayeti s0yle yorumlamistir:

“Bu kelamdan anlasilan sudur ki: Se¢ilmis Resill zamaninda kafirler Tenzil’i inkar ettigi i¢in ‘Allah, bir kitap
indirmemistir’ dediler. Hazreti Risalet bu yonden onlarla savagsmistir. Restil’den sonra zahiren niibiivvet ve Ten-
zil’e inanan fakat batinen inkar eden miinafiklar, ayet ve hadisleri te’vil ettiler. Boylece (ayet ve hadisleri) batil
inanglarina mutabik hale getirmeyi hedeflediler.”®

Muhammed Ali’nin diisiincesine gore, bazi kimseler, agikca ayet ve hadisleri inkar etmek yerine, onlar1 kabul eder
gibi gorlintip sonra da kendi istekleri dogrultusunda te’vil ederek insanlari yaniltmaktadirlar.

60 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/153.

61 So6z konusu ayetin meali su sekildedir: Temiz kadinlar temiz erkeklere, temiz erkekler de temiz kadinlara yakisir.
62 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/72.

63 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/62.

64 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/62.

65 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/63.

66 Siileyman Ates, Isdri Tefsir Okulu (istanbul: Yeni Ufuklar Nesriyat, 1998), 19; Siileyman Uludag, “Isari Tefsir”, Tiirkive Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2001), 23/424.

67 Mangol Bayat, “Kacar Doénemi Iran’inda Tasavvuf Karsithgi”, cev. Abdullah Kartal, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/1
(2004), 230.

68 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/217.
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5.7. Sema

Sema, tarih boyunca tasavvufun en ¢ok elestirilen uygulamalarindan bir olmustur. Ebii’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi (6.
597/1201), Telbisii Iblis isimli eserinde temeli ziihde dayanan tasavvufun, sema ve raks ile zahidlerden ayrildigini
belirtmektedir: “Tasavvufun baglangict ziihdken sonralari miintesipleri sema ve raksa izin verdiler. Avamdan ahi-
ret talep edenlerden bazilari ile onlarin (siifilerin) yaninda oyun goéren ve diinyay1 talep edenlerden bazilari onlara
meylettiler.”® Tbnii’l-Cevzi, bu sdzleriyle tasavvuf elestirilerinin basina semay1 koymaktadir. Tasavvufa yonelttigi
elestirileriyle bilinen ibn Teymiyye de semani bid’at oldugunu agiklamaktadir.”

Muhammed Ali Bihbehani de eserinin bir¢ok yerinde semay1 bahane ederek tasavvuf ehli i¢in bir alimin iislubu-
na yakigmayacak ifadeler kullanmaktan ¢ekinmemistir. Su agiklamalar1 buna 6rnek olarak gosterilebilir: “Siirlerle
teganni ettikleri cehri zikirde esekler gibi feryat ederler. Esek sesleri ¢ikarirlar. Naralar ve alkiglarla Allah’a ibadet
ederler. Zikr-i hafi ve cehri disinda ibadet olmadigini zannederler. Halbuki ikisi de bid’attir.””!

Muhammed Ali, daha sonra teganninin haram oldugunu su ayetlerle ispatlamaya galigmistir:

1. “Yine anilan o iyi kullar, asilsiz seylere sahitlik etmezler; bos ve manasiz davranislarla karsilastiklarinda
onurluca ¢ekip giderler.”” Bihbehani’ye gore bu ayette, miiminlere muizik yapilan yerlerde bulunmamalari ve eger
karsilagirlarsa miizigi dinlememeleri, hatta oradan uzaklagmalari emredilmektedir. Muhammed Ali, miifessir Taber-
si’den Imam Muhammed Bakir ve Ca‘fer es-Sadik’1n da ayeti bu yonde tefsir ettigine dair goriislerini nakletmistir.”

2. “Oyleyse pislikten yani putlardan uzak durun ve asilsiz sozden de (kavle z-ziir) kaginin.”™ Yazar, bahsi ge-
¢en ayette semanin haram olduguna isaret edildigini savunmustur. Bu fikrini de Sii miifessir Tabersi ile Sii fakih
Ebu Ca‘fer Tusi’nin (6. 460/1067) goriislerine dayandirmistir. Zira Tabersi zikredilen ayetin agiklamasinda sdyle
demistir: “Sitler ‘kavle’z-ziir 'u musiki ve eglendirici soz manasinda anlamigtir.” Ebl Ca‘fer Tusi (6. 460/1067) ise
Kitabii’l-Hildf isimli eserinde bu ayetin musiki hakkinda indigini agiklamistir.

3. “Insanlar arasinda éyleleri vardir ki bilgisizlik yiiziinden baskalarim Allah yolundan saptirmak ve o dyetleri
alay konusu etmek igin eglendirici sézler (lehve’l-hadis) kullanirlar. > Bihbehani, Allah Teala’ nin lehve’l-hadis ifa-
desiyle musikiyi kastettigini ve bu konuda miifessirlerin ittifak halinde oldugunu belirtmistir.”®

Bihbehani, Imamiyye Sia’sinin dort temel hadis kitaplarindan e/-Kdfi ile Men La Yahduruhii’l-Fakih’ten semanin
haram olduguna dair imamlarin bir ¢ok sdziinii nakletmistir. 77 Onlardan bir tanesi Ca‘fer es-Sadik’a nisbet edilen su
sozdiir: “Gindnin yapildigi ev musibetlere karsi korumasizdir. Bu evde yapilan dualar kabul olmaz. Melekler bu eve
girmez.”

Bihbehani, teganniyi mutlak manada caiz gorenlerin “Esyada asil olan ibahadir” ilkesinden hareket ettigini ifade
etmistir. Fakat ona gore bu ilkeden hareketle teganniye cevaz verenler hiikkiimlerinde yanilmistir. Zira teganninin
haram olduguna dair ayet, hadis ve giivenilir alimlerin icmas1 vardir.”

5.8. Vahdet-i Viicad

Bihbehani, vahdet-i viicid goriisiinii benimseyen stfilerin kiifriiniin Yahudi ve Hristiyanlarin kiifriinden daha
bliylik oldugunu 6ne siirmiistiir. Clinkii vahdet-i viicidgulara gore alem, Hak’tir. Onlar, alem yaratilmadan 6nce
Hakk’in mutlak viiciid oldugunu ifade etmislerdir. Hak, sonra alem suretinde goriindii, daha sonra akil, nefs, gol-
ler, zemin, hayvan ve insan olarak goriindii. Bu goriisii savunanlar, “Hakk’in hem kadim hem hadis hem zahir hem
batin hem halik hem mahluk hem miirid hem murad hem razik hem merzik hem sakir hem mesk@r hem abid hem

69 Ebii’l-Ferec ibnii’l-Cevzi, Telbisii [blis (Beyrut: Daru’l Fikr’i li’Tabaati Ve'n- Nesri ve’t Tevzi’, 2001), 145.
70 Mesut Erzi, Bir Kelamci ve Siifi Olarak Ibn Teymiyye nin Tasavvufa Bakisi (Istanbul: Tlahiyat Kitap, 2023), 98.
71 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/289.

72 el-Furkan 25/72.

73 Bihbehani, Risale-i Hayratiyye, 2/304.

74 el-Hac 22/30.

75 Lokman 31/6.

76 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/305.

77 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/305-310.

78 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/168.

79 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 3/315.
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mabud hem sicid hem mescud” oldugunu savunmustur.* Bu baglamda Bihbehani, Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’nin (6.
638/1240) “Esyanmin aym oldugu hdlde onu izhar eden zdti tesbih ederim” soziinii nakletmis ve kendisi de bir sifi
olan Alatiddevle Simnani’nin (6. 736/1336) dahi bu ciimleden dolay1 Seyh-i Ekberi elestirdigini hatirlatmigtir.®!

Bihbehani, vahdet-i viiclid fikrini savunanlarin goriisiiniin temelinde Hakk’1 mutlak varlik ve masivallah1 da adem
olarak kabul edilmesinin yattigin1 belirtmistir. O, Hakk’in mutlak varlik kabul edilemeyecegini sdylemistir. Ayrica
eger stfiler, mutlak varlikla Hakk’in kiinhiiniin bilinemeyecegini kast ediyorlarsa bu masivallahin adem olmasin1
gerektirmez. Bundan dolay1 vahdet-i viicid fikrini savunanlar gergegi gorememistir.*?

Muhammed Ali, stfilerin alemdeki her seyi Allah’in cemali olarak gormesini de elestirmistir. Zira mutasavviflar,
enbiya ve evliyayr Hakk’in cemalinin, Firavun ve Eb{i Cehil gibi kafirlerin de Hakkin celalinin mazhari oldugunu
savunmustur. O, bu goriis paralelinde Mesnevi’de Hz. Ali’nin katiline sdyle hitap ettigini ve bu hitabin tamamen
uydurma oldugunu dile getirmisgtir:®*

Fakat gamlanma, senin sefaatgin benim. Ruhun efendisiyim ben, bedenin kolesi degil 3

Icimde sana karst hicbir kin yok; ¢iinkii ben bunu senden bilmiyorum / Sen Allah i aletisin; yapan, Allah’n eli.
Allah’in aletini nasil kinayp yereyim?%

Bihbehani, sifilerden bazilarinin kurb-i nevafil hadisinin vahdet-i viiciida delalet ettigine inandigini sdylemistir.
Fakat ona gore bu hadis, vahdet-i viicid diisiincesinin yanlis oldugunu gostermektedir. Ciinkii kul, Allah’in mahbubu
olduguna gore Allah’tan bagka bir varlig1 vardir. Ayni sekilde kulun Allah’a dua etmesi de dua edenin Allah’tan baska
bir varligi oldugunu ve Allah ile bir olmadigini gostermektedir.*

Muhammed Ali, Ibnii’l-Arabi’nin kendisinin ve stfilerin bazi fikirlerini “kesf” olarak isimlendirmesini ve kesfte
hata olmayacag seklindeki goriislerini elestirmektedir.’” Clinkii stfiler, kesf ve miisdhede yoluyla vahdet-i viictd dii-
siincesine ulastiklarini iddia etmektedirler. Bihbehani, bu iddiay1 ortaya atan kisilerin kirk giin hayvansal gidalardan
uzak, karanlik ve yalniz bir yerde kaldiklarin1 sdylemektedir. Bu tiir bir riyazete giren kimse, uyusturucu kullananlar
gibi akll melekelerini kaybederek gercekle alakasi olmayan seyler gormektedir. Bihbehani, bundan dolay1 stfilerin
bazen uyku aleminde ars ve kiirsiye gittiklerini sdylediklerini hatta ilah olduklarini iddia ettiklerini belirtmektedir.
Bihbehani, bir stfinin Hakk’1 aramak i¢in diyar diyar gezdigini, en son Mekke’ye geldigini nakletmektedir. Bu sifi,
Mekke’de riiyasinda nurani yiizlii birini gérmekte ve ona “Hakk’a gitmek i¢in bana rehberlik et” demektedir, nurani
yiizli kisi de birinin sakalin1 kesip ona vererek “Bunu saglam bir sekilde tut” demektedir. Stfi, uyandiginda elinin
sakalinda oldugunu gormektedir.®

Bihbehani, eger bu hadise dogruysa siifinin eline sakal birakan kisinin seytan oldugunu iddia etmektedir. Seytanin
aldattig1 bu kisiler diger bazi kisilerin de aldanmasina sebep olmaktadir. Bihbehani, konunun sonunda sdyle demek-
tedir:

“Ey akillilar, bu akilsizlarin sefahatlarina bakin. Bu tiir hayal ile riiyalarla vahdet-i viictida ve kendilerinin Allah

olduguna hiikiim etmektedirler. Akli ve nakli delilleri terk etmektedirler. Hayal ve riiyalarini kesf olarak isim-
lendirmektedirler. Kalenderilerle onlar arasindaki fark sudur ki: Onlar (vahdet-i viiciidgiilar) yollarini uzattilar.
Kalenderiler esrar kullanarak yollarimi kisalttilar.”*

Bihbehani, stfilerin bazi satahatin1 da vahdet-i viiciid baglaminda ele almis ve bunlarin kiiftir oldugunu sdylemis-
tir. O, bu konuyla ilgili Bayezid-i Bistami’nin “Ben Allah’1m” dedigine dair rivayeti® nakletmistir. Bihbehani, bu tiir
sozlere inanan kisilerin kiifre diistiigiine dair hi¢bir siiphe olmadigini ifade etmistir. Ona gdre bu nedenlerden dolay1
vahdet-i viicidu benimsemek kiifiirdiir.”!

80 Bihbehani, Risale-i Hayratiyye, 71.

81 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/19.

82 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/75.

83 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 19.

84 Mevlana Celaleddin-i Rimi, Mesnevi-i Manevi, 172.
85 Mevlana Celaleddin-i Rami, Mesnevi-i Mdnevi, 169.
86 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/76.

87 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 1/63.

88 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/77.

89 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/78.

90 Attar, Tezkiretii'l-evliyd, 200.

91 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/3.
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0, ardindan imamiyye mezhebinin Allah’in marifeti hakkindaki inancinin syle oldugunu sdylemistir: “Hazret-i
Hak stibhanehunun kiinhii mec¢huldiir ki hi¢bir akillinin akli onun kiinhiinii kavrayamaz. Bir seyin cinsinden degildir
ve bir seye yakin degildir. Hakk’in her yerde hazir ve her seye yakin oldugunun manasi sudur ki higbir sey Allah’mn
ilminin ve kudretinin disinda degildir. Allah’in her seyden uzak oldugunun sdylenmesinin manas1 ‘Hakk’in zatinin
higbir seyle ayni olmadigi’dir.*

6. Muhammed Ali Bihbehani’nin Mevlana Hakkindaki Diisiinceleri

Muhammed Ali Bihbehani, iran’da ve Islam diinyasinin genelinde taninan ve sevilen biri oldugu i¢in eserinde bir
cok kez Mevlana’yi elestirmektedir. Onun Mevlana hakkindaki elestirileri iki iddiaya dayanmaktadir: Mevlana’nin
Siinni olmasi ve seriata uymayan diisiincelerinin bulunmas.

Muhammed Ali, Mevlana’nin Siinni mezhebinden oldugunu Mesnevi’den baz1 alintilar yaparak 1spatlamaya cali-
sir. Ornegin Mesnevi’deki Hz. Omer ve galgici kadin olayindan® hareketle Muhammed Ali, Mevlana’nin Hz. Omer’e
vahiy geldigini ima ettigini belirtir.**

Bihbehani, Mevlana’nin Muaviye b. Ebi Stifyan’1t Misliman® kabul etmesinin onun Stinni oldugunu gésterdigini
soyler. O, Mevlana’y1 “Ehl-i Beytim Nuh’un gemisi gibidir; ona binen kurtulur; uzak duran bogulup helak olur.”””
hadisine getirdigi yorumdan dolay1 da elestirir. Ona gore Ehl-i Beyt’in faziletini gosteren bu hadis, Stinni ve Siilerce
sahih kabul edilir. Her iki mezhebin mensuplari hadisteki Ehl-i Beyt’in Hz. Ali, Hz. Fatma, Hz. Hasan ve Hz. Hiise-
yin oldugunu kabul eder. Fakat Mevlana’ya gore hadiste Ehl-i Beyt’ten kasit Peygamberimizin tiim sahabesidir. O,
bu sozlerine delil olarak da Mevlana’nin su s6zlerini aktarir:®’

Bu yiizden Peygamber, ben zamanin tufant i¢in gemi gibiyim, buyurdu.
Biz ve ashabimiz, tipki Nuh’un gemisi gibiyiz. Kim tutunursa kurtulur®®

Miiellif, Mevlana’nin imamet ve hilafet hakkinin sadece Hz. Ali ile onun soyundan gelenlere ait oldugunu kabul
etmemis olmasini da onun Siinni oldugunu gosterdigini belirtir.”” Bihbehani, Mevlana’nin bu disiincede oldugunu
onun su beyitlerinden ¢ikarir:

Huyu giizel olan kurtulur. Kalbi camdan olan kirilir.
Oyleyse velidir yasayan faal imam; ister Omer soyundan olsun ister Ali soyundan.'”

Muhammed Ali, Mevlana’nin eserinde agikga Siilerle alay ettigini belirtir. Zira Mevlana, bir hikayesinde Asura
giinlinde yas tutan Siflerle bir yabanci sair arasinda gecen hadiseye yer verir. Feryat ve figanlar1 duyan sair, vefat
eden kisinin 6nemli bir kisi oldugunu dusiiniir ve yas tutanlara 6len kisi i¢in bir mersiye yazabilecegini soyler. Fakat
aradan uzun yillar gecen Kerbeld hadisesi i¢in yas tutuldugunu 6grenen sair, onlari garipseyerek soyle der:

Korlerin gozleri bile o kotiiliigii gordii: sagirlarin kulaklart bile o hikdyeyi isitti / Siz simdiye kadar uyumus muydu-
nuz ki simdi yasla elbisenizi yirtryorsunuz? / A uyumus olanlar, kendinize yas tutun. Ctinkii bu agir uyku kotii bir 6liim."™!

Bihbehani, Mesnevi’deki bazi hikayelerden hareketle Mevlana’nin seriata uymayan diisiincelere sahip oldugunu
dillendirir. Gazneli Seyh Muhmmed-i Serrezi’nin hikayesi buna delil olarak gosterdigi noktalardan bir tanesidir. S6z
konusu hikdyede Seyh Muhammed, Allah’in cemalini gdrmek ister. Cemalini gostermedigi halde Allah’a kendisi-
ni 6ldiirecegini soyler. Nihayetinde Seyh Muhammed, canina kiymak i¢in bir dagdan asagi atlar.!”> Bihbehani, Sii
mezhebinde Allah’1 diinyada gérmenin miimkiin olmadiginin kabul edildigini sdyler. Ayrica tiim Miisliimanlara gore
cihad hari¢ bir Misliimanin kendisini tehlikeye atmasi ve 6ldiirmesi haramdir.'®

92 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/97.

93 Bu hikaye icin bkz. Mevlana Celaleddin-i Rimi, Mesnevi-i Manevi, 110.
94 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/13-14.

95 Mevlana Celaleddin-i RGmi, Mesnevi-i Mdnevi, 265-266.

96 Hakim Nisabiuri, el-Miistedrek, thk. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 1990), 3/163 (N0.4720).
97 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 2/47.

98 Mevlana Celaleddin-i Rimi, Mesnevi-i Mdnevi, 495.

99 Bihbehani, Risdle-i Hayratiyye, 210.

100 Mevlana Celaleddin-i Rtimi, Mesnevi-i Manevi, 205.
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Sonug

Muhammed Ali Bihbehani tarafindan 18. yiizyilda Farsca olarak kaleme alinan Risdle-i Hayratiyye, tasavvufa
yonelik elestiriler iceren bir eserdir. Bihbehani’nin tasavvuf elestirilerinin temelinde stfilerin Siinni oldugu ve on-
larin seriat smirlarmin disina ¢iktig1 iddiast yer almaktadir. Eserde Gazzali ve Mevlana gibi biiytik stfilerin Siinni
mezhebinden olduguna deliller getirilmistir. Bihbehani, imamlar’in sifileri elestirdigine dair hadisleri naklederek
mutasavviflarin Sil mezhebinden olmadig1 goriislinii giiclendirmeye ¢aligmistir. Vahdet-i viictid konusunda Allah’a
mutlak varlik denilemeyecegini ifade eden Bihbehani’nin elestirileri yilizeysel kalmistir. Mesela Vahdet-i viictid’un
en onemli konusu a‘yan-1 sabite kavramina hi¢ deginmemistir. O, daha ¢ok satahatlar lizerinden vahdet-i viictidu
tenkit etmistir.

Bihbehani’nin iran’da daha ¢ok sevilen Mevlana’dan ¢okga bahsettigi goriilmiistiir. Mevlana’nin Siinni oldugunu
siirlerinden hareketle ortaya koymus ve mezhebini elestiri konusu yapmistir. Muhtemelen mezhebinden bahsederek
Mevlana’nin Sii halk arasindaki sayginligini kirmak istemistir.

Yazar, eserinde sifileri elestirirken siifi tabakat kitaplarinda 6zellikle Tezkiretii'I-Evliya ve Nefehatii’l-Uns’te ge-
¢en bazi menkibe ile satahati nakletmis ve bunlari stfilerin genel goriisleri olarak yansitmistir. Tasavvuf klasiklerinde
ve daha sonraki mutasavviflarin eserlerinde seriata baglilia vurgu yapan agiklamalar1 goz ardi etmistir. Bundan
dolay1 Risale-i Hayratiyye’ye tasavvufun genel ilmi bir elestirisinden ziyade tabakat kitaplarindaki menkibelerin
elestirildigi bir eser mahiyettindedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Scholars who belong to Sunni and Shia traditions have criticized Sufism. Shia authors have particularly emphasi-
zed that the Imams, who hold absolute authority in Shia, have not regarded the early Sufis favourably. A wealth of in-
formation regarding this matter have been transmitted in Shia sources. For instance, it is narrated that Ja’far al-Sadiq
considered Abu Hashim al-Kufi, who was the first to be given the title of Sufi, as someone with deviant beliefs. Shia
scholars have reported many statements indicating that the Prophet Muhammad and the Imams had accursed Sufism.
Scholars who included narrations to criticize Sufism in the early periods, subsequently dedicated separate chapters to
it. Over time, autonomous works began to emerge to reject Sufism. These works, which partake of refutations, have
created a wide literature over time. One of the books written in refutation of Sufism is Muhammed Ali Bihbehani’s
work titled Risale-i Hayratiyye.

The work of Muhammed Ali Bihbehani has been chosen as the subject of research for the reason that these re-
futations of Sufism which were written by Shia scholars have not been adequately examined before. Based on this
work, the underlying reasons for Shia scholars’ criticisms of Sufism have been investigated. By this means, it has
been aimed to provide a closer examination of the reasons for Shia-specific opposition to Sufism. As it is known, the
relationship between Shia and Sufism has been a significant topic of debate in the past and present. Some researchers
have claimed that due to the similarities between the two traditions, Sufism has Shia origins. The aim is to access
information that enlightens these debates by examining Bihbehani’s thoughts on Sufism.

Muhammad Ali Bihbehani became famous with the nickname “Siifiklish” since he bore hostility towards Sufis.
The Sufis who he struggled with were members of the Ni‘metullahiyya sect. The Ni‘metullahiyye Sect was founded
by Shah Ni‘metullah Wali. The sect had the opportunity to spread in Iran and India during his time. After his death,
the sect faced certain difficulties in Iran and its traces were completely erased from the region. However, the cultists
continued their existence in India. After the collapse of the Safavid Empire, the Ni‘metulldhis in India wanted to
spread their sect in Iran. A Ni‘metullahi sheik named Mastiim Ali Shah came to Shiraz from India for this purpose.
He succeeded in reaching a large group of followers in Shiraz. This situation disturbed the fakihs and as a result of
their pressure, Mastim Ali Shah was expelled from the city. The Ni‘metullahites faced opposition, especially from
Bihbehani. Bihbehani, who was respected by the Shah of Iran, wanted to prevent the spread of the Ni‘metullahiyya

sect with the support of the Shah. He also wrote letters to the leading scholars of the time, and stated that Sufism was
bid’ah. Supported by the political authority and scholars, Bihbehani caused the assassination of Mastim Ali Shah.
While Bihbehani was alive, the members of sect were able to continue their activities in Karbala under the Ottoman
rule. After Bihbehani’s death, the Ni’metullahites had the opportunity to spread their sect in Iran. Muhammad Ali was
not satisfied with these in his struggle against the members of the sect and wrote a work titled Risala-i Hayratiyya.

Muhammad Ali claimed in his work that the origin of Sufism did not stem from Islam. In the book, Bihbehani
attempted to prove that Sufis did not adhere to the rules of Sharia. Another topic emphasized in Risale-i Hayratiyye
is the connection between Sunnism and Sufism. It is stated that the majority of the early Sufis were Sunni. According
to Muhammad Ali, all Sufi sects are considered bad and have been rejected by Shia scholars. Bihbehani attempted
to refute the narrations claiming that Bayezid-i Bistami and Ma’rif-i Kerhi were companions of the Imams. Another
topic which was criticized by Muhammad Ali is the sema (whirling dance). In the work, Sufis are heavily criticized
for their practice of sema. Muhammad Ali argues that based on the interpretations of Shiite commentators, sema is
considered forbidden (haram) by them. According to Bihbehani, Sufis, under the guise of asceticism (riyazat), dee-
med permissible food by Allah as forbidden to themselves and attempted to endure days of fasting. Due to hunger,
they have started experiencing visions and hearing things that are unreal. According to Bihbehani, Sufis have labelled
this perceived knowledge as “discovery” (kesf). They have spread ideas that are contrary to Islamic doctrine among
Muslims under this name. According to Bihbehani, one of these ideas is the theory of “vahdet-i viictid” (unity of
existence). Bihbehani particularly aimed to demonstrate, using “shatahat” as evidence, that the concept of vahdet-i
viictid does not conform to Islamic doctrine. According to those Sufis, who advocated for vahdet-i viiclid, claimed
to have attained unity with Allah. Similarly, they assumed that their actions were the actions of Allah, not their own.
Bihbehani addressed to the beliefs of Sufis regarding miracles (keramet) and declared that they demonstrated that
Sufis had miracles to deceive people by reosrting trickery. In Risale-i Hayratiyye, along with the Sufi ideas and
practices, prominent mystics were also criticized. While Imam Ghazali and Ibn Arabi were subjected to criticism,
Mevlana Jalal ad-Din Raimi, in particular, was heavily criticized. Bihbehani defended, based on information from the
Mathnawi, that Mevlana was Sunni. In other words, he made great efforts to prove that Mevlana was not Shia and
thus, he aspired to sever the bond between Mevlana and the Shia population of Iran. Another claim he made about
Mevlana is that Mevlana did not adopt the Shariah (Islamic law).
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In this work, the sources which were utilized by Muhammed Ali Bihbehani in his criticism of Sufism have also
been identified. It is observed that Muhammed Ali particularly drew from Shia hadith literature. He benefited from
works such as Tezkiretii’l-evliya, Mathnawi, Nefehatii’l-Uns, and MecAlisii’I-Mii’'minin in regard to the lives of Sufis
and the ideas of mystics. To substantiate his claims about Sufism, he cited anecdotes mentioned in these works. Ad-
ditionally, he referred to previous refutations of Sufism in his research. In this regard, he made references, especially
from the work Tebsiratii’l-avam fi ma’rifeti makalati’l-enam.




