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1. Calışmanın Amacı :

Bu etüd için seçilen bölge Güney italyanın Matera bölgesinde
bulunmakta ve Basento ile Agri nehirleri arasıfıda uzanmaktadır.

Bölge ekonomisinde tarım dominant sektör olarak rol oynamak
ta ve gelişme sürecinde bulunmaktadır. Yaygın işletme tipi küçük
işletmeler olup, bunlar da hızlı bir tempoda gelişme için lüzumlu di
namizme pek uygun düşmemektedir. Diğer taraftan tarımsal aktif
nüfus hızla azalmakta, teknolojik yenilikler giderek artan bir tempo
da uygulamayakonmakta, işgücü prodüktivitesi artmakta, tarımsal

yapının birçok alanlarında gerçekleştirilen reform çalışılKılarının ba
şarı seviyesini arttırmak için hükümet enerji·k müdaheleler yapmak
tadır.' Atmosferik etkilerden (kuraklık) çiftçileri ,korumak iCin güney
italya'da büyük sulama projeleri tatbik sahasıno konmakta ve bölge
sel kalkınma projeleri uygulanmaktadır. Diğer taraftan ortak pazarın

üyesi olan it<ılya tarımsal ürünler ve bilhassa taze sebze ve meyve
ler için pazarlama olanakıarını üreticilere sağlayarak, bu sahadaki
güçlükleri büyük ölçüde çözmüştür.

Calışmanın amacı bölgedeki tarım işletmelerinde mevcut ürün
bileşimini tesbit ve işletmelerin ekonomik yapıları ile işletme netice
lerini analiz ederek bölge şartlarına en iyi uyan ürün bileşiminin ta
yinidir.

Ayrıca çaIışm<ıda, işletme sermayesi bakımından işletmeler ara
sında bir yeknesaklık bulunmadığı tesbit edildiğinden mahdut üretim
kayna,klarının azomi geliri sağlayabilmek için optimum işletme plan
larının tayininde işletme sermayesi değişken a.lınmak suretiyle bunun
işletmeler üzerine tesiri tetkik edilerek her seviyedeki sermaye için
optimum işletme planları tespitine çaıışılmıştır.
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Etüd alanında gerçekleştirilen anketlere göre başlıca bitkI kül
türlerinin cinsleri ve verimleri aşağıdadır.

Hububat bölgede işlenen sahanın % 50 sinı ,kaplamakta ve su
lanan sahanın artışıyla beraber bu nisbetin düşeceği tahmin edilmek
tedir. Diğer taraftan baklagillerden bezerye, bakla ve baklagil yem
bitki,lerine de işletmelerde rasUanllmaktadır.

Sulanan sahanın bölgede yıllık artışı % 3 olup. sulamanın tatbi
ki ile daha fazla brüt marj sağlayan entansifbitki kültürlerine (sebze,
endüstri bi tk,is i ve meyvelik) doğru bir yönelme vardır.

Bötgede ortalama işletme büyüklÜğÜ 5,6 ha. olup, aile tipi küçük
(geçimlik) işletmeler hakimdir. Başarılı bir toprak reformunun uygu
lanması ile çiftçilere geçimlerini sağlayacoı< genişlikte arazI dağıtıl

mıştır. Reform çalışmalarına paralelolarak arazi toplulaştırılması ve
kooperatifçilik uygulaması başarılı olmuştur.

Bölgede tarımsal ameliyeleri gerçekleştirmek ıçin yeterli işgücü

mevcuttur. Ayrıca dışarıdan gerektiğ,inde yabancı işgücü temini im
kanı da vardır.

Sermaye yönünden bölgede hakim olan küçük işletmeler yet-er
siz olanaklara sahip oldukları halde. büyük işletmeler tarımsal yatl-

250

2600
2200
1000
3500
3000

1500
600

15000 kelle
2500
1400
2,500

200
4000

60000 kelle

Verim (Kg/dön.)

OÜNEY İTAX,YA'NIN MATERA BÖLGEBİNDE

A - Susuz mahsül
Buğday

B - Sulu mahsül
Ba,kla
Bezelye
Karnıbahar

Domates
Kavun
Karpuz
Tütün
Şeker pancarı

- Enginar

C - Sulu Şartl-arda Meyvel-ik
Şeftali (Palmette)
Şefta ii (vaso)
Zeytin
Üzüm
Portakal

Mahsül Nev'Ueri.
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iV, PROGRAMLAMA

rımlarmı gercekleştirecek yeterli sermayeye sahiptirler. Diğer taraf
tan teşkilatlanmış kredi kuruluşlarından kredi temin etmek mümkün
dür.

Etüd alanında makinolaşma durumu yeterlidir. Tarım makinala
rından yoksun kücük işletme sahiplerinin bunları reform kooperatif
lerinin makina kamplarından kiralama olanakları vardır.

Kimyevi gübre, tohumluk, tarım Ilaçları V.s. gibi tarımsal girdile
rin kullanımı bölgede yeterli seviyededir.

Bölgede tarımsal ürünlerin pazarlanmasını ,kolaylaştırmak gaye
siyle pazarloma kooperatifleri kurulmuştur. Yakın illerden Milono, Bo
logna,. Floransa Peskara gibi büyük tüketim merkezleri meyve ve seb
ze ürünl'eri iCin iyi birer merkez teşkil etmektedir. Tarımsal ürünleri
pazarda cekıci bir görünüşe kavuşturmak için uygun bir pazarlama
sistemi (ürün seleksiyonu, ambalajlama v.s.) merkezleri kurulmuştur.

Nakliye konusundaki bütün güclükler hemen hemen halIedilmiş

tir. Yollar geliştirilmiş ve mü,kemmel bir durumdadır. Ayrıca demir
yollarının mevcudiyeti büyük pazarlara doğru ulaşımı kolaylaştırma'k

tadır.
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Araştırmadaki temel amaç. geliri maksimize eden bitki kültürleri
kombinasyonu (optimum işletme plonlannın tes.biti) olduğundan, böl
ge şartlarını iyi tanıyan, istihsal kapasitelerini, gecmişteki kararları

nın neticelerini bilen işletme şefieri ile daha geniş işbirliği yapmak
sızın problemi ortaya koymamız mümkün olamayacağından, öncelik
le işletme sahipleri ile anket yolu ile kontaıkt sağlanmış ve aşağıda

ki bilgiler toplanmıştır.

Anket çalışmaları esnasında aşağıdaki bilgiler topl,anmıştır.

- Tarımsal faaliyetlerin periyotları, süreleri, işgücü ihtiyaçları

(aile ve mevsimlik ihtiyacıar) ve traktör işgücü ihtiyaçlları.

- MeyveUklerin iSİiihsal periyotları ve randımanları -

- Tek yıllık bitki kültürleri iCin hektara randıman

- Meyveliklerin tesis, artış, normal mahsül ve eksiliş devrele-
rindeki işgücü ihtiyaçları ve randımanları

- Tarımsal ürünlerde çeşitli periyotlara göre fiyat dalgalanma
ları (düşük, yüksek ve ortalama· fiyatlar).

- işletmelerde uygulanan münavebe sistemleri
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P = Net gelır

PB = Gayri safi .gelir

G = _Işletmenin toplam masrafları (sabit + değişen)

V Değişen mosrafkır

F Sabit masraJlar
P PB-G
P PB AVA F
M = PB-V

- Her üretim ·ko·lu rçin değişen masraflar

- lşletmeni·n topJam' sabit masraflan
- Me_yvelikleJde tesis artış, normal mahsul ve eksiliş devrele-

rinde yapılan ffiQsraflar-

- tşl~tmelerde' makinalaşma durumu

- işletmelerin sermaye durumu

- işletmelerde sulama suyu kullanma durumları

Bôlgedeki işletmelerde sulanan sahanın genişletilmesi ile istih-
sal kombinasyonlarında olması muhtemel deöişmeler de çeşitli var
sayımlarla saptandıktan sonra programlama çalışmalarında aşağıda

ki sıra takip' edilmiştir,

1. Bölgede yetişebilen küıtiirl'erin ve istihsal faktörlerinin prog"
rama alınması

2. Smırlay.cı olabilecek faktörlerin belirlenmesi.

3. Matril<slerde yer alan faaliyetlerin ve teknik birimI-erin belir
lenmesi. Bu faaliyetler bitki külturlari, münavebe, istihsal tak
törleri sa-tın alma veya satış. iç transfer. her sene gercekleş

tirilmesi mümkün yatırımlar v.s. olabilir.

4. Modelin yozılması ve pr-oblemlerin oljebrik formlile edilmesi

5. Elektronik beyinde çözüm

6. Neticelerin analizi ve mukayese
7. Nihai planın tesbiti.

Programlameda miktarı üreiNn milçtarına bağli olarak azolıp ço~

ğalanF üretimde bulunulmadığında yapırması~rekmeyen masraflar
(değişen masraflar) He üretimde bulunulsu·n bulunuJmdsın yapılması

g~reken ve miktarı üretim miktarına. bağlı olarak değişmeyen veya.
üretim miktarı ne- olursa olsun mikt'Orı aynı ·kalan masraftar (sabit
mnsraflar) dan hareket .ederek foaüyetlerin brüt marlı ve ,işletmenin

net geliri hesaplanmıştır.
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Her faaliyetin brüt marjının, o kıaliyete ayrılan saha ile carpım

larının toplamJa·rından sabit masraf grubundan olan vergiler, amor
tismanlar (bina ve -ma·kinaların -omortismonı), sigorta masrafı (ürün
Sigortası hariC) faiz. na·kdi kira ve yılfıkcıların ücretleri toplamlarının

cıkarılması bize maksimize edilecek ekonomi;k fonksjyonu vermekte
dk. Ekonomik fonksiyon'u .formüle edersek:

Z = 132 Xı + 648 X2 + 523 x:ı + 632><' + 454 X 5 + 629 X6 + 604
X1 -t 733 X B + 304 X9 + .833 Xıo + 1.266 Xıı + 944
Xu + 966 Xı3 + 1100 Xı~ + W66 Xı5 ---:", (Vergiler + Amortismanlar
+ sigorta masrafları + faiz + nakdikira + yıllıkcıların ücreti)

A -Proglama arınan kısıt1ar:

1. işletmeni·n arazi varlığı: Programa dahil edilen faaliyetler buğ

day. ba'kla. bezelye. kavun. karpuz. tütün, şekerpancarı. enginar, bağ

bahce faal,iyetlerinden ıise- zeytin. üzüm. portakal. iki cins şeftoM (pol
mette ve vaso) dur.

Arazi jJe ilgili olarok programa etlFnan d.enklem :

FaoJiye~rin toplam --araZli ~eniş:Hği = Işletmenin toplam arazisi

2. işcilik: Her taoıiyet icin Iüzumlu amaliyelerf. gereekleştirme-

de ilıtiyoc. duyulan işcHik miktarınıceşitli dönemler itfbal1iyle saat

Programlamad<ı yer alan fooli'yetlerin brüt marjlorı :
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944
1086
966

1100

Brüt Mali (1000' liret/dekor)

132
648
523
632
454
629
604
733
304
833.5

1266

Portakal
Zeytin
Üzüm

Vaso

-Faaliyetler

Palmette-
Şeftali

Sert: buğday

Su-Iuda bo·kla
Suluda küçük bezelye
Karnıbahar

'·Oomates.
Kavun
Karpuz
Tütün
Şeker pancan
Enginar
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Anketlerden elde editen bflgiilere göre bölgede bir mevsimden di·
ğerione önemli f.iy(}! dalgalanmaları müşohede edildrğinden modeli
mizde forkıl iki fiyat durumu dikkate alınmıştır.

1. Ortalama fiyatlar

2. Mtnimum fiyatlor

Moksimize edilecek ekonomtk fonksiyonda her üretim faaliyeti
iç.in ortalama. gelirler ve ris~k olorok kabul ettiğimiz minimum gelirler
göz önünde bulundurulmuştur.

5. Münavebe : Bir yılll'k tarla ürünleri faaliyetleri icin aşağıdaki

kısıtlor programa dahil edilorrııiştir.

Buğdayın aynı tarla üzerine 3 senede ancak 2 sene ekilebiIece
ği varsayılmış ve buğdaya tahsis edilen sohonın meyvelik olmayan
sahanın 2/3 ünü georneyeceği kabul edilmiştir.

Buğda:y ekilen soha ~ 2/3 Meyvelik olmoyan saha

Toplam buğday sahası ~ 2/3 (Toplam so'ha-meyvelik saha)

olarak hesapıayıp programda gösterdik. Planın g~rektireceği işçilik

ihtiyaçla.rı top/amının halen mevcut olaıldan küçük veyo eşit olması

gerekliliğini denklem oklfak programa dahil ettik.

4 Işçilik ihtiyocı ~ Halen mevcut kullanılabilecek işçilik

3. Sermaye: Programda önemli bir kısıtı teşkil etmektedir. Plan
I.arın gerektirdiği sermaye toplamının, çiftçiLerin temin edebileceği

sermaye miktarını(] eşit veya küçük olması gerekliliği programa denk·
lem olomk dahil edilmiştir. Modelde i'ki grup sermaye üzerinde du·
rulmuştur.

a. Her sene temin edi,lmesi gereken değişen masraflar için ge
rekli sermaye (örneğ,in satın olınon gübre. tohumluk. zirai ilaç v.s.).

b. Yatırım serlTlOyesi: Bu grup sermayeye meyvecilikte i1·k tesis
sermayesi gösterilebilir.

Modelimizde beş farklı düzeyde (20, 10,5,2, f milyon italyan li
reti) sermayenin Işletmelerin organizasyonları üzerine etkisi j1ncelen
miştir.

4. MiNIMUM RiSK: Programda her faaliyet,in brüt gel.irinin de
ğişen masraflar. satıŞ. fiyatı ve ver'mlerinde meydona gelen değişim

lerin fonksiyonu olorok dalgalanmalar gösterdiği varsayımından M
reket elUk.
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3/2 Toplam buğday sahası -(Toplam saha - meyvelik saha) ~ O

Bakla ve bezelyenin aynı tarl,o üzerine ancak ~ki yılda bir yıl ge
lebileceği ,kısıtından hareketle aşağıdaki denklem programa ilave edil
miştir.

-Bokla ve bezelye ekilen saha ~1/2 meyveHk olmayan saha

Bakla ve bezelye ekilen saha- ~ 1/2 fToplam saha-meyvelik sacha)

2 (Bakla ve bezelye ekilen saha) - T~plom saha + Meyvelik saha
~ O

Tütün yetiştirrrıek ioin devlet,in mÜSt'adesini almak g'erekmekte
dir. Bu nedenle önemli ölçüde ekim sah sında genişleme ümit edile
meyeceğinden toplam sohanın % 20'si ile tahdıt edilmiştir.

!
Tütün ekilen saha ~ 1/5 Toplam ,aha

5 (Tütün ekilen saha) - Toplam sah ~'O

6. Suluma suyu : Her faoliyetin sul moyı gerekt'irdiği periyotlar
ile sulamasuyu ihtiyaçları ayrı oy.rı tes -it edilerek programa' ithal
edi~mişt,ir. ,

7. MeyveHklerin bi'l'inci periyotta·ki ~inimum geliıri ; Birinci peri
yot esnasmda meyvelikler henüz üret1m~ başlamadıklan halde çiftçi
ler kendi ihUyaçlarınl karşılama kve ba']ı'ta-rımsol ameHyeler ioin yap
tıkları masraflarının karşılığında beHrli b r geHr elde etmek mecburi~

yetindedirler. Bu sebeble bu periyot es :smda meyvel,i-klere ilave 010

ra'k ara küH:ürü mahiyetinde bir yıllık tarla faa~iY'E'-tlerine de yer veril
mesi programa alınmıştır. Fakat ikıinci ıııeriyot esnasında durum ta
mamen değişecek ve meyvenkler üretime gececeğinden bir yıllık faa
Liyetler için tahdR söz konusu olmayacoktır.

Meyvelikle'rin ortalama ve minimuml gelirleri portakal, zeytin ve
üzüm için 30 sene üzerlinden, şeftali (ppımette ve vaso) iç·in ise 15
sene üzerinden h'esaplanmıştır, Meyveli:~lerin mahsüle yatano kadar
ki bekleme süresinin fonkSiyonu oloQlrak laroo'n masrafları diKk1ate al
mak için birinci pari·yot olarok adlandır<liğımız bu süre esnasında yo-
pıl'an masraflar arktüoHze edilmiştir. i

Geliir elde edjlemeyen birinci periyo esnO'smoa,ki gerekli yatırım

s.ermayesini hesaplarken. her meyveii tesıS'ine yapılan a-ktüalize
edilmiş yatırımkır toptanmıştır.

Meyvelikler normol mahsüle yattık'lıQrından itibaren işletmeye

sağ"ayacaklorı gelirler toplanorcık ve b ndan tesisden mevveye ya-
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Tablo 2. Şefta1i (PQlmette)'de ortalama v düşük fiyat seviyelerinde
hesaplanan ve aktüalize edilen gelirler.

Seneler AktüoJizas. Hesaplanan Aktüaliz Hesaplanan Aktüalize
katsayı~ ge-lir edilen geHr edilen

gelir geUr

1 1,11 -600 ':666 -600 -666

2 1,08 -520 -561 -520 -561

3 '1.04 -380 -395 -380 -395

4 1 -149 -149 ·227 -227

5 1 359 359 177 177

6 1 1248 1248 864 864

7 1 2264 2264 1692 1692

8 1 2696 2696 2036 2036

9 1 2772 2772 2096 2096

10 1 2772 2772 2096 2096

11 1 2696 2696 2036 2035

12 1 2315 2315 1733 1733

13 1 1756 1756 1298 1298

14 1 1146 1146 803 803

15 1 740 740 480 480

x= 1280 897
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deli, toplumsal sistemin unsurları masında "statüko' ve ahangin sü
rekliliğini sağl,arken; oa,tışma modeli, çıkarıara öncelik verdiğinden

sosyal değişmeyi savunur. Gerçekten Mmx'a göre toplumdaki bu ça
tışma ekonomik haya,ttaki fa1rklıloşmadan doğmaıktadır: "Hiçbir kim
senin ayrı bir faaliyet alanının olamoyaoağı, herke'Slin dilediği dala
katıkıbi'leceği komünist biır toplumda, genel üre.t'imi düzenler ve avcı,

bahkçıı çoban ya da eleştirici olmak gerekmeden, istediğim gibi. sa
bah ava çıkmamı, öğleden 'sonra balık tutmamı. akşam üstü sığır bak
mamı. yemekten sonra eleştirme yapmamı mümkün kılar". Lipsete
göre böyle bı'r model, Marx'ın yalnızca ütopik bir gelecek üstüne ha
yal,i' deği'ldir; -komünist toplumun temel şartlarından birini anlatmak
tır.Çünkü, komünizm Ma1rx"a göre: "Insanın tabi'atlo, insanın insanla
zltl,ığının gerçek çözüm üdl:i r. BaşkalıkJann, bütün toplumsal kaynak
ların, hatta şehirl,e köy farkımn koldmlmasıdır. Böylece, sınıfsız top
lum teorisi ancak komünist s:istemde g.ercekl'eşecektir (Lipset, 4-5).

Görülüyor ki çatışma modelinden uyuşma modeline geçebilmek
için Marx'a göre komünfst sist'emin gereek~eşmesini beklemek gere
kir. Bu olmadığı tokcHrde, modeliill temelini teşkil eden "iktidarın ko
runması ve imtiyaz .zoru yaratır; zor ise çatışmayı doğurur. Bu suret
1'6 toplumdaki ·istikrar temel men~a!(]>t çatışmaları yolu i,le tehdit edil·
miş olur". Bu nedenle oatışma modeı,inde ç'ıkar forklılaşmasından

ötürü sürekli bir değişme meydana 9'eHr. Oysaki, Coser. Gluckman
ve Simmel her ik! modelin de temeli,nde yatan ,teorileri kabul, etmi
yorlar: Onlara göre, meseıa çatışma zorunlu olarak değişmeyi yarat
maz; yani b"iF yerde değıişmenin olabilmesi- için muhokıka'k çatışmanı'n
meydana gelmesi beklenemez. Bu nedenle Mmx'ist modelde beliren
çelişkileri gidermek için yeni bir tnkım görüşler ortaya atılmıştır;

özellikle D. Lockwood bunlar amsındadır. Yeni Mdrx'ıstlerin önde ge
len teorisyenlerinden biri olan Lockwood, çatışma modelınde: a) sos
yal bütünleşme, b) sistem bütünleşme olmak üzere sosyal sistemin
iki yönünü birbkinde'nayırır. Buna göre, 'sosyal bütünleşme uyumu,
dayanışmayı ve içten bağlantıyı; sistem bütünleşme iıse fonksiyonel
içten bağlantıyı verir. Modeller arosında köprü 'kurarken lockwood
hareket noktası olarak, Maırx'ın ileri sürdüğü sosyo,I sistemin alt ya
pısı ile sistemin üst yapısının unsurları arasında yokın iliş'kiı'er bulun
duğu görüşüne dayanmoktadır. Marx'izmIn yapi,sına getirilen bu yeni
yorum biçimi, Yeni Morx'izm a'kımının belli başılı özeHiğini teşkil eder.

Aynı çizgide olmak üzere, Rex' ve Dohrendorf, uyum ve catışma

modeli ikiliğindeki sertHkleri yumuşatmak amacıyla uyum ve daya~

nışmanın, aslında, catışma grupları ve bu grupların unsurları urasın

daki ilişkilerin bir özel.ıiği olabileceğini savunmuşlordır. Böylece, top-
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lumsal sistemi te,k JT){)(jel olmak kabul edip uyuŞomayı do bunun bir
.görüntüsü şeklinde '1elôkki eden bu anlayışa bir takım sert eleştiriler

yapılmışnr ,ki bun~afdan biri, eğer modelde herhangi bir özemk uyum
şeklinde ise bunu izleyen diğer özelliklerinde uyum şeklinde olması

gerekir tezidir. Oysaki Rex ve Dahrendorf modelmde, çatışma, s,iste
min unsurları arasında uyumu da gerektirmektedir. Bu nedenle hem
Rex hem de Dahrendorf'un modellerinin kendi içinde tutadı oldukla
nnı sovunmok güçtür. ikinci bir eleştiri de Parsons tarafında'n yapıl

mıştır. Diğer eleştirilerden farkl,ı olon Parsons'un bu iddiosına göre
çatışma ve gerginlik bütün sistemlerin yapısında mevcuttur. Bu nok
tayı düğümlemek gere'kirse şöyle diyebiliiriz; "bir toplumda sınıf düze
ninin varlığı zorunlu olurak s-ınıf çotışmasını yamtmaz". Oyso,k·i Marx'a
göre: "Şimdiye kadar ki bütün toplum tarihi, sınıf mücadelelerinin
t,a,rihiınden 'ibarettir"

b. Catışma modeli içinde Marxistıer, modern sanayi toplumları

nı, bir yanda mül1kiyeti eNnde bulunduran kapitalist sınıf, d,iğe'r yan
da da sermaye ri1mkiyete sahip bulunmayan çaılışen sınıf olmok üze
re jık i büyük sosyal sınıfa ayınrlar. Topluma damgasını vuran bu iki
sınıftır. Ono sınıf j'se bu tki srnıf arasındo "yastfklık eden" smıftır...
Ancak zamanla. "yoksuHaşma yasası" sonucu bu sınıf. büyük ölçü
de işçi sınıfına katıl,acak; çok küçük bi-r ·kestmi ise burjuva-Ioşma ola·
nağı bulobilecektir. Böylece, toplumun imajı lkili sınıf sistemine da
yanacaktır. Oysok·i, ileri sarıayi toplumlarında orta. sınıf yeni biçimler
kazamrken işçi srnı.fı da orta sınıfla bir ta,kım iHşkiler kurmayı ba
şarmıştır. Mmx'taın bu yana, sanayi toplumla'rında meydana gelen bu
değişmel'eri Dahrendorf'to bütün özelliklertyle görmemiz mümkündür.
Öyleki, Dohrendorf'a göre anonim şi'rketierin ortaya çıkması karşı

sında, mülkiyet ile firmanın yönetimi ve denetiminin aynld·ığına, bu
nun sonucu olarak da buriuva sınıfının giderek 'kendi içinde maUkler
ve yÖfietkiler olma'k uzere i'kiye bölündüğüne taınık olma'ktoyız. Aynı

şekilde -işçi sınıfı da kendi arasında, kalifiye işçi, yarıkalifiye işçi ve
düz işçi olaraık üç gruba bölünmüştür. Böylece snnayi toplumunda
maaşiı olam'k çalışan ve sayısı gittikçe büyüyen yeni bir grup (sınıf)

gelişmiışti'r. Bu grup, "yeni ono sınıf" ya da "beyaz yakalı işçiler"

adı oltlnda incelenıme,ktedir. Bu grup hem yönetici kadro ile bir ben·
zeşim gerçekleştirebilirve böylece bir anlamda yönetici sınıfın bir
uzantısı ;miş gibi görünebilir, hem de sını·rl! getiri ve kendi kendi,ni
yönetme yeteneksizliği dolayısiyle işçi sınıfının sınırlamalarına konu
olur. Bunun sonucu olurak da burjuva sınıfının yönetici kesimi, ma·
liklerden ziyade işçi sınıfı ile yakınlık kurma eğilimindedir (Kongar,
156-57). Dahrendorf daha da ileri giderek, bu grubu kendi amsındo;

bürokratlar ve beyaz ya,kah işçiler olma'k üzere ikiye aYl1'lr. Bürokrat-
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yoktur. Bu açıdan. çatışma modelini kendi içinde tutarlı ve kapitalist
toplumların alın yazısı olarak düşünmek biraz da konuyu da'r sınırlar

içine i-tmek demektir.

Son yılarda toplum yapımııın birçok katlarında uyumcu ve çatış

macı modeUerinin giderek yeni boyutlar -kazandığını görüyoruz. Bu
oluşumu. düşünce hayatımızın derinli'k kazanması ba'kımından nor
mal karşılama'k gere~ir. Ancak. bizim için üzü,cü olan husus. bu çev
relerin, sistemlerin felseN yapısını iyiice tanımadan sadece bunlardan
birine. özemkle çatışmacı modele sanki evrenin biricik hayatından

zorla silmeıye katkışmasıdır. 1972 dönemi Devlet Bakanı ve ünlü Ana
yaso Profıesörü Leo Homon. Mmx'ist partileıı~n Fransa'da sınıf çatış

ması açısından yapmış oldukları aşırı telkinlerin sonucu, kamu oyu
nun g,iderek şartlandırılmış olduğunu iddia etmektedir. (Hamon - Mil
liyet), Hatta bu çı·kmazdoın kurtulıma'k için de isveç modelini benim
semek zorund{J kaldıkkınnı ve De Goull'ün de işçilerin iş yerine ka
tılmaları adını verdiğimiz bir girişime yöneldiğini belirtmektedir.

Son yıllarda toplumumuzda da her şeyi sınıf ve sınıf çatışması

açısından yorumlayan bu tarz doğ'mati'k bir düşünce:n:~n giderek hoş

görü sınırlarını zorladıklarına tanık olmaktayız. Oysokl çatışma ve
uyuşma modellerinin günümüzde kazandığı yeni boyutları incelediği

mizde bu tür aşırı davranışlarda direnmenin gerçeklere uymadığın!

ve yeni bir tutuculuk zihniyetini canlandırdığını söyleyebiJ.iriz.
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