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Osmanl imparatorlugu’nun son iki yiiz yilini bir Batiilasma tarihi olarak okumak miimkiindiir. Bu dénem, Batiy
ornek alma, kimi bakimlardan da 6ziimseme c¢abalari icerir. Oysa Osmanli tarihinde bir de Bati karsithiginin 6n
planda oldugu dénemler vardir. Bu makalenin amaci, iste bu diismanlik donemlerini ve bunlarin ardinda yatan
sosyoekonomik ve siyasi gelismeleri teshis etmektir. Osmanl devrinde Bati karsithigl kimi zaman yenilen ve
kosesine gekilen, uzun zaman sinik tepkilerden ibaret kalan, ancak kimi zaman da son derece gliclenen dalgalari
andirmaktadir. Dalgalarin yikselisi, donemin sosyal, siyasal ve ekonomik atmosferiyle alakalidir. Bu makale
Osmanh tarihinde s6z konusu dalgalarin tepe noktaya ciktigi (¢ donemden s6z etmektedir. Birinci dalga
Batililasmanin ilk ve iirkek adimlarina sahne olan Lale Devrini izleyen reaksiyonlara isaret eder. ikincisi, Osmanli
tarihinin en kapsamh Batililasma hamlesi olan Tanzimat’in ardindan gelen tepkilerde billurlasir. Artik kapitalizm
Osmanh topraklarina girmistir ve donemin Bati karsithgini iktisadi politikalardan duyulan dis kirikhgiyla
iliskilendirmek mimkiindir. Uglinci biyiik dalga ise, Osmanl tarihinin son biiyiik kozmopolit atilimi olan 1908
devrimini izleyen ve imparatorlugun yikilisina dek yilkselen milliyet¢i karsi akima tekabil eder. Bu dalga
Trablusgarp ve Balkan Savaslari’yla ylkselir, . Diinya Savasiyla en Uist asamasina ulasir. Balkanlarin kaybiyla agiga
¢ikan dus kirikhgi ve 6fke, yiikselen Tiirkglik akimiyla birlesir. Bu karsitliga ekonomik alanda korumaci politikalar
eslik eder. Bu arastirma, (g farkli alana; iktisat, tarih ve sosyolojiye dair veriyi bir araya getiren disiplinlerarasi bir
¢alismadir.
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Abstract

Itis possible to read the last two hundred years of the Ottoman Empire as a history of Westernization. This period
of time includes efforts to imitate, and in some respects, embrace the West. There are periods, however, in
Ottoman history when anti-Westernism is at the forefront. The aim of this paper is to identify these periods of
hostility and the socio-economic and political developments that underlie them. Anti-Westernism in the Ottoman
era resembles waves that were sometimes defeated and withdrawn, remained cynical for a long time, but
sometimes became extremely powerful. The rise of the waves was related to the social, political, and economic
context in which the society is embedded. This paper claims that there are three periods in Ottoman history
when the waves reach their peak. The first wave refers to the reactions following the Tulip Era, which witnessed
the first and timid steps of Westernization. The second crystallized in the reactions that followed the Tanzimat,
the most comprehensive Westernization move in Ottoman history. Once capitalism had entered the Ottoman
lands, it also became possible to associate the anti-Westernism of the period with the disillusionment with
economic policies. The third great wave corresponds to the nationalist counter-current that followed the 1908
revolution, the last major cosmopolitan breakthrough in Ottoman history, and rose until the collapse of the
empire. This wave rose with the Tripoli and Balkan Wars and reached its peak with the First World War.
Disappointment and anger emerged with the loss of the Balkans and the rising trend of Turkism. This opposition
is accompanied by protectionist policies in the economic field. The study brings together data from three
different fields; economics, history and sociology.

Jel Codes: A13, D74, FO2
Keywords: Anti-Westernism, Tanzimat, Ottoman Economy, 1908 Revolution, Union and Progress,
Cosmopolitanism.
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1. Giris

Osmanli imparatorlugu’nun iki yiz yili asan Batililasma seriiveni sayisiz arastirmaya konu
olmustur. Ancak bu serlivene eslik eden Bati karsiti reaksiyonlarin tarihi o denli ilgi
cekmemistir. iste bu makalenin konusu, Osmanl’da Bati karsithgidir. Makalenin amaci, séz
konusu husumetin seyrini sosyal, siyasal ve iktisadi boyutlariyla agiklayabilmektir. Tirkiye’de
sosyal bilimler yazini, bu husumetin koékenlerine dair farkh yaklagimlar barindirmaktadir.
Osmanli toplumunda Bati karsitligini gerekgelendiren agiklamalarin ilki, en geleneksel olanidir.
Bu agiklama sirtini “kilturel 6zciltk” fikrine dayar. Buna gére Osmanli’nin Misliman ve Turk
halki kendine 6zgu bir dlinya tasavvuruna sahiptir. Oysa Batililasma adi altindaki taklitgilik, en
azindan Ug yuzyildan beri bu 6zi, halkin milli benligini parampar¢a etmeye ¢alismaktadir
(Topgu, 2008: 122). Fransiz Devrimi’nden sonra bu 6zlin yeserdigi milli ahlakin yerini almak
isteyen laik ahlak, insani sonsuzluk hisleriyle sarmalayan gekicilikten yoksundur (Safa, 1943:
47). Kent uygarligi ve bu uygarhgin trini olan aydinlar, biirokratlar ve burjuvazi iste bu milli
kimligin karsisina kozmopolit bir insan tasavvuruyla dikilmektedir (Bora, 2006: 91).

ikinci bir agiklama, konuyu merkez-cevre karsithgi ekseninde ele alir. Buna gére on dokuzuncu
ylizyllda reformcularin Osmanli imparatorlugu’nu ulus devlet modelinde érgiitleme cabalari,
merkezin gevreyle iliskilerini harekete gegirmistir (Mardin, 2007: 49). Merkezin asli unsuru
olan burokrasi, bu amagla ekonomiyi ve toplumu denetim altina almaya girismistir. Tarim
drlinlerinin ticaretini kontroliine almis, toprak miulkiyetine sinirlamalar getirmis, savurganligi
engellemeye yonelik yasalar ¢ikarmistir. Merkezin siyasi ve ekonomik denetim cabasi, kiiltiirel
Ustunlik iddiasiyla desteklemistir (Mardin, 2007: 43-44). Boylece merkezin Batih kdltird,
cevrenin yerel kiltlirt karsisinda baskin kilinmistir. Ancak esraf, koyll, zanaatkar gibi cevre
unsurlar devletin bu tekdizelestirici yaklasimina direnmistir. Merkez ise kendisini olusturan
zimrelerin disindakileri bir fitne kaynagi olarak gérmistir (Heper, 1998: 43). Boylece Tiirk
Batililasmasinda merkez-cevre iliskisi “bir karsi karsiya gelme, bir catisma” iliskisi seklini
almistir (Keyman, 2009: 51). Bu agiklamanin sofistike bir versiyonu, Batililasmanin basladigi ilk
kurum olan ordudaki degisimlerin, cikarlari birbirine bagh bir dizi kesimi harekete
gecirdiginden dem vurmaktadir. “Eger yeniceri ocaginda ¢aga uyan bir degisiklik yapiimak
istenirse, yeniceri ocagina mal satan esnaf ve ona yaslanmis tekkeler bundan zarar gortrdda.
Yenilikler, orduya ve diger egitim alanlarina da girince, seriati 6greten ve uygulayan ziimre
olarak ulemanin statik ve dini bilgi alani bu yeniliklerle gelisirdi” (Kiiciikdmer, 1994: 54). iste
Bati yanlilarinin karsisina dikilen bu ulema-esnaf-yeniceri koalisyonu zamanla giderek
blyiyecek olan “gavur ya da yabanci dismanliginin” temelini atmistir.

Uglincii ve son bir agiklama, Osmanl Batililasmasini Gilkeyi emperyalist ¢ikarlara alet etmekle
elestirir. Buna gore, Tanzimat ile baslayan hareketi Batililagma olarak adlandirmak dahi dogru
degildir. Bu bir somiirgelesme siirecidir. Tanzimat’i ilericilik ve Baticihk diye tanitan fail,
emperyalist hegemonyanin ta kendisidir (Avcioglu, 1996: 224). Tanzimat Baticisi yozlasmis bir
kisidir. Genellikle pasa ve ayan ailelerine mensuptur. Milletinden ve memleketinden kafaca
uzaktir. Avrupa’da dogmadigi igin tzlintl duymaktadir. Turkiye’de istedigi hayati sirmesinin
kosulunu, tlkenin emperyalistlerin kontroli altina girmesine baglar (Avcioglu, 1996: 230). Bu
bakis agisina gore, Tanzimat Batililagsmasina esasli tepki “toplumun mitevazi ailelerinden,
kiicik memur ve esnaf tabakalarindan gelme” aydinlarin Grianddir (Tanér, 2010: 66). Bu
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muhalif kesimlerin izleri milli iktisat fikrini getiren Yeni Osmanlilar’dan, onlarin takipgisi Jon
Turkler’e ve ittihat ve Terakki milliyetciligine kadar uzanmaktadir.

Yukaridaki agiklamalar Osmanl’daki Bati karsithgina sirasiyla; “milli-kozmopolitan”, “halk-
blrokrasi” ve “emperyalist-antiemperyalist” arasindaki ikilemleri 6n plana cikararak
yaklagmaktadir. Oysaki bu ¢alisma konuyu daha genis bir agidan, iktisadi, sosyal ve siyasal
karsithklarin bir bileskesi olarak ele alma iddiasindadir. Bu bakimdan; a) dénemin iktisadi
gelismelerini, b) Gretim iliskilerini ve dolayisiyla temel sinifsal karsitliklari ve c) ulusal ve
uluslararasi siyasi atmosferin bu karsitliktaki roliini bir arada agiklama gabasi glitmektedir.
Galismanin verileri s6z konusu gerekgelendirmeye uygun olarak Ug farklh alana yayilmaktadir.
Tarihsel olgulara dair veriler agirlikli olarak dénem tarihgilerinin eserlerine yaslanirken,
bunlara iktisadi gostergeler eslik etmektedir. Sosyal atmosferin tasvirinde ise donemin énde
gelen sosyal ve siyasi figurlerine ait makale ve hatiratlar 6nem kazanmaktadir.

Sonug olarak, bu galisma Osmanli’daki Bati karsithgini Gic dénemde incelemektedir. Birinci
bélim, “ilk Adimlar: Lale Devri ve Otesi” adini tasimaktadir. Bu bélim &ncelikle klasik
donemde Osmanlinin Bati'ya bakisina deginmektedir. Ardindan Batililasmanin ilk Urkek
adimlarina sahne olan on sekizinci ylizyila uzanmaktadir. Bu ytzyildaki her Batililagma adimini,
sosyal ve sinifsal konumunun sarsilacagindan endiselenen ziimrelerin siddetli tepkisi izlemistir.
“Batililasmanin Altin Cagi: Tanzimat ve Otesi” adli ikinci béliim, sirasiyla Batililasmanin o giine
dek gorilen en biyiuk atilim ¢agini ve Tanzimat Fermani’nin ardindan kabaran reaksiyoner
dalgay! ele almaktadir. Bu donemde kapitalist iliskiler Osmanli ekonomisinde belirleyicilik
kazanmaya baslamis, dolayisiyla geleneksel karsitliklari yeni bir icerikle harmanlamak mimkiin
hale gelmistir. Uclincii béliim, “1908 Devrimi: Kozmopolitanizmin Kisa Yazi”, Batililasmanin
son blydk atilimi olan 1908’in Jon-Tirk Devrimi’'ne ve onu izleyen biyik karsi dalgaya
odaklanmaktadir. Bu boliim, Bati’'ya acgik bir siyaset olasiliginin; Jon Tirkler arasindaki iktidar
miuicadelesi, Bati ile kurulan esitsiz ekonomik iliskilerin yarattigi 6fke ve Trablusgarp ile Balkan
Savaslari’ni izleyen aldatilmislik hisleriyle gozden dismesiyle yikselen kesif Bati karsithigini ele
almaktadir.

2. ilk Adimlar: Lale Devri ve Otesi

Osmanli imparatorlugu ilk dénemlerinde, biitiin islam toplumlari arasinda Bat’’'nin kiiltirel
etkilerine en acik olaniydi. Ancak on altinci ylzyilin baslarindan itibaren Ortadogu’nun
geleneksel kurumlarina siki sikiya sarildi; dini bagnazlik akimlarina agildi ve giderek Batidan
uzaklasti (inalcik, 2003: 189; 2016: 225). Bati ile ticari iliskiler devam etti ancak Osmanli kendi
kiltiirel Gstinliglinden blyillendi ve Aydinlanmayi yaratan zihniyeti hor gordi (Mardin, 1991:
11-12; Berkes, 2003: 199). Bati'nin “ne dilini, ne 6rf ve adetlerini, ne de siyasal sistemini”
incelemeye gerek duymadi (Timur, 1986: 128). Bu klasik doneminde Osmanh, “Hiristiyan
diinyasindan (‘kafiristan’ dedikleri Avrupa'dan) gelen seylere mekruh goziyle bakiyor; tutucu
cevreler ‘Frenkleri’ taklit etmeyi kiifiir sayiyordu” (inalcik, 2010: 243). islam harici diinya,
“darll-harb” ve oralarda yasayanlar da “harbi” (muharip, diigman) idi (Ortayli, 2016: 30).
Kisacasi, Klasik dénem Osmanlisinin Batiya bakisini ifade eden kelimelerin kibir ve duyarsizlik
olmasi kuvvetle muhtemeldi. Ne var ki, on altinci ylGzyilin sonlarindan itibaren bu anlayis
¢tkmaza girdi. Kilturel tGsttnlik vurgusu, modern ekonomik sorunlara karsi savunmasizdi.
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Osmanli imparatorlugunun temel gelir kaynaklari, toprak ve tarimsal Giriinden alinan vergilerle
savas ganimetleriydi (Acemoglu & Robinson, 2016: 116: Ortayli, 2010: 149). Yoneticilerin
temel ekonomik kaygisi, yurt icinde ihtiyac maddelerini bol ve kolay bulunur halde tutmakti.
Bu yiizden kapitiilasyonlarla ic piyasayi Avrupalilara agmakta bir sakinca gérmediler. ithalat ve
ihracat igin uygulanan glimrik vergisini esitlediler. Belli mallarin ihracini yasakladilar. Bu sirada
lonca kisitlamalarini koruyarak bazi iretim ve ihracat alanlarindaki muhtemel ilerleyisi sekteye
ugrattilar (inalcik, 2003: 56-57). Lonca ekonomisi, hammaddeyi yakin cevreden temin eden,
bunlari isleyen emek gliclini icinde barindiran ve mamul Urini satan, feodal diizene has bir
asamayi temsil ediyordu. iste Osmanl bu sistemi tasfiye edip manifaktiir sistemine gegcmeyi
basaramamisti (Ortayli, 2010: 295). Ayni zamanda, 16. yluzyildan itibaren cografi kesifler,
Akdeniz havzasinin ticari énemini yitirmesine yol ag¢ti. Bunun sonucunda imparatorlugun
ticaret ve zanaat merkezleri hizla solmaya bagladi (Boran, 2016: 70-71). Bunlara 1700’IG yillarin
sonunda savaslarin artik bir gelir kaynag olmaktansa, sosyal ve ekonomik felaketlere
donlsmesi eslik etti (Geyikdagi, 2011: 6). Uzun savaslar maliyeyi hirpalarken, devlet yenigeri
maaslarini 6demekte zorlanmaya basladi. ilave gelir saglamak icin basvurulan tagsisler ise
hayat pahaliligini beraberinde getirdi (Pamuk, 2007: 140-141). Ekonomik glglikler Celali
isyanlarinin dogup biiyiimesinde énemli rol oynadi. isyanlar merkezi devlet giiciinii asindirdi
ve geleneksel timar sistemini islevsizlestirdi. Ayari disik paralar piyasaya hakim oldu ve
geleneksel ticari dengeler sarsildi. Bir kisim reayanin tarimdan kopmasiyla bas gosteren kithk
tehlikesi buna eslik etti (ilgtirel, 1993: 253). Bu siirecte geleneksel devlet kurumlar giderek
islevlerini yitirdi. “imparatorluk, 17. yiizyil ortalarinda bir kez daha gérece sakinlestiginde,
1600 6ncesindeki durum kokten degismis bulunuyordu” (inalcik, 2003: 57). Halihazirdaki
durumun iyi bir durum olmadig kabullenildi. Gidisata ilk tepki, “gecmisin altin ¢agina”
dénmenin yollarini aramak oldu (Belge, 2007: 46). Ancak sliregiden askeri yenilgiler uzun uzun
distinmeye firsat vermedi. Bati medeniyetine karsi ilk tavir degisikligi, “Osmanh bozgununu
belgeleyen 1699 Karlofca Antlasmasi’ndan sonra bir 6lim-kalim sorusu olarak belirmeye
basladi” (inalcik, 2010: 243).

Baticiligin ilk evresi “Lale Devri” idi. Batililasma, 1703-1730 yillari arasini kapsayan lll. Ahmet
zamaninda, 6zellikle de saltanatin 1720 sonrasinda, Sadrazam Nevsehirli ibrahim Pasa’nin
(1718-1730) cabalariyla tesvik gordi (Mardin, 1991: 12). Devlet batidakilere benzer fabrikalar
kurmak ve atil durumdaki madenleri isletmek icin harekete gecti (Klicikomer, 1994: 47).
Avrupa’yl yakindan tanimak icin elciler gonderildi. Bunlardan Yirmisekiz Celebi Mehmed
Efendi, Paris’ten tam bir Avrupa hayrani olarak dondii. Celebi’nin oglu Said Efendi, ibrahim
Muteferrika ile ilk yerli matbaayl kurma isine giristi ve bu girisim elgiligin en gdze batan
sonuglarindan biri oldu (Arikan, 2013: 551). Bati’'nin kisisel refahi vurgulayan degerleri Osmanli
yonetici kesimine sizdi (Mardin, 1991: 12). Seckinlerin evlerinde “Frenk esyasiyla Frenk odalari
désenmeye baslad” (inalcik, 2010: 244-245). Bat kiiltiirii bir “prestij-kiiltiiri” haline geldi.

Lale Devri degisiklikleri gliclu bir toplumsal tepkiyi harekete gegirdi. Matbaanin bilgi tizerindeki
geleneksel ayricaliklarini berhava edeceginden kugkulanan ulema ilk muhalefeti baslatti
(Belge, 2007: 47). Sadrazamin diismanlari muhalif saflara katildi (Mardin, 1991: 13). Yeniceriler
ve onlarla i¢ ice olan lonca esnafi yenilikleri kiflir addetti (Kligikomer, 1994: 47). Alt ve orta
siniflara mensup halk kitleleri, bu unsurlara katilarak 1730 yilinda ayaklandi. Tarihe Patrona
isyani olarak gecen ayaklanma, Batililasma hamlelerini izleyen ve Cumhuriyet devrine dek
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sirecek reaksiyonlarinilk 6rnegiydi (Mardin, 1991: 13). Yine de “...dismanin galebe ve istilasini
onlemek icin, her gesit 6nlemi almak, devleti yeniden ‘tanzim’ etmek, her seyden énemliydi”
(inalcik, 2010: 247). Bu yiizden degisim cabalari tokezleyerek de olsa devam etti.

Lale Devri'ni izleyen donemde halihazirdaki Osmanh sanayiinin can damari konumundaki
pamuklu dokumacihk Bati mamulleriyle girdigi siddetli rekabet karsisinda can gekismeye
basladi. El cikriklari ve ilkel tezgadhlar, Manchester fabrikalarinin ucuz ve nitelikli Grinleri
karsisinda yikilmaya mahkamdu (Boran, 1944: 283). Kredi olanaklarinin zayifligi, geleneksel
hayata 6zgl piyasa belirsizlikleri ve girisimci adaylarinin glvencesiz varolus kosullari yeni
yatirimlari engelliyordu (McGowan, 2004: 834).

I. Mahmud (1730 — 1754) ve |. Abdilhamid (1774 — 1789) iktidarlarinin payina disen, ordunun
Batili muadillerine benzemesi i¢in adimlar atmak oldu. 1734 yilinda askeri muhendis
yetistirmek icin ilk Hendesehane kuruldu. 1773 yilinda Riyaziye Mektebi ve unlu
Miihendishane-i Bahr-i Himayun acildi. Bunlari 1784’te istihkdm Okulu izledi. Yeniceri sayimi
yapildi, ulufe alim-satimi yasaklandi. Ancak dénemin belirleyici gelismesi Rusya karsisinda
ugranilan blyuk yenilgi oldu. Kigik Kaynarca Antlagsmasi 1774 yilinda savasa son verdi. Ancak
Osmanli Kirnm’1 kaybetti ve tarihinde ilk kez savas tazminati 6demek zorunda kaldi. Rusya ise
Karadeniz’de donanma bulundurma ve ticari faaliyet ylritme haklarina kavustu;
Balkanlar’'daki Ortodokslarin  hamiligini Ustlendi. 1774 yih tarihe Osmanlinin Batinin
UstunlGgini kosulsuz kabullendigi yil olarak gecti (Timur, 2006: 26).

1789’da tahta cikan Ill. Selim’in 6nceligi, Avrupai tarzda bir ordu (Nizam-i1 Cedid) kurmakti. Bu
girisimin masraflarini karsilamak icin yeni vergiler getirdi ve bir fon olusturdu. Fransiz subay ve
teknisyenleri ordu ve donanmada istihdam etti. 1795’te Miihendishane-i Berri-i Himayun
acildi. Mhendishane, (ilkenin Batili anlamda egitim veren ilk kurumuydu. 1792’de Londra’da,
1797’de Berlin, Paris ve Viyana’da ilk daimi elcilikler faaliyete gecti. Selim, 1805 yilinda
Prusya’dan ilhamla zorunlu askerlik uygulamasina gecmeyi denedi. O yil tepkiler yliziinden
vazgecse de 1806 yilinda Rumeli’den baslayarak uygulamayi hayata gecirmeye karar verdi
(Beydilli, 2009: 423). Bu da kendi sonunu getirdi. 1807 tarihli Kabakgi Mustafa isyani, modern
ordu yapilanmasindan rahatsizlik duyan yenicerilerin, bagimsizliklarinin tehlikeye diisecegini
fark eden ayan ya da esraf gibi adlarla anilan yerel ileri gelenlerin ve modernlesme karsiti din
adamlarinin ortak tertibiydi. Ayaklanmacilar eylemlerinin mesruiyetini Selim’in yenilikgiligine,
Baticiligina, erkek evladinin olmamasina ve dinden ¢ikmis oldugu iddialarina dayandirmislardi
(Beydilli, 2009: 424). Ayaklanmanin en kayda deger ayagini olusturan ayan, 1760’lardan
itibaren blylk gic kazanmisti. Bu dénemde Avrupa’nin Dogu Akdeniz lrlnlerine talebi
artmigti. Ayan ise hem miri arazinin hatiri sayilir kismini mukataa olarak tasarrufuna gegirerek
hem de atil topraklari tarima acarak, artan iriin fiyatlari Gzerinde yiikselmisti (inalcik, 2012:
24). Ayanin esas korkusu, iste bu gelir kapisinin kapanmasiydi.

Kisacasi, bltln bir on sekizinci yuzyil, iktidarin tGrkek Batililasma adimlari ve bu adimlari izleyen
reaksiyonlarla gecti. Ylzyilin ilk Batihlagsma adimlari nasil ki bir pragmatist-ataerkil koalisyon
tarafindan berhava edilmisse, lll. Selim’in sahsinda billurlagan ylzyilin son girisimleri de benzer
bir akibete ugradi. Reformlar ne zaman alisilageldik sosyal dengeleri bozma egilimi gbsterse,
glclu bir tepkiyle karsilagiyordu. Reformcularin gici s6z konusu dengeleri bozup, gelenekten
beslenen kesimleri alasagl etmeye yetmemisti.
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Kisa sliren IV. Mustafa doneminin ardindan 1808 yilinda tahta ¢ikan Il. Mahmud’un ilk icraati,
ayanlarla imzaladigi Sened-i ittifak oldu. Senet, kendi bélgelerindeki giic ve niifuzlarini merkezi
hikimet aleyhine giderek genisleten bu aile ve hanedanlara karsi sultanin GstlinlGgliini kayit
altina alirken ayanlara hukuksal taninma sagliyordu (Berkes, 2003: 144). Ancak sultan
yetkilerini paylasmaya goniilstizdl (Parla, 1993: 20). 1806 yilindan beri siiren Rus savasina son
veren 1812 tarihli Bukres Antlagmasi’nin ardindan, Anadolu ve Rumeli’deki ayanlari sindirerek
tasrada merkezi otoriteyi yeniden kurdu. Ancak merkeziyetgiligin yeni bastan tahsisi, ilkenin
binyesinden bir Misliman burjuvazi ¢ikarma potansiyelini de berhava etti (Timur, 1998: 128).
Elbette ki bu saptama, ayanlarin zaman iginde kapitalist iliskilere eklemlenme olasiliginin yitip
gidisine iliskindir.

Mahmud’un esas reformcu yoniu 1826 yilinda kendisini gosterdi. Osmanli 1821’den beri
devam eden Yunan ayaklanmasini bastiramayinca Misir Valisi Kavalah Mehmed Ali Pasa’dan
yardim istemisti. Fransiz modelinde 6rgutlenmis modern bir orduya sahip Misirlilarin 1826
yilinda Mora’daki basarisi kamuoyunu 6yle etkiledi ki, sultan Yenigeri Ocagi’'na son darbeyi
vurmaya cesaret etti (Beydilli, 2009: 424). Tutucularin silahli gliciiniin tasfiyesi, Mahmud’un
Batililagma hamlelerinin 6nlnd agti. “Asakir-i Mansure-i Muhammediyye” adiyla yeni bir ordu
kuruldu. Askere alim yontemleri, talimler ve hiyerarsik yapi Batiya déykiintyordu. Askerlerin
kiyafeti Bati tarzinda ceket, pantolon ve potindi. Bundan memurlar da nasibini aldi. Ancak
ulema gidisati hic de hos karsilamadi ve Il. Mahmud’a “Gavur Padisah” adi verildi (Aysal, 2011:
7). Bu uygulamanin devami 1829 yilinda geldi. Bir diizenlemeyle ulema ve gayri Mislim din
adamlari disinda herkesin ayni tip bashklari kullanmasi sart kosuldu. Bu tutum Osmanlinin
hiyerarsik toplum diizenine agik bir meydan okumaydi (Quataert, 2004: 110). Belli ki, Sirp ve
Yunan isyanlarinin damgasini vurdugu bir cagda, gayri Muislim tebaayi seklen de olsa
Mislimanlarla esit kilarak ayrilikgi akimlarin etkisini zayiflatma amaci glidiliyordu.

Mahmud’un yenilikleri ordu ve giyim tarziyla sinirli kalmadi. 1827'de acilan (lkenin ilk modern
tip okulu olan Tibbiye’yi, 1834’de Harbiye izledi. imparatorlugun en &nemli yiiksek karar organi
Divan-1 Himayun feshedilerek, yerine bir Bakanlar Kurulu olusturuldu. 1831 yilinda sadece
erkeklerin sayildigi ilk nifus sayimi gerceklestirildi ve Osmanl dilinde ilk gazete cikti. Gazete,
1821 yilinda kurulan Tercime Odasi ile birlikte, Avrupa’ya yon veren fikirlerin kitlelerle
bulusmasinin yolunu acti (Berkes, 2003: 199). Yine ayni yil bazi eyaletlerde Timar Sistemi
kaldirildi. Bu bolgeler merkezi hazine gelirleri icine dahil edildi ve iltizam sistemiyle
yonetilmeye baslandi. ilk uygulama sahasi Suriye oldu (Aydin, 2001: 81). Ancak sultanin
merkezilesme arzusu onu Misir'in glicli valisi Mehmed Ali ile karsi karsiya getirdi. Kavalali,
Misir'da bir sanayi devrimi baslatmis, Avrupa’dan tekstil makineleri getirtmis, on binlerce
insanin modern fabrikalarda ¢alistig1 bir Glke yaratmisti (Harman, 2013: 355). 1827 yilinin
sonlarinda Mora seferindeki kayiplarini 6ne sirerek, buna karsilik Suriye’nin kendisine
verilmesini istemis, ancak bu talebi geri gevrilmisti. 1831 yilinda Akka Valisi ile arasindaki bir
ihtilafi bahane ederek Suriye’ye bir ordu gonderdi (Kutluoglu, 2002: 63). Mahmud’un
ordularini bozguna ugratti. Ancak Pasa’nin giderek giiclenmesi, ingilizlerin Hindistan
politikalarini tehlikeye atiyordu. Osmanliya diplomatik ve askeri destek vererek Mehmed
Ali'nin 8niini kestiler. ingilizlerin bu destek karsiligindaki kazanci 1838 Balta Limani Ticaret
Antlagmasi oldu. Antlagmayla ticari sinirlamalar ve gimrik duvarlari kaldirildi. Osmanh Glkesi
ingiliz Griinlerine agildi. istanbul, rakip giic merkezlerini ortadan kaldirmayi basarmisti. Ancak
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bunun karsiliginda 6dedigi bedel hayli yliksekti (Parla, 1993: 21). Il. Mahmud antlasmadan kisa
siire sonra, 1839 yilinda 6ldi. Oglu Abdilmecid’in donemi (1839-1861), coklarinca Tanzimat’in
baslangici olarak nitelenecek ve reformlarinin ileriye gotlirtildigi donem olacakti.

3. Batihilagmanin Altin Cagindan Diis Kirikhigina: Tanzimat ve Otesi

Tanzimat s6zcigi, yeniden diizenleme anlami tasiyordu. Bu yeni evreyi simgeleyen resmi
belge olan Gulhane Hatt-1 Himayunu, Tanzimat’in baslica mimari addedilen Mustafa Resid
Pasa tarafindan halka duyuruldu. Pasa, Ulkenin on dokuzuncu yizyllina damga vuracak
Batililagsmis burokratlarin 6ncilerindendi. Ferman, son yiz elli yilda Kur’an hikimleri ve
seriata riayet edilmedigi icin Ulkenin zaafa distigu ve yoksullastigi saptamasiyla bashyordu
(Akyildiz, 2011: 2). Ancak ardindan, din ayrimi yapmaksizin tim Osmanli tebaasinin “yasam,
onur, milkiyet ve miras” haklarinin glivenceye alindigi vurguluyordu (Parla, 1993: 21). Ferman,
bir dizi konuda 6zel 6nlemler vaat ediyordu: Yolsuzluk ve yozlagma ile miicadele, iltizam
sisteminin kaldirilmasi ve tiim erkek niifusun askere alinmasina yonelik yeni bir diizenleme
hazirlamak... Bu énlemlere esit sorumluluklara esit haklar vaadi eslik ediyordu (Quataert,
2004: 110). Bu vaat, temel vatandaslk haklarinin kabulii agisindan hayati bir gelismeydi (Unsal,
1998: 15). Oysaki Osmanli sistemi ylzyillar boyunca “etnisiteler, dinler ve meslekler arasindaki
farklar ve her seyi ve herkesi kapsayan, monarsik devlete ortak tabiiyet ve kulluk fikriyati
Uzerine oturtulmustu... Gayri Mdislimler hukuken Mislimanlardan asagl konumdaydilar”
(Quataert, 2004: 109). Dolayisiyla “Seriatta yeri olmayan” bir esitlik anlayisinin getirilisi, “ne
cogunlugu olusturan Misliman ne de Hiristiyan azinliklarin zihinsel tutumlarinda yer etmemis
olmasina ragmen, radikal bir laiklesmeyi ifade etmekteydi” (Ziircher, 2005: 105).

Reformcularin baslica kaygisi, dagilmaya yliz tutmus imparatorlugu ayaga kaldirmakti. Bu
ylizden “idari, hukuksal ve iktisadi tedbirlerle” imparatorluktaki farkli kiltirleri kaynastirmayi
ve bir “Osmanlilik” suuru yaratmayi arzulamislardi (Mardin, 1991: 14-15). Ote yandan,
merkezkacg egilimlere karsi koymanin yolunun Avrupa’nin destegini kazanmaktan gectiginin
farkindaydilar. Bu nedenle Bati’dan gelen reform taleplerine olumlu yanit vermislerdi (Keyder,
2014: 69). Avrupa’nin talebi, kendisiyle is goéren gayri Mislim ticaret c¢evrelerine hukuki
glivenceler sunulmasiydi (Parla, 1993: 21). Reformlar, ekonomik biiyime icin gereken sivil
toplumun altyapisini hazirlamayi amachyordu. iste bu altyapidan ilk istifade edecek kesim,
liman kentlerinde dis ticaretle ugrasan gayri Mislimlerdi (Mardin, 1991: 208-209).

1830’lu ve 1840'l yillarda devlet, kendi milkiyetinde ve ithal makineler kullanan fabrikalar
kurmaya yeltendi. Yiinlii ve pamuklu dokuma fabrikalari, demir dokiimhaneleri, kagit fabrikasi,
feshane ve tophane bu girisimlerin baslicalariydi. Ustelik bu fabrikalar icin Avrupa’dan
miihendis ve teknisyenler getirilmisti. Uriinleri devlet tarafindan satin alinmasina karsin bu
fabrikalar, 1850’li yillarin 6tesini goremeden yonetim zafiyeti ylziinden kapandilar (Pamulk,
2007: 201-202). Ekonominin Avrupa sermayesinin tahakkiimiine girmesi yolunda ilk adim
Balta Limani Antlasmasi’ysa bir ikincisi de Kirim Savasi’ni izleyen ilk dis bor¢lanma oldu. Oyle
ki, “Tirkiye'nin mali koleligi, daha Kirirm Savasi'ndan baglamaktadir. ..Tirkiye igin
muzafferiyetle sonlanan bu savas onun igin mali kdlelik dogurmus ve kendisinin siyasi kuvvet
ve nifuzuna kesin bir darbe vurmustur” (Parvus Efendi, 2013: 61). Burada Osmanli
yoneticilerinin goz ardi ettigi husus, borg faizlerini 6demek igin yeni borglara ihtiya¢ duyulacagi
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gercegiydi. Yine Kirm Savas’nin ardindan, 1863 tarihinde ingiliz ve Fransiz sermayesi
ortakhgiyla kurulan Bank-1 Osmani-i Sahane, yari resmi bir merkez bankasi gibiydi. Elbette ki
bu bankanin bagimsiz hareket ettigini soylemek miimkiin degildi (Pamuk, 2007: 177) Nitekim
bu siirecte yerel girisimcilerin tretim tesisi kurma girisimleri ingiltere’nin dayattigi gimrik
vergisi rejimi nedeniyle basarisizhga ugradi (Bayly, 2014: 238).

S6z konusu reformlar, ister istemez, “Osmanli hukuk sisteminin en azindan teorik temelini
olusturan” seriatin disina ¢ikmayl gerektiriyordu (Zircher, 2005: 104-105). Boylece
bireysellesme ve kadinlarin 6zgirlesmesi gibi konularda kentli Hristiyan niifus bir adim 6ne
¢ikti. Ancak Miuslimanlarin modernlesmeden nasiplenmedigini ileri sirmek de muimkin
degildi (Keyder, 1995: 152). 1840’li yillarda Avrupali tiyatro kumpanyalari istanbul’da
gosteriler diizenlemeye basladi. Ticaret ve bilirokrasinin 6nde gelen isimlerinin evleri Fransiz
sofra adabi ve begenilerine agildi. Bunu aydin ve subaylarin “Avrupailesmesi” izledi. Bu
kesimlerin yasam tarzlari, davranislari, giysileri ve ev egyalari Osmanli modernlesmesinin 6ne
¢ikan kultlrel temalari oldu (Bozdogan, 2012: 212). Sultan Abdiilmecid s6z konusu yagsam
tarzinin simge ismi haline geldi. Sultan, “Biraz Fransizca konusuyor, piyano galiyor, Bati
muzigini ve tiyatrosunu seviyor, hatta Fransizca resimli dergiler okuyordu” (Duben & Behar,
2014: 215).

1856 Islahat Fermani, vergi, kamuda istihdam ve askerlik hizmeti hususlarinda Mislimanlarla
gayrimUslimler arasinda esitlik 6ngoériyordu (Gilalp, 2003: 26). Esasen Kirim Savasi
miuttefikleri olan Birlesik Krallik ve Fransa’nin reform dayatmalarinin sonucuydu (McNeill,
2001: 680). Reformlarin uygulanmasindan dogan kargasa, ilerleyen doneme damgasini vurdu
(Beydilli, 2013: 171). ll. Mahmud ayan ve agalari sindirmis fakat yok edememisti. Servete gore
vergi prensibi bu kesimlerin 6deyecekleri vergiyi artirdi, imtiyaz ve muafiyetlerin kaldiriimasi
halktan angarya ve adetler yoluyla sizdirdiklari gelirleri baltaladi. Eskiden vergiden muaf olan
din adamlari, ayan ve agalarin muhalefetine katildi (inalcik, 2006: 117). Dis ticaretin
palazlandirdigi Hiristiyan tliccarlar karsisinda hissedilen goreli yoksunluk Bati diismanligini
kopurtti. Kanun onilinde diger toplumsal kesimlerle esitlenen Sinni cemaat goreli
UstinlGgind yitirmekten rahatsiz oldu. “Ulema ve ayan, hatta bazi valiler” Misliman halki
tahrikten geri kalmadi (inalcik, 2006: 110). Halk ozani Asik Seyrani dénemin popliler tepkilerini
soyle dile getirdi: “Alemde bir devir déniiyor amma/ Devr-i ingiliz mi Frenk mi bilmem/ Halli
asan degil musgil muamma/ Zulm-i zalim goge direk mi bilmem” (Akman, 2012: 150).

Gayri Mislimler arasinda da reformlarin umulan sonucu yarattigi séylenemezdi. Balkanlardaki
Hristiyan ayanlarin tavri Misliiman olanlardan hi¢ de farkh olmadi. “Hiristiyan dini cemaat
liderleri, Osmanli tebaasi arasindaki bazi yasal ayrimlarin korunmasi igin Biylk Devletlere kulis
yaptilar” (Quataert, 2004: 111). Yeni ticaret rejimi bilhassa biliylik kentlerde kentli bir Hiristiyan
orta sinifin gelismesini saglamisti (inalcik, 2016: 242). Ancak reformlarin dis giiclerin
dayatmasiyla gergeklestigini gérdikce bu kesimlerin bagliik duygulari yavas yavas Avrupa
devletlerine dogru kaymaya basladi (Gulalp, 2003: 27-28). Ulusal bagimsizigin milkiyet
haklarini glivenceye alacagini éngoren Balkanli Hiristiyan koylilerin pratik hesaplihg bu
kesimleri de giderek devletten uzaklastirdi (Bayly, 2014: 283). Cizyenin yerine konan askerlik
gorevi ya da bunun icin 6demesi gereken bedel tepki dogurdu (Berkes, 2003: 245). “Devlet ise,
vaatlerini yerine getirmeyi basaramadi; gayri Muslimleri niifuslariyla orantili bir sekilde devlet
hizmetine alip yiikseltemedi” (Quataert, 2004: 111).
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Tanzimat sosyal, siyasi ve ekonomik alanlarda basarisiz olmustu. Bir kere, uluslasma cagina
girilen donemde Osmanlilik temelinde bitiinlesmenin ne denli glic oldugunu hesaba katmak
glic isti. Reformcular, ulusal hareketleri hak ve 6zgiirliikler gibi Aydinlanmaci olgiitlerle degil,
imparatorluk agisindan dogurabilecekleri sonuglara gore degerlendiriyorlardi. Bu sonucglar
imparatorlugu béliicii yénde olduklari i¢in de reformlara azimle sarilamiyorlardi. Ote yandan
Tanzimat, sirtini dayayabilecegi bir kitle tabanindan mahrumdu. Mustafa Resid, Ali ve Fuad
Pasalar gibi buylk isimlere yaslanarak ayakta durmustu. Bu isimlerin artarda hayattan
ayrilmalariyla da devrini tamamlayacakti. Nitekim 19. ylzyilin son g¢eyregini vuran blyuk
ekonomik kriz yeni bir muhafazakarlik cagini simgeleyecekti.

1871’i izleyen yillarda llke yeniden tam anlamiyla sultanin (Abdilaziz) otoritesi altina girdi.
(Tanor, 1985: 17). Tanzimat basarisiz olmustu ancak anayasaci ve megrutiyetgi yeni bir
hareketin varolus zeminini hazirlamisti. Yeni Osmanlilar hareketi, Osmanli’da “muhalefet” adi
verilebilecek ilk siyasi davranis ve tavir alis bigimiydi (Belge, 2012: 554). Yeni Osmanlilarin
disunsel ¢cekirdegi 1860’larin ilk yarisinda Tasvir-i Efkar gazetesi ¢evresinde sekillendi (Cavdar,
1991: 10-11). Sinasi, Namik Kemal, Ali Suavi, Ziya Pasa gibi isimler hareketin 6ncileriydi.
“Muhendishane ve Tibbiye 6gretmen ve Ogrenci ¢evrelerinden baslayip, yeni gelisen yerli
‘Hayriye esnaf’'na kadar uzanan bir kesimi” etkileri altina aldilar (Tanér, 1985: 17). Yeni
Osmanlilarin arzusu, Bat’'nin neredeyse tim temel kurumlarini Osmanl Glkesine getirmekti.
Burada 6nem verdikleri husus, bunu yeni bir islam ictihadi esasini gdzeterek basarabilmekti
(Ortayl, 1985: 137). Onlar, anayasal yonetim, 6zgirlik, kamuoyu, parlamento ve demokrasi
gibi fikirleri “islami ilkeler {izerinden” sahiplendiler (Gulalp, 2003: 28). Bu esnada,
Montesquieu, Hugo, Lamartin, Voltaire, Condorcet, Moliere ve Rousseau gibi yazarlarin
eserlerini Turkceye cevirdiler” (Cavdar, 1991: 14). Tanzimat’a iki dnemli elestiri getiriyorlardi.
ilki ekonomiyle alakaliydi. Ekonomik liberalizm (ilkeyi Batililara teslim ediyor, Misliimanlarin
geri plana atildigl bir somiirgeye donistiriyordu (Mardin, 1991: 14-15). Kurtulus, korumaci
ekonomiydi. ikinci olarak, Tanzimat birokratlarini islami degerlere ihanetle sucladilar.
Tanzimat pasalari ylizeysel bir Baticiiga saplanmisti. Oysa Yeni Osmanlilar, Hiristiyanlarin
kazandigl imtiyazlardan rahatsiz olan Misliiman kesimi sahipleniyordu. islam’la uyumlu
“anayasal parlamenter bir monarsi araciligiyla... biirokratlarin iktidarini sinirlama” hedefi
glttller (Zlrcher, 2005: 105). 1870’lerde hareket dagildi ancak, mesrutiyet miicadelesi Midhat
Pasa kisiliginde aranan gliclii 6ndere kavusmustu. 1876 yilinda Abdiilaziz tahttan indirildi ve
birkac glin sonra bilekleri kesilmis olarak 6li bulundu. Yaklasik t¢ ay sliren V. Murad
déneminin ardindan Il. Abdilhamid (1876-1909) tahta cikti. Sultan, gonilslizce de olsa
sadrazam yapacagl Midhat Paga’ya anayasal rejim s6zl vermisti.

ilk Osmanl anayasasi Kanun-i Esasi’nin hazirlik asamasi, Midhat Pasa’nin énciligiindeki
liberal-reformist kanat ile Mitercim Risdi Pasa ve tarihgi Cevdet Pasa gibi isimlerin dncilik
ettigi tutucularin gatismasina sahne oldu. Ortaya ¢ikan metin Osmanogullari soyunun saltanat
hakkini ve devletin teokratik karakterini koruyordu. Ser’iye mahkemeleri varligini stirdiirecek,
yasalar din kurallariyla uyumlu olacakti. Padisah sadrazami segebilecek, bakanlar kurulu
uzerinde mutlak s6z hakkina sahip olacak, iki meclisli bir yasama organi olan Meclis-i
Umumi’nin Heyet-i Ayan kanadinin Uyelerini dogrudan segebilecek ve gerekli gérdiglinde
diger kanat olan Heyet-i Mebusan’i feshedebilecekti. Buna karsin yargi organinin bagimsizhigini
saglayan maddeler reformcu kanadin Griintyda. Kanun-i Esasi ayrica tim Osmanli uyruklarini
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yasalar oniinde esit sayiyor, kisisel 6zglrliik ve dokunulmazlik haklarini taniyordu (Tanér,
1985: 19-20). ilk Osmanh Meclisi 19 Mart 1877’de acildi. Sadece erkeklerin, onlarin da miilk
sahibi olanlarinin oylariyla secilmisti. Ucte birinden fazlasi gayri Muslim idi. Abdiilhamid
hemen 6ncesinde Midhat Pasa’yi yurt disina stirmuisti. Arzusu bir kukla meclisti. Bu bilesim
sultanin beklentisinin aksine haklar ve 6zgurlikler konusunda tutarli ve miicadeleci bir tavir
sergiledi. O da 1877-1878 Rus Savasi’ni bahane ederek 1878 baslarinda meclisi dagitti,
anayasay! rafa kaldirdi ve bir istibdat rejimi kurdu (Tanér, 2010: 143).

Abdiilhamid, Baticiligi “Bati’nin teknigini, idari sistemini ve bilhassa askeri tegkilatini ve
egitimini alma seklinde anliyordu” (Mardin, 1991: 17). Bu amagla diinya sahnesinin yeni ve
kudretli emperyalist giicii Almanya ile iliskiler gelistirildi (Bora, 2017: 33). Clinkii artik ingiltere,
Osmanlinin toprak bitinlGgini desteklemiyordu (Keyder, 2014: 70). Abdilhamid’le birlikte
Batililagma yanhlarinin ilk kusagi siyasi hayattan gekildi. Yerlerini alan kusagin Bati’ya bakisini
ise kapitalist sistemle bitiinlesmeden dogan dus kirikhigr sekillendirdi. 1854’te Kirim Savasi
sirasinda alinmaya baslanan borglar, devletin faizleri dahi 6deyemeyecek hale geldigini ilan
ettigi 1875 yilina dek katlanarak biaylmustd. “1875 ile 1881 yillari arasinda tahvil sahiplerinin
temsilcileri ile biirokratlar devletin iflasini tartistilar ve sonunda Diiy(n-1 Um{miye idaresi
kuruldu” (Keyder, 2014: 54). “Memleketin her tarafinda subeler agarak binlerce memura sahip
bir 6rgiit kuran Diy(n-1 Um{miye idaresi'nin bu érgiite dayanarak devlet gelirinin biiyiik
kismini yavas yavas kendi yonetimi altina almak emeline diismemesi mimkin olamazdi”
(Parvus Efendi, 2013: 71).

Dis ticaretle ugrasan gayri-Muslimlerin eli giclenmeye devam ederken, Miusliimanlarin
huzursuzlugu giderek artti ve bu huzursuzluk yonetici siniflara yansidi. Devlet adamlari ve
aydinlarin hatiri sayilir bir kesimi “ekonomik ulusalcilik” ve “otarsi” olarak adlandirilabilecek
terimlerle disinmeye basladi (Mardin, 1991: 220). Ekonomik ¢ozilme, gayri-Muslim
vilayetlerdeki ayrilikgi hareketleri de tetikledi. “Muslimanlarin kirsal alanda hdkim oldugu,
ticaret ile sanayinin ise gayrimislimler tarafindan kontrol edildigi bir etnik isbolimi
yaratiimisti. (...) Bdylece Osmanli imparatorlugu icindeki maddi catismalar etnik ve dini
deyimlerle ifade edilmeye basladi” (Giilalp, 2003: 27).

Abdilhamid, gayri Mislimlerin zaten dis gliclerce kollandiklari icin devlete baghlik duymadigi
kanisindaydi. Oysaki Mislimanlar dini vasiflari nedeniyle sadik tebaa olarak gorilebilirdi
(Gulalp, 2003: 30). Sultan bdylece Tanzimat’in Osmanliciligi yerine islamcilik fikrini ikame etti.
Halifeligi sembolik konumundan cikarip, siyasi bir icerikle donatti. Hilafeti “diinyevi ve goksel
hiyerarsileri birbirine baglayan 6rnek bir merkez” olarak kurguladi (Deringil, 2007: 63).
Kamusal semboller ve merasim torenleri, “sultana ve devlete sadakat telkin eden bir islami
referans sistemine” dayandirildi (Bora, 2017: 34). Bu tutumuyla halk nezdinde kayda deger bir
ideolojik basari elde etti. Bir kere islamcilik, Tanzimat’in gayri Mislimleri gézettigi distiniilen
esitlik ilkelerini yadsiyarak, Miisliimanlara 6zgiiven asiliyordu (Keyder, 2014: 71-72). ikincisi,
halk Uretici glglerin tasfiyesi ve igsizligi Batililasma ile Ulkeye giren Ustyapi kurumlarinin
yarattigl ugursuzluga, “gavurlagsmaya”, baglayarak sultana yanasti (Kiigiikémer, 1994: 67).
Uglincii olarak, Balkan Hiristiyanlarinin yiikselen milliyetciligi Tiirk olsun olmasin Balkan
Mdaslimanlarini “Osmanli hikiimetine ve halife-sultana sempati beslemeye surikledi ve
birgoklari Osmanli topraklarina go¢ ederek orada yerlestiler” (Karpat, 2009: 631). Ancak
islamcilik politikasi Avrupa devletlerinin tepkisiyle karsilasti, Hiristiyanlar arasindaki ayrilikg!
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akimlari siddetlendirdi. Baski politikasi, genc¢ subay, aydin ve birokratlari gizli muhalif aglar
orgiitlemeye yoneltti (Parla, 1993: 26). iste J6n Tirk hareketi boyle dogdu.

Meclisin kapatilmasinin ardindan gecen ilk on yil icinde kayda deger bir muhalif harekete
rastlanmamisti. 1889 yilinda Jén Tirklerin bilinen &rgitlerinin ilki olan ittihat ve Terakki
istanbul’da, Askeri Tibbiye &grencilerince kuruldu. ilk faaliyetleri yurt disinda basilan
gazetelerle Namik Kemal ve benzeri yazarlarin eserlerini gogaltilip dagitmakti (Hanioglu, 2001:
476). 1892 yilinda 6rglt agiga ¢ikti ve onde gelen isimleri tutuklandi ancak kisa siirede affa
ugrayip sahverildiler. 1894 yilinda sultani despotlukla suglayan ilk bildirinin ardindan genis bir
tutuklama ve sirgiin dalgasi geldi. Bir kisim Uye yurtdisina kagarak Paris’teki Ahmet Riza ile
iliski kurdu (Cavdar, 1991: 16-17). 1896 baslarinda Paris subesi orgiitiin merkez subesi haline
geldi. istanbul subesi ¢ok sayida subay ve biirokratin katihmiyla giderek biiyiidii. Paris’'ten
Cenevre’ye, Beyrut’tan Sam’a, Trablus’tan Varna’ya uzanan genis ¢apli bir 6érglitlenme dogdu.
Hareketin tabani, dislik ritbeli subaylar ve birokratlar, yurtdisindaki muhalifler ile yeni yeni
palazlanan orta siniflardan olusuyordu (Parla, 1993: 26). Bunlar, hayatini bir diploma
gerektiren islerle kazanan insanlardi. Karar verme sireglerinde s6z sahibi olmak istiyor,
aldiklari egitimin kendilerine bu hakki verdigine inaniyorlardi (Belge, 2012: 574). 1895 yilinda
orgutin ilk nizamnamesi yayimlandi. Nizamnamede orgatin kurulug amaglari séyle
anlatiliyordu: “Osmanli ittihat ve Terakki Cemiyeti adalet, esitlik, 6zgiirliik gibi insan haklarini
cigneyen, Osmanlilarin ilerleme ve gelismelerine engel olan ve vatani yabancilarin ellerine
birakan simdiki hikiimetin hareket seklini degistirmek Gzere, kadin, erkek bitin Osmanli
yurttaslarina aciktir” (Cavdar, 1991: 17). Cemiyetin bir numaral kurucu tyesi ibrahim Temo,
bu kararin arka planini soyle 6zetliyordu: “Ben, givenilir ve iyi durumu olan her Osmanlinin
din ve millet ayirimi yapilmaksizin kabul edilmesinin taraftariydim. Giritli Muharrem, islam
olmayan kisilerinin kabul edilmemesi tezini ileri siirmisse de bu fikir red olunarak, is
gorebilecek ve itimat edilecek her Osmanlinin, gayet ihtiyatkarane ve her tiirlii tecriibeden
gecirilerek kabuli cihetine karar verildi” (Temo, 2000: 17).

1902 yilinda ilk Jon Tiirk Kongresi diizenlendi. Ancak kongrenin ilk gliniinden itibaren delegeler
iki gruba aynldi: “Bir yanda Ahmed Riza’nin etrafinda toplanmis olan milliyetciler ve
merkeziyetciler (ittihat ve Terakki Cemiyeti); diger yanda ise Prens Sabahattin cevresindeki
liberaller ve adem-i merkeziyetciler (Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti)”
(ZGrcher, 2005: 106). Prens Sabahattin yanlilari Abdiilhamit istibdadina karsi dis yardimi
gerekli bulurken, Ahmed Riza yanlilari yabanci miidahalesine karsiydi. Kapitalist girisimleri
destekliyorlardi ancak ayni zamanda “Tirkgi-islamci bir ideolojiye dayanan” merkezi ve
megsruti bir devlet fikrine yaslaniyorlardi (Aybar, 1968: 8-9). Kongre gruplar arasinda ortak bir
program olusturamadan dagildi. 1906 yilinda Makedonya’da yeni bir 6rgit kuruldu: Osmanh
Hurriyet Cemiyeti. Bu 6rgiit, 1907’de Ahmed Riza gevresiyle birlesti ve yeni bilesimin ismi dnce
Terakki ve ittihad, sonra da yeniden ittihad ve Terakki Cemiyeti (iTC) oldu (Zircher, 2005: 106).
Buittifakla 6rgitiun ihtilalci yoni glic kazandi, askeriye igindeki 6rgitlilik orani artti (Hanioglu,
2001: 480).
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4. 1908 Devrimi: Kozmopolitanizmin Kisa Yazi

Makedonya ayrilikci giiclerin etkisini en yakindan hisseden bolgeydi. iTC bélgede ayrilik¢i Sirp
ve Bulgar komitacilariyla miicadele icinde serpildi. Bolgenin biyik ve kozmopolit kenti Selanik
istibdat karsiti hareketin merkezi haline geldi. Devrimin fitili Temmuz ayinda ateslendi. 3
Temmuz’'da Kolagasi Niyazi Bey iki ylz civarinda adamiyla daga ¢ikti. Sultan ve gevresi olayi
baslangigta polisiye tedbirlerle bastirilabilecek sinirli bir kalkisma olarak gérdi. Bu sirada halka
Cemiyet’in Bati yanlisi, Avrupa Devletlerine ise Hristiyan diismani oldugunu séylemekten geri
kalmadilar. iTC ise Bati ile husumet icinde gériinmekten israrla kaginiyordu. Bu sirada isyan
giderek biiylidii ve ordu devreye girdi. isyani bastirmak icin bélgeye génderilen Semsi Pasa 7
Temmuz'da Manastir'da oldurildi. 20 Temmuz'da Manastirli Mislimanlar mesrutiyet
talebiyle ayaklandi. 23 Temmuz’da ITC Balkan kent ve kasabalarinda mesrutiyet ilanini
duyurmaya basladi. Caresiz kalan Abdilhamid uzlasmayi secti (Ahmad, 1999: 20-29). 24
Temmuz’da Kanun-i Esasi tekrar yirirlige girdi ve “Hiirriyet” yani ikinci Mesrutiyet ilan edildi
(Cavdar, 1991: 35-6).

Osmanli tarihinde ilk defa kitlesel olaylarin tetikledigi, kitle destegine dayanan bir rejim
degisikligi s6z konusuydu. Halkin kutlamalara gosterdigi yogun katilim, devrimin kitlesel
boyutunun géstergesiydi (Kansu, 2002: 152-153). Artik ¢ok partili rejim basliyordu. iTC’'nin
cogunlugunu olusturan geng subay ve memurlarin hiikimet Uyesi olarak kabuli mimkin
olmadigindan ve bu kimselerin kendilerini yeterli gormemesi nedeniyle Cemiyet iktidari
dogrudan ele gecirmedi. Hikimeti nispeten liberal bir devlet adami olan Kamil Pasa’ya
birakarak, kendisine anayasayl korumakla gorevli bir tiir denetci roll bicti (Ahmad, 1999: 32).
Bu slirecte kamu 6zglrliiklerinin yelpazesi genisledi. Toplanma ve dernek kurma 6zgurlikleri
yasallasti (Tunaya, 1988: 3). Basin lizerindeki sansiir kalkti. Ozgiirligiin ilk sosyal gdstergeleri,
demiryolu iscilerinden un fabrikalarina ve tramvay iscilerine dek yayilan grev dalgasi oldu.
Bunu Ulkenin ilk kadin hareketi izledi (Cavdar, 1991: 37-39). Artik “tebaa” anlayisi terk
ediliyordu. Devrim yeni bir devlet ve vatandaslik anlayisini simgeliyordu (Kansu, 2002: 218). ic
hukukuna sahip cemaatlerin kendi toplumlari (izerindeki tarihi otoritesini simgeleyen “Millet
Sistemi” kaldirildi. Bireyleri dini ve yerel baglariyla tanimlayan geleneksel zihniyet hirpalandi.
Turkclllik, disinsel temeli giderek belirginlesmekle birlikte, henliz basat motif degildi.
istibdadi yikan genc subaylar, “imparatorlugu saglamlastirmak ve daha fazla bir Avrupa
devletine benzer kilmak ihtiyacini hissediyorlardi. Onlarin biyik bolimi Tark milliyetgisi
olmaktan ziyade halad yirekten Osmanli vatanseverleriydi” (Bayly, 2014: 286). Bu yoniyle
1908, kozmopolit Osmanlicilik disincesinin son gicli atilimini simgeledi. Ayni yilin Kasim sonu
ile Aralik basinda Meclis-i Mebusan secimleri yapildi. “imparatorlugun bitin unsurlari
Meclis'te temsil edilmisti... 288 mebusun 147'si Tirk, 60" Arap, 27'si Arnavut, 26'si Rum, 14'l
Ermeni, 10'u Slav, 4'lG Musevi’'ydi” (Ahmad, 1999: 47).

Devrimi izleyen dénemde ittihatcilar tarim alaninda orta ve zengin ciftciyi gdzeten politikalar
uyguladilar. Bu kesimler savas doneminde, tretimdeki distse kargin hatiri sayilir kazang elde
edeceklerdi (Boratav, 2005: 36-37). Aslinda cemiyet iginde toprak reformu ve kdyliye ucuz
kredi saglama yanlisi bir kesim de vardi. Boylesi bir tavrin genis koyli kesimlerini rejime
kazandirma ihtimali yiiksekti. Ancak ittihatgilar, toprak sahiplerinin giiciinii kiracak bu
politikayr uygulamaktan kagindi. Zira dsurin kaldirihp koyli Gretiminin sekteye ugratilmasi,
vergi sisteminin derin bir yeniden yapilanma sirecine tabi kilnmasini gerektiriyordu. “Kéyluye
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toprak dagitimi ve ucuz kredi saglama fikri bu nedenle terk edildi” (Ahmad, 2012: 57). iTC
kurucularindan Ahmed Riza, bu politikayi soyle gerekgelendiriyordu: “Mesrutiyet'in ilanindan
sonra buylk ve ciddi islahat [iyilestirmeler] yapilamazdi; c¢inki para yoktu, givenlik
saglanamamisti. Ulusun gelecegi tehlikedeydi. Bosna, Hersek sorunlari yeni c¢ikmisti.
Softalarla, hainler, seriat istiyorlardi” (Ahmed Riza, 2001: 51).

ITC Glkenin en giiclii 6rgiitli yapisiydi. Ancak Prens Sabahattin ve Mizanci Murat gibi Jén
Tirklerin basini cektigi ITC karsitlar giiclii bir muhalefet sergilemeye basladi. Muhalefetin
elindeki en 6nemli orgutsel yapi liberal egilimli Ahrar Firkasi idi. Firka segimlerde Prens
Sabahattin ve Sadrazam Kamil Pasa gibi taninmis adaylarina karsin hezimete ugramisti. isin
ash, hem onlar érgiitlenmeye zaman bulamamislar, hem de iTC ¢ogu yerde cemiyet
tyelerinden cok yerel diizeyde 6ne c¢ikan isimleri aday gostererek zafere uzanmisti (Zircher,
2005: 107). iTC Kamil Pasa’yl Subat ayinda parlamenter yollarla diisiirdii. Yerine gecen isim
orgutlin kendisine yakin buldugu Hiseyin Hilmi Pasa’ydi (Zircher, 2005: 107). Bu olayi izleyen
iki ay boyunca muhalefet, ITC karsiti giicli bir basin kampanyasi yiriitti. “Kamil Pasa'nin
diistst, ingiliz Biyikelgiligi'yle Tiirkiye'de cikarlari olan ingilizlerce sayginliklarina indirilen bir
darbe olarak yorumlandigindan; ingiliz basini da bu kampanyaya katildi” (Ahmad, 2012: 57).
ittihatcilar da bu saldirilara Tanin gazetesinin basini gektigi kendi yayinlariyla cevap verdi. 6
Nisan glini muhalif Serbesti gazetesinin basyazari Hasan Fehmi bir suikast sonucu oldirilda.
7 Nisan’daki cenaze téreni ITC karsiti kitlesel bir gdsteriye doniistii (Ahmad, 2012: 60). Bunu
birkac gilin sonra patlak verecek seriat¢i 31 Mart (13 Nisan) karsi devrim girisimi izleyecekti.

ITC karsisindaki muhalefet eski Jén Tiirkler'den ibaret degildi. Tarikat liderleri ve daha alt
dizeydeki ulemadan olusan seriatci cevreler daha 1908 Ekim’inde siddetli gosteriler
dizenlemisti. Talepleri, bar ve tiyatrolarin kapatilmasi, fotograf cekmenin yasaklanmasi ve
kadinlarin sokakta dolagsmasinin sinirlandirilmasiydi (Ziircher, 2005: 108). Naksibendi seyhi
Dervis Vahdeti’'nin kurdugu Volkan gazetesi cevresinde kimelenen seriatci kesim, Hasan
Fehmi cinayetinin hemen 6ncesinde ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti adi altinda 6rgiitlendi.
Orgiit, tutucu kesimlere hitap eden etkin bir propaganda faaliyeti yiriittii. Volkan gazetesi
dindar mebuslar ve siradan askerleri etkisi altina aldi (Ahmad, 2012: 61). Alayli subaylarin geri
plana atilmasi ve mekteplilerin kati bir Prusya disiplini dayatmalari, ordudaki huzursuzlugun
esas gerekceleriydi (Cavdar, 1991: 49). “Son hesaplasmada, karsidevrim, Yeniceriler glinlinden
kalma geleneksel bir asker-softa isbirliginin devamiydi” (Ahmad, 2012: 63).

Ayaklanma, Birinci Ordu’ya bagh birliklerde basladi. isyanci askerler baslarindaki softalarla
beraber Sultanahmet’te, Meclisi Mebusan’in éniinde toplandi. istekleri sunlardi: Hiiseyin Hilmi
Pasa kabinesi azledilmeli, Hiseyin Cahit, Ahmet Riza, Rahmi ve Talat Beyler milletvekilliginden
uzaklastiriimali, seriat hikimleri uygulanmali, isten ¢ikarilan alayli askerler tekrar orduya
donmeli, hicbir asker bu eylemlerinden dolayi suglanmamali (Cavdar, 1991: 51). Ardindan
isyancilar Yildiz Sarayi’'na giderek Abdilhamid’e bagliliklarini sundular. Sultan balkona gikarak
onlari selamladi. Bu siiregte yirmiye yakin mektepli subay ile Hiiseyin Cahit ve Ahmet Riza’ya
benzetilen Adliye Naziri ve Lazkiye milletvekili éldirildi. ittihatg gazeteler yagmaland.
Kontrolu yitirdigini duslinen Hiseyin Hilmi Pasa Saray’a giderek kabinesinin istifasini sundu.
Abdiilhamid istifayi duraksamaksizin kabul etti. Ancak isyancilarin g6z ardi ettigi bir husus vardi
ki, o da ITC’'nin Makedonya’daki biyiik niifuzuydu. isyan haberi Selanik’e ulastiginda,
Abdiilhamid Anayasayi ihlal etmekle ve mesru hiikiimeti yikmakla suclands; ittihatcilarin yeni
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kurulan Tevfik Pasa kabinesini tanimadigi duyuruldu (Ahmad, 2012: 65). Makedonya’da bir
ordu toplandi ve istanbul’a dogru harekete gecti. Hareket Ordusu adi verilen, Mahmut Sevket
Pasa komutasindaki ordu isyancilari kisa siirede bertaraf etti. Ardindan Il. Abdilhamid tahttan
indirilerek yerine kardesi Resat Efendi, “V. Mehmed” unvaniyla padisah ilan edildi (Cavdar,
1991: 52-53).

Karsi devrim siirecinin ardindan Ahrar Firkasi feshedildi. ittihatgilar ise kabine disinda kalma
politikalarini gézden gecirdi. ilerleyen siirecte Sait Pasa kabinesine, Cavit Bey Nafia Nazri
(Bayindirlik Bakani), Adil Bey Dahiliye Naziri, Talat Bey Posta ve Telgraf Naziri olarak girerken;
Sait Halim Pasa Sura-yi Devlet Reisi (Danistay Baskani) olacak, Ahmet Riza’da Ayan Meclisi'ne
girecekti (Ahmad, 2012: 131). Ortahgin duruldugu 1910 yili Haziran’inda Seda-i Millet gazetesi
yazarl Ahmet Samim’in ugradigi suikasti, ITC Hasan Fehmi cinayeti sonrasina benzer bir
atmosfer arzulayanlarin isi olarak nitelendirerek muhalifleri sugladi. Ancak muhalefeti esas
hareketlendiren olay, italya’nin 29 Eyliil 1911’de Osmanli Devleti’ne savas ilani oldu. iTC’nin
askeri kanadi Alman yanhsiydi ancak italyanlarin Alman miittefiki olmasi, iilkede ingiliz
sempatisini yeniden canlandirdi. iste Hiirriyet ve itilaf Firkasi savasin tozu dumani icinde hayat
buldu.

ITC giderek Almanlara yanasirken, Hiirriyet ve itilaf sonuna dek ingiliz yanhsi kalacakti. Hiirriyet
ve itilaf liberal argiimanlarla ortaya ¢ikmisti ancak karmasik bir kompozisyona sahipti ve
esasen ITC karsiti hareketlerin bir bilesimiydi. Parti mecliste yetmise yakin isimle temsil edildi.
11 Aralik’taki Istanbul ara secimini bir oy farkla da olsa kazandi. Endiselenen iTC, “anayasanin
meclisin feshine dair 35. maddesinin degistirilmesini giindeme getirdi. Degisiklik teklifinin
kendilerini ezmek icin bir tuzak oldugunu ileri siiren Hirriyet ve itilaf Firkasi bu degisikligin
meclisten gecirilmesini engelledi. Bunun lzerine hikimet anayasanin 7. maddesi uyarinca
meclisi padisah iradesiyle feshettirdi” (Birinci, 1998: 508). Meclis’in feshi, yeni bir secim
dénemi demekti. iTC tasradaki idari mekanizmaya hakimdi ve secimi kolayca kazanmayi umut
ediyordu. Nitekim Meclis-i MebUsan’in kapatilmasini izleyen {i¢ ayin sonunda yeni secimler
yapildi ve Hirriyet ve itilaf Firkasi meclisten uzaklastirildi (Birinci, 1998: 508). Ocak ayindaki
secimin ardindan 13 Nisan 1912’de Meclis muhalif unsurlardan arinmis olarak yeniden
acilacakti. ittihatcilar siyasi arenada rakipsiz gériiniiyordu ancak Arnavutluk’ta ¢ikan isyani
bastirmak lzere gonderilen askerler arasindan ittihatgi karsiti bir grup Mayis ve Haziran
aylarinda “Halaskar Zabitan” adiyla 6rgitlendi ve daga cikti (Kigik, 1991: 389).

Halaskar Zabitan’in amaci, “iktidari ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin elinden almak ve ‘yasal
hikimet’i geri getirmekti. Ayrica, silahli kuvvetlerin siyasetten cekilmesini ve hiikiimetin,
siyaset adamlariyla devlet memurlarina birakilmasiniistiyorlardi” (Ahmad, 2012: 134). Grubun
istanbul’daki tyeleri bir hitkiimet muhtirasi verdiler. Muhtira meclisin dagitilarak, Kamil Pasa
onderliginde yeni bir hikimet kurulmasi gerektigini vurguluyordu. Aksi halde yénetime el
koyulacakti (Kuguk, 1991: 389). Hukiimet durumun vahametini kavradi. Harbiye Nazir
Mahmut Sevket Pasa tarafindan hazirlanan ve askeri siyasetten meneden kanun gecikmis bir
hamleydi. isyan hareketi devam ettigi icin Mahmut Sevket Pasa Temmuz basinda gérevinden
istifa etti. istifa bir hiikkiimet bunalimi dogurdu ve sonugta 12 Temmuz’da ittihat¢i destekli Sait
Pasa hukimeti distl. Ardindan, siyaset Ustl oldugu soéylenen Gazi Ahmet Muhtar Pasa
hikiimeti kuruldu. “Béylelikle ittihat ve Terakki Cemiyeti ilk kez tam manasiyla muhalefete
gecmis oldu” (Polat, 2019: 309). Yeni hiikiimet ittihatgilarin cogunlukta bulundugu meclisten
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glivenoyu alamayinca padisah sadrazamin istegiyle parlamentoyu feshetti (Kiictik, 1991: 389).
Ancak hiikiimet gorevine devam etti. Bu sirada imparatorlugun yumusak karni Balkanlar’'da
savas davullari vurmaya baslamisti.

Yunanistan, Sirbistan, Bulgaristan ve Karadag kralliklarindan olusan muttefikler Ekim basinda
Osmanli’ya talepleriniiletti. “Babiali'den, biiyiik devletlerin onayiyla Makedonya'ya isvicreli ya
da Belgikali bir genel vali atamasi, yerel yasama meclisleri ve yerel jandarma 6rgiiti kurmasi
ve Blylk Avrupa Devletleri'nin blytkelgileri ile Balkan devletleri temsilcilerinin denetiminde
reform yapmasi isteniyordu” (Ahmad, 2012: 141). icislerine bdylesi bir midahale kabul
edilebilir gibi degildi. Savas Ekim ayinda basladi. Ekim ortasinda italya ile barig imzalandi. Ancak
Balkanlarda artarda gelen koti sonuglar karsisinda hikimet istifa etti. 29 Ekim’de Bab-1 Ali,
“Ingiliz dostu, eski sadrazam ve deneyimli politikac” Kamil Pasa’yi géreve ¢agirdi (Ahmad,
2012: 142). Yine de ingilizlerden umulan Osmanli yanlisi miidahale bir tiirlii gerceklesmedi.
Aksine bitiin Rumeli ve Ege adalar vyitirildi, Trablusgarp elden ¢ikti. Bu siiregte devlette
ittihatgl temizligi basladi. Kimi nli ittihatcilar yurt disina kacti, kimileri stiriildi. Hitkiimet
blylk devletlerin tim taleplerini kabul etme egilimine girdi. Barig gérismeleri yilsonunda
Londra’da bagladi. Osmanli-Avrupa sinirinin Midye-Enez hattina tasinmasi 6ngériliyordu. Bu
da Edirne’nin Bulgaristan’a birakilmasi demekti. Bu sirada Kamil Pasa hiikiimetini devirmek
icin kosullarin misait oldugunu diisiinen ittihatcilar, bir darbe ile iktidari ele gegirmeyi
tasarladilar.

23 Ocak 1913 tarihinde baslarinda Enver Bey’in bulundugu kiiciik bir grup ittihatci, Bab-i
Ali'deki Bakanlar Kurulu toplantisini basti. Harbiye N&ziri Nazim Pasa’nin da aralarinda
bulundugu birkag¢ hiikiimet gorevlisi ¢cikan arbedede éldiriildi. ittihatgilar Sadrazam Kamil
Pasa’ya bir istifa metni hazirlatarak imzalattilar (Kigik, 1991: 390). Erkdn-1 Harbiye Reisi
Mahmut Sevket Pasa sadrazam ilan edildi. ittihatcilar dizginleri tam anlamiyla ele almadan
harekete gecmek gerektigini kavrayan muhalifler, 15 Haziran 1913’de diizenledikleri suikastla
Mahmut Sevket Pasa’yi dldirduler. Cikan karisiklikta bir halk ayaklanmasiyla tekrar iktidara el
koymayi umuyorlardi (Cavdar, 1991: 77). Ancak ittihatcilar duruma hakim olmayi basarip ve
bliyiuk bir muhalif avi baslattilar. Komploya karistigi varsayillan kimseler sikiydonetim
mahkemesinde yargilandi (Cavdar, 1991: 79). Yeni kurulan Sait Halim Pasa hikimeti,
ittihatgilarin mutlak hakimiyetini vurguluyordu. Kisa siire sonra Balkan devletlerinin kendi
aralarinda dustlkleri anlagsmazliktan faydalanarak Edirne’yi tartismasiz bicimde Osmanl
topraklarina katmayi basaran ittihatcilar, kamuoyunda biiyiik itibar kazandh.

Sait Halim Pasa'nin sadrazamliginda Ulke fiilen, Enver, Talat ve Cemal Pasalarin yonetimine
girdi. Bu ekibin iktidar, ITC icindeki askeri kanadin zaferini simgeliyordu. Bu dénemde,
siyasetle parti, partiyle devlet giderek o6zdeslesti (Unsal, 1998: 15). Bdylece “Tirk
modernlesmesi, liberal-parlamenter bir ¢ergeveden askeri-diktatoryal bir gerceveye; halkin
laik-emperyal siyasi bagliligini saglama umudundan, katiksiz bir Tirk milliyetgiligi gercekligine
kaydl” (Hobsbawm, 1999: 308). Oysa 1908 Devrimi patlak verdiginde Ulkede milliyetgilik
akiminin varligi dahi tartismalhydi. “Higbir yayin organi, higbir 6rgit bu diisiinceyi savunmuyor,
higbir siyaset adami ve parti bu konuda agik bir tutum takinmiyordu. Siyasal ve entelektiel
sahne ‘Baticilar’, ‘Osmanlicilar’... ve ‘islamcilar’ tarafindan isgal edilmisti” (Georgeon, 1999:
60). Ancak dlinya savasina dek gegen siirede, milliyetgilik Glkede basat siyasi akim haline geldi.
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ittihatcilari milliyetci hatti savunmaya gétiiren bir dizi yapisal gerekce séz konusuydu.
Bunlardan ilki Balkanlarin kaybiydi. Bu kaybin ardindan Osmanli, artik Anadolu ve Arap
illerinden miirekkep bir dogu devleti konumuna disti. NGfusun agirligi iyiden iyiye Turklere
kaydi (Georgeon, 1999: 60). Ancak Balkanlarin kaybi ile Turkgtligln yukselisi arasindaki iliski
demografik boyutun otesine gegiyordu. Balkanlar Osmanlinin Bati'ya agilan yuzlydi ve
bayindirlik faaliyetlerinin esasli kismi burada yogunlasmisti (inalcik, 1993: 23-26). Dolayisiyla
bolgedeki gayri-Miislim halklarin baskaldirisi, iTC ileri gelenlerinde ihanet, 6fke ve diis kirikhg
karigimi hisler uyandirdi. Balkanh ordularin savastaki acimasiz tutumu Ulkedeki Tirkgu
ajitasyonu korukledi. Kiyima ugrayan Osmanli askerlerine karsi Bati’nin kayitsiz tutumu,
Tanzimatgilarin Batihlara atfettigi “yiksek medeniyet degerlerinin” birer safsata oldugu
kanaatine yol acti (Bora, 2017: 209). ikinci olarak Tiirkciiler, ekonomik bagimsizligin éniindeki
en blyik engelin Osmanli ile Avrupa arasindaki esitsiz iliski oldugunu tespit etmislerdi
(Georgeon, 1999: 130-131). “Tiirk milliyetgileri Birinci Dlinya Savasi’nin hemen dncesinde bu
liberalizm anlayisinin yikiciligindan yakinarak, bir milli ekonomi arayisina girmisti (Georgeon,
1999: 131). Bundan bdyle Tanzimat’in liberal ekonomi politikasinin elestirisi, liberal kiltirel
atmosferin elestirisiyle el ele yiridi. Tanzimat'in Batih kiltirel degerlere digkinlGgi
taklitgilik ve yapmaciklik olarak damgalandi. Bilhassa |. Diinya savasina dek yayimlanan
romanlarin neredeyse hepsinin ana temasi “alaturka ile alafranga karsithgl” ekseninde
kurgulandi (Duben & Behar, 2014: 217). Yahya Kemal Beyatli, anilarinda donemin entelektiel
atmosferini soyle tasvir ediyordu: “Ben, bizim kendi milletimizin uyandirilmasi, milli bir ceryan
acilmasi, TurklGgin idrak edilmesi middeasinda idim. Bu disinlisimde Paris’teki Bulgarlarin,
Rumlarin, Sirplarin yaptiklari mitinglerde 1zhar ve ifade ettikleri milli suurun ve milliyet
mefhumunu ne kadar yeni bir sahada kabul ettiklerinin tesiri vardi” (Beyatli: 1960: 44).

Diinya Savasi arifesinde Almanlar, tipki bir zamanlar 1l. Abdiilhamid’in islamci ideolojisini
destekledikleri gibi, ITC’'nin Pan-Tirkist ideolojisini destekledi. Bu da Osmanhnin liberal
Bati’dan kopusunu hizlandirdi (Rathmann, 2001). Milliyetcilik akiminin giict, iktidar partisinin
ideolojisiyle biitlinlesmesinden ileri geldi. Partinin merkez komite liyesi ve resmi ideologu Ziya
Gokalp’in milliyetcilik anlayisi belirleyiciydi. Gékalp bilhassa orta sinif istanbullu ailelerin Batili
yasam tarzina biiyik yatkinlik benimsedigini gormiisti. iste bu olguya mesruiyet kazandirmak
icin “ve onu kendi yeni Tirk toplumu imajina baglamak amaciyla, yari efsanevi bir Turki
gecmise yaslandi” (Duben & Behar, 2014: 224-225). Gokalp’in semasi, “Tirk milleti, islam
Ummeti ve Garp medeniyetinin” eklektik bir bileskesini iceriyordu. Batinin sinai uygarligini
benimsemekle birlikte, kiiltiirel bakimdan ayriksilig1 6ne cikariyordu. “Akcuraoglu Yusuf, Omer
Seyfettin, Hamdullah Suphi (Tanriéver), Képrilizade M. Fuat, Ahmet Agayef (Agaoglu)” gibi
isimler, akimin diger 6nde gelen temsilcileriydi (Tunaya, 1988: 11). Hedefleri, “etnik agidan
tlrdes” bir millet yaratmakti. Agirligi Rus topraklarinda yasayanlardan olusan Tirkge konugan
halklari bir araya getirmeyi amaglayan laik ve milliyetgi bir tasari pesine dustiler (Hobsbawm,
1999: 308). Balkan Savaslari Osmanli topraklarinda Tuarkluk bilincini glc¢lendirmisti. Simdi
sirada Ulke disindaki Tiirklerle birleserek kurulacak “Turan” adh biyk Ulke vardi.

ITC liderleri I. Diinya Savas’nin, Almanlarin siyasi emelleriyle de uyumlu olarak, bu biiyiik
ulkenin yolunu agacak firsat oldugunu disinduler. Bir¢cok kabine Uyesinin dahi haberi
olmadan, 2 Agustos 1914’te Almanlarla bir ittifak anlasmasi imzaladilar (Cavdar, 1991: 82).
ileride ITC 6nderlerinden Talat Pasa bu ittifaki su sdzlerle mesru kilacakti: “Hepimiz su kanaatte
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idik ki, mevcudiyetini muhafaza edebilmesi icin Turkiye’nin boyle bir Avrupa devleti ile ittifak
etmesi elzemdi ve Tiirkiye ancak ilim, sanat ve sanayi ve ticaret bakimindan bu derece ilerlemis
bir devletin yardimi ile kendi mevcudiyeti ve terakkisini temin edebilirdi (Talat Pasa, 1946: 23-
24).

Savasla birlikte kapitiilasyonlar tek tarafli olarak kaldirildi. Tiirk sermayeli itibar-1 Milli Bankasi
ve kiguk Ureticileri blinyesinde toplayan anonim sirketler kuruldu. Bu sirketlerin ilki, 1915
tarihli Anadolu Milli Mahsulat Osmanli Anonim Sirketi oldu. “Sirketin... sermayesinin yarisi
Anadolu tiiccarina 6detilmis, hisse senedi sahiplerinin Osmanli uyrugu olmasi sart kosulmustu”
(Toprak, 1995: 90-92). Ne var ki soz konusu dénemde bir Osmanl Sanayiinin varligindan s6z
etmek hayli giicti. Oyle ki, 1913 ve 1915 tarihli sanayi sayimlari ilkenin en gelismis Bati
kismindaki tesisleri sdyle siraliyordu: “20 un degirmeni, 2 makarna, 6 konserve, 1 bira fabrikasi,
2 titlin magazasi, 1 buz, 3 tugla, 3 kireg, 7 kutu, 2 yag, 2 sabun, 2 porselen imalathanesi, 11
tabakhane, 7 marangoz ve dograma atdlyesi, 7 ylin, 2 pamuklu iplik ve dokuma, 36 ham ipek,
1 ipekli dokuma ve 5 ‘sair’ dokuma fabrikasi, 35 matbaa, 8 sigara kagidi, 5 madeni esya ve 1
kimyasal Grln fabrikasi” (Boratav, 2005: 20).

Savas yenilgiyle sonucglandi. Bu sonug, “Turan” dislnin sona erisini simgeledi. 2 Kasim
1918’de Talat, Enver, Cemal ve bazi yakin arkadaslari tilkeden kagti. 5 Kasim’da ITC feshedildi
ve Ziya Gokalp’in de aralarinda bulundugu geride kalan dnderler Malta’ya sirildi (Cavdar,
1991: 85-86). 1919 yilinda isgal kuvvetlerine karsi milliyetcilerce baslatilan Kurtulus Savasi
1922’de zaferle sonuglandi ve 29 Ekim 1923 tarihinde cumhuriyet ilan edildi. Bdylece tlkenin
Batililasma tarihinde bir fasil kapandi.

5. Sonug

Osmanli Batililasmasi, aciktir ki, tavandan dayatilan bir hamleydi. Tehdit altindaki bir devleti
korumak amaciyla modernlesme olgusunun aragsallastiriimasi anlamina geliyordu (Therborn,
2010: 46). Osmanli elitleri Bati’nin ekonomik, teknolojik, askeri ve siyasi glicli arttik¢a, heniiz
on sekizinci ylzyilin baslarindan itibaren, ona daha fazla kayitsiz kalamayacaklarinin farkina
varmislardi. ilk yenilikciler ise ordudan basladi. Zira Bati karsisinda ugranilan hezimetleri
geleneksel yontemlerle engellemenin imkansiz oldugunu anlamislardi. Ancak Bati'nin
UstunlGgini sadece ve sadece onun teknolojik gelismisligine baglayarak ilk hatayi yapmislardi.
On yedinci yiizyil sonu ve on sekizinci ylzyil baslarinda Bat’nin Osmanli imparatorlugu gibi
tlkeler karsisinda bir dizi sosyoekonomik avantaji s6z konusuydu. ilk olarak, Avrupa’da kiiciik
toprak parcalari icin girisilen rekabet savas teknolojisinin gelismesini saglamisti. Bu da metal
islerinden kimyaya ve camciliga dek pek ¢ok geleneksel sanayi dalindaki yeniliklerin 6nlini
acmisti. ikinci olarak, yoneticilerin keyfiyetini sinirlayan hukuki kodlarin gelisimi, sermeye
birikimini ve girisimciligi tetiklemisti. Uclincii olarak, Avrupalilar devletten bagimsiz sivil
kurumlar gelistirebilmislerdi (Bayly, 2014: 119-120). iste Osmanl Batillasmacilarinin bu (g
sosyoekonomik unsuru hakkiyla kavrayabildikleri sdylenemezdi. imparatorluk giderek
zayifliyordu. istanbul’un tasra (izerindeki niifuzu azaliyordu. Bu da ilkede toplumsal yasamin
duraklamasi, hatta yer yer ¢okmesi anlamina gelmisti (lvanov, 2007: 435). Toplumsal artigin
giderek azaldigi bir dénemde, geleneksel unsurlarin kemiklesmis ayricaliklarina canhiras bir
sekilde sahip ¢ikmalari hi¢ de sasirtici degildi. Bu ylzden Lale Devri gibi gorece olarak sakin
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dénemlerde Batililasma yanlilari 6ne c¢ikarken, ekonomik kriz yiikseldik¢e reaksiyoner giicler
ivme kazandi.

On sekizinci ylzyilin temkinli Batililasma hamleleri hep Nevsehirli Damat ibrahim Pasa’nin
akibetine ugrama korkusuyla sakatlandi. Batililasmacilar ilk adimi attiktan sonra durup, olasi
tepkinin glclinl ve niteligini kestirmeye ¢alistilar. Oysa sanayilesmenin geleneksel sinifsal
yaplyl sarsma imkanindan mahrum oldugu bir toplumda, tepkiler hep benzer bigimlerde
gelisiyordu. Benzer kesimler harekete gecgerek Bati yanhlarina benzer bigimlerde gozdagi
veriyorlardi. Merkezi devlet glicinliin akameti, bu ylizyilda Batililasmanin kaderini belirledi. II.
Mahmud ile yeniden yiikselise gegen, Tanzimat’la zirveye gikan Batililasma hamleleri, merkezi
glcin on altincl ylzyilldan beri belki de en glgli atilimiyla hayat buldu. Yerel direnis
odaklarinin glict kirllmigti. Batililagsma yanhsi biirokratlarin yénetiminde merkezin giict artti.
Bu artis, on dokuzuncu yizyilin ortalarindaki hizli bliyime donemiyle ortisti (Keyder, 2014:
11). Ancak Tanzimat’in Batililasma hamleleri yeni ve beklenmedik bir diigsmanlik dalgasi Uretti.
Batililagmacilar esasl bir distinsel hazirlik donemi gegirmemisti. Halihazirdaki kurumlar kendi
binyelerinde bir atilim yapma imkanindan mahrumdu. Ancak giimrik kapilari goktan agilmisti.
Bu asamada Tanzimatgilar déykiindikleri Bati gibi, eskiyi tamamen yikip, kbhnemis kurumlari
tamamen ortadan kaldirmaya cesaret edemediler. Bunda 6ngorisiizliklerinin mi yoksa on
sekizinci ylzyildan devraldiklari korkularinin mi baskin giktigi belirsizdir. Ancak kesin bir husus
vardir ki, onlar kendi haline birakilan geleneksel kurumlar ile Tanzimat’in yeni kurumlarini bir
arada yasatma yolunu sectiler. Bu durum butidn bir sosyal hayati iki ayri anlam diinyasina
bolerek parcaladi. 1856’nin Islahat Fermani, yeni hayata intibakta bir adim 6ne ¢ikan gayri-
Mislim kesimler ile geleneksel hayata daha bagl olan Musliimanlar arasinda kayda deger bir
ayrisma yarattl. Bati diismanligl, somirgeci giiclerin sirketlerinde calisan, onlarla is goren
Osmanli vatandaslari nezdinde somut bir hedefe odaklandi.

On dokuzuncu yuzyildaki 1873 ile 1896 vyillari arasina yayilan bliyik ekonomik kriz “ideolojik
muhafazakarlik dénemini baslatti ve Osmanli imparatorlugu’ndaki Batililasma yanlilarinin
gecici yenilgisine yol acti” (Keyder, 2014: 11). Bu donemde Sultan Abdiilhamid “ilk Osmanli
sultanlarinin otokratik iktidar anlayislarina dondi” (McNeill, 2001: 688). Yine de bu esnada
teknik gelismeleri sevkle destekledi. Hatta doneminde, “Sanayiden askeriyeye, istatistik-sayim
calismalariyla ve fotograf arsiviyle desteklenen ve 6nceligi daima devletin eylem kapasitesini
artirmak olan bir rasyonaliteye dayanan bir islahat seferberligi baslad1” (Bora, 2017: 33).
Abdiilhamid’in islamciligi, yeni bir toplum yaratmayl amaclayan Tanzimat’tan ayrisiyordu. O
Tanzimat’in hayal kirikliklarinin izerine islamci bir sal 6rtmek niyetindeydi. Ancak uyguladig
baski yontemleri geng subay, blirokrat ve aydinlarin yeraltinda orgitlenmeye baslamasiyla
sonuglandi. Onlar sultanin uygulamalarini devletin bitiinligiine bir tehdit gozlyle bakiyorlardi
(Parla, 1993: 26). Tarihe Jon-Tirkler olarak gegecek muhalifler, yirminci yuzyilla birlikte
liberalizm ve milliyetgilik gibi Bati kdkenli fikir akimlarina agilan geng ve egitimli kesimlerdi.
Ancak Bati’ya iktisadi ve siyasi bagimliligi yiksek sesle elestiren isimler yine bu kesimden ¢ikti.

Jon Turkler, Japonlarin 1905 yilinda Ruslar karsisinda elde ettigi parlak zaferle blyulenmisti.
Bu basariyi, geleneksel inan¢ ve degerleri koruyarak da modernlesmenin basarilabilecegi
seklinde yorumladilar. Japon 6rnegi tim toplumsal kesimlerde tartisildi. Ancak bu tlkenin hem
cografi hem de kiltirel uzakhg bu tartismadan yaratici bir sonug ¢ikmasina engeldi
(Georgeon, 1999: 102). Yine de biirokrasinin militan kanadi Ulkede Ustlinligl ele gegirdi ve
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devleti emperyalistlerin neden oldugu ¢6zilmeye karsi savunmaya giristi (Keyder, 2014: 11).
Bu militan kadronun en blyik basarisi 1908 Devrimi oldu. Onlar Osmanli millet sisteminin
Urettigi geleneksel toplum yapisini kirmayi amacliyordu. Arzulari, kendi iclerinde bliyik 6lctide
Ozerk davranabilen etnik, dini ve ulusal cemaatlerden olusan yapilanmayi kirarak, vatandaslik
baglariyla bir araya gelen bireylerden olusan demokratik bir yapi kurabilmekti (Kansu, 2002:
217-218). J6n-Tirkler’in milliyetci ve Almanci asker agirlikli kanadi ile nispeten liberal ve ingiliz
yanlisi kanadinin gatismasindan ilk kesim zaferle ¢ikti. Ancak bu ¢atisma, devrimin 6zgurlikgu
atmosferini golgeledi.

Balkan Savasi bozgunuyla birlikte Osmanli aydinlari geg¢misten kaynaklanan hatalarla
hesaplasmaya yoneldi. Yeni Osmanlilar’la baglayan Tanzimat elestirisi ileri bir agamaya tasindi.
Zira Tanzimatgilar, imparatorlugun pargalanmasini 6nleyememisti (Georgeon, 1999: 98). Onlar
Bati'nin sadece bir karikatlirini ithal etmislerdi. Boylece kendi toplumsal gercekliginden
kopuk “Tanzimat ziippesi” figiirli, bir alay ve nefret objesi haline geldi. Bu sirada ittihat ve
Terakki’nin ileri gelenleri Bati Avrupa modelinden giderek uzaklasti ve devrin yiikselen yildizi
Almanya’nin militarist modeline yanasti. Tirk milliyetgiligi akimi, ITC’'nin resmi politikasi
“Osmanlicihk”1 yerle bir etti. Ancak parti 6nderlerinin diinya Turklerini birlestiren disgsel tlke
“Turan”i kurma hayalleri de biylk savasin kargasasi icinde berhava oldu. Buna karsin savas
yillarinda Musliman ve Turk kelimeleri giderek 6zdeslesti. Kozmopolit Batililagma diistincesi
Tanzimat’tan arta kalan bir carpiklik olarak damgalandi ve gézden distd.
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The Rise of Anti-Westernism in the Ottoman Society: Economical, Political and Social
Foundations

Bahadir Nurol
Extended Abstract

It is possible to read the last two hundred years of the Ottoman Empire as a history of
Westernization. This period of time includes efforts to imitate, and in some respects, embrace
the West. There are periods, however, in Ottoman history when anti-Westernism is at the
forefront. The aim of this paper is to identify these periods of hostility and the socio-economic
developments that underlie them. Anti-Westernism in the Ottoman era resembles waves that
were sometimes defeated and withdrawn, remained cynical for a long time, but sometimes
became extremely powerful. The rise of the waves was related to the social, political, and
economic context in which the society is embedded. This paper claims that there are three
periods in the Ottoman history when the waves reach their peak.

The first wave refers to the reactions following the Tulip Era, which witnessed the first and
timid steps of Westernization. Geographical discoveries from the 16th century caused the
Mediterranean basin to lose its commercial importance. Moreover, at the end of the 1700s,
wars turned into social and economic disasters rather than being a source of income.
Adulteration, which was used to provide additional income, brought the cost of living with it.
Economic difficulties played an essential role in the birth and growth of the Celali revolts. As
a result of the revolts, the traditional “timar” system became dysfunctional. The first reaction
to the trend was to seek ways to return to the "golden age of the past". The first change in
attitude towards Western civilization began to emerge as a life-and-death question after the
1699 Treaty of Karlowitz, which documented the Ottoman defeat. The first phase of
westernisation started with the "Tulip Era". The state took action to establish factories similar
to those in the west and to operate idle mines. Ambassadors were sent to get to know Europe
closely. Western values emphasizing personal well-being infiltrated the Ottoman ruling class.
Western culture has become the "prestigious culture". However, the developments in the
Tulip Era triggered a strong social reaction. Fearing that the printing press would destroy their
traditional privileges over knowledge, the ulama launched the first opposition. Enemies of the
Grand Vizier joined the opposition ranks. Janissaries and guild shopkeepers considered
innovations blasphemous. The masses of people belonging to the lower and middle classes
revolted in 1730. The uprising, known as the Patrona Rebellion in history, was the first
example of the reactions that followed the Westernization moves and would last until the
Republican era.

The second wave crystallized in the reactions that followed the Tanzimat, the most
comprehensive Westernization move in Ottoman history. The primary concern of the
reformers was to restore the crumbling empire. That is why they wanted to fuse different
cultures in the empire with "administrative, legal and economic measures" and to create an
Ottoman identity. On the other hand, they were aware that the way to counter centrifugal
tendencies was to gain the support of Europe. For this reason, they responded positively to
reform demands from the West. Europe's demand was to provide legal guarantees to non-
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Muslim business circles doing business with it. The reforms aimed to prepare the
infrastructure of civil society needed for economic growth. The first people to benefit from
this policy were non-Muslims dealing with foreign trade in port cities. In this process, attempts
by local entrepreneurs to establish production facilities failed due to the customs tax regime
imposed by the UK. The 1856 Reform Edict envisaged “equality between Muslims and non-
Muslims in matters such as taxes, military service, and public employment”. The turmoil
arising from the implementation of the reforms left its mark on the following period. II.
Mahmud suppressed the notables and landlords but could not destroy them. Implementing a
new tax in accordance with their wealth increased the tax to be paid by the segments of upper-
class society, and the abolition of privileges and exemptions undermined the revenues they
infiltrated from the people through drudgery and customs. The clergy, who used to be exempt
from taxation, joined the opposition of the notables and aghas. On the other hand, the
Tanzimat was deprived of a mass base on which it could lean. The Tanzimat would complete
its era with the departure of great names such as Mustafa Resid, Ali and Fuad Pashas. Indeed,
the great economic crisis that hit the last quarter of the 19th century would symbolize a new
era of conservatism. During this period, the New Ottomans movement brought two important
criticisms to the Tanzimat. The first was about the economy. Accordingly, economic liberalism
was handing the country over to the Westerners, turning it into a colony where Muslims were
pushed into the background. Secondly, they accused the Tanzimat bureaucrats of betrayal of
Islamic values. Then, in 1889, the first known organization of the Young Turks, the Union and
Progress, was founded in Istanbul by Military Medical School students. In 1902, the first Young
Turk Congress was held. Two trends clashed here. While some considered "aid and
intervention of foreign states necessary in order to overthrow Abdulhamid's tyranny", others
"rejected foreign intervention and put forward the view of a centrist, monopolistic,
constitutional state based on a Turkist-Islamic ideology".

The third great wave corresponds to the nationalist counter-current that followed the 1908
revolution, the last major cosmopolitan breakthrough in Ottoman history, and rose up until
the collapse of the empire. On July 23, the ITC started to announce the declaration of
constitutionalism in the Balkan cities and towns. Abdulhamid chose to compromise. On July
24, the constitution came into force and "Liberty", that is, the Second Constitutional
Monarchy, was proclaimed. In this process, the range of public freedoms expanded. Freedoms
of assembly and association were legalized. Censorship on the press has been lifted. The young
officers who destroyed the tyranny felt the need to “consolidate the empire and make it more
like a European state. In this respect, 1908 symbolized the last powerful leap of Ottoman
cosmopolitanism. However, the sharia circles, consisting of sect leaders and lower-level
ulama, organized demonstrations as early as October 1908. Their demands were that bars and
theatres be closed, photography prohibited, and women restricted from walking on the
streets. However, the event that triggered the hostility towards the West was Italy's
declaration of war on the Ottoman Empire on September 29, 1911. Meanwhile, war drums
were beating in the Balkans, the soft belly of the empire. The war with the allies consisting of
the kingdoms of Greece, Serbia, Bulgaria and Montenegro began in October. Peace with Italy
was signed in mid-October. However, the government resigned in the face of bad results in
the Balkans. On October 29, the Sublime Porte appointed Kamil Pasha, a "friend of Great
Britain, former grand vizier and experienced politician". However, the pro-Ottoman
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intervention hoped for by the British never materialized. On the contrary, all Rumeli and
Aegean islands were lost. On January 23, 1913, a small group of Unionists led by Enver Bey
raided the Council of Ministers meeting in the Sublime Porte. The Unionists had Grand Vizier
Kamil Pasha prepare a resignation letter and have it signed. The country was now under the
de facto administration of the pro-German Enver, Talat and Cemal Pashas. In this period, the
party and the state became increasingly identified. Thus, Turkish modernization shifted from
a liberal-parliamentary framework to a reality of pure Turkish nationalism. On the eve of
World War, the Germans supported the Pan-Turkist ideology of the ITC, just as they once
supported the Islamist ideology of Abdulhamid. These ideological movements accelerated the
Ottoman's break with the liberal West. The war ended in defeat. This result symbolized the
end of the “Turan” dream.
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