
GENEL OLARAK MANEVi TAZMlNATlN $ARTLARI VE SONUCLARI

Asis. Nur BA$AR (*)

G i R i $

A. ZAHAR VECE$iREHI

I. Kavram

Genel olarak zarar, mal:var,llgmda bi-r azalma aimasl demekHr
(1). Bu tammdc¥ki «malvarllgl» ··kavramma tanlnan kapsam. dQktrinde
yapllagelen .. dar» ve .. geni~» anlamda «zarar» aYlnmln1 belirler.

«Malvarllgl» ki~inin sadece ekonomik degeri olan hak ve mal­
IannI kapsl'Yorsa. hunlardaki azalma "dar anlamda zaran". "malvar­
1191» d<i~inin ekonomik degerleri'nden ba~ka rnanevi varlr'klanm da
(namus. saygmll'k. l?eref, onur, ruhsal denge. huzur.. ) kapsryorsa.
bunlardan her'hangi birindeki aza:ma «ge:niol? anlamda zara-p'l meydana
getiri:r (2). Doktrinde. bOyle ibir ayn:mln -dogru olmayacagl, ~arann

maddi zarardan ba:;;.ka, manevi zaran -cia kaps-ar hi'Gimde geni~ anlam.
da ele allnmaSIl~lIn yanlll? o!acagl. «;:Onku bunlann aynl kavram ·altmda

(4) Ege Oniversitesi Hukuk Fakiiltesi.
(1) Karl Ottinger, Schweizerlsches Haftpfllchtrecht, I. Bd., 4. Aufl., Zurich,

1975, s. 53, Guhl/Merz/Kummer. Das Schwelzerische Obligationenrecht,
6. Aufl., 1972. ZOrich, s. 83, A. von Tuhr. Bore;lar Hukuku Umumi KISI'TlI,
C. I (Gevat Edege c;:evirlsi), Istanbul, 1953, s. 79, Andreas Schwarz, 8ore;­
'Ia~ Hukuku Dersleri, C. 1. (Bulent Davran c;:evirlsi), Istanbul, 1948, s. 122,
Aynca, Bkz. : Mustafa Re!?·jt Karahasan, Tazminat Davalarr. istanbul. 1976,
s. 16--17, HalOk Tandogan, Turk Mesuliyet Hukuku, An:kara, 1961, s. 63,
Esat Arsebuk, 8orc;:lar Hukuku. I-II. Cilt, 3. 8aslm. Ankara, 1950. s. 150,
Turhan T. VOce, Medeni Hukukumuzda Manevi Tazminat, AD, 1952/3, s.
400--409. s. 401, -Kemal Tahir Gursoy, Manevi Zarar ve Tazmini, AHFM,
1973/1-4, s..7--56. s. 7.

(2) Kar~.: Karahasan, 16--17, Ali Naim inan, Borc;:lar Hu.kuku Gene( HOkum­
ler. II. Kitap, Ankara, 1973, s. 390. Sela'hattin Sulhi Tekinay, Borc;:lar Hukuku,
3. BasI, Istanbul. 1974, s. 422.



II. C~itreri

Zarann gelenekse,1 l;8~itlemesi «maddi". cmanevi .. zarar ~,yn­

ffildlr. Buna, HK 46 ve 47. maddelerde de rastlan1llaktadlr.

a. Maddi Zarar

Taknik anlamda za,rar, maddi zarardlr. Dar anlamda,ki malvarllgma
i'is:~i'ndir (8). Para ile o:ll;iilebilir (9)., ,
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(3) Tandogan, 63.
(4) Kar~.: von Tuhr, 79, Arsebiik, 150, Guhl/Merz/Kummer, 81.
(5) Karahasan. 16, Arsebuk. 150. inan. 390. Tando~an. 63, Oftinger, 54.
(6) Ottinger,54. '
(7) Bkz. Ottinger. 54, Guhl/Merz/Kummer. 83. Karahasan. 16-17, Hlfzl Vel­

det, 'Umumi Baklmdan Z.arar ve Tazmini. Ebul'ula Mardin'e, Armagan. Istan­
bul, 1944, s. 739-758, s. 743.

(8) -'Bkz. Ferit Hakkl Saymen, Manevi Zarar ve Tazmihi Sureti, istanbul, 1940,
s. 15. .

jfade edHmelerini hakll gOsterese,k, -hukuken .koru,nan varllklara bir
tecavuzun sonucu» olmaktan ba~ka ortak unsurlanmn bulunmadlgl
(3), hatta, ekonomiik olarak i,fade edi,lemeyen dege:r azalmalannrn
-zar,ar" :kavramma bile 'girmeyecekleri, bu gi'bi durumlarda oden-en
paramn da tazminat degil, -manevi bir tatmin ve te:lafi», -ta:rziye"
olacagl i1eri s{jrulmektedir (4),

-Manev! zararD ve "manev! tazminat» kavMmlannmkanunumuz­
da kuHamlml~ va hukuk dilimizde yerle~mj~ olmalan nedeniyle, «za­
rar .. kavramlmn, 'ekonomik a<tldan degeri belirlenemeyen zararlan da
kapsar ~ekilde «geni~ anlamda" kullamlmasrnlkabul etmek herhangi
bir sakrnca dogurmayac-aktl r,

Mahl:arllgrndaki azalma, an~ak 'ki~'inin i'stegi olma,kslzJn meydana
geldigi takdirde -zarar,. kapsamrna'girer (6). A~si takdirde, bagl~la­
rna, bon; ustlenme vs. soz konuslU demaktir. Fakat, malvarllgrndaki
azalmamn bi,r ,klsmlnJn z,arar 'gorenin arzusuyla meydana gelebil,ecegi
kanma ol'aylar da Narolr ('6).

Tum bu al;lklamalardan sonra, (geni:;; anlamda) zarar, ·ki~inin hu­
ku\<i9a korunan (maddi ve manevi varlJlklimmn Wnw anlamlndakiJ
malvarllgl,nda, kendi istegi dl~rnda meydana getirnen azalma, veya
mal'varllgl'nJn, zan'll' verici olaydan sonra saptanan durumu i1e, zara-r
verici olay meydana gelmeseydi olacak olan dummu arasl:nda:ki fark
olara,k tammlanabj(j.r (7).



b. Manevi Zarar (12)

Maddi zarar, malvarlrglmn aktifil1'de azalma veya pasi,finde Go­
galma (positive Schaden-damnum emerge:ns), ya dar kardan yoksun
kalma (entgang-ener Gewinin·lucrum c~ssans), yani, olaylarrIJ olagan
ak1l? bi<;imine veya durumun 6zel gereklerine gore beklenir bir mal:
varlrgl artl~mm mey-dana gelmemesi ~eldinde olabilir (10) (11).
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Tekni.k anlamda bir zarar degildir. 5konomi,k a<;ldan belirlenmesi
olanakslzdlr. Dar anlamda,ki malvarllgma ili~kin olmayan zarardlr
(f3). Manevi za-rar, ki~inin maddi olmayan mal'Varllgma (1?eref, na­
mus. saygmlrk, ruhsal dange, ihuzur, mutluluk .. ) saldlrl sonuc<u mey­
dana gelir. Ruhsal dengenin bozulmasl, uz,untu, Iz<l!rap, yal?am sevin­
oinde, zavkinde azalma ~ekiHe,rinde ortaya Glkar (14).

Doktrinde. dar anlamd8!ki malvar!"lglnl etkilemedikye, kj~ilerin

maddi olmayan varltk'ianna sal'dlt"lmn yasal anlamda Ibir zarar say'­
mayacagl, zararrn sadece maddi nitelikte olabilecagi gOru1?u de
varoJr (15). Bu ,gQrO~. zarar k'avramlnln kapsammllJ dar yorumlan­
maslIJdan i1eri gelmektedir. «Geni~ 'anJamda zarar» kavraml aC;:lsmdan
bOyk~ hir d{j~unceye gec;:erl'ik tanmamaz.

Manevi zarar, ya haJ<slz finden. ya da s6zle~meden doga;bilir
(16) .

(9) Karahasan, 17.

(10) Ottinger. 55, Schwarz. 123.

(11) «Zarar malvarligmm azaimasl \leklinde gen;ekle\l·ebilecegi gibl, l;ogalmasl­
na engel olunmasl ~eklinde de gerc;eklellebilir>, Y4HD. 20.10.1966, E.
65/9278 K. 9147, Senai Olgal;. Emsal ic;tihatlarla Turk Borl;lar Kanunu, An­
kara. 1976, s. 209.•Malvarllgmln borl; altma sokulmasl da zarar niteligin­
dedir~, Y4HD, 30.12.1964. E. 869 K. 6358, Olgae, 206.

(12) isvil;re hukukunda kavram • immaterielle Unbilln [maddi olmayan hakslz­
Ilk), Alman hukukunda ise ·immaterieller Schaden> (maddi olmayan za­
rar) terimleriyle Ifade edilmektedir.

(1j) Saymen, 15.

(14) Ottinger, 289, Karahasan, 22, Aynca Yuce 403, VeJdet, 744, inan. 392,
Tandogan, 330, Tekinay, 483, Gursoy, 8, Orner Nasuhi Bilmen, islam Huku­
kunda Manevi Zararlarm Tazmini, IHEM, 1940/4. s. 798-812. s. 798. Mur­
taza Call, Hakslz Fiilden Dogan Tazminat, Ankara 1968, s. 2.

(15) von Tuhr, 79. Arsebiik, 194--195, aynca: Tekinay, 422.

(16) S~ymen, 16-17 ve 105.
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aa. Kavram

b. Manevi Tazminat (22)

a. Maddi Tazminat
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B. TAZMiNAT VE <;E~iTLERi
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(17) Karahasan, 23.

(18) Veldet, 747. aync~: Gursoy, 7.

(19) Karahasan, 23, Aynca: Veldet, 750. ArsebOk, 179.

(20) Oftinger, 63 ve 286, Guhl/Merz/Kummer, 80. Schwarz, 132.

(21) Karahasan, 24.

(22) Kavram, Alman hukukunda «8chmerzengeld. (aci parasr), isvic;:re hukukun­
da »Ger'lug-tuung~ tarziye) terimleriyle ifade edilmektedir.

Ki~inin maddi malvarJlgmoa istegi almalkslzln meydana geHrilen
azal'manm giderilmesi 'i~in, zarardan sorumlu alanm yerine getirme­
si gerEliken edimdir (19). Amacl, zarar verici alaydan ollCerki ekana­
mik durumu ki'~iye yeniden saglamaktl,r (20).

Maddi ta~minat, malvarllgmdaki azalmamn para ile odenmesi
veya zarar verier o[aydan 6neeoki durumun aynen, ya da benzerinin
yaratl'l'i:nasl bi'e;imlerinde alabilir (21).

1. Kavram

Genel olarak tazmi,nat, zara,rm gide·rilmesi Jvin yuklenUen edim­
dir (17).

Amocl, ,ki~.j.nin maddi ve manevi malvar.lIglmn, zarar veren olay­
dan onceki ve somaki durumlan arasmdaki farkl ortadan 'kaldmmak­
tlr (18).

U. Ce,?itleri

"Zarar" kavramlmn ~e~itlemesine paralel alarak utazminatlll da
j,ki-ye aylrabiliriz :

,Gere;ekte, ki~inin manevi vctrJrgma yapllan hakslz saldlnlar ne­
deniyle meydana gelen eksifmenin parayla degerlend+rilmesi ve g,ide­
r·i1mesi veya eski durumun aynen saglanmas.1 ola·nakslzPlr. Kil;)i, ma­
nevi .aclYI bir kez duyduktan sanra artl:< bu 'acly' hie; auymamll;) du­
ruma getirifemez.



(23) Kan;.: Karahasan. 22. Tekinay. 483-484. Call. 2. Reha Alparslan, Manevl
Tazminat Konusuna Genel Bakl~, AD. 1967/7-10. s. 607-620. s. 607, Gur­
soy, 8, Guhl/Merz/Kummer, 81.

(24) Ottinger, 289. Aynca: • Manevi tazminata temel alan ana d(j~&nce, bozu­
Ian ruhi ve b,eden! huzurun klsmen ve imk!ln dairesinde elde edilmesini
saglamaktlrM YHGK, 22.6.1969. E.7, K. 7, iKiD, 1971-75,' 5. 1081, AYnl
dogrultuda: Y4HD, 6.3,1975, E. 13928 K. 2877. Karahasan, 851, Y4HD,
23.9.1968, E. 6734. K. 4349, Karahsssn, 869. YHGK, 4.7.1970. E, 68/4-847.
K. 388, Karahasan, 859.

(25) Guhl/Merz/Kummer, 81, Oftinger, 290, von Tuhr, '79.

(26) Arsebiik, 194,

(27) Oftinger, 290.

(28) AY Mahkemesl, 11.2,1969, E, 968/33. K. 12, Karahasan, 877.

Fakat. ki'~inin duydugu maneviu,zuntuyu. Izdlrabl gider.mek, hozu­
lanruhsal den<gesini yeniden ~aglartlak i<;in bir ara~ bu,lmamak da
hukuk duygu&una ters du~erdi. Bu l1edenle ki~inin manevi malvar­
liglnoda maydana getirilen zararlann giderilmesi prensibi kabul edil­
mi~tir. Zarar ,verenin para ooemeye mahkOm edi'lmesi veya mahkeme
kar.a~r,"," yaymianmasl gibi yollarla manevi zarar qOrenin haklJ,lIgl
'saptanml~. bOylece onun manen huzur <!uymasl saglalllml~ olur (23).

Manevi tazminat, bedensel ve ruhsal hGtunliugUn, duygularJn, in­
san haysiyetiiOj,n, ya~amJnm korunmas~ du~uncelerine dayanJr. Amael
ise, maddi bir eda He bedenseJ ael, uzuntu, ya~am sevincinin azal­
maSI, ya'~am zevkinin zedejenmesi, ruhsal humr,suzl'Uik durumlan i~in

beHi birgj'derim sunmaktlr (24).

Uaktri.nde, manevi zararlann g,jderilmesininger<;ek anlamda «taz­
miinah olmadlgl. bunun sadece bir "tatmin " , ktelafi D, "ta·rziye" (24).
veya -tavizlt (2.6) oldugu, paranJn amac;lanan cctelatiD ,j:c;in miitkemmel
olmayan bir arac; oldugu (27) i1eri surlHmektedir.

Aneak, bu tartl~m.al'ar «manev! tazminatn muessesenin <;agda~

hukuk sistemlerinde var olmaya devam etmesiiJ'li engeneyeeek nite­
likte degildir. Onemli olan manev! zararlarln giderirmesinin kabul
edilmi~ olmasldlr. Bu' giderime degi~ik adlar veri'hmesi sonucu ebki­
lemeyecektir. Aynca, manevi ta,zminat mii,essesesinde bu belirt.Hen
fonksiyonlann tiimu ve a~aglda gorUleeegi giibi, da!ha fazlasl da ver­
dJr. Ve Anayasa Mah-kemesinin <:le bir !karannda (28) ibelirttigi giibi,
-paraD, manevi gide,rim alamnda .. eksiktir, yetersizdir M , anca~k dana
iyisi ve' el'Veri~lisi bu-Iurnnadlgl l<;:indir lki. araclIIgmdan vazgeqileme­
mektedir.
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Ma'nevi tazminatm hukuki niteligi 'uzerine doktrinde degi$ik du­
~i.i,nceler vardlr ':

(29) Tandogan, 230-231, Gursoy, 11, Mustafa Re$it Belgesay, Mahkeme iI,f.i·
hatJan ve Manev~ Tazminat, lBO, 1940/11, s. 654-660. s, 654-655.

{30j Saymen, 86. Guhl/Merz/Kummer, 81, Arsebuk, 197, von Tuhr, 122. N!sim
i. Franko. $eref ve Haysiyete TecavUzden Dogan Manevi Zarann Tazminl,
Ankara, 1973, s.· 125 vd" HayruHah Tore. Manevi Tazminat Davalan, :AD,
1970'/8, s. 531-546, s. 531.

(31) Ya:;;ar Karayall;In, TUrk Hukukunda $eref ve Haysiyetf.n Korunmasl, AHFM,/
1962/1-4, s. 251-275, s, 268.

(32) von Tuhr, 122.

(:!3) Y2HD, 4.4.1972, E. 2129, K. 2086, RKO. 1972/11-2, s. 276, Aynca: c TCK'nm
Cezalar ba:;;lIkll 11. maddeslnde de yer almaml$ oran manevi zarar tazmi·
natl.· eeza hu,kuku t€knigi bai<lmmdan bir ceza anlamlnJ ta:;;lmaylp hukuk
alanlna ili:;;kin olarak i:;;lenen hakslz eylemlerin yarattlgl maddi oll;uSU bu­
lunmayan Illanevi uzuntulerin mahkemece para olarak belli edilen bir tGrlu
kar:;;lilgldlr. YCGK, 10.8.1964, E. 4/190--188, iKlo. 1965/9, s. 3964

Bir gonO'$e gOre, manevi ta~mi.natm -cezai niteligi" vardlr, rna­
nevi tazominatla zarar gorenin 09 alma duygusu tatmin edHmi$ olur
(29). Buna kar~"lJk, manevi taZlminatm bir ozel hukuk mUessesesi 01­
dugu, ozel hurkukun gorevinin ise, zarar vereni cezalandllima!k degil,
zaran gidermek oldugu, manevi tazmi'l18t Iborcunun mirascJlara ge~·

tigi, cezanm ise rki$isel oldugu. ce,z,·a slnlrlannm one-eden bell'i 01·
lffiaStna kan;l!.n tazminatln ibelli olma'dlgl, devletin de cezai sorumlu­
lugu alma'dlgl halde manevi tazmmata maihkum edilebildigi, yani ma­
nevi tazminatta cezai bir nitelilk bulunmadrg'l ileri surUlme,ktedir (30).

Kammca manevi tazminat muessesesinin hem ozel'hukuka ili$kin
Qzellikleri, hem de cezai niteligi va,rdlr. Yani karma niteli,kli bir mu­
essesedir. Manevi tazminatta cezai niteHk bulunmadlgtnl i1eri suren­
lerin dayandl!klan gere.kgeler bu muessesenin ozel ihuku:ka i'li$!kin
ozelliklerini olu$tururlar. Manev! tazminatln, mane,vi zararr gidermeok,
'kadar, doktrinde d3 belirtildigi gibi (31), onu onleme'k ve zarar ve­
reni cezalandrrmaok fonksiyonu 'da vardrr. Hu ise onun cezai niteli­
gini belirler. Manev.i tazmi'natm amaCI, zarar vere,ne zarar vermek de­
gil, zarar goreni,n zararrm gidermek (32) ve bi'r ornek otu$turaraik
ilerde yaplimasl 0la5111g1 bulunan benzer davranr$lan onlemektir.

Yargitaylll, manevi tazminatm "hukuki bir telMi :;>'ekli» oldugunu
'beli<rttigi kararlannm (33) yanmda amanevi tazminat... ~insanJl3rda

GENU OURAK MANEVl TAThUNATIN $ARTLi\Rl VE SONtJeURl

hb. Hukuki Nitelik
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A. TARAFLAR

Anca'k, Yargltaym .dntikam arwsuml1dan bahsetmesi dogru de­
g.ildir.

Manevi zarara ugrayan dilerse manevi tazminat daovasl ac;;ar, di­
·Ierse ac;;maz. Onun yerine bir ba~kasl manevi tazminat istemindta
bulunamaz (36).
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Tek bir saldlrlmn bir yok kimsenin manevi malvarllglnda zarar
dogunmasl durumunda zar.argOrenlerin her biri ayn ayn tazminat da­
va,sl ac;;malldlr (37) .

. (34) Y2HD, 24.4.1973,E. 2050 K. 2640. RKD, 1973/11-2, s. 334, Y2HD, 7.12.1970.
E. 6686 K. 6392, Karahasan, 953.

(35) YHGK, 13.3.1971, E. 70/4-835 K. 164. Ti.K. 1971/11, s. 117. YHGK, 20.6.1973,
E. 71/4 K. 523, IKID. 1971-75, s. 1083.

(36) Saymen, 212.

(37) Ferit Hakkl Saymen, Kimler Manevi Tazminat Talep Edebilir, IHFM, 1940/1,
s. 126-145, s. 127 (BLi kaynaga yollamalar .Saymen (IHFM)·· ~ekllnde

yapllacaktlr.

I. Mane-vi Tazminat Davasl Ac;;abilecek Ki1;iiler

Manevi tazminat davasl ki~isel niteJiok gOsterir. Sadece hakslz
eylemle manevl malivarllgl·nda azalma meydana gelen, yani zarar go­
ren ki'$i manevi tazminat davasl ac;;maya yetkilidir (BK 49/1) (35).

BiRiNCi BOLUM

MANEV! TAZMNATIN ~ARTLARI VE HOKOMLERi

Cagda~ huk'lJlk sistemlerinde cezamn amaci «intikam arzusunu
tatmin etme·k» degil, sue;: i$leyeni islah e·tm~k, onu topluma yeniden
'kazandlrmak, benzeri da'Vranl~larl 5nlemektir.

meveut olan·i,ntilkam arz.usunu Ibir dereceye kadar tatmin etmek, bir
\

nevi tavi.z venmek amaClnl ta~lrJt (34) ,da. demesi, O'nun da manevi
tazminatl karma nitelildi hir muessese olarak ·kabul ettigi ~6klinde

yorumlanabilir.



(38) Karahasan, 794.
(39) YHGK, 20.6.1973. E, 71/4"":'243 K. 523. Karahasan, s. 856-857, Y4HD.

6.2.1974 E. 553 K. 486. Karahasan, s. 856. Y4HD, 25.6.1968,' K. 5430, Ka­
rahasan, 864.

(40) .Olayda, davalinm agrr kusuru bulunmoolgma gore, cocugu yaralanan ba­
ba kendisi icin manevi tazminat isteyemez- Y15HD, 18.12.1974, E. 2626 K.
.2433, Karahasan. 853.

(41) .Trafik olaymda yaralanan ve bir gozu kor alan kucuk cocugun ana-babasl
manevi tazminat isteyebilir. Y15HD" 16.4.1975, E. 613 K. 2134, Karahasan,
8Tl. .

Kj~i, sevgi baglyla baglt oldugu bir yakJ.nmtn manevi malvarllgl­
na saldln nedeniyle de dogrudan dogruya manevJ zarara ugrayabilir
ve manevitazminat davasl a,(fabilir (38).

Bu konuda Yar91taym bi~biriyle yeli~en-,kararlan vardlr. Ornegin,
YHGK ve Y4HtO'sinin, ..nakslz eylem sonunda tazminat isteme hakkl,
bu eylemden dogrudan dogruya zarara ugraml'~ olanmdlr D diyerek.
yocuklanmn cismani zarara ugramasmdan ,dolayl ana,babamn, dogru­
dan dogruya bir manevi zararlan olmadlg.I, durumun BK 47. maddey~~

girmedigi gerekyesiyle, manevi tazminat isteyemeyeceklerini (38) be.
lirtmelerirne kar~Jn, Y15HO'si, benzer 'olaylarda, konuyu BK 47 de­
gi,l, BK 49. madde aylsmdan e'le alma:kta (40), bu maddedeki ~artlar

geryekle~tiginde manevi tazminata hO~medilmesi gerektigini soyle­
mektedir (41).

Kanlmea, konuya sadece BK. 47. madde a<;:Jsrndan bakan YHGK
ve Y4HO'si kararlan manevi tazminat miiessesesini yok dar bir ala­
na ozgO krlmaktadlrlar. Konu daha geni~ yorumlanmalldlr.

BK 47. madde aylsmdan, olum vukuu ibulmadlgl takdkde 'ki~inin

ugr,adlgl eismani' zarar nedeniyle yakmlanmn manevi tazminat iste­
minde buiunamaY8eakian ~Iktlr. An-eak, Ibu madde BK 49. maddeye
gore ozel bir hukOmdOr. Genel kaide BK 49. maddedir. Ve durum,
Y15HD'sinin !kararlarrnda oldugu glibi, bu madde ~Islndan ele altmp
tartl~llmalldlr.

Beden ve ruh bOtiinlOg'O de BK 49. ma-dde He ,korunan iki:;;isel
varll,klardlr. Bu varll'kla'ra saldmlarm B!K 47. madde He oozeJllenmi~

olmasl, gerektigi.nde genel bir hOkum obn BK 49. madde ·ile korun­
ma,lanm engellemez.

lI,illiyet bagl" :konusuna gelinee. ki~inin· beden ve ruh buttinlO­
glunun zedelenmesi, onun yakmlanndan birinj,n de korunan varllklan-
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a. SlOlr.1I Ehliyetlilerln Durumu

Temyiz g.Qcu olan kOyuk veya klsltlllar bizzat manev! tazminat
davasl q(fabilirler (43). Bunlann yasal temsil:cileri:nden izi-nveya ica­
zet isteminde bulunmalan gerekmez. CGnkO, manevi tazminat istemi
kj~isel hal(lardarl'<hr (MK 16). Onlann yerine kanuni mOmessllleri rna·
nevi tazminat davasl ~amaz.

193NtJR BA~AP..

. (4~) Bkz: Karahasan. 194,

(.43) Tekinay, 496, G.Grsoy, 32, Tore, 532. Tamlogan, 333. inan, 455, Franko, 180,
Saymen (IHFML 133, Oftinger, 292. Kenan Tunl;:omag, Turk Borl;:lar Hukuku.
I. Gilt, 6. Bask., istanbul, 1976, s. 503. Aksi GorG~: .I«jl;:uklere kat~1 olan
fillet kar~llsmda yeUiyeten; mahcurlara kar~1 tnler il;:in vesayeten.. kanuni
temsilcilerinin temsil haklannl islimal i1e manevi tazminat davasl al;:ma-
Ian gereklr-, Alparslan, 614.

t44) Franko, 180.

b, Tam Ehliyetsizlerin DtJrun'lU

Temyiz 'guoO ofmayanlann rmanevi tazminat isteme haklan olup
olmadiQI Ozerine ,kanumimuzda biro nQ.kOm yoktur.

Bunlarm manevl aClduyma durumunda olm8rnalarl halinde mane­
VI tazminat talep edilemeyeteg,j gorOl?u i1eri suri.llmekte (44) ise de,
temyfz gOcO o[rnayanlar aElma, yasa,1 temsilcilerin.in gerektfg:inde ma-

nl dogrudan dogruya. tedelemi~ olabilir (42). ,Ki~lnjn runsal sOkGnu,
der'logesi, huzuru iizerindeki haklan ds BK 49 . .maddedeki ",ki~jlfk hak-

. Ian» kavramma dahildir..Bunl'8rm zedelenmesinin. sevgi baglyla
bagh olunamn ,kj~ilik ha,kla-nna SaJdltl nedeniyle d'Ogmu~ olmasl, i11i­
yet baglnln bulunmadlglmn ileri sGrOlmes-inl gerektirmez. 'Burada da
zarar dogrudan dogruyadlr ve olayla (seVigi baglyLa bagll 'olunamn
manevi zarara ugramasl ile) sonu<; (ki~inin korunan varlJklarlnm ze­
delenmj,~ olmasl) arasmda fIIiyet oagl vardlr, Bu neaenle Yarg1tay
iQtihattarmm. Y15HD'nin sOz·lj ge<;en 'kararlan dogrultusunda gen~me·

si sevindi'r1ci ol~caktlr.

Ancak, bu yorum bi<;imi, ne bl<;ooe bu tur manevi tararlann gi­
deri-Imesine hektmediltmesi gerekecegi sorununu da birliikte geti:rir.

Burada smrt <;izmenin, BK A9. maddede·ki $artlarm ger<;:eklel;lip
'gercekle1?medigini ve ortada. kOrunmast ,gerel<li bir ikil?,iHk hakiklnln
801 konusu alup olmadlglnl obfektH hukuk ,kurallanyla bag-II olaraok
takdir edecek olanya:rglca blratkllmasl en oogru yoldur.



(45) Saymen (IHFM), 134. Inan, 455, Tandogan. 333. GOrsoy, 32, Teklnay, 497.
Oftinger, 292, Tahir Kamk, Manevi Tazminat Davalan. AD, 1950/9, S.

1166-1177, s. 1176.
(46) Saymen (IHFM), 142-143. GGrsoy. 12. Tore. 522, Karahasan, 796, von

Tuhr. 124, OserjSchonenberger. Borc;lar Hukuku. II. Klslm (Recai Sec;kin
c;evirisiJ. Ankara, 1950. s. 453, Ottinger, 293.

(47) Oser/Schnenberger, 453.
(48) Y4HD, 22.6.1973, E. 7879 K. 6928, Karahasan, 881.

TID, 26.12.1968, E. 68/3428 K. 7018, Karahasan, 898.
(49) Belgesay. 6~6.

nevI tazminat isteminde bulunabileceklerini kabul etmek adaleet duy­
gusunun geregirlir. :Dokt.rinde baskrn gorO~ bu yoldadlr (45).

c. TOzei Ki~ilerin Durumu

Tuzel ki~i.lerin MK 46. madde gereginoe ki~mk haklarmdan yarar­
landl:klarJ, bunlann da ki~jsel varltklarrnrn saldlrlya ugrayabilecegi,
bu nedenle BK 49. mOOde geregince, tuzel ;ki~i organlannm tuzel ki~i

adlna maflevi tazminat davasl a'9a'bilecekleri doktrinde baskm gOl"i.i~­

tur (46).

Ancak. bunlann ki:~,isel haklanmn hakslz saldlrlya ugradlgml ka­
bul i((in geneIHkle geryek ki~lIere kar~1 olandan da,ha aglr bir saldlrl­
ya ugramalarr gerektigi de iler-l surulmektedir (47).

Yargltay da, tHze! ,ki~j,lerin BK 49. madde 'geregince manevi tal­
minat isteyebileceklerini kabul etme,ktoolr (48).

Bir fi:kre gOre ise, ruze-I ki,~I1erde manevi tazminatl gerektiren
acl, uzfmtij., ya~am sevioncinin azalmasl, ruhsal dengesizlik gibi du­
rumlar olamayacaglndan bunlar dogrudan dogruya manev! tazminat
isteminde hulunamazlar. TOzel ki'~iye kar~1 yapllan sa,/dln. aneak bu
tUzel kil?iyi olu~uran gen;ek 'kil?i·lerde mane,vi zarar dogurabilir, 0'0­

lar ise dogrudan d'ogruya kendi adlanna manevi ta'zminat davasl ac;a­
bilirler. Tuzel ki~inin saygrnllgm2 saldlrl ise etkisini ekonomik yon­
den (mu~teri, satl~ azalmasl. hedi bozulmasl giibi) - gOsterir ve bu
durumda ise maddi 'tazminat i-ste-nebilir (49).

Tuzel ki~lIerin manevi tazminat haklarlnl kabul etmeyen gO­
ru~i.ingerekr;eleri, kabul edenlerinkine oranla daha inandJrlCldlr
-Manevi zarar» olarak adlandlrllan bir c;ok zarar durumu tuzel ki~i­

lerde. giderek "kazanc;tan yoksun 'kalma-ya, yani maddi zarara oonu­
~ecektir. Aynca, MK 46. madde ne kadar 'geni~ yorumlanlrsa yorum­
fansm, tUzel ki~ilerin, gerr;ek ,ki~Herin sahip ol.duklan tum man~vi

va~!Iklara sahip oldoklarl da i1eri sUriilemez.
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B. . MANEV' TAZMiNATIN MiRASc;lLARA GEc;MESi

b. Tam Ehliyetsizlerin Durumu

Tam ehliyetsizlerin neden oldulklan manevi zararlann giderilmesi
istemiy'!'e ac;IIacak davalarda da davah, ibunlann yalsal temsilcileridir
(52) .

c. ruzel Ki~ilerin Durumu

TOzel ki~i1ere kar~I, gerekli ~artla,r varsa ma-nevi tazminat dava­
Sl ayllabiHr (53). Davall bizzat t.Ozel ;ki~jliktir, 'o..,ganlarl yasal temsil­
ci sl,fatryla hare-ket ederler.

195

Manevi ta:cminaf isteminin mirasellara ge<;mesinin mOmkun olup
olmadlgl konusunda ·kanunumuzda bir ac;~klrk yoktur.

Bazl yazarlara gore, manevi ta:z:minat istemi kaYltslz-~artslz mi­
rascdara gel;ebilir (54). Diger bazllarr ise. "Manevi tazminat davasl
mirasclya inti:kal etmez. ~u kadar,ki, miras ac;ildlgl zaman iddia ,ka­
bu·1 edilmi~ veya dava ikame olunmul?sa mirasellara irititkal eder»
diyen MK 85/2 hU'kmOnun genel bir kaide oldugunu, diger manevi taz­
minat dururmlannda da Hygulanacagtol i1e,ri surmektedider (55).

Yargl'taya gore de "manevi tazminat davasl a'l;lldlktan sonra,
al;an ki$inin olmO$ oimasi. istegin reddini gerektirmez.. (56).

11. Manevi Tazminat Davasl Kimlere Kar~1 Al;IIabilir?

Manevi tazminat davasl, naksl'z eylemle ba~kaslnln manevi mal­
varllglllda azalma meydana getiren ki~jye ,kar~1 aC;IJabilir (50).

a. Stolrll Ehliyetlilerin Durumu

Temyiz gOcu olan kuc;u,k veya klslthlara kar~l alan manevi tazmi·
nat istemiyle ilgili davala'rda davalJ, bunlann yasal temsilcil€ridir
(51) .

(50) Bkz. Tunc;omag, 503, Tore, 534, Alparslan, 614, GQrsoy, 32, Tandogan, 336,
inan, 456, Franko, 192.

(51) Tekinay, 497.
(52) Tekinay, 497.
(53) Franko, 193, Alparslan, 614.
(54) Tandogan, 335, Ottinger., 293.
(55) Belgesay, 660, TeI<inay, 497, Tore, 522. Karahasan, 758, Saymen, 220 vd.
(56) Y4HD. 7.11.1968, E. 68/3112 K. 8654, Karahasan, 863.
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C. MANEY) TAZMiNAT HAKKININ DEYREDiLMESi
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Doktritrde, mane.vi tazminat :istemi.nin arnacmm kt~i·sel ijz.iintuyu,
aelYI gidermek oldugu. olUmle bu SOl1'a ereeeginden) manevi tazmi­
nat alacaglmn mirasellara gEJ09me.sinin dogru olmayacagJ g6rO'$u de­
vardlr (57). Fakat, manev! tazminat istene ,hakhnln mirasellara g~e­

eegini bflmek de zarar gore·ne huwr verir ve zarar gorenin oltimun­
den zarar verenin yararJanmasl hakslzhk olur (58). Bu nedenle, ole­
nin davtanl~lan, hakokmdan vaZJge<;:mek .niy'etinde olmadlgrnl g6ste'ri·
yorsa (ornegin, dava a~ml~ veya aQmak uzere. avukata vekaletname
velmi~se) manevi ta-zminat isteml miras(;llarca i1eri siiru-Iebilme.lidir
(59) .

Manevi tazminat borcu ise, bor<;:Junun ki~i1igine bagll olmadlgm­
dan ooon mirasellanna ge,<;:er (-60). Ancak, mira,scHar mirasl reddet­
memj~ olmalrdlrlar (61).

(57) von Tuhr, 122, ArsebOk. 198.
(58) Oser/Schonenberger. 429.
(59) Karahasan 759, Alpatslan, 614-615, .Oser/SchonenbeJger. 429, Tunl;:omag

502.
(60) Ohinger, 294, v.on Tuhr, 122, Oser/SchOnenberg.er. 430, Karahasan, 758.

Gursoy. ". va 31.
(6f) Tahdogan, 336, Tore, 534, Inan. 456.
(62) Tandogan. 334, Karahasan, 758. Oserj-SchOnenbarger. 429.
(63) Saymen. 217---218.
(64) rekinay, 496 va 20', aynca Alman MK. 847/1. madde.

Doktrinde, dev-irle. zarar goren, hakkJnI arama iradesini ortaya
koymu~ olaoagmdan, rnanevi tatmin'atln devredilebilecegi gorO~O

vardlr (62).

Anea,k, isvil,fre MK 93/2. (TUrk MK 85) maddedeki «devr"edile­
mez" hokmu.nOn tercDme hatasl olarak bize almmadlgl, ,ka.nvnumttzu
as-Ima gOre yorumlayarak devri·n olanakslz ol.dugunun bbul edilmesi
gerektigi ve bunun sade-ee MK 85'. madde al,flsmdan degil. genel ola·
rak manevi tazminat mOessesesi j'Qin ge<;:erli oldugu da Heri siirU!­
mektedir (63).

Manevl' tazminat hakkJ.mn kur.al olarak devredilemeyecegi kabui
edilmelioir. CunkO ortada henOz kesi.nle~mi$ bir aiacak, hak yoktur.
Ancak, zarar veren. borcunu kabul etmi~se veya tazminata hOkmedil­
rni~se devrin mOmkOn olabilecegi kabul edilmelidir (64).



E. DAVA $ARTLAR'I'

(65) ArsebUk, 199, Saymen, 223·vd.

(66) Franko, 222.

(67) Tekinay, 498.
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D. MANEVi TAZMiNAT. ALACAGININ HACzi

NUR BA$>\R

M-anevl tazminat davesl -aQabilme ~artlarr BK 49. maddede, ki~i­

sel 9ltKa1"lann hakslz sa,ldl-nya ug.ramasl, za-rerln ve hatamn (kusurun)

ozel aglrh,9J olarak gOste'rjlniii~tir. Bunlara .. iHiyet ba-QI. ~artrnl e,1<le­

mek de dogah:l·lr.

Aynca. manevi tazminatm haczi, kaynagl olan ki~is'el varllgl-n
haczi demek ,degi,ldir. Manevi ta7ilTl·inat zedelenen ki~isel varhgln
.dkame klymeti B de demek degildir. vunku, manevi deger·ler aslmda
para He ifade edilemezler. Takdir edilen deger, sadece, verilen- mane-

vi lara-nil girleriJmesi, benzeri' dav'ram~lann tekrannln anlenmesi

amaQlanna yoneHk bi'r semboldUi.

Manevi tazminat isterninin Ik'i~isel oldugunu, haczedifemeyecek
~yleri gosteren ~IK B2/10. maddenin manevi t>atminat afacaklartnt
da kapsadlgl.f1l, bunlarm haczlni,n olanakslz oldugunu i,leri sliren ya­
zarlar var<lIr (65). Haczedilememesinin bu h~kokm nHeliginden dogdu­
gu, ki~iye slkl sllklya bagll oldugundan, bUrllin hak sahihinin at2'USU

.. aksinekul,lamlma'Sl olanaglnln taninmaSI,mn ooa OZ9U bir yetkinin bJr
yahanclYa tanmmasl demek olacagJ ve manervi tazminat, 'kil?isei hak­
larin zedelenmesl nedeniyle vern~'iginden, bu ,kl~isel halk u~erinde

hakkl buJunmayamn onun "ikame klymeti" uzerlnde de hakkl olatnaya­
cag! da soylenmelk.tedlr (56).

Buna Ikar~"l'k, manevi ta2mi·nat a./acaglnJn kural olarak haczed'i"
!e:m6IYecegi, aocak borQlu 'kabul e:tml~ veya maihkeme 'ta~minata huk­
metmi$se haczedi,lebHetegi de iferi sU:roiHmektedir (67'1 ..

Maoovi tazminat alacaglnm devl"i mQ-mkiin olduguna gOre haezl
de mumkun olma'rldlr. Manervi ta~minat. borQlu tarafmdan kabul edit"
dikten Veya hiikmedildikten sonra artlk herhangi !blr alacak olrnul?tur.
Bu durumlarda haczedilelbile:cegi kabul edilmelidir.



"Ki$inin duy~u, ya~antlsl ve oo~,Gnce dGnyasl, ugra~1 eflk-i,nligi
ki$j,sef varhklar olup yasaca' rkorunmu1?l'ur. DlJ.~gu ya'~antlsl, ruhsal
uyum ve denge, ruihsal sukQn. onur biHnci, namus duygusu kif~isel

varlr.klardrr .. (72). Bunlann biittinunden meydana gelen ki~i1i,k ise,
kj~inin tekelinde, subjektif hak niteligindeki ki~i1ik hakklnln Ironusu­
nu olu~turur (73). Ki~'i dogmakla kj~ilik haklarlnl kazanlr'. Bunlar ki-

(68) Tunc;omag, 494.

(69) HAluk landogan, $ahslyetin A\klt DI~I IhliHlere Kar$I Korunmasmln 1~le.

yr~ tarzl ve Basm Yoluyfa DIan Ihlallere Kar~1 Czel Hayatln Korunmasl,
AHFM, 1963/1-4. s. 6/7. (Bu kaynaga yollamalar .Tandogan fAHFM).
~ek\lnde yapilacaktlr).

(70) . Karahasan, 777, Tandogan (AHFMl, 11 ve 17.

(71) Egger, Isvic;re Madeni Kanunu ~erhi, I. Cllt (Volf Cernis cevirlsl), It. Baskl,
Ankara, 1947, s. 278.

(72) Y4HD. 21.4.1972, E. 2833 K. 3665. Karahasan. 919---920.

(73) Karahasan, 776, aynca: E9ger: 291.

l. Ki!;isel C.karlara HakSiz Sald.r.

a. Kavram

BK 49. maddedeki "Iki~isel 9likarlar» ",ki~i1j,k na,klkl» He ozde1?tir.
.. Ki$ilj'k hakkl" ise, ki1?ise,1 varllklann komnmasl i<;,in bireylere tam.
nan onemli bir haktlr (68).

Ki$isel t;:lkarl~ar ,ki~inin ki1?isel varlt.klanna duydugu Uginin ,jfa­
desidir. Gert;:ekte saldln sonunda eksiIen, degi~oo veya yok olan
bu ilgi degil, Hg'i-nin konusunu olu~turan lki~i,sel varI14<!'ardlr. Ornegin,
1?eref ve onuruna saldmda eksilen, degi~en kil?inin saygJnllgldlr, yok­
sa, bunJara i,Ii~'kin !(lkarsa1dmdan soma del' aynen devam etmerkte­
dir. Bu neden-Ie BK 49. maddede ...ki~lsel 9lkarlar» yerine ",ki~isel

varhk.lar» denmesi daha dogru ofurdu (69).

Ki$isel varhklar ve giderek ki~ili'k haiklan, BiK 49. madded-e telk
tek ibeHrtilmemi'~lerdlr. ~B1J nedenle yargrv. onune gelen bi-r olayda
korunmaya deg.er bir ·kj~lsel varllgm soz konusu olup olmadrglnJ, rtfi,m
yazJlI hukuk kaidele'rine, yazl,11 hukukta 'kaide yoksa yazdi olmayan
hlJ'kuka ,ba$VUrarak ve gerektiginde kendisi hllkuk yaratarak saptaya~

caktrr (70). Yargl9. ibu. saptamasrnda, ya~am k01?ullarrmn degi~me­

&inin, yeni teknik gel'i~melerin, yeni saldJrl ol,anaklanmn ve yeni ki$,i­
sel hllkuki varllklann kabulUnu unutmamahdlr (71).
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(74) Velidedeoglu, Turk Medenl Hukuku, Cilt: I. (~ahsln Hukuku), Ciiz 2, 6.

BaSI, istanbul, 1960, s. 6'01.
(75) Egger, 292-293.
(76) YHGK, 13,3.1971, E. 70/4---835 K. 164, TiK, 1971/11, s' 117, Y2HD, 7.12.1970,

E. 6686 K, 6392, TiK, 1972//, s. 27. .

(77) Tore, 535.
(78) Karahasan, 786-787, Egger, 294-296.

(79) Bkz. Egger, 299.
(80) Y4HD, 8.7.1966, E. 64/8647 K. 7471, RKD, 1967/11, s. 50.

Y4HD. 27.9,1969, E. 67//10953 K. 7042, Karahasan, 894-895,
Y4HD, 30.1.1970, E. 69/11706 K. 845, Karahasan, 893.

(81) Y4HD, 10.10.1058, E.612 K. 6740. Karahas~n, 912.

(82) YHGK, 6.10.1971, E. 67/4-825 K. 566, liK. 1972/11, s. 137.

~iye bagll hak niteligindedir (74), mutlak haklardandlr, insanln in­
san oimasl nedeniyle sethip oldugu haklardlr (75).

Manevi tazminat isteyebi'lmek j,t;in ki!~isel haklar "halele ugra­

ml~. olma,l,dtr (76).

b. Ki~i1ik Hakklnm Konusu Dian Ki~isel Varllga Hukuka Aykm

Saldln

Hukuka ayklrtll1k objektif bir kavramdlr. PoziUf hu,\(>uk kaidelerine

ayklrlilk -demekhr (77).

Dava konusu ki~isel varhga kar~1 yaptlan saldlrlnJIn thukuka ayklrl
olup olmadlglnl yarglt; saptayacaktlf.

Ki~ilik haklarlna saldJrlntn hakslz olup ol:madlgl bu haklartn Sl­
n1rlartmn s3ptanmaslyla heHrle.nir. Tum diger haklar gibi ki·~i1ik halk­
Ian da SlnlrSIZ deginerdir. Ki~i\iIk haklannm slnlrl8lrt geni~ledik\t;e ki­
~isel ozgurlOglin slntrlari dara.hr. Bunlan dengeleyici bir SlnJr cizimi­
ni ise ancak yarglt; yapabilir. Ki~i1ik h'aklanna saldlnlmr~ olmaslnm
nedeni. bundan daha fJS'tiin t;lkarian korumak ise, artl<k sa.l.dlrl hukuka
ayklrt sayl'lmaz ve ki~ili,k hakkl dn korunmaz (78). Ornegin. awkatm,
abjektif oh;:U1ere gore saVUllmamn geregi olan, 'kar~1 tarafa yonelik
sOzleri (79) (80), ki~jyi herkesin gOzunde I\(>ti't;uk gOsterici olmayan
sert ele~tiri (81) •.uy.d\Jrma nooe'nlere dayanmayan ~h1diyet ve iihbar­
lar "(82) hukuka aykln saytlmaz.

Hukuka ayklrlhk duruml8r1 t;e~itliki~mk haklan yonOnden ele

alInabHir ;
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aa. $eref va Onur Y6nu·nden

$eref ye onur obJektjf kavramlardH'. Ki~'i,njn eylem ve da'Vranl~la­

nnd~:m gOzlemlenehilenbau ozelli<kJerinitll bii1JunDdiir. Kj~isel varllk­
Jann tipik bir otnegidi,r (83). Sosyal i<;:erikli kavram.l.ardlr (84). Ki~iyi

kUyU'k .<Jii~iirm·ek, gulUn9 durUlITla -sokmak onun Iki~jsel vi\'rhglnl yara­
lama niteligindedir (85).

$u durumlar seref ve onura hakslt saldtrl niteligindedir:

1. Ki~i aleyhine yanll~ anlama ve giivensizlige neden -olacak
~e;kilde yanll~ haber yayma (86). .

2: Ki~Ulin yan"~ oldugunu bildigi bir eylem veya alaYI ba~bsJna
yuklemesi (iftira) ve hakaret (87).

Hakaret Ceza Kanununda da hUk!me baglanml~tIr (TCK 480-490.
maddefer). Faklat, :bou hukuk mahkemesi yarglcini ~aglamaz.

3. ilk rba'kr$ta ciddi, inandmcl gelen 'beHrtiler olmakslZln, ba~ka­

SIn! rahatslz etme amaclyla' ~ikayet veihbar [88) '(89).

Yargltay i!ki kararmda, hfrslzl~k iddiaslyla 17hkayet ooMen, yargl­
lama -sonucunda beraat eden, 'bu nedenle ~ik~yet<;:iden manevi tazmi­
nat isteminde bulunan ->ki~inin davaslnm reddedHmesi gerektigini, cla­
vahnrn s<?rumfu olmasl i9in davaclyl ..zararla.ndrrma D amaclyla dav- •
ran:ml~ oldugunun saptarnnl~ bulunmasl gerektigini beHrtmektedir
(90) .. Bu kararlar, Yargltaym s'adece ..zararlandJrmaD kavramml 61­
<;:ii oTarak kabul etmesi yonii-ndeo ele~tjrilir. Doktrinde de hakll 0,1 a­
rak belirtildigi gibi (91), aslmda 6lc;u' "~i"'ayetin veya ir,bann ilk ba-

(83) Saymen, 113.
(84) Franko, 1.
(85) Velldedeoglu, 121.
(86) Saymen, 115, Karal1asan, 780.
(87) Saymen. 116, Karahasan, 780.
(88) Karahasan. 788, Saymen, 114.
(80) .KotOniyetli va kusurlu olarak ihtiyati hacze. ba;lvurulmadlglna gore, mane·

v.l tazminat gerekmez., YTD, 7.4.1967, E. 67/2321 K. 67/401, Karahasan,
899, .Slr .klmsenin sucsuz oldugunu bl/e bile onu adalet merciilerl onu.
ne Clkarmak nlyetiyle vakl hakslz Ihb.ar- ve ~jkayetler 0 kil}lnln ki~jsel

haklarlnl ihlal nlteliglndedlr., Y4HD, 5.3.1975. E. 12845 K. 2798, Karahasan,
878.

(90) Y4HD, 7.1.1967, E. 65/11056 K. 158, Karahasan, 90·1.
Y4HD, 31.12.1966, E. 65/10971 K. 11140, Karahasan; 902.

(91) Sellm Kanetl, Hakslz FJilde Hukuka Ayklnhk Unsurn (Basllmaml~ Docent·
Ilk Tezl) , 1964, s. 20, Kar~asan, s. 788'den naklt'.n.



kl~ta ciddi ve inandlriCI gelen beli.rtiler nedenjy~e yapltml~" olup
olmadlgl olmahdlr.

4. Ki~i halokrnda yanll~ bHgi veri-Imesi (92).

5. Tarafslz -ve objekti,f olmayan.amaci yasak ele~tiriler (93)
(94). Ele9tiri. amaClnl a!?m.adlkc;:a yonetildigi ki1?inin hakkl,nJ zetfelemi1?
olmaz. Ele$-tirini:n a~mamasl gerekH ama~ ise, meydana gerd.igi sa11a­
da ka-muoyunu aykdmlatmaktlr (95).

6. Mesleki 'Ie ticari yo-nden duwm k6tGle!?tirecek davram~lar

(9~) (97). i~erenin sOz·UnG tutmadlgml. i'~c;:iJel'e 'koti.i davrandlglnJ,
onJarl koti.i kullandlgmr, mustahdemin rii~vetle kandlnla.bilecegini,
vs. Heri surme'!( mesJeki va ticari anum zadeler (S8).

Yargl'taya gore, lki~i adlna sahte bono duzen-Ienip olro edilmesi
nedeniyle ..,gOnOnde odenmed'i .. diye ana protesto gOnderUmesi de
ki~ilik haklarmdan ol'an «ticari saY9mllKlt abir saldln sayl1lr (-99).

YargltaYln, yanlr,!? ..protesto ..yu is:e tki$ink haklanna saldln ala­
ra,k kabuJ etmeyen kararlan (100) yamnda...davacrlarrn tic.ari faali-

(92) Saymen,117.
(93) Franko, 65 vd., Velldedeo{Jlu, 122.
(94) -Davah, uye nitellgl lie elel;ltirtlerde bulunmu~, Slnlrlnl al;lmaml~tlr .. Demek­

kl ortada davacInin ki$illk haklarlna. ~eref ve onuruna saldlrl yoktur­
Y4HD, 11.7.1972, E. 691 K. 6788, Karahasan, 885.•Dava konusu yazl siya­
sal ele$tiri tlirOnden bir (flkra) yazlsldlr. 8u nltelikteki yaz1I.er ele~tlri

smJrl h;lnde kalma zorunlulugondadlr.. Dii$unce a9,slnl a$arak, yazann
kl$i1iginl kiic;:Ok diil;lOren sozler ve hakaretj kapsayan kellmeler kullamlma­
Sl, kar$1 dii~Onceyi savunanm ki$lIIk haklannI halel,e iJ9ratmasI.. BK 49'on
angordiigii tazmlni gerektlren .. - Y4HO, 15.1.1971, E. 70/8551 K. 366, Kara­
hasan, 927. -Ele$tlrme yaplhrken veriten ornel<ler iizerinde hassasiyetle
durulmah ve ozelUkle ki$i!erln iktisadl faaliyetlerl soz konosu edildlginde
onlarm $eref ve hayslyetlerl ve iktlsadi itlbar/armm' gergege ayklrl a(:,k·
lamalar lie halele ugramamasma dikkat ve itina edilmek gereklr., Y4HD,
9.2.1968, E. 66/11771 K. 1531. Karahasan, 934. -

(95) Franko, 65.

(96) -Karahasan, 781--782.

(97) -Ba~kalarl yanmda zora ve saldlnya ugrayan ve fotograf makinasl elln-·
. den alman ve klnlan davael gazetesine g5rev yapamayarak d()nmekl-e rna-

.nen sarsllml~tlr- Y4HD, 28.6.1971, E. 71/4922 K. 6390, Karahasan. 887.
(89) Egger, 285. '

(99) Y4H.D, M.1912, E. 14724 K. 5389, Karahasan, 886.

(100) YTD, 31.12.1971, E. 4885 K.,7766. Karahasan, 887.
YTD, 7.6.1962. E. 61/3408 K. 62/2180, Karahasan, 911.
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Ki~inin duygu ve du~i.illceler!ne, ie; onuru,na, faaliyet sernestligi­
ne yone.Jik saldmlar da onun b~,iliginj zedeJer (102).

Ornegin, bk avukatm Ikasten veya a91r ihmalle yersiz davalar a'e;­
maSl, kanuni nedenler olmaksIZln yargle; reddeder,ek da.va sonur;lan.
maSlnl geciktir:mesi ,ki~iyi ruhsal yonden olumsuz olamk etlkiler
(103) .
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E~lerden biriyle ili~!ki kurulmasl, ho~anma olmasa bile, diger
e~in kl~ilik haklarrnl zedeler (104),

-Bir klzm klz,lrg In1 bozup, anunla evlenmeye yana~mamak (105),
sozle!;>meye aykIrl olarak ol{im Hamnt zamamnda yaylnlamamak (106)
da -rtihsal varllklara hakslz saldlrr niteligindedir.

oc. Gizlilik Alam yo.nGnden

Ki~inin ar;l,klanmaSlnl istemedigi, kendine azgu, gizll ya~amalanl

da onun ki~isel bir varJlgldlr ve buna kar~1 yapdan saldmlar hukuka
a'Yklrr olm (107).

Ornegin, ki~inin Slmmn, mesleklerigeregi s6ylendilkleri doktor
veya avukatlal"ca ar;lga vurulmasl. mektuplannln ae;lImasl, telefonu-

yetlerinde ~imdiye kadar protesto edilmedvkleri ve i~ e;evreJerinde
itibar ve itimat sagladlklan hafde polive mulhatabl sifati ile (Odeme­
me) protestosuna maruz kalmasl, i~ e;evrelerin.cJe 'kabul ethkleri bir
pol,ic;eyi 6dememi!li1 duruma di.i~tuklerine dair bir inti!ba uyandrrdlgl
ve~u suretle ticari ~eref ve itibarlanmn bu olay ile zedelendigi bir
vak,a<!Ir.. (10) .cJedigi kararr da vardlr.

Yargltaym bu 'karan is,abetlidir. Hakslz' yere .. rotesto» ed·i1mek
ki~inin ticari durumunu k6tOlel?tirecek bfr olaydrr.

bb. RuhsaJ Varll kJar Y6nunden

(HJ1) 19.11.1965, E. 64/3487 K. 65/3318, Karahasan. 906,

(102) Karahasan, 778.

(103) Karahasan, 778.

(104) BGE 84 (1959) II, s. 331. Aynea Bkz. : Muhsin Tugsavul, Zina SUI;U ve
Manevi Tazminat Problem!, AD, 1948/2, s. 95---106, s. 103.

Y4HD. 17.12,1968, E. 68/5227 K. 10283, Karahasan, 897.
Y4HD, 17.12,1968, E. 68/5227 K. 10283, Karahasan, 807.

(106) Y4HD, 7.3,1967, E. 1912 K. 2070, Karahasan, 899-000.

(107) VelidecleogJu. 122, Saymen, 123.



(108) Saymen, 123, Velldedeoglu, 122.
(109) YHGK, 27,9,1972, E. 71/4-236 K. 758, Karahasan. 882.
(11C) Tandogan (AHFM), s. 30.
(111) Saymen, 119, Velidedeoglu, 123. Egger. 290-291.
(112) -Blr kimsenin resmi Ozerindekl hakkr MK 24 ile korunan kisisel haklardan

olup ayni haklar gibl herkese kar~1 dermeyan edilebilir. Bir kimsenln res­
minin T1zaSI ahnmadan bilhassa tieari bir gaye iyin kullanllmasl MK 24'de
tanman ki~lIik hakkma teeavDz te~kil eder. V2HD, 17.12.1969. E. 3339 K.
5698, Karahasan, 894.

(f,13) 5846 sayrh Ffkir ve Sanat Eserleri Kanunu, madde 85.

(114) .Ki~inin hayatl, sa9!lgl, du~iin ugra~lsl, onur ve Gnu, resmi, gizlillgi, say­
'9 m1l91 vs. gibi varlrklarmm bOtOnii ki~i1igl oIUl1turur. Sirlan da bu varlr­
gm kapsamr iC(inde kahr.. (Dava konusu anllarm), yazanm muvatfakatl 01­
madan yaymlanmasl kl~lse' haklara tecavuz tel/kil eder. FSEV 85. madde
metni bOyle bir davranll/'" hukuka ayklTllrgmJ aClkea tesbit etmil/tir.
Y4HD, 12.7.1972, E. 4021 K. 6821, Karahasan, 883-884.

(115) Karahasan, 786.

(116) Saymen, 124-125.
(117) Saymen, 129-130,
(118) S.aymen, 133 yd.
(119) Karahasan. 798-799.
(120) E9ger, 298---299.

nun dinlenmesi (108), evine gi'rilmesi (109), ozel ve gizli hayat alan­
I'annm basmla a<:rldanmasl (110), ,resmi,nin masl olmakslzln ba~kasl­

na verilmesi, hastmlmasl, ticari gaye i1e kullanrlmasl (111) (11?),
mektup, hatlra ve buna benzer yazllann, yazanlanmn, bunlar Olmul?
ve a'radan helluz on sene gec;:memi~se «vast.yeti tenfiz memurunun,
yoksa slraslyla, e-$ c;:ocuk, mansup mirascl, ana-baba·kardei?in n n­
zasl olmakslzIn yaylnianmasl (113) (114) huk'U1ka aYlklndlr.

dd. Kili'inin, ekenomik faaliyetlerine (115), olulerinin hatlrasl­
na saygl gosterilmesine (16), ailesinin onur ve saygtnllgma (117),
ki~isel dokunulmazllgma, viedan ve siyasal ozg,u'1"1i.iklerine (118) i1i~­

ki,n ki$iHk haklarl da vardlr. Bunlara kar~I yapllall ha:kslz s'aldmlar
. da hukuka ay.kmdlr.

c. Ki$iHk Haklanna Basm Yoluyla SaldlrJ

Ki~Hilk haklanna saldJrlnrn en c;ok «,basin yoluy,la n yapddlQI gun­
liik olaylaJ"dan izlenen bir gercerktir.

GOnlli'k 'Olaylan bil.dirmek, bunlan 'tIarrtll?mak ve elel?tirmek basl­
mn hakkl ve g6revidir. Fakat bu g'orevler ciddiyet ve titizlikle yerine
getirilmeli (119). gerc;eklerden aynhnmamalldlr (120).
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Gazeteci bir h~beri yaYlnlamadan once gerekli 6zeni gosterip,
haberin dogru"Juk derecesini ara~tlrma"dJr (121-).

Ki'1?i hakkmdaki yaylmn nesnel kalmadlgJ ve yasalann sagladlgl
ha·k ve go-revlerin srnlrlnrn a'9r1dlgl (122), abJektifolmadfgr (123),
a:olaym bamba"l?'ka gosterilip kamu oyuna duyuruldugu» (124) veya
ger~ege aykJrl b6lOm~er ekfendigi (125) dummlarda ki~iHk haiklarma
haksJ:z sald IrJ vardlr.

Bir yayrnrn ki9ilirk hakJannJ zedeleyi:p zedelemedigi, 0 yayrnrn
kamuOyU ve ozellikle orta dQ,zeyd8iki bir okuyucu Ozeriooe doguraca­
gl etkinin saptanmaslyla anla$lhr. Yayrnm yaplld,gl gazetinin niteligi
de (ciddiyet dereces-i, satl$ oranl 'l/s.) onemlidir (126) (127),

II. KU$urun Ozel Aglrhgl

a. Kavram

BK 49/1. maddeye g'ore, manevi tazminat isteminde bulunabilme'k
i~in, ki 9iHik haklanna yapJl~n hl1lkuka ay,kIrl saldJrlnrn .<hatanrn hususi
agulrgl lt sonucu aImas I .gerekmektedir.

Maddede .. hata» deyimi kullariJlml$tlr. Ama bunun tercume yiln*
119hgl sonucu oldugu, ashna UY9un gekilde .kusur» anlamrna aIm­
masl gerektigi k{mus~nda doktrinde goru9 birligi vardlr (128).

b. Kusurun Ozef Aglrllgl

-BK-49/1. maddedeki .'ku-su,run ozel aglrligl» "aglr kusur»dan fark­
II bir 'kavramdlr. $'Oyleki, doktrinde de be.fi:rtil.digj ,gibi burada kaste-

------.~...--:--;----------

GENEL OI.ARAK MA.'lEVl TAzMINATIN ~ARTLARI VE SONU~LARI204

(121) YHGK, 25.11.1964, E. 1021/0-4 K. 677, Olga<;, 306, Y4HD, 10.10.1067,
E. 66/7204 K. 2J32, Karahasan, 937, 'Y4HD, 13.12.1970, E. 69/12603 K. 1309,
Karahasan, '931, Y4HD, 19.2.1971, E. 10412 K. 1515, Karahasan, 926.

(122) Y4HD, 30.5.1974, E. 2113 K. 2898, Karahasan, 915.
(123) Y4HD, 16,1'2.1971', E. 9835 K.10628, Karahasan. 924-925.

Y4HD, 16.12.1971, E. 71/5453 K, 10603, Olgac;:. 3tl2,
Y4HD, 18.3.1975, E. 73/2723 K, 3460, Ol.ga<;:, 304.

(124) Y4HD, 13.6.1966, E. 65/9572 K: 6970, Karahasan, 941r
(125) Y4HD, 4.12.1974, E.. 3706 K. 16535, Karahasan, 913.
(126) Saymen. 121,
(127) "Davacl ama<;: tutan sozler muhtevalar( Itlbarlyle pek adi ve IIkel olup

kamuoyunu inandl(ICI 'blr nltelik ta~lmamakta ve boylece sureklllik unsu­
nmdan yoksunbulonmaktadlr-, Y4HD, 7.6.1968, E, 67/5408 K. 4919, TfK,
1971/1, s. 138-139.

(128) -VUC~, 404, Giirsoy, 22, Kaillk, 11Ba, Alparslan, 612, Saymen, 109, Franko,
129, Tandogan, 337; Tun<;:oma!'l, 498, Arsebuk. 194.



(129) Saymen, 137. ,
(130) Franko, 129.
(131l Oser/Schoneoberg,er, 44~50.
(132) Franko, 131.
(133) YTD, 23.5.1972. E. 72/2452 K. 72/2580. RKD, 1972/11-2, s. 344.

YHGK, 4,2.1962, E. 4/15 K.66. iKiD, 1960-65/11. s. 1192,.
YHGK, 22.6.1966. E. 7 K. T, RKD. 1966, s. 25.

(134) Y4HD. 30.5.1974, E. 73/2113, K. 2898, iKiD, 1971--75. s. 1093-96,
Y3HD, 30.12.1960, E. 8667 K. 7010, AD, 1961, s. 505.

(135) Y4HD. 6.6.1972, E. 14724 K. 5389, Karahasan, 886.
(136) Karahasan. 790.
(131) Oser/Sconenberger, 450.
(1,38) -Saymen, 139.
(-139) Oser/Sclionenberger, 449-4pO, Arsebuk. 197 dipn. 21, Ayrlca: Saymen.

1A1, Nejat Agaclkoglu, Manevl Zal'arlarm Tazmini, ABD. 1974/5,s. 928-935,
Alparsl'an, 612:'

dilen aslmda ti6nemli» veya f1~iddetli" (129). IC'vahimu f1301 kusur­
duro

8unun anlaml. sade-ce .kasb veya "aglr ihmaJ,. gioi hallerde
(131), degH.•vehamet arzettigi takdirde hafif ihmalde bil..e" manevj
tazmi.nat istenehilecek olmasldl,r- (132).

Yargltay kararlarlnda genellikle sadece f1kusurun ozel aglrllgl»
(133) veya .. kusurun aglrllgl»ndan (134) bahsedilmektedir. Birkararda
ise ..kasod ya da aglr taksir He .kf~iIj;k haklanntn ilhlali manevi giderim
bOl"Cunu dogurur. Eger e,ylemi i!?ley.en, zararli SORUCU biliyor ve isti·
yorsa ya da bilmesi gerekiyorsa ;kusur aglr olarak nitelenir D (135)
denildiginden Yar,gltaym, kusurun ozelaglrllgml ,kast ve aglr ihmal
anlamma aldlgl soylenebilir. Oysa, yukarlda da belirttigim gibi, ba­
~en hafirt bir ihmal bile «,azel aglrllkta» kusur sayllahilir.

Kusurun 5zeL aglrllglnrR takdfrinde saldlrllan ki~ilik hakkmrn
aglrllg'1onemndir (136). ClinkG, kusumn aglllrgi iarann agrrllgma bag­
hd,r (137). GeneHi,kle zarar ne Itadar aglrsa, kusur da 0 kadar aglr·
dlr (138).

-c. Tahrik ve Kusurun Ozel Aglrll;Q1

Zarar gOreni,n taihriJ<inin bul'Undugu bi,r ()layda, manevi tazminata
hGkmedilmesi olanakslz mldlr?

,Sir fjkre gore, tahri:k halinde kusur harfj.f sayllacagl.l'ld,an ozel
derecede aglrlrk lro~u,lu g:er~ekl~memi~ olur.dolaylsl ile demanev1
tazmillat hatkkl dogmaz 1139).
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Bu goru~ kusurun "ozel aglrllgl» nm, llagtr kusurlt ~mlaml­

na almmasmdan ileri gelmektedir. Oysa, ·kusurun "ozel aglrllgl»
sadece kast veya aglr ilhmalidegil, durum ve kO~l1llar ger~ktiriyor­

sa, hafif bir inmali bile Ikapsar (140). Tahr'i1k, olayda kus:urun -ve­
hametiniD ortadan kaldlrmaml~ olabilir (141). Bu dummda tahrikio
mutlaka manevi tazminata hukmedilmemeyi ge.rektirecegi g~rjj~flne

katIlma,k olanakslzdlr.

(140) Bkz. yok.•Kusurun Ozel Aglrligl lt ba:;;hgl.

(141) Franko, 139.

(142) Call, 113, Karahasan, 790-791, Tore, 537, Aynea: Rene des Gouttes,
Stand der Gezetzgebung und der Reehtspreehung (Genungtuung-Grundsa­
etzliehesl. 1.5.1975, Seh. Juristisehe Kartothek, 1141 a, s. 10.

(143) Karahasan, 791, Gilrsoy, 29, Tandogan, 342.

(144) Y4HQ, 14.5.1970, E. 1944 K. 4043, Karahasan, 929,
Y3HD, 13.11.1964, E. 7627 K. 5920. Karahasan, 910,
Y4HD, 6.12.1974, E. 6169 K. 16587, Karahasan, 878-879,
Y4HD, 27.9.1969, E. 67/10953 K. 7042, Kar~hasan, 895--896.

(145) Oser/Sehonenberger. 449-450, aynea: Franko, 193.

(146) Saymen, 177-178.

Ancak, tahrik, ta:zminat mLktarJnJn sap.tanmasmda etk-ili olur ve
ve mlktan azaltlr (142). Tahrik c;:ok ~iddetli ise, yargly, mane,vi
tazminata hukmetmeyebiHr de (,BK 44) (143).

Ya,rgrtaym bu konuyla ilgili kararlarl olumlu bir yoldadlr. Tahri­
kin, ki~tlik haklanna saldlrl durumunda kusur,un aglrllglnl bir yana
itecegine ili~kin genel air kural bulunmadlgl ozel durum ve ko:;;ul­
lara gore aglr kusurun saptanacagl, tahrikin derecesine ve kusurun
~iddetine gore manevi taz.minattan bir indirme y·apl'labilecegi ye~itli

karar,larda belirtjlmi~tir (144).

d. Tam Ehliyetsizler ve ...Kusurun Ozel Aglrllgr»

Doktrinde, temyiz gucu olmayanlara kar~1 manevi tazminat is­
teminde bulunulamayacagl, ll,kusur" yuklenemeyeceg,i iyin bunlann
hakslz fiillerinden sorumlu tutulamayacaklari i1eri slirulmektedir
(145) .

Buna kar~lIlk, temyiz kudl'eti olmayanln, temyiz kudreti olanl so­
rumlu kll'acak nitelikte bir zarar vermesi durumunda, hakkaniyet ge­
rektiriy<Ors3, bundan sorum!'u tutulmasll1ln kanUIl'lJ11 amaclI1a ve ada~

le.t prensiplerine uygun olacagl ileri suri.ilm""ktedir (146).
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Yarglta'Ylll da, kusursuz sorumlull1k He' BK 49. maddeye dayanan
manevi tazmina'fl bagde$t1rdlgl karar:lan vardlr (150).

Buna kar$lIl;k, kusursuz sorumluluk halinde de BK 49. maddede­
ki $artlar (6rnegi.n. kullanan veya miistahdem baktmilldan) mevcutsa,
manevi tazmiillata hukmediletbilecegi (148) veya OIbjed<tif sorumluluk
kurallanmn, ,dmsur»u bir soruml'ulu,k ~aFtl olarak kabu.l eden bOlO'll
ozel kurallarrn cnOne gellecegi du~unceieri (149). daha yerindedir.

Temyiz gucu olmayanlarrn. ha~kaniyet gerektir.iyorsa verdikleri
zararlardan S-Qwmlu tutulacakl.an 8K 54/1. mad-dede ong6rUlmu$tur.
Bu maddedeki, -zarar", maddi oldugu kadar manevi zaran da iyerir.
Ve hakkaniyet gerektiriyorsa yar~l!'y, verdigi a manevi» zarar nedeniy­
Ie de tam ehliyetsizi tam veya kJsmi tazminata mahkfrm edebilir.
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(147) Franko, 135.

(148) GursOY, 27, Saymen. 173 vd., Oser/Schonenberger. 430, Samim Gonen­
say, Ba~kasmm Fiilinden Mesuliyet, Ebul'ula Mardin'e Armagan, Istanbul,
1944, s. 133-148, s. 143.

(149) Tekinay. 495-496.

(150) .Davahnln kalfasl tarafmdan davacInIn sac;:lari 19In gereken ozen goste­
rilmeyerek klrllip dokulmesine ve canslzla~masIna sebebiyet verilmesi
manevi tazminatl gerektirir D YTD, 23.3.1970, E. 69/4661 K. 1183. Karaha­
san, 893.

Doktrjnde, kusurs'Uz sorumluluk haHerinde BK 49. maddenin uy­
gulanmaslnln olanakslz oldugu, objekrtif sorumluluk dUlrumlan sadece
hakkaniyet esaslna daya,nmadlklanndan, buna dayanara4< da manevi
tazminata hu'kmedilemeyecegi, Bk. 49. madde ile kanun koyucunun bir
klsltlamageti.rmek istedigi, bunun <Hc;:usul1'un ise ba~ka hiy bir mad­
dede ongDrOlmeyen .:kusu·run ozel aglrllgl» oldugu, teknik geli:;;me­
ler sonucu kahul edilen .objektif sorumlulukta ise, kusurun aranmadI'
gl, bu ikisini bagda$tlrmanm kanun koyucunun amaclna ters du'~ecegi

ileri sur;Olmektedir (147).

e. Kusursuz Sorumluluk ve .Kusurun Ozel Aglrltgl»

BK 49/1. maddede manevi tazminat is1emiillin kO$uluoJarak
ecozel agtr.llktaki zarar» ollig·6rulmu~tOr. Bu durumda kusursuz sorum­
lulu1k halinde manevi tazminata hOkmedililp edilemeyecegi sorununa
egilmek ,gerekj'r.

NUR BASAR
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IJI. Zarann Ozel Aglrhgl

Borylar KanullU!ffiUzun asll olan iSivic;re Borylar Kanunu 49. mad­
dede manevi tazminat istemi iQIn kusurla bi'rl,jlk-te zarann da -ozel
aglrlIg!» ~art k~ulmu~tur {151). Doktrinae, bunun teroume yanlI~llgl

olarak kanunumuza _aJmmaml~ oldugu, maddenin. isvigre Borylar Ka­
nunund.aki gibi yorumIanmaSJ gerektigi I dU$I(lncesi vardJ'r (152) .

. Maddedeki -za-rar ve ziyan ve hatamn hususi aglrllgl icabettir­
digi» ~ekjj.n.de:kl ifadede ..hususi ayr'rhk- kaiVramlna «zarar ve zj­
yan-In da dahil oldu'gu zaten a9lktlr. Yargltay kararlanflda da "zara­
nn ozel aglfllgl» (153) veya «zarafm aglr olmasl- dendig.i (154)
g:ol'\u[mekted ir. Kusu run agrrllgl zararm a,glrllgma bag1rdJJ (1551. Za­
rar ne Kadar a{jlrsa ku.slur da 0 oT'lfude aglrdl,r (156). Zarann ozel
aglrllkta olup olmadlgml ise, ya~,' oinsiyet, meslek, sosyar duru;m
gibi ozellikleri nazara alarak yargl\= saptayacaktlr (157).

Sa[c!lnlan kr~isel varllgln ozel degeri veya saldlrlnrn ~iddeti

(158), zarann meydana getirilmesinde kul·lamlan yol, saldtrlnm de­
vamlilIgl, ciddiyetli de (159) zarann aglr olu!p olm~lglm helir:leyecek
ol~iHerdir.

Bir hakkm (ornegin, ~i\kayet ha~kl-mn) yasalara uygun bi9imde
kullamlmasl ve bu amacln a~llmam:a-sl oteki ya,Mn za-rannl Qerektir­
s-e bile BK 49. madde gere~Fncemanevi tazminata hukmedilemez
(160) .

(151) Guhl/Merz/Kummer, 82.
(152) Saymen, 109-110, Gursoy, 25, Aynca: Tore, 535, Alparslan, 611, Yiice,

405, T-andogan, 340, Arsebiik,197. FraFlko. 14'0.

(153) Y4HD. 21.10.1974, E. 73/1935 K. 14976. TKiD. 197.1-75, s. 1089-90,
Y4HO, 28.6.1971, E. 71/4922 K. 6390, K·arahasan. 887.

(154) WHO, 12.7.1974.• E. 8479 K. 4662, iKlo, 197~-75, s.1091-92,
YHGK, 29:9.1972, E. 71/4-236 K. 758, KarahasaFl} 882.

(155) Oser/Schonenberger, 450.

(155) Oser/Schonenberger, 4.50.

(156) Y4HD, 11.7.1972, E. 691 K. 6788. Karahasall, 885.

(157) Saymen, 1H .

(158) Sa)':men, tH•. aynca bkz. : Y4HD, 11.7.1972, E. 691 K. 6788, Karahasan,
885,

(159) Franko. 140 Yd. Aynca: Y4HD. 12.7.1972, E. 4021 K. 6821. Karahasan, 884.
(160) Y4HD, 23.2.1974, E. 7938 K, 17194, Karahasan, 878.
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F. SOZLE$MEY£ AYKIRILIKTA MANEY1 TAZMINAT

Hukuka ayklrl eylemin ki'l?·iriin 'rna-nevi malvarllgmda dogurd\.lgu
zarar herhangi b1r l?&kilde (omegin, taraflann anlal?masl) giderilirse
~rtl.k rnanevi tazminat istenemez. Ciinki tazminatm dayanagl kalma­
ml~ttr (161). «Af.. ile de manev1 tazminat alacagl d(j~er (162).

IV.. illiyetl!agl

Manevi zararla bunu meydana getiren eyJem ara-slnd-a illiyet ha­
~I varsa, rnanevi tazmina<ta hUikmedi'lehilj'r (1'53). Yani artada ,rnanevi
zarann, kj.~jsel varh,ktara ha,kslz saldlfmln s-onuc'U, bu hakslz saldrn­
nm ise, manevj 'larann sebebi sayl1a1bLlecek bir durum olmahdlr.

209

BK 98/2. madde hakslz fjjlden dog'a<Il sorumluluga ili~kjn hukum­
Lerin sOzle~meye ay.kJrl hareketlere de lklyasen uygulana,cagllli on­
gormektedir. Oyleyse, manevi zararrlll da. bir sOzle~meden d'ogmasl
durumunda da tazminJ gerekir (164) (165).' Bu duru'mda da Kusur
VB zarann ~ozel aglrhgl aTanlr (166).

Konueu- mane-vi olan ·bir ~zJ~menin itf.ade edil-mesiiTlden doga­
cak zarar manevidir, ta,zmini gereldr. Konus'll maddi <?lan bir sOzle~­

rnooin ifa edilmemesinde-n 'Veya kOt>tjniyetle ifa edilmesiooen· de rna­
nevi bir zarar dog~i·lir ve bunun da hak,slz fiillerden dog'8In mane-vi
zararlar gioi ta~mi·ni gereki;r U6n.

Ancak, taraflardan birinin sozl~meyi .fade etmemesi yalmz ba­
~Jna diger taraf ·ioe;:in manevi tazmi·nat iisteme ,ha,~kl yaratamaz. "Soz­
re~menio .hlali kendl ~ekli itiibariyle veya yapJ.ldlQI ozel durumlar

NUR BA~AR

(161) ArsebOk, 199, Belgesay, 659.

(f62) von Tuhr, 123-124, des Gouttes, 10", Tandogan, 342.

. (163) ·Bkz. : Tandogen, 337, Alparslan, 609,TBre, 540.

(164) Saymen, 142.

(165) .BK 98/2. madde geregince akde mUhalif hareket edilmesi halinde hak­
SIZ ey-19md~n dogan sorumluluga ait hGkiimler klyasen u-ygulantr. Bu hii·
kumler arasmda BK 49. mad~e de vardlr- YTD, 23.3.1973. E. 601 K. 1210,
Kar~hasan, 881.

(166) von Tuhr. 609.

(167) Saymen, 148.



MANEVI TAZMiNATA HUKMEOILMESI

Manevi ta'zminat tutarrmn 3. bir ki{li yararma nu~molunmasl is­
tenernez. C:;Onkfr , mahkeme kararl sadece taraflar arasrnda hOkuml€­
rini dogurur (174). Da-vacl boyle bir ~e'Ye 5-0Z ve'rirse, bununla ,a,n­
cak ahl8iken baglr alur, hukuken ba91J olmaz (1705).
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(168) BGE, 87 (1961), Bd. II, s. 145.
(169) Y3HD, 20.9.1963, E. 8119, K. 6633, Karahasan, 910.
(170) Y4HD, 26.12.1967, E. 66/9032 K. 10637, Karahasan, 898.
(171) Y4HD, 7.3.1967, E. 1912 K.. 2070, Karahasan, 89~900.

(172) BGE, 90 (1960), Bd. II, s. 190.
(173) Saymen, 202, Franko, 159.
(174) Tandogan, 344, Gursoy, 40, Karahaaan, 797, Sayman, 202, Aks! Gllrii~ :

Oser/Schonenberger: 451.
(175) von Tuhr, 124, TunQomag, 501.

yuzunden .. aym zarnanda i1gilinin ki~isel hakl,anfll cia ihlal etrni~ 01­
malrdlr (168).

Vargltaym hu konudaki tutumurlUn olumluoldugu. ~e~itli kararla­
rmda g·orulrne1<t:edir. Ornegin, Vargltay. evsahrbinin, kiracmm elek1­
ri·k ve, suyunu. aralanndalkisozle~meye 8Y'krrr olarak kesmesin:i (169), .
kiralanandaki kaplyr ·or·up kiraclYI pencereden girip-~Ikmaya rnecbur
blra:krnaslnl (170) :kiraclmn nUlzur ve rahatl yontinden kj~ilik halda­
rtm zedeleyici nitelikte bulmakta, oHim ilamr:nn g{jnunde yaYlnlanma­
masl durumunda sOz,le~meye g.ore almamn ,geri verilmi'9 almasm•.
"'s'ozle~meye ay,kln davlr8nl~la meydana gelen s(mucun aglrllgml,
manevi ezayl ve elemi giderj·ci nedenlerden .. gormemektedir (171).

BK 49/1. maddedeki ko~Har ·gel'1<;ekle~ti9im:le, y81"9H; manevi
tazminata hUkmedecektir.

Manevi tazminat olarak 'i!,k planda belli bir paraya hukmedilme­
lidir. (BK 49/1). Bunun belirienmesl i~in bi-r tarife ,konamaz, olay­
dan olaya farkll alan tUm kO~'\.IlIar gOZlonune almarak hukmedilmesi
gereken tutar saptanlr (172). .

. ..Devamll gelir» t;lekl;irnde rnanevi t~minata hukmedilmesi, mOes­
sesenin niteligi i1e bagda~ttrllamaz (173).



Yal'gltaya gOre, ya/'JgIC «taraflann sosyal ve ekonomik dururmla­
nyla sorumlulu:k oranlnl goronunde tutarak davaci ic;:in hak1<aniyet ve
nesafet kurallanna uygun bir rnanevi tazminat takdirneder (176).

YargltaYln bu gOru,!;l'u yerindedir.. Ki~i,lj;k haklarmrn ozel hukuk

alamnda yeteri kadar kQrunabilmesi ve benzeri dallJranl~larln o,n1lene­

bilmesi ic;:in y-ar{lIC;, kusurun degil. zaralnn agl,rllgl unsumn-a oneom

vermelidir (179).

Fakat, muessesenin, zarar vereni c'walaoolrma .fon'k8iyonunun

i~lerliJk kazanmasl iyin de, kusurun ozel aglrhgmrn nazara almmaSl

gerekir (180). Yar,gl~, hukmunde bunlan dengelemeye dikJkat ede­

Celktir. Zarar veren, hakkettiginden faz.lasma mahkOm edihmemelidlr

(1813 .
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(176) Y9HD, 21.2.1971, E. 21578 K. 33640, TIK, 1'972/11, s. 421'.
Y10HD, 20.5.1976, E. 75/B355 K. 76/3924, YKD, 1977/1, s. 69.

(177) Turhan T. VOce, Yargltay Tlcaret Daireslnin Manevi Tazminat IIi~kin Blr
Kararl Ozerine Tahlil ve Tenkitler, AD, 1966/11, s. 781-791, s. 789.

(178) YHGK, 4.7.197'0, E. 68/4-847 K. 3BB, T1K, 1971/11, s. lOB,
YHGK, 6.12.1969, E. 68/4-571 K. 865, TIK 1971/1, s. 133.

(179) Ka.rayal<:m, 267.

(180) Kar~. Belgesay, 654.

(18'1) .DavalrOln davacmm yoklugunda soyledigi sozler her ne kadar hakaretl
kapsar nitelikte ise de, bu stizlerln soylenmesi slrasmda davahmn i<:inde
bulundugu haleti ruhiye gtizetilerek BK 49. maddeslnde yazlh hatamn ozel
aglrllgl dereceslnde adalete uygun daha mutedll bir mlktar manevi taz·
minatl gerekirJ> YHGK, 6.12.1969, E. 68/4-571 K. B65, TiK, 1971/1, s. 133.

'cSorumluluk oranJnln" goz6nunde tutulmasl kanuna uy.gundur,
ama, «taraflann 80syal ve ekonomik durumlart"nl, hukum slra8mda
etken unsur 8ayrnak dogru bir tuturn degildir. ~6yleki. muesses·enin
amaCI, ugranllan manevi zaran gidermektir. Ugramlan manevi zarar
.istek sahihi'nin tUm varllgtnl kavrayan bir gu;teJseJ>, zarar g'orenin
(veya zarar verenin) ekonomik durumunun onemi buyuk olmamall­
dlr (177). Yar,gltayrn b-ir ba!;lka karannda ise, eceylem ile Odenecek
p,ara araslnda uy'gun bir orantl bulunmasl gerekir. Ozellikle duyulan
elem ve Izdlrabrn derecesi, ,haksiz eylem ile meydana gelen sonu~un

agJrlJgl manevi tazmi'natln rtakdirinde gozonunde tutulmasl ger,ek~n

unsurlardandH" (178) denilmektedir.

NU~ BA$AR



BK 49/2. maddeye gore ise, para yerine veya parayaek o-farak,
yargly, ba?ka hir tazminat ~ekJifle karar verebilir. -Bu durumda da BK
49/1. maddedeki ko!?uliann hepsi ger.yekle~mi!? o+mahdlr (182).

(182) Saymen, 204.

(183) SaymelT, -204-205.

(184) Saymen.20S.

(185) Y4HD, 13.2.1-970, E. 69/12603 K. 1309, Karahasan, 931,

(186) Y4HD, 15.5.1963, E, 62/3805 K. 5098, Karahasan, 944,
Y4HD, 14.4,1972, E, 2540 K,3402, -Karahasan, 9'24"
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Yal'grtayl.fl ise, kararlannda. diger. tazminat '~ekil-lerinin uygula'n­
masml klsttlayan bir tutumda olidu9U g-oJ;ulOyor. Orneg'i,n, .... esase'n
bir kimsenin. kj~i-sel bir hakkl halele ugratmasl sonunda manevi taz·
minat 6deme-kle y·[1kuml-u -tutulmasl, eyle!llin ya-saya ayklrJllglnln tes­
pitj,ni ve bu tespit, nitelik<;e eyJemJn hukuk dOzenin-ce benimsen·
meyen bir davram~ alup blr baklma klnamaYI da kapsar, Odeti!·
meS'ine karar veril~cek para tutan, eyletn y,uzu.nden duyulan ve du·'
yulacak alan e.(em ve acry' 'da .J<ar~llayacak nitel-ikte alunca aynca·
BK 49/2 uygu!amaya, ayn bir ta:~bilh ve elemi giderme yolu aramaya
yer ,kalma.zlt (185) ~eklindeki kamr, yarglclll ta:kdir hak,kllla karl !? d·
dlgl ve alaym ozefli'kleri-ne g-ore BK 49/2. maddenrn uygulanmasma
engel olundugu iy'in yerinde degj.Jdir.

YargltaYlll, asl! tazm'inat tutanna e'k olarak bal?ka tazmin $ek­
li,n8 hiikmedil:mesi halinde aSI( tutardao ill1<lirim yapdmasigerektfgi.
aksi 'halde HMUK 74. maddey~ aykm .davramlml!?olacag.1 ~ekli-ndek'i

kar~n da (186} yerinde de§i1dk,

Yal'lgl.y, man-evi ~azm'inat olarBlk para istendigi t8'kdirde, booa ek
olarak veya yerine ba~ka bir tamli,nata hQkmedeibilir,' ama, paradan
ba~ka bir !?ey istendiginde buna e.k olarak veya yerine paraya hLitk­
medemez, istenenden ba~ka bir tazminat ~ekline hukmed8lbi,lir (183).

Doktr,inde hir fikregore, bu durum, _~Ihaikim !ler iki tarahfl iddia
ve mudafaala-riyJe mukayye~ olup ondan fazlasrna veya ba,!?ka bjr
!?eye hukmedemez» -diyen HMUK 74. maddeye aryklrl degfldir. C,un.
ku, yargl y sonuyta mane,,! zararm tazmi,nine ,karar 'v;ermekte, sadec,e
tazmin ~ekHni deg+~tinne,ktedir.. Ya-r,gH;:, istenen manevi tazminat
~ekliyle -baglr oJ.rnayip zaran en ryi bi,r bicimde g+c!ermeye yeterli
g,6r<lugu ~ekli kabul' -etmekte s,er:besttir (184).



1. Sembolik b-i·r paraya veya mahkeme ,giderlerine hGkmetm:e
(188) .

2. Ma/lkeme ·karannll1 ilan veya yaylml (189! ..

Bunun i~i-n ilan veya yaylmlanaoak bir ~~in var olmasl ge·rekir.
Zara'r verenin mahkumiye.ti vf!}\ja zarar goren leh-ine 'hiilkmedilen' taz­
mi,nat 9'iibi (190).

(f87) Bkz. yuk. Manevi Tazminatm «Hukuki Nitellk.j ba~lrgl.

(188) Saymen( 206, Franko. 174, Oser/Schonenberger/451.

(189) Saymen, 207, Franko. 166, Tandogan, 342. Karahasan. 796, Oser/Schonen-.
berger, 451, von Tuhr, 124, inan, 458.

(1901 Saymen, 207.

(191) Saymen, 208, Tandogan, 342, Karahasan, 7.97.

(192) Karahasan, 797.

213

3. Manevi zara,r) meydana getiren hakslz fii.lin ,klnanmasl (191).

Ma~nevj tazminatfn amacl,manevi zaran gidermek olduguna go­

ore. zarar goren bu yolla tatmin olacarks~,iste9inlin yer.ine getirilme­

meSi j,t;in hiy bir neden yoktu-r (192) ..

4. Cevap, dOzeltme, tekzi'P haklmm kullanllmaslna hukmetme

(1'93).

NUR BA~AR

Bir kere. HMUK 74. maddede ukanuoo medeni ile muayYen -hG­
~i.iJmler ma'hfuMur- denmektedir. Bor<;lar Kanunu da Medeni Kanu­
nun KmUt~mm:imi» olduguna gOre (HK 544), BK 49/2. madde HMUK
74. maddenin Ibir istisnasl olmaktadlr. Y.ani yarglo(f gerek.Jj g.ordiigG
takdi'ree tazminat olarakhQkmettigi -paraya ek veya onun yerine ba~­

ka b'ir Ita~·in ~ekline ho:l<!medebilir. -Burlun i<;in esas tutardan herhan-
g.j blr indirim y:ap!lmaslgerekmez. .

AYrlca, rnanevi tazminat mGessesinin cezai bir niteligi olduguna
-gore (187), hukuJ( yarglclnm, gerekli giordGgunde kendiliginden BK
Ml/2. maddeyi uygulayabilmesi manevi tazminatm amaclna tamamen
uygun olacaktlr. Bu 'uy,gu!ama it;in darvaclmn bir talepte bulunmasl
~a'rt degildlr.

Diger tazminat ~'ekillel"i.ne omek olar,a'k ~unl·ar goste.rilebilir :



SON U C

Ortada bir ",zaran/l ve kusurun ozel aglrllgl» va'l1ken .tara/Harm
ekonomiik durumullu" ara~tlrmaYJ, bunun yapJlmaml~ olmasl'nl bazma

ro.m bu aQlklamalardari soma. manevi tazminat alacaglnln devri,
mirascilara ·geQmesi, haczi, tuzel kil;li]erin manevi tazminat isteyebil­
meleri, tam ehliyetsizlerdenmanevi tazminat istenebihmesi konula­
rmda dOiktrinde ve iQtihatlarda farkll dii~unceler oldugu ortaya Ql'k­
tl.
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5. Hakaret bCllunan ya-Zlmn yok edilmesi, resmin re.klamlardan
kaldlnlmasJ VS. (194).

SOzOnligeri almaya veya tarziye vermeye 'hukmetmek miimkiin
olmamak gerekir. Clin~O ibunun icra ile yerine getirilmesi olanakslz­
d,r (195) (196).

'(193) Saymen, 210, Franko, 166. Tandogan. 344, Inan, 458, ayrlca kar~. : 568'0
saylh Basm Kanunu madde 19.

(194) Saymen, 210, 211.,

(195) Karahasan. 797, Saymen, 206 ve 209, Aksl gorO~: OserlScMnenberger,
451, GOrsoy, 39, ,

(196) cManevi zararm giderllmesl 1~ln, hakln1in para yerine veya para Ue
iie birlikte seotigi bir' veya brr kat; tazmin yolu icrada zorla yerine geti­
rilebllir nitellkte olmak gerekir: MahkOmiyet hakmunun belediye oparlOril
ile yayrml bu yolla sa1Jlanablllrse de, ·(tarzlye verme) sa§lanamayaca§m­
dan tazminat yerfne geymez~, Y4HD, 22.2.1965, E. 2793 K. 927, AD, 1966.
s. 171.

Kanunumuza, bu konularda artIlk fal"kll yorumlar yapdmaslnl on­
leyecek avlkllkta tamamlaYfci hukiimler getirilmesi yararll olacaktlr.

Aynca, yar~1I9, BK 49/1. m!3tddedeki ~artlann varltgl durumunda,
miiessesenin zarar giderici, hakslz eylemleri onleyici, hakslz eylemde
bulunanl cezalandlrlcr n·iteliklerini g'ozOnu'ne al:arak manevi talminat
takidi r etmeIidir. '

Yal'lgJtay, yarglcln bu ,takdir hakkma karJ~an, onlan mumkun olan
en az tutan hu'kmetmeye ve BK 49/2. maddedeki para<ian ba!?Jka ta",­
zim ~ekillerine m[jm~O/l olaf! en az u.Y1gulanma alam (BK 4'9/1 ile
bu flkranm ili~kisini yanll'!;l yorumlayarak) saglamaya yonelten ol'um­
suz tutumun.u degi~t!i,romeHdir.



(197) Y3HD, 2.6.1970, E. 2907 K. 2276, Karahasan,' 889..

nedeni sayacak kadar (197) ",.kokle~mj-~ j~tihat" olarak empoze et­
maye c;all~masl, muessesenin amaclna ters dii~en tbir tutumdur. Bu
konud8: da Yal1gltay goru'~iinU d€gi~tinmel'idir.

AYni zamanda di-l-enir kl, Yargltaylfl, oBK. 49. maddedeki .ki~ilik
haiklan-mn, sevgi baglyla bagll olunanlarln ugradlklan maneiVi za­
rarlar nedeniyle de dogrudan dogruya zedelenelbilecegini kabul eden

kararlarl gideretk artsm.

NUR BA~AR
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FAlz BORCU

00. GiSr. Sadrettln HA$ILOOLU (-,)

I - GENEL OLARAK

1 - larlfi

2 - Kavraml

a) leminart mektu:bu komisyonu

b) Amortismanlar.

e) Kira borcu

d) iratlar

g) ~:ar .paylarl

f) ilave pa'rala·r

II - FAiz BORCUNUN KAVNAGI VB MIKTARI

- Faiz bOl"CUfl'Un kaynagl

a) IBo~lar hukukuncla

aa) Ge~mil? gunler faiz!
bb) Dava ve iora ta~ilbinin !ba~ladI91 tarihe gore faiz

ee) Hakslz fiil sebebiyle d,ogan faJizler

dd) Masraf fai~leri

eel Semen~n faiz'(

ffl eK 171. 192. 205. 392, M. K. 385 de.ki ongOrOlen
fa'iz,ler .

bl licaret HUkukLmda

2 - Falz miktarl ve slnlr,landlnlmasl

(e) 1~letme FakOItesI hlletme Yonetiml B6liimu


