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Erysiphe necator (Schwein.) Burrill’in (Syn.: Uncinula necator) neden oldugu Bag kiillemesi, kiiresel dlgekte yaygin ve
Vitis vinifera L. liziim ¢esidinin iiretildigi her yerde potansiyel olarak sorun olan bir hastaliktir. Kiilleme hastalig1 asmanin
yesil olan tiim kisimlarinda zararli olmaktadir. Patojenin kiil serpilmis seklinde miselleri ve enfeksiyonuyla olusturdugu
lezyonlar sonrast miicadele etmek zorlagmaktadir. Caligsma, telli terbiye sistemindeki Sultani Cekirdeksiz lizim g¢esidi
iizerinde tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 5 karakter (bitkisel yag igerikli adjuvantin iki alt dozu 50 ml I"!, 75 ml
17!, 6nerilen dozu 15 ml 1!, karsilagtirma tirtinii fluoxypyroxad 300 g 1! ve kontrol) ve 5 tekerriirlii olarak yiiriitiilmiistiir.
Deneme siiresince fenolojik gézlem ve kayitlar tutulmustur. Degerlendirme son ilaglamadan sonra ilacin etki siiresi ve
etmenin inkiibasyon siiresi dikkate alinarak salkimda 0-4 skalasina ve yaprakta 0-3 skalasina gore gerceklestirilmistir.
Bag kiillemesi hastalig1 (E.necator)’na karsi salkimda yapilan sayim ve degerlendirmeler sonucunda Duo Aktive (%100
bitkisel icerikli) adjuvantinin %70.84 oraninda ve karsilagtirma {irtinii fluoxypyroxad 300 g 1" aktif maddenin %84.43
oraninda biyolojik etkinlige sahip olduklari tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Adjuvant, bag kiillemesi, biyolojik etkinlik, Sultani Cekirdeksiz

IN VIVO EVALUATION OF THE EFFICACY OF THE DUO ACTIVE, A HERBAL OIL ADJUVANT,
AGAINST POWDERY MILDEW ON GRAPEVINES (Erysiphe necator Schw.)

ABSTRACT

Grapevine powdery mildew, caused by Erysiphe necator (Schwein.) Burrill (Syn.: Uncinula necator), is globally
widespread and potentially problematic wherever the grape variety Vitis vinifera L. is produced. Powdery mildew
damages to all green parts of the vines. It is difficult to control after the first symptom of the disease, lesions caused by
myecelial lesions in the form of sprinkled ash. The experiment was carried out on the Sultana Seedless grape cultivar in
wire system according to randomized block design with 5 characters (two sub-doses of adjuvant containing vegetable oil
50 ml I”!, 75 ml I"!, recommended dose 100 ml I"!, 15 ml 1! of comparison product fluoxypyroxad 300 g I"' and control)
and 5 replications. Phenological observations and records were kept during the experiment. After the last spraying, the
evaluation was carried out according to the 0-4 scale on the panicle and 0-3 scale on the leaf, taking into account the
duration of the drug’s effect and the incubation period of the agent. As a result of the counts and evaluations made on the
panicle against the disease (E.necator), it was determined that Duo Active (100% herbal content) adjuvant had a biological
activity of 70.84%and the comparison product fluoxypyroxad 300 g 1! had a biological activity of 84.43%.

Keywords: Adjuvant, powdery mildew, biological activity, Sultani Seedless

GIRIS

Bag Kiillemesi (Erysiphe necator Schw.), birgok
iilkede oldugu gibi lilkemizde de bagin en ¢ok zarar
veren ve hemen hemen her yil goriilen en Snemli
fungal hastaligidir. Elverisli ¢evre kosullarinda tizim
tretimine ciddi zarar verebilir, tiretimi ve verimi
niceliksel ve niteliksel olarak etkiler ve {iretim
maliyetini onemli 6l¢iide arttirir [5, 25]. Genel olarak,
hemen hemen tiim Vitis vinifera gesitleri ve melezleri,
kiilleme hastaligina kars1 hassastir [20].

Kiilleme hastaligina neden olan E.recator,
asmadaki tiim yesil dokular1 enfekte edebilen, verim
ile meyve kalitesinde 6nemli kayiplara neden olan
zorunlu bir biyotroftur. Kiilleme semptomlari,
yapraklarin {ist ylizeylerinin beyaz veya gri miselyum
tabakasi ile kaplanmasi sonucu olusmaktadir. Meyve
enfeksiyonlar1 meyvelerin  blizillmesine  veya
catlamasina neden olmaktadir.

M.O. 1000 yilinda kiikiirdiin insektisit ve fungisit
Ozelliginin kesfedilmesi ile insanlik pestisitlerle
tamsmustir  [1].  Kiilleme  hastaligi, hastalik
goriilmeden  oOnce  fungisitlerin  uygulanmaya
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baglamas1 ve sik araliklarla kullanimi ile kontrol
edilebilmektedir. Erken donemde kontrol edilemeyen
kiilleme enfeksiyonlar1 hastaligin ilerlemesi ile ciddi
iiriin kayiplarina yol agabilmektedir.

Bununla birlikte, kimyasal fungisitlerin yogun
olarak uygulanmasmin baz1 dezavantajlar1 da
bulunmaktadir. Her seyden once, fungisitlerin ¢evre
iizerindeki olumsuz etkileri zaten bilinmektedir.
Ikincisi, fungisitlerin ve bunlarin uygulama
maliyetleri, baz1 bolgelerde liziim {iretimi i¢in toplam
masraflarin %20’sine ulasabilmektedir. Ucgiinciisii,
patojenin direngli popiilasyonlarimin  gelisimine
neden olmaktadir [3, 9]. Almanya, Fransa ve Sili gibi
bagcilik yapilan tilkelerde bolgenin cografi kosullari
ile iiziim ¢esidinin 6zelliklerine bagli olarak fungisit
uygulamalarinin %70°1 bag kiillemesi hastaligina
kars1 uygulanmaktadir [ 10]. Bu nedenle hem insan ve
gevre dostu hem de siirdiiriilebilir, {iretimi arttiric
etkiye sahip fungisitlerin kullanimi ya da fungisit
uygulamalari bagcilik i¢in 6nem arz etmektedir.

Adjuvantlar, pestisitlerin etkinligini artiran ve
olusan kimyasal karisimin fiziksel 6zelligine yardim
eden, degistiren ¢esitli  kimyasallar  olarak
tanimlanmaktadir [11]. Adjuvantlar farkli sekillerde
siniflandirilmakla birlikte en ¢ok tercih edilen
siniflandirmalar ise kullanimin sekline ve etki
sekillerine gore yapilan smiflandirmalardir. Etki
sekillerine gore adjuvantlar; pestisitlerin biyolojik
etkinligini arttiran “Aktivator Adjuvantlar” ve
uygulama karigimmnin  fiziksel ve  kimyasal
karakteristigini etkileyen “Yardimci Adjuvantlar”
olarak siniflandirilmaktadir [15, 24]. Aktivator
adjuvantlar icerisinde siirfaktantlar, yaglar (yag
konsantresi igerir) ve amonyum azotu igeren giibreler
olarak ayrilmaktadir.

Geleneksel bag ilaglama  programlarinda
kullanilan fungisitler, yliksek su hacimleri ile hedef
olan siirgilin, yaprak ve salkimi igeren yesil aksama
uygulanmaktadir. Yiiksek hacimli ilaglamalar, ilagh
sivinin buharlasmasina, bitki dokularina niifusun
zorlagmasina, heterojen yayilima bagh
siiriiklenmeye, akma yoluyla ilaglamalarda kayiplara
neden olmaktadir ve sayilan nedenlerden dolay1 su
kaynaklarimin kullanimini artirmaktadir. Bu yiiksek
hacimli ilaglama programlarindan birgok yetistirici
sikayetci olmaktadir ¢iinkii fazla ila¢ kullanmalarina
ragmen bag hastaliklarinin kontroliinde
zorlandiklarini bildirmektedir. Adjuvantlarin
ilaglamalar sirasinda kullanimi ile ¢oziniirliik,
kopiiklenme, pH dengesi, uyusabilirlik,
tamponlanma, homojen dagilim ve pestisitlerin
yapraktan bitkiye alimmmim saglayarak olumlu
katkida bulunduklari bilinirken, diisiikk dozda pestisit
uygulamalarina olanak saglamaktadirlar. Ayrica
adjuvantlar sistemik fungisitlerin etkinligini arttirdig1
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gibi kimi zaman fungisit gibi davranarak fungal hiicre
i¢inde etkilesimlere neden oldugu bilinmektedir [21].
Siirfaktant adjuvanlart ayrica bitki ylizeylerinin
gecirgenligini arttirarak ve dolayisiyla pestisitlerin
penetrasyonunu  kolaylastirarak, bitki dokusunda
pestisit kalintilarinin  birikmesine yol agabilirler.
Ornegin, fungisitlerin adjuvantlarla tank karisimlar
tritikale ve maruldaki pestisit kalintilarim
artirabilmektedir [22]. Bu nedenle, dogru siirfaktant
ve optimum kullanim oranmnin belirlenmesi ¢ok
onemlidir. Stirfaktantlarm ~ adjuvant  olarak
kullanilmasimnin  Otesinde,  siirfaktantlarin  bitki
patojenlerini dogrudan etkileme ve lriiniin sagligini
korumaya yonelik oOzelliklere sahip oldugu da
belirtilmektedir [12, 19]. Ozellikle organosilikonlar
ve biyosiirfaktanlar biiyiik ilgi gormiis ve bitki
patojenleri lizerindeki dogrudan etkileri kapsamli bir
sekilde arastirilmustir [6, 17, 26]. Sprey adjuvanlarin
tek basina hastalik gelisimi {izerine etkisi hakkinda
iilkemizde ¢ok az bilgi mevcuttur. Bu yardimci
maddeler ile ilgili bilgilerin biiyilik bir bolimii ¢esitli
pestisitlerin  6zelliklede fungisitlerin  etkinligini
artirmaya yoOnelik ¢aligmalar  olusturmaktadir.
Ulkemizde de siirfaktantlarin  fungisit olarak
kullanimina yonelik ¢alisma bulunmamaktadir.

Bu ¢alismada, bitkisel yag igerikli siirfaktant Duo
Activ adjuvantinin farkli dozlarinin ve karsilagtirma
iirlinii fluoxypyroxad 300 g/L (Sercadis, BASF) etkili
maddesinin  Onerilen dozunun bagda kiilleme
hastaligin1  (E.necator) tek basma kontrol edip
etmedigini belirleyebilmek amaciyla yliriitiilmiistiir.

MATERYAL VE METOT
Materyal

Bu c¢alisma, Manisa’nin Yunusemre ilgesi
Horozkdy mevkiinde yer alan Manisa Bagcilik
Arastirma Enstitiisii Miidiirliigli arastirma parselinde
yiirttiilmistiir (Sekil 1). Deneme alanini, 3x2 m
araliklarla dikilmis 41 B anaci {izerine asili 26
yasindaki Sultani Cekirdeksiz (Vitis vinifera L.)
asmalar1 i¢cermekte olup bir dekarda bulunan bitki
sayis1 166 olarak kaydedilmistir. Bagda dikim siklig1,
toprak tipi gibi tiim kosullarin her parsel i¢in homojen
oldugu belirlenmistir. Calismanin  materyalini,
Cizelge 1°de yar alan %100 Bitkisel 6zlii adjuvant
(Duo Active) iirlinline ait dozlar ile karsilagtirma
irtiinii Fluxapyroxad 300 g 1! (BASF, Sercadis SC)
ve 16 L’lik sirt piilverizatorii (akiilii sarjli, VETA)
olusturmustur.
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Metot

Calisma 2022 yilinda bir 6nceki y1l Bag kiillemesi
hastaliginin ~ goriildiigli  arastrma  parselinde
yiiriitiilmiistiir. Bitkisel yag (%100) iceren Duo Activ
Adjuvan’in  biyolojik etkinlik degerlendirmesi;
tesadiif bloklar1 deneme desenine gore, 5 karakterli ve
5 tekerriirlii, her tekerriirde 6 omca igerecek sekilde
kurulmustur. Deneme Standart Ilagc Deneme
Metotlarina gére gerceklestirilmistir [2]. Ilaglamaya
stirgiinler 25-30 cm oldugu 27.04.2022 tarihinde
baglanmis, ¢icek Oncesi donemde 11.05.2022
tarihinde ikinci ilaglama, ¢igek ta¢ yapraklarimin
tamamen dokiildiigli donemde 27.05.2022 tarihinde
lglincli ilaglama yapilmistir. Dordiincii ilaglama,
ilaglarin etki siireleri ve bdolgenin meteorolojik
ozellikleri goz Oniine alinarak 10.06.2022, besinci
ilaglama 24.06.2022 tarihinde, altinci ilaglama
08.07.2022 tarihinde ilacin etki siiresine gore ve
yedinci ilaglama 20.07.2022 tarihinde
gergeklestirilmigtir. Tanelere ben diisme doneminde
ilaclamalara son verilmistir.

Cizelge 1. Bag Kiillemesine kars1 biyolojik etkinligi
denen Duo Active ve karsilagtirma {iriinii
fluxapyroxad 300 g 1! aktif maddesine ait
ticari ad, firmasi, etkili madde ve orani,
formiilasyon sekli ve dozu

Table 1. Trade name, company, active substance and
its ratio, form of formulation and dosage of
Duo Active and its comparator product
Sfluxapyroxad 300 g/l active substance tested
for biological activity against powdery mildew

of the vineyard
Uriin ad1 Firmasi Etkili madde ve orani Form:liellisyon Dozu
Material . Effective substance 5 . (ml 1)
Firm . Formulation
name and ratio Dose
form
. Fluoxypyroxad
Sercadis BASF 300 g/L SC 15
Duo Activ | Agri Science | Bitkisel Yag %100 SO 50
Duo Activ | Agri Science | Bitkisel Yag %100 SO 75
Duo Activ | Agri Science | Bitkisel Yag %100 SO 100
Kontrol - - - -
Yaprak ve salkimlardaki hastalik

degerlendirmeleri son uygulamadan 12 giin sonra
yapilmistir. Yaprak enfeksiyonu 0-3 skalasina gore
her tekerrir igin 100  yaprak iizerinde
degerlendirilmistir; 0= yaprakta koloni yok (n0); 1 =
yaprak basina 1-2 koloni (nl); 2 = yaprak basina 3-10
koloni (n2); 3 = yaprak basina 10’dan fazla koloni
(n3) [7, 27].

Salkim enfeksiyonu 0-4 skalasina gore [7, 27], her
bir  tekerrir icin 50  salkim  iizerinde
degerlendirilmistir; burada 0= salkimda enfeksiyon
yok (m0); 1 = %25 enfeksiyon (nl); 2 = %50

enfeksiyon (n2); 3 = %75 enfeksiyon (n3); 4 =
%75ten fazla enfeksiyon (n4). Sayim sonucu elde
edilen skala degerlerine Towsend-Heuberger formiilii
(% Hastalik Siddeti = X(n.v) / V.N x 100, n: skalada
belirli bir hastalik derecelerine denk gelen 6rnek
miktar1, v: Skala degeri, V: en yliksek skala degeri,
N: Gozlem yapilan toplam 6rnek sayis1) uygulanarak
ylizde hastalik siddetleri hesaplanmistir. Elde edilen
degerlere Abbott formiilii (% Etki = [(Ilagsizdaki
Hastalik Siddeti — ilaghdaki Hastalik Siddeti) /
Ilagsizdaki Hastalik Siddeti] x 100) uygulanarak
karakterlerin  biyolojik olarak ylizde etkileri
belirlenmistir.

[statistiksel analizler; sayim sonucu elde edilen
ylizde biyolojik etkinlik yani hastalik siddeti

degerlerinin  ANOVA One-Way Duncan Coklu
Karsilagtirma Testi (p<0.01)’ne gdére SPSS (IBM,
SPSS Statistics Version 17) istatistik programinda
karsilastirilarak elde edilmistir.

A

Sekil 1. Manisa Bagcilik Arastirma Enstitiisii deneme
alanin goriintimii

Figure 1. View of the trial area of Manisa Viticulture

Research Institute

BULGULAR VE TARTISMA

Calismada son ilaglamadan 14 giin sonra sayimlar
gerceklestirilmistir. Bag kiillemesine (E.necator)
kars1 biyolojik etkinligi denenen Duo Active
adjuvan’in ve karsilastirma {irtinii fluoxypyroxad 300
g 17 aktif maddesinin salkim ve yaprakta ylizde
hastalik siddeti ve uygulamalara ait yiizde etki
degerleri Cizelge 2 ve Cizelge 3’de verilmistir.

Denemeye alinan siirfaktantin farkli dozlari ile
karsilagtirma {iriiniin tavsiye dozu deneme siiresince
herhangi bir fitotoksiteye neden olmamistir. Deneme
siiresince iklimsel faktorlere ait giinlik veriler
deneme alinana yakin parselde yer alan iMetos 3.3
(Avusturya) marka iklim istasyonundan elde
edilmistir.
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Salkimda yapilan sayim ve degerlendirmelerde
Bag Kkiillemesi hastaligt (E.necator)’na  karsi
fluoxypyroxad 300 g 1 (Sercadis, BASF) aktif
maddesinin %84.43 oraninda yiiksek etkiye sahip
oldugu, Duo Active 100 ml 1' dozundaki adjuvan
uygulamasmin ikinci sirada yer aldigr ve farkli
istatiksel gruba girdigi belirlenmistir. Duo Active 50
ml 1" ve 75 ml 1! dozlarinin sirasiyla %53.44 ve
%58.59 etki oranina sahip oldugu bulunmustur. Her
iki doza ait etki degerlerinin aym istatistiksel gruba
girdikleri belirlenmistir. Bag kiillemesi hastaliginin
miicadelesinde Duo Active 100 ml 17" dozunda
siirfaktant uygulamasi etkili olmustur. Bu hastaliga
ruhsath  ve etkili fungisitin etki degerini
yakalayamamis ancak bitkisel yag igerige sahip bir
irlin olarak yakin bir sonu¢ elde ederek {imit var
bulunmustur. Bitki hastaliklarinin kontrolliinde non-
iyonik organosilikon siirfaktantin tek bagina kabak
kiillemesini kontrol etme potansiyeli
degerlendirmistir [13].

Cizelge 2. Deneme sonuglarina gore salkimda elde
edilen hastalik siddeti (%), istatistiksel ve
ylizde etki orani (%) degerleri?

Table 2. Disease severity (%), statistical and percent
effect rate (%) values obtained in the bunch
according to the results of the experiment?

Hastalik Duncan ¢oklu Y_ﬁzde
. .| karsilastirma | etki orani
Uygulamalar | Tekerriir | Ortalama Sl%;ietl testi (p<0.01) (%)
Applications |Replicate| Average Di(seotgse Duncan Percent
. multiple impact
severity .
comparison tesy|  rate
| 3.44
Fl d 11 13.93
“g’ggpgy{f’lxa 111 1048 | 11.49 A 84.43
1\Y% 12.19
\4 17.43
| 22.50
. I 39.58
Ds‘f)onﬁclt,‘lv 10l 41.60 | 34.36 C 53.44
1\Y% 36.78
\4 31.36
| 27.79
. I 33.00
D%Onﬁclt,‘lv 10l 3040 | 30.56 C 58.59
1\Y% 30.14
\Y 31.48
| 21.55
. I 19.52
]13(‘)18 rﬁftl‘,‘,’ il 20.79 | 21.52 B 70.84
1\Y% 22.87
\Y 22.86
I 75.27
11 82.04
Kontrol 111 72.08 | 73.80 D -
1\ 66.92
\Y4 72.69
‘Bir silitunun icindeki ortalama degerler, Duncan (0.01) ¢oklu

karsilastirma testine gore 6nemli 6l¢lide farklidir.
“Mean values within a column are significantly different based on Duncan
(0.01) multiple comparison test.
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Cohere’in  %0.025, 9%0.05 ve %0.1 (vol/vol)
oranlarinda kabak kiillemesi iizerindeki etkisi her
uygulama i¢in bes kabak bitkisi tlizerinde ti¢ farkli
zamanda denenmistir. Genel olarak, %0.05 ve
%0.1°1lik Cohere siirfaktantin, her {i¢ denemede de
kontrollere (ortalama 9%70.5 hastalik siddetine)
kiyasla kabakta kiilleme hastaligimin siddetini
(swrastyla ortalama %52.2 ve %48) onemli Slgiide
azaltmustir [13]. Yaprakta bag kiillemesi hastaliginin
degerlendirildigi sayim sonuglarmma gore kontrolde
hastalik siddeti %70.10 olarak belirlenmistir (Cizelge
3).

Cizelge 3. Deneme sonuglarina gore yapraklardaki
hastalik siddeti (%), istatistiksel ve yiizde etki
orant (%) degerleri*

Table 3. Disease severity (%), statistical and percent
effect rate (%) values obtained in the leaves
according to the results of the experiment?

Hastalik Duncan ¢oklu Y.ﬁzde
. . | karsilagtirma |etki orany
Yaprak/ | Tekerriir | Ortalama siddeti testi (p<0.01) (%)
. (%)
Uygulamalar (Replicate| Average Disease Duncan Percent
o multiple impact
severity .
comparison test| rate
I 21.25
Fl d 11 19.50
“;”égpgi?‘xa 11 15.00 | 18.75 A 73.25
v 16.75
\ 21.25
1 47.83
. 11 38.83
DS‘(’)O nﬁcltf,v I | 43.83 | 40.63 C 42.04
v 34.17
\ 38.50
1 35.17
. 11 34.67
D7‘;° nﬁcltf,v I | 34.50 | 34.44 B 50.88
v 35.17
\ 32.67
1 28.50
. 11 28.67
Duo Aty T [ 29.00 | 29.05 B 58.56
v 32.50
\ 26.58
1 73.67
11 68.50
Kontrol 111 71.17 70.10 D -
v 67.00
\ 70.17
‘Bir silitunun icindeki ortalama degerler, Duncan (0.01) ¢oklu

karsilastirma testine gore onemli 6lgiide farklidir.
‘Mean values within a column are significantly different based on Duncan
(0.01) multiple comparison test.

Duo Active 50, 75 ve 100 ml 1! ve fluoxypyroxad
300 g 1" (Sercadis, BASF)’m uygulamalarina ait
hastalik siddetleri, sirastyla %40.63, %34.44, %29.05
ve %18.75 olarak tespit edilmistir. Denemeye alinan
fungisit ve Duo Active siirfaktantin doz serilerine ait
etkinlik degerlendirmesinde istatistiksel olarak dort
farkli gruba ayrilmis ve %73.25 etki oram ile
fluoxypyroxad 300 g/L. aktif maddesi en etkili
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uygulama olmustur. Duo Active siirfaktant1 75 ml 1!
ve 100 ml 1! dozlar1 %50.88 ve %58.56 etki oranlari
ile ayn1 istatistiksel grupta yer almistir. Duo Active
stirfaktantin yaprakta bag kiillemesine kars1 etkisinin
karsilastirma iirini fungisit kadar etkili olmadigi
ancak kontrolle gore 75 ve 100 ml 1! dozlar1 hem
ylizde etki hem de istatistiksel agidan %50 etki
diizeyinin iizerinde olduklar1 tespit edilmistir.
MacGregor ve ark. [16], adjuvantlar ile daha iyi
hastalik kontrolii saglamak amaciyla 2005 yilinda
yaptiklar1  uygulamalarda, yapraklardaki  bag
kiillemesi enfeksiyon oranlarmi kontrolle (%55
hastalik oranina) goére organosilikon igeren non-
iyonik adjuvantlardan Du-Wett 25 ml da™ dozunda
%20 ve Brushwet 25 ml da™ dozunda %25 azalttigini
belirlemistir.

Stirfaktant maddelerin bir bitki patojeni {izerinde
etkileri oldugunu gosteren ilk deneylerden biri,
marulda biiyiilk damar viriisii ve salatalikta kavun
nekrotik leke virlisiiniin vektdrlii olan Olpidium
brassicae’nin zoosporlarim etkisiz hale getirmek i¢in
non-iyonik siirfaktant Agral 90’in kullanilmasidir
[23]. Bu ilk kesif tesadiifi olmustur ¢iinkii topraksiz
tarim yapilan bir sistemin devr-i daim yapan
sistemine benzimidazole fungisitinin eklenmesinin
maruldaki hastalik azalmasindan sorumlu oldugu
diigiiniilmiistiir. Ancak, hastaligin azalmasindan
fungisitin degil Agral 90 siirfaktant maddenin
sorumlu oldugu belirlenmistir [19]. Daha sonra,
Agral 90 siirfaktantin  Olpidium brassicae’nin
zoosporlarina kars1 liziz etkisi diger siirfaktant
maddeler i¢in de dogrulanmistir [19]. Zoosporlar
gergek bir hiicre duvarina sahip degildir (Oomycota
subesi funguslar az miktarda seliilloz ve glukan
icermekte ancak kitin icermemektedir) ve bir plazma
membrani ile kaplidir, bu da onlarn siirfaktant
maddeler i¢in kolay hedefler haline getirmektedir
[19]. Hindibada kahverengi kok ciirtikliigiine neden
olan  Phytophthora cryptogea’nin  zoosporlari
alkoksilat noniyonik siirfaktantin (Atplus MBA130)
10 pg ml™? dozuna bir dakika maruz birakilmistir.
Atplus  MBAI130 siirfaktantt  P.cryptogea’nin
zoosporlarinin  parcalanmasina neden olmus ve
hareketliligini engellemistir [8]. Biyosiirfaktantlar ile
yapilan c¢alismalarda, Pseudomonas aeruginosa
bakterisi  tarafindan iretilen rhamnolipidlerin
Phytophthora capsici zoosporlarmin hareketliligini
engelledigi ve Pythium aphanidermatum, P.capsici
ve Plasmopara lactucae-radicis zoosporlarinin
parcalanmasina neden oldugu bildirilmistir [13, 19].
Biyosiirfaktanlarin kullanildig: bir bagka ¢aligmada,
rhamnolipidlerin misirda sap ve basak ciiriikliigiine
neden olan hem de insanlarda kanserojen etki
gosteren fumonisin iireten Fusarium verticillioides
iizerinde  etkili  oldugu  bildirilmistir  [4].

Rhamnolipidler, Ascomycota subesine ait Alternaria
spp., Botrytis cinerea, Fusarium solani, Rhizoctonia
solani, P.capsici ve Colletotrichum orbiculare dahil
olmak tiizere birgok fungal bitki patojenine kars1 da
kullanilmustir.

SONUC

Bagcilar sezonda ana zararli ve hastaliklar i¢in
yaklasik bir tiretim sezonu boyunca 12-15 civarinda
pestisit uygulamas1 yapmaktadir [18]. Kuru {iziim
ithracatinin  %80°nini  gergeklestirdigimiz Avrupa
Birligi (AB) iilkeleri tarafindan alinan kararlar ile her
y1l baga ruhsatli bir¢ok aktif madde yasaklanmakta ya
da MRL degerleri indirilerek giincellenmektedir.
E.necator ile miicadelede hem etkili hem de kalintisiz
iizim elde etmek i¢in tercih edilebilecek fungisit
sayisi bir elin parmagin1 gegmemektedir. Bu noktada
yeni organik icerikli aktif madde arayist Onem
kazanmaktadir. Bu ¢aligmada, c¢evreye, dogal
diismanlara kars1 zararli olmayan ve fungisitlerin
kimyasal yapisin1 da etkilemeyecek %100 bitkisel
igerikli  siirfaktant adjuvam1  Duo  Active’in
E.necator’a kars1 tek basma biyolojik etkinligi
incelenmistir.  Bitkisel icerikli Duo  Active
siirfaktantin 100 ml ' dozunun kontrole gore
E.necator’a kars1 etkinliginin yiiksek oldugu ve bag
kiillemesi hastaligiyla miicadelede iimit var oldugu
diisiiniilmektedir. Bu c¢alismada %100 bitkisel yag
igerikli strfaktant adjuvaninin E.necator’a Kkarsi
biyolojik etkinligi ilk kez denenmistir.

Adjuvantlar hastalik yonetiminde Onemlidir ve
kimyasal miicadelede ¢ok degerli bilesiklerdir.
Bununla birlikte, ekonomik ©nemi yiiksek bitki
hastaliklariin kontroliinde siirfaktant adjuvanlarin
dogrudan mu yoksa yardimci madde olarak mi
kullanilabilecegine karar verilmesi gerekmektedir.
Stirfaktantlarin yardime1 madde olarak etkilerinin
yani sira bitki hastaliklar1 ile miicadelede tek basma
ve giivenli kullanimlarinin anlasilabilmesi igin
patojen, konukcu, cevre ve pestisit karigimlarim
igeren etkilesiminin de arastirilmasi gerekmektedir.

TESEKKUR

Bu ¢alisma Manisa Bagcilik Arastirma Enstitiisii
Midiirliigii imkanlariyla yiiriitilmistir.
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