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Miite'driz Haberlerde Tercih Kriterleri ve Furii Fikha Yansimast: Sirazi Ornegi

Ozet

Haber kavrami miitekaddim ustlciiler tarafindan “mahiyeti itibariyle dogru ve yalan olma
ihtimali bulunan s6z” manasinda kullanilir. Tedruz kavrami ise ustil kaynaklarinda “aym
meselede iki delilden her birinin digerini engellemesi, bagska bir ifadeyle iki delilden her birinin
digerinin geregini (hiikmiinii) engelleyecek bicimde kars1 karsiya gelmesi” seklinde tarif edilir.
Hz. Peygamber’den (s.a.v.) nakledilen bazi haberler arasinda zahiren tedruz / geliski oldugu
goriilmektedir. Fikih ustlii alimleri, haber ve tearuz kavramlarina yaptiklar tariflere uygun
olarak Hz. Peygamber’den (s.a.v.) nakledilen baz1 haberler arasinda zahiren goriilen tearuzu /
celiskiyi giderme hususunda bazi yontemler gelistirmislerdir. Celiskiyi gidermede kimi
ustlctiler, nesh, cem’, tercih ve tesakut seklinde bir siralama takip ederken; kimisi de cem", nesh,
tercith ve tahyir seklinde bir siralama takip etmistir. Tearuzu giderme yontemleri igerisinde
bulunan tercih metodu igin de usulciiler, haberi senet ve metin agisindan degerlendirerek gerek
senet ve gerekse metin igin birtakim kriterler belirlemislerdir. Ancak belirlenen kriterlerin bir
kisminda alimler ittifak halindeyken bir kisminda da ihtilaf etmislerdir. Bu durum ise fikih
alimlerinin bazi fikhi meselelerde farkl ictihatlarda bulunmalarina sebep olmustur. Safii fakih
ve miitekellimin ustilcii Eb{i Ishak es-Sirazi miitekaddim usilciiler tarafindan yapilan tammdan
farkli olarak haberi “dogru veya yalan olmasi ka¢inilmaz olan s6z” seklindeki tarif eder. Tearuz
kavramu icinse herhangi bir tarif yapmadan direk olarak haberler arasinda goriilen tearuzun
giderilmesi hususunda takip edilecek metot hakkinda bilgi verir. Sirazi, birer seri” delil olan iki
haber arasinda goriilen zahiri tedruzu gidermede miitekellimin ustlciilerin kabul ettigi cem'
metodunu; sonra nesh bu da miimkiin olmadiginda son olarak deliller arasinda tercih yapma
yontemini benimsemis ve tercih i¢in de usule dair eserlerinde miiteariz haberlerin senet ve
metnine ydnelik bir takim tercih kriterlerini sistemli bir sekilde zikretmistir. Imam Ebs Hanife
ile Imam Safii arasindaki fikhi ihtilaflar1 ele aldig1 “en-Niiket fi'l-mesdili’l-muhtelef fihi beyne’s-
Safi'i ve beyne Ebi Hanife” adl1 eserinde $irazi, sz konusu tercih kriterlerini pratik agidan da
ayrintili bir sekilde islemistir. Ebt [shak es-Sirazi'nin miitedriz haberler/hadisler arasinda
goriilen c¢eliskiyi gidermede senede ve metne yoOnelik tercih kriterlerinin fikhi meselelere
yansimalar ile ilgili olarak bilebildigimiz kadariyla simdiye kadar miistakil bir calismanmn
olmamas! bu arastirmanin hazirlanmasi ihtiyacin1 dogurmustur. Arastirmada oncelikli olarak
Sirazi’'nin fikih usilii ve cedele dair yazdig1 Lume’, Serhu’l-Lume” ve el-Meil ne fi'l-cedel isimli
ustil eserleri ile en-Niiket adli eserinden, konuyla alakali klasik usiil kaynaklarindan ve bazi
glintimiliz c¢alismalarindan yararlanildi. Calismada, ihtilafli haberler konusundaki tercih
kriterleri ve bunun fur(i fikha yansimasindan 6nce haber, tearuz/ihtilaf kavramlari ve Ebt Ishak
es-Sirazi'nin bu kavramlara yaklasimi tizerinde duruldu. $irazi'nin miiteariz haberler/hadisler
arasinda goriilen celiskiyi gidermede baz aldig1 senede ve metne yonelik tercih kriterleri ve bu
kriterlerin fikhi meselelere yansimalarinin ne sekilde oldugu furu' fikha dair orneklerle tahlil
edilmeye calisildi. Calismanin sonunda $irazinin, rivayetler arasindaki tedruzu giderme
hususunda sirasiyla cem' /uzlastirma, nesh, tercih yollarini esas alan miitekellimin metodunu
benimsedigi, tearuzu giderme yontemi olarak tercih igin toplam yirmi dort kriter zikrettigi,
zikrettigi bu tercih kriterlerinin verilen 6rneklerden hareketle farkli fikhi hiikiimlerin ortaya
cikmasina sebep olacak sekilde fur(i fikha da yansidig1 sonucuna varilmustir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Eb( ishak es-Sirazi, Haber, Tearuz, Tercih.
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The Preference Criteria Over The Contradictory Narrations And Their Influence On The Islamic Law: The Shirazi Example

Abstract

The concept of narration is used by the early methodists to mean “a word that is likely to be true
or false by its nature”. The concept of ta'arud (conflict) is defined in the procedural sources as
“each of two evidences preventing the other on the same issue or each of the two evidences
confronting the other in a way that prevents the necessity (judgment) of the other”. It is seen
that there is an apparent inconsistency/conflict among some of the narrations reported from the
Prophet (PBUH). Figh scholars have developed some methods to eliminate the apparent conflict
among some of the narrations transmitted from the Prophet (PBUH) in accordance with their
definitions of the concepts of narrations and disagreement. While some methodists follow a
sequence in the form of nash (revoking judgment), cem’(gathering of narrated sayings and
deeds), tercih (preference) and tesakut (comparison of narrated sayings and deeds) in
eliminating the conflict; some of them followed a sequence such as cem’, nash, preference and
tahyir (liberty of mind). For the preference method, one ofthe conflict eliminating methods, the
methodists evaluated the narrations in terms of the promissory note and determined some
criteria for both the promissory note and the text. However, while the scholars were in
agreement on some of the criteria, they also disagreed on some. This situation has caused the
scholars of figh to make different ijtihads on some figh issues. Shirazi defines the narrations as
“a word that is inevitable to be true or false”, unlike the definition made by the proficient
methodologists. For the concept of conflict, he gives information about the method to be
followed in eliminating the conflict that is seen in the narrations directly without making any
definitions.Shirazi used the method of cem and nash, respectively, and if this was not possible,
he finally accepted the method of choosing from among the proofs. Shirazi's preference for
writing and text to eliminate the contradiction between narrations/hadith, and the absence of an
independent study on the reflections of these criteria on figh issues so far is motivating for this
research. The concepts of narrations, conflict and Shirazi's approach to these concepts were
emphasized in the study. It has been analyzed with examples that the preference criteria for the
script and text, which Shirazi bases on to eliminate the conflictamong contradictory
narrations/hadiths. At the end of the study, it was determined that Shirazi adopted the method
of mutakallimun, which is based on the methods of cem', nash, preference, in order to eliminate
the conflict among the narrations, and mentioned a total of twenty-four criteria for preference as
a method of eliminating the conflict. Based on the examples given, it has been concluded that
these preference criteria, which he mentioned, are also reflected in the furti figh, which will

cause the emergence of different jurisprudence.

Key Words: Islamic Law, Abu Ishaq al-Shirazi, Narrations, Ta’arud (Conflict), Preference.

https://dergipark.org.tr/sirnakifd 331


https://dergipark.org.tr/sirnakifd

A A_A

Miite'driz Haberlerde Tercih Kriterleri ve Furii Fikha Yansimast: Sirazi Ornegi

Giris

Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirlerden ibaret olan Siinnet, giiniimiize rivayet yoluyla
gelmistir. Bu rivayetlere haber/hadis de denilmektedir. Ancak bazen haberler arasinda zahiren
de olsa tearuz oldugu goriilmektedir. 56z konusu tearuzu gidermek i¢in ustl alimleri tarafindan
farkli yontemler gelistirilmistir. $afii fakihi ve ustlciisii olan Sirazi (6. 476/1083) de bu
yontemlerden miitekellimin ustlciilerin kabul ettigi cem’, nesh ve tercih metodunu benimsemis
ve tercih icin ustle dair eserlerinde bir takim kriteler ortaya koymustur.

Sirazi, fikih ustlii ve cedele dair yazdigr Lume’,Serhu’l-Lume” ve el-Meii ne fi’l-cedel isimli
usiil eserlerinde tercih sebeplerini vermekle yetinirken, Imam Eb(i Hanife ile Imam Safii
arasindaki muhteleftin fih olan meselelerle ilgili kaleme aldig1 en-Niiket adli esrinde ise tercih
kriterlerini furGt fikha yansimis sekliyle; 6rneklerle beraber zikretmekte ve teorik bilgiler ile
pratigi beraber ortaya koymaktadir. Bu da Sirazi'yi ve eserini bu konuda degerli kilan 6nemli bir
ozellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ana konumuz olan “$Sirazi'nin ihtilafli haberler konusundaki tercih kriterleri ve furti
fikha yansimas1” konusuna ge¢meden 6nce haber, tearuz kavramlari ve Sirazi'nin bu husustaki
yaklagimina kisaca temas etmek faydali olacaktir. Oncelikle haber kavrami miitekaddim
ustlciiler tarafindan”mahiyeti itibariyle dogru ve yalan olma ihtimali bulunan s6z” seklinde
tarif edilmistir.! Ancak Allah ve Rastlii'niin (s.a.v.) dogrudan sozleri ve miitevatir haberlerin de
yalan olma ihtimalini de tasidigindan, haber kavrami i¢in yapilan bu tanim $irazi tarafindan
pek hos karsilanmamistir. Bunun igin $irazi, Bakillani'nin haber i¢in “dogru veya yalan olmasi
kagimilmaz olan s6z” seklindeki tarifini tercih ederek; bu tarifin, Allah ve Rastlii’'niin haberleri
ile miitevatir haberleri kapsadigini belirtir.2 Zira Allah Rastlii'niin sozleri ve miitevatir haber
kesin dogru sozler oldugundan bu tanima dahil olurlar. Gazali de, “Bir haberde
sidkin/dogrunun ve kizbin/yalanin ayni anda olmayacagi, Allah'mn (ve Rastlii'niin) kelamima
yalanin kesinlikle girmeyecegi ve imkansiz/muhal olan seylerle ilgili haberlerin de dogru

olmayacagindan haber icin “dogrulama/tasdik veya yalanlamanin/tekzib eristigi s6z” seklindeki

1 Ebu’l-Hiiseyn Muhammed b Ali el-Basri (0. 436/1044), Mu ‘temed fi usilli’l-fikh, thk. Muhammed Hamidullah (Beyrut:
el-Me hedu’l-ilmiyye, 1385/1965), 2/542; Ebti Ishak ibrahim es-Sirazi (6.476/1083), Serhu’l-Lume’, thk. Abdulmecid
Tiirki (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islamiyy,1408/1988), 2/567.

2 Sirazi, Serhu’l-lume’, 2/567.
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tanimin daha evla” oldugunu belirtmistir.> Yani Gazali, haberi atif harflerinden olan ve mantikta
tikel evetleme Gnerisini ifade eden “ev” = “l” ile tarif etmenin; “dogru ve yalanmin dhil oldugu
soz” seklindeki “vav” = “sls” ile yapilan ve tiimel evetleme Onerisi anlamim ifade eden
tanimdan daha evla oldugunu ifade etmistir.*

Tearuz kavramu ise “ayni meselede iki delilden her birinin digerini engellemesi” baska bir
ifadeyle “iki esit hiicetten her birinin digerinin hiitkmiinii engelleyecek bicimde karsi karsiya
gelmesidir.” Usll kaynaklarinda, tedruzla es anlamli olarak muaraza, tenakuz, teadiil, tezad,
temanu’, tedafu’, tenafi ve ihtilaf gibi kelimeler de kullanilmaktadir.® Sahih/kat’i olan ser‘i
deliller arasinda bir tearuz tasavvur edilemez. Ciinkii bdyle bir durum, Islami hiikiimlerin
arasinda celigski bulundugu sonucuna gotiriir. Celigki ise acizligin ve tutarsizifin belirtisidir.
Bunun Yiice Allah hakkinda diistiniilmesi ise imkansizdir.” Ancak hakiki Sari” olan Yiice Allah,
ser’l hitkiimlerin tamami hakkinda kat'i deliller tayin etmemistir. Miikelleflere kolaylik olsun
diye baz1 delilleri zanni olarak da tayin etmistir. Bu bakimdan, acik ve kapali oluslar1 hasebiyle
aralarinda zahiren bir ¢eliski vuku bulabilir. Boyle olunca da ihtilafli olan iki delil arasinda
tercihte bulunup kuvvetli olanla amel etmek gerekir. Zira iki delil arasinda tedruz
gerceklestiginde ya her ikisiyle amel edilir veya her ikisi de iptal edilir; onlarla amel edilmez.
Diger bir segenek ise racih olan delil ile amel etmektir.®

Tearuz kavrami i¢in herhangi bir tanim vermeyen $irazi, direkt olarak seri” delillerden
olan haberler arasinda goriilen tedruzun giderilmesi hususunda takip edilecek metot hakkinda
bilgi verir.Ona gore, iki haber arasinda tearuz gergeklestiginde cem’/uzlastirma edilmeleri
miimkiinse cem” edilirler. Uzlastirmalari miimkiin degilse; birinin digeriyle neshedilme imkarm

varsa neshedilir. Bu da miimkiin degil ise tercihe bagvurulur.’

3 Ebt Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazali (6. 505/1111), el-Mustasfid min ilmi’l-usill, (Beyrut: el-Mektebetu’l-
asriyye, 1433/2012), 187.

4 Hamit Sevgili, Ebil Ishak es-Sirdzi'nin usill analyisi, (Ankara: iléhiyét, 2020), 50; Halil Kaya, “Gazzali’"de Haber ve
Hadis Kavramlar1”, Hadis Tetkikleri Dergisi 14/2 (Aralik 2017), 39.

5 Ebt Bekr Muhammed b. Ahmed es-Serahsi (6. 483/1090), Usiilii’s-Serahsi, (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye,
1414/1993), 2/12.

¢ Siikrii Ozen, “Tearuz”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2011), 40/208.

7 Serahsi, Usill, 2/12; Sa"ban, Usiilii’l-fikh, 419.

8 Bedriiddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi (6. 794/1392), Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh, (Kahire: Daru’s-safve,
1413/1992), 6/108.

9 $irazi, Lume'fi usilli’l-fikh, thk. Muhyiddin Dib Mustevi-Yhsuf All Bedivi (Beyrut: Daru’l-kalemi’t-tayyib,
1416/1995),173; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/657.
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Miite'driz Haberlerde Tercih Kriterleri ve Furii Fikha Yansimast: Sirazi Ornegi

Bu c¢alismamizla alakali olarak dogrudan olmamakla birlikte konuyla ilgili dolayh
calismalar yapilmistir. Bunlardan biri olan Nurullah Agitogluna ait yedi sayfalik kisa
makalede!® yazar, $Safil uslciilerin muhtelefun fih olan rivayetleri tercih ve yorumlama
gerekcelerini genel olarak ortaya koymus, Sirazi'nin tercih kriterlerini ise sadece usul agisindan
ele almis ve fiiru fikha yansimasmna dair Ornekler vermeden sadece maddeler halinde
siralamigtir. Ahmet Ozdemir’e ait diger bir calismadal!! tercih kriterleri fikih degil hadis ilmi
acgisindan ele alinmigtir. Bizim bu ¢alismamizda ise miite ariz haberlerde tercih kriterleri ve furti
fikha yansimasi, $irazi'nin ortaya koydugu kriterler ve verdigi orneklerle birlikte Safil mezhebi
fiiru fikih kaynaklarindan da istifade edilerek temellendirilmeye ve ihtilaf edilen konulara dair
fikih ekollerinin goriisleri ortaya konulmaya calisilacaktir. Bu sekliyle, konunun usuli teorik
bilgiler yaninda fiiru' fikha dair pratik yonleri de ortaya konulmak suretiyle daha iyi anlagilmas:
ve bu alandaki boslugu dolduracak sekilde literatiire katki saglanmasi diisiiniilmektedir.
Arastirmada tearuzu giderme yollar1 hakkinda genel bilgi verildikten sonra $irazi’'nin miite ariz
haberlerde tercih kriterleri konusu miistakil bir baglik altinda ele alinacaktir. Aragtirmay: 6zgiin
kilan, $irazi'nin isnat ve metin igin belirttigi tercih kriterlerinin iki baslik altinda ele alinmasi ve

verilen Ornekler {izerinden konunun temellendirilmesi ve degerlendirilmesinin yapilmasidir.
1. Tearuzu Giderme Yollar

Ser’1 hiikiimlerin delilleri Allah’a ait olduklar: i¢in hakikatte aralarinda bir tearuz soz
konusu degildir. Ancak miictehidin idrak ve kavrayisina gore zahiri bir tearuz durumu sz
konusu olabilmektedir. Tearuz konusu hadis usulii kaynaklarinda muhtelefii’l-hadis bashg
atinda incelenirken, fikih usulii kitaplarinda ise ¢ogunlukla ictihid ve taklid boliimlerinden 6nce

yer almaktadir.'? Sirazi ise bu konuya, usule dair kaleme aldig1 kimi eserlerinde ictihad bahsinde

10 Nurullah Agitoglu, “Safii Ustlciilerin Muhtelefun fih Olan Rivayetleri Tercih ve Yorumlama Gerekgeleri: Ebti Ishak
es-Sirazi Ornegi”, Socual Sciences Studies Journal 5/48 (Ekim 2019): 6046-6052.

1 Ahmet Ozdemir, “Ahad haberin reddedildigi durumlar-Ebi shak es-Sirazi (6. 476/1084)”, Sirnak Universitesi
flahiyat Dergisi 10/23 (Aralik 2019): 509-527. Bu makale, daha once IV. Uluslararas: Kiiltiir ve Medeniyet
Kongresinde teblig seklinde de yaymlanmustir. Ahmet Ozdemir, “Ahad haberin reddedildigi durumlar-Safii
Alimlerinden Ebi ishak es-Sirazi (6. 476/1084)—(5rnegi”,IV. Uluslararas: Kiiltiir ve Medeniyet Kongresi 21-23 Aralik
Mardin, ed. Biilen Cercis Tanritanir-Amenah Manafidizaji (y.y: Iksad yaymevi, 2018), 449-454.

12 Hamit Sevgili, “Imam Buhari’nin Nasslar Arasi Tedruzu Giderme Yontemi”, Usul Islam Arastirmalar, 31/31 (Ocak
2019), 100.
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tekifu ul-edille baghgl altinda yer verirken,"’kimisinde ise amm ve hassin tearuzu bahsinde yer
vermektedir.'*

Ustl alimlerinin ¢ogu, ser’i deliller arasindaki tedruzun cem’/tevfik, tercih, nesih ve
tesakut yontemleriyle giderilecegi hususunda hemfikirdir.’> Ancak bu yontemler arasindaki
hiyerarsi konusunda ustlciiler, iki yaklasim ortaya koymuslardir. Hanefi ustlciiler/fukahas iki
nass arasindaki geliskiyi gidermek icin, ayni1 kuvvette olan delillerin tarihi biliniyorsa dncelikle
neshe; tarihleri bilinmiyor veya ayni kuvvette degillerse tercih kriterleriyle birini digerine tercih
etme; sayet o miimkiin degilse cem/telif;,oda miimkiin degilse miitedriz olan delillerle amel
etmenin diismesinden/tesakut dolay1 bir sonraki seri” delile gitme yontemini izlemislerdir."*Bu
yontem, seri” hiikiimlerin kaynagi olan haberlerin celigkili olmalar1 durumunda da takip
edilmistir.!”

Safil ustlciilere gore ise iki delil arasinda tearuz gergeklestiginde, geliskinin giderilmesi
igin sirastyla su yollar takip edilir: Oncelikle eger iki delilin arasini cem etme miimkiinse aralart
cem edilip her ikisiyle de amel edilir.Cem imkani1 yok ise birinin digeriyle neshedilmesi
miimkiinse bu yola bagvurulur. Bu da miimkiin degilse bir delil diger delile bir tercih sebebine
istinaden tercih edilir, bu da miimkiin degilse son olarak iki delilden biri segilir/tahyir.'® Zira
ser’1 delillerle amel, onlar1 islevsiz birakmaktan evladir.

Safii ustlciilerden biri olmasi hasebiyle Sirazi de haberler arasinda vuku bulan tearuzu
gidermede -tahyir hari¢c- S$afillerin deliller arasindaki tedruzu giderme yontemini

benimsemistir.!?

13 Bk.Eb(i ishak Ibrahim b. Ali es-Sirazi (6. 476/1083), et-Tebsira f1 usitli’l-fikh, thk. Muhammed Hasan Heyt(, (Dimesk:
Daru’l-fikr, 1403/1983), 510; Serhu'l-lume’, 2/1071, 1072.

14 Bk. $irazi, Lume’, 86-87; Serhu’l-lume’, 1/358-360; Sevgili, Sirdzi'nin usiil analyisi, 197-200, 248-249.

15 Sevgili, “Imam BuhAari’nin Nasslar Arasi TeAruzu Giderme Yontemi”, 101.

16 Abdiil’ali Muhammed b. Nizadmiddin el-Leknevi (6. 1225/1810), Fevdtihu'r-rahamilt bi serhi Miisellemi’s-siibilt,
(Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1423/2002), 2/236; Muhammed Hudari, Usilii’l-fikh, (Kahire: Daru’l-hadis,
1424/2003), 351.

17 Ebli Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas (6. 370/981), Usillii’l-fikh (el-Fusil fi'l-usiil), thk. Uceyl Casim en-Nesemi
(Kuveyt: Vezaretii'l-evkaf, 1414/1994), 3/161-171.

18 Ebi Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazali (6. 505/1111), Miistasfd min ilmi’l-usiil, (Beyrut: Mektebetu'l-
asriyye, 1433/2012), 2/133; Taciiddin Abdiilvehhab b. Ali es-Siibki (6. 771/1370), Cem ‘u'l-cevimi” fi usilii'l-fikh,
(Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye,1424/2003), 113.

19 Sirazi, Lume’, 173; Sirazi, Serhu’l-lume’, 2/657.
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2. Sirazi'nin Miite’ Ariz Haberlerde Tercih Kriterleri

Tercih kavrami “aralarinda zithk goriilen iki delilden birini, kuvvetli olan bilinsin ve
onunla amel edilsin diye, digerine karsi takviye etme” seklinde tanimlanmistir.?0 $irazi, cem
edilmeleri veya bir birlerini neshetmeleri miimkiin olmayan miiteariz haberlerde daha 6nce de
zikredildigi gibi tercih metodunu benimsemistir. Ona gore tercih, isnat ve metinde olmak tizere

iki sekilde gerceklesir.
2.1. isnattaki Tercih Kriterleri

Senet agisindan tercih sebeplerini on iki olarak zikreden Sirazi, bunun haber-i vahidlere
has oldugunu belirtmistir.?! Ona gore isnattaki tercih kriterleri sunlardir:

1. Hadisi alma esnasinda yasga biiyiik olan ravinin rivayeti, yasca kiiciik olanin
rivayetine tercih edilir.Ciinkii biiyiiklerin zapti daha kuvvetlidir.?2

Ornegin haberlerin tearuz ettigi konulardan birisi yapilis/eda bicimi bakimindan hangi
hac ¢esidinin daha faziletli oldugudur. Konuyla ilgili farkli rivayetler bulundugundan dolay:
dogal olarak fukaha arasinda farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Hanefilere gore kiran;?* Maliki* ve
Safiilere gore ifrad;® Hanbelilere gore ise temettu'hacci daha faziletlidir.? Her bir mezhep,
kendi goriistine dayanak olarak bir takim deliller ileri siirmiistiir. Ancak makalemizin hacmi
elvermediginden ve Sirazi de en-Niiket”’adl1 eserinde Hanefi ve Safil mezhepleri arasinda

mukayese yaptigindan dolayi, biz de bu konuda oldugu gibi miiteakip konularin 6rneklerinde

20 Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Razi (6. 606/1209), Mahstil fi ilmi usili’l-fikh, thk. Taha Cabir el-A’lvani, (y.y:
Miiessesetu’r-risale, t.y.), 5/397.

21 Sirazi, el-Meil ‘ne fi'l-cedel, thk. Abdiilmecid Tiirki (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islamiyy, 1408/1988), 273.

2 Sirazi, Lume’, 174; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/657; Sirazi, el-Meii 'ne, 273. Bu kriter, Hanefi, Maliki ve Hanbeli ustlciiler
terafindan da kabul edilmektedir. (Abdiil‘ali Muhammed b. Nizamiddin es-Sihalevi el-Leknevi (6. 1225/1810),
Fevatihu’r-rahamilt bi serhi Miisellemi’s-siibiit, (Beyrut:Daru’l-kutubi’l-ilmiye, 2002), 2/256; Ebt Amr Osman b. Omer
b. Ebi Bekr Ibnii'l-Hacib (6. 646/1249), Muhtasarii’l-Miintehe’s-siil ve’l-emel, Thk. Nezir Hamad, (Beyrut: Daru ibn
Hazm, 1427/2006), 2/1277; Ebii'l-Vefa Ali b. Akil b. Muhammed b. AKkil (6. 513/1119), el-Vidzih fi usili’l-fikh, thk.
Abdullah b. Abdi'l-mubhsin et-Tiirki, (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 1420/1999), 5/83.)

2 Burhaniiddin Al b. Ebi Bekr el-Merginani (6. 593/1196), Hiddye serhu Biddyetii’l-miibtedi, (Beyrut: Seriketu dari’l-
erkam, t.y.), 1/186.

2 Ebulvelid Muhammed b. Ahmed Ibn Riisd (6. 595/1198), Biddyetii'l-miictehid, (Beyrut: Miiessesetii'r-risale,
1425/2004), 331.

% Semsiiddin Muhammed b. Hatib es-Sirbini (6. 977/1570), Mugni’l-muhtdc, (Beyrut, Daru’l-marife,1418/1997), 1/748.

2 Ebti Muhammed Abdullah b. Ahmed Ibn Kudame (6. 620/1223), Kéfi, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tiirklyy
(Medine: Hicre, 1417/1997), 2/332.

27 Sirazi, Niiket fi mesdili’l-miihtelefu fihd...,thk. Muhammed Hasan Ismail (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 2011).
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oncelikle dort mezhebin goriisiinii; Hanefi ve Safii mezheplerinin delilerini ve varsa son olarak
Sirazi'nin degerlendirmesini vermekle yetinecegiz.

Hanefi mezhebine gore ayni yilin hac aylar1 i¢inde umre ve hacca tek ihramla
birlestirerek yapilan kiran hacci, ayni yilin hac aylarinda 6énce umre igin ihrama girip, umreyi
tamamladiktan sonra hac icin yeniden ihrama girerek yapilan temettu” haccindan daha faziletli,
temettu” da umresiz yapilan ifrad haccindan daha faziletlidir.?® Hanefilerin kiran haccinin daha
faziletli olduguna dair siinnetten bazi delilleri sunlardir: Hz. Omer, Ali, ibn Abbas ve Enes’in
rivayet ettigi, “Hz. Peygamber hac ve umreyi birlestirdi.”?ile Hz. Enes’in, Hz. Peygamber, “Hac ve
umre igin lebbeyk” dedigini duydum,® hadisleridir. Hanefilere gore bu rivayetler, Hz.
Peygamber’in kiran hacci yaptigina delalet etmektedirler.?!

Safil mezhebine gore ise edasi bakimindan haccin en faziletlisi ifrad, ondan sonra
temettu” ve en son olarak da kiran hacci gelmektedir.® $afiilerin ifrad haccinin daha faziletli
olduguna dair delilleri ise Hz. Aise ve Hz. Cabir'in, “Hz. Peygamber yalniz ifrdd hacc yapt1.” ;3 ve
Hz. Cabir’in, “Hz. Peygamber ile hac yaptim. Sadece hac icin tehlil getiriyorlardi.”* hadisleridir.?

Sirazi, “Bizim (Safiilerin) haber daha evladir. Ciinkii delil olarak kabul ettigimiz
haberlerin ravileri sayica daha fazla, daha fakih, yasca daha biiyiik ve Hz. Peygamber’e de daha
yakinlardir” diyerek $Safiilerin istidlalde bulundugu haberleri digerlerine tercih etmistir.>

2. Ravilerden birinin digerinden daha bilgin/fakih olmasi. Bu durumda fakih olanin
haberi 6ncelenir. Zira fakih olan kisi,isittigini daha iyi kavrar.” Ayrica fakih olan ravi, caiz olan
seylerle caiz olmayan seyleri birbirinden temyiz etme kabiliyetine sahiptir. Bu bakimdan, zahire

hamledilmesi caiz olmayan bir haber isittiginde o haberi, mukaddimelerini ve viirtid sebebini

28 Abdullah b. Mahmiid el-Mavsili (6. 683/1284), Ihtiydr li ta lili'l-Muhtdr, (Beyrut: Daru’l-marife, 1436/2015), 1/205, 207.

2 Eb(i AbdillAh Muhammed b. Yezid el-Kazvinl ibn Mace (6. 273/887), Siinen, thk. Muhammed Fad Abdilbaki
(Kahire: Daru’l-hadis, 1414/1994), “Menasik”, 38 (no: 2971).

% fbn Méace, “el-Menasik”, 38 (no. 2968, 2969).

31 Ebti Bekr b. Mestid el-Kasani (6. 587/1191), Beddi u’s-sandi” fi tertibi’s-serdi’, thk. All Muhammed Mua’vvaz-Adil
Ahmed (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye,1424/2003), 3/183, 184.

%2 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1/748.

3 Ebii'l-Hiiseyin Miislim b. el-Haccac (6. 261/875), Sahthu Miislim, (Riyad: Beytu'l-efkari’d-devliyye, 1419/1998),
“Hacc” 17 (no. 1211, 1213).

3 Eb{i Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhar (6. 256/870), el-Cami u’s-sahth, (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 1433/2012),
“Hacc”, 34 (no. 1568).

3 Sirazi, Niiket, 1/396; Tbn Riisd (6. 595/1198), Biddyetii'l-miictehid,

3 Sirazi, Niiket, 1/396.

%7 Sirdzi, Lume’, 174; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/658; Sirazi, el-Meii ne, 273.
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arastirir ve nihayetinde problemi giderme yoluna gider. Fakih olmayan ravi ise bu vasfa haiz
olmadigr icin hadislerde bulunan tearuzu giderme kabiliyetine de sahip degildir.3® Birinci
kriterde zikri gegen haberler, bu kriter icin de 6rneklik teskil etmektedirler.

3. Daha iyi kavrayacagindan dolayi, giinliik hayatta Hz. Peygamber’e daha yakin
olan ravinin rivayeti tercih edilir.*® Sirazi, ifrad haccinin daha faziletli olduguna delalet eden
haberleri tercih ederken, bu kriteri de goz oniinde bulundurmustur. Nitekim konuyla ilgili
degerlendirmesinde tercih sebeplerini sayarken Hz. Peygamber’e yakin olmay1 da zikretmis ve
bu kritere gerekge olarak da, Ibn Omer’in “Siiphesiz Enes, ortiilii olmadiklar1 halde kadinlarin
yanina girerdi. Ben ise Hz. Peygamber’in devesinin altindaydim ve onun (s.a.v.) hac icin telbiye
getirdigini isitiyordum.”# sdziinii verir.#! Nitekim Imam Safii de ifrAd hacciyla ilgili hadislerin
kiran hacayla ilgili hadislere tercih ederken, Ibn Omer’in Hz. Peygamber’e yakin olmasini
gerekce olarak gostermektedir.*

4. Hadiste gegen olaya ravilerden biri bizzat tanik olmussa veya olay onunla ilgili ise
onun rivayeti takdim edilir. Ciinkii o, olaya -yabanci olan kimseden- daha hakimdir.*

Buna ornek olarak ihramliyken kiyilan nikahin hiikmii verilebilir. Hanefilere gore
ihramli erkek ve kadinin evlenmeleri caiz, cinsi miinasebette bulunmalar: ise haramdir.
Maliki,# $Satii* ve Hanbeli*” mezheplerine gore ise bu durumda yapilan nikahbatildir.

Hanefilerin goriisii, Ibn Abbas'n Hz. Peygamber Hz. Meymimne ile evlendiginde
ihramliyds,* rivayetine dayanmaktadir.Onlara gore bu rivayet ile Yezid b. Asam’in, “Hz.
Peygamber Meymitne (r.a.) ile nikdhlaninca ihramli degildi.”# rivayeti arasinda tedruzsoz

konusu degildir. Zira onlara gore, Ibn Abbas'in rivayetini esas almak iki yonden daha evladir.

3% Muhammed Yahya, Niizhetii'l-miistik, 534.

3 Sirazl, Lume’, 174; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/658; Sirazi, el-Meil ‘ne, 273.

4 EbG Bekr Ahmed b. Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki (6. 458/1066), es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir A'ta
(Mekke: Daru’l-baz,1414/1994), 5/9 (no. 8612).

4 Sirazi, Niiket, 1/396.

2 Ebti Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii (6. 204/820), el-Um, Ihtilafu’l-hadis, thk. Rif atFevzi, (Manstira:
Daru’l-vefa, 1422/2001), 10/323.

4Sirazi, Lume’, 174; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/658; Sirazi, el-Mefi ne, 273.

4 Kasani, Beddi u’s-sandi; 3/559;Merginani, Hiddye, 1/228.

4 Tbn Riisd, Bidayetii'l-miictehid,505.

4 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 3/210.

 bn Kudame, Kdfi, 4/286.

4 Buhari, “Cezau’s-sayd”, 12 (no. 1837).

4 Mislim, “Nikah”, 5 (no. 1411).
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Birincisi Ibn Abbas’in haberi, arizi bir durum olan ihramh olmay1 ispatlamaktadir. Yezid'in
haberi ise asil olan ihramli olmamaya hamledilir. Bu durumda, Hz. Peygamber’in ihraml
oldugunu rivayet eden ravi durumun hakikatine uymus, ihraml olmadigini rivayet eden ise isi
zdhire hamletmistir. Bu yoniiylehakikateriayet edenin rivayeti daha evladir. Ikincisi ise Ibn
Abbas’in daha fakih ve miitkin olmasidir.” Hanefiler, ayn1 zamanda $afiilerin delilleri arasinda
da bulunan “fhraml ne nikahlanabilir ne de nikah kiyabilir.”5'hadisini ise cinsel miinasebete
hamletmiglerdir.?? Dolayisiyla Hanefilere gore ihramli iken evlenmek caiz, cinsel iligkide
bulunmak ise caiz degildir.

Safiilerin konuyla ilgili delilleri ise “Ihramli ne nikahlanabilir ne de nikah kiyabilir.”%ve
Ebti Rafi” ve bagka raviler tarafindan rivayet edilen,”Hz. Peygamber, Meymtine ile nikahlaninca
ihramli degildi.”> rivayetleridir.>®

Bu konuda Eb@ Raf'i'n rivayeti, Ibn Abbas'in rivayet ettigi habere tercih edilmistir. Zira
Ebti Raf'i el¢i oldugundan dolayi, olaya bizzat sahit olmustur. Bu bakimdan Hz. Meymfiine'nin
ihramda olup olmadigina daha vakif oldugu tahmin edilmektedir/sdylenebilir. Ancak bu
ornekte “Ravilerden biri giinliik hayatta Hz. Peygamber’e daha yakin digeri ise daha fakih
olmasi ile bilinmektedir. Bu durumda fakih olanin haberi oncelenir.” kriteri arasinda ¢atisma
s6z konusudur. Zira Ibn Abbas’in fikhi yonii ve zapti s6z konusuyken, Ebti Raf'i'n de meseleye
sahit olmas1 mevzubahistir. Durum bdyleyken iki haberden hangisinin digerine tercih edilecegi
hususunda problem ortaya cikmaktadir. Elbette bu durumda fakih ve zabit olan raviye ait
rivayetin tercih edilecegi asikardir. Ancak bu durumda da baska bir problem ortaya
¢ikmaktadir. Soyle ki, EbG Raf'i’in rivayeti, olayin kendisiyle ilgili oldugu Hz. Meymiine'nin,
“Hz. Peygamber benimle evlendi. Ikimiz de ihramh degildik.” sdziine miivafiktir. Kisi de kendi

halini baskasindan daha iyi bilir ilkesine gore Eb(i Raf’i'in haberinin tercihi daha uygun

50 Kasani, Bedii u’s-sandi; 3/559.

51 Miislim, “Nikah”, 5 (no. 1409).

52 Merginani, Hiddye, 1/228.

5 Mislim, “Nikah”, 5 (no. 1409).

5 Mislim, “Nikah”, 5 (no. 1411).

55 ibn Riisd, Bidayetii'l-miictehid, 505; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, 3/210.

% Eb(i David Siileyman b. Es’as esSicistani (6. 275/889), es-Siinen, (Beyrut: Miiessetii'r-risale,1434/2013), “Menasik”, 38
(no. 1843).
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goriinmektedir.” Ebi Raf'i'in rivayetinin tercih edilmesini destekleyen diger bir husus ise metin
tercih kriterlerinde birinci sirada zikredilecek olan “ Haberlerden biri Kitap, Siinnet ve kiyas gibi
diger bir delile uygunsa diger habere takdim edilir.” kriterine uygun olmasidir. Zira bu haber
“Ihramli ne nikdhlanabilir ne de nikdh kiyabilir.”* hadisine miivafiktir. Ibn Abbas'in rivayetinde ise
boyle bir durum bulunmamaktadir.Dolayisiyla Ebi Raf’i'n rivayeti, Ibn Abbas'in rivayetine
tercih edilmesi daha uygun olur.

5. Muteariz iki haberden ravisi fazla olan rivayet tercih edilir.>

Hakkinda miiteariz haberler bulunan konulardan biri de, cinsel organa dokunmakla
abdestin bozulup bozulmayacagi konusudur. Hanefi mezhebine gore bir kimsenin kendi cinsel
organina temas etmesi abdesti bozmazken,* diger {i¢ mezhebe gore ise bozar.®!

Hanefilerin konuyla ilgili farkl1 delilleri bulunmaktadir. O delillerden biri Talk b. Ali'nin
rivayetidir. O rivayete gore, cinsel organa dokunma sonucu abdest almanin gerekli olup
olmadig1 Hz. Peygamber’e sorulmus, Hz. Peygamber de “Hayir! (gerekmez), ciinkii o ondan bir
parcadir.”®?  buyurmustur.®® Cessas, cinsel organa dokunmayla abdestin bozulup
bozulmayacagyla ilgili rivayetleri, nakil yoniinden her iki haberin sahih olmalar1 ve bununla
beraber hiikiimlerinin baki kalma ihtimalinin olmadig1 miiteariz haberler kismina 6rnek olarak
zikreder®* ve ona gore rivayetler arasinda tearuz olup, zekere dokunmayla abdestin
bozulmayacagina delalet eden rivayet, aksine delalet eden rivayeti neshetmistir.

Safiilerin delillerinden biri Biisre’nin rivayet ettigi, “Biriniz cinsel orgamina dokundugunda
abdest alsin.”® hadisidir.®® $irazi, bu haberler hakkinda su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Bizim
(Safiilerin) haber isnat bakimindan daha sahihtir. Nitekim Buhari, es-Saci ve Muhammed b.

Ishak: Bu konuda en saglam hadis, Biisrenin hadisi oldugunu,ifade etmislerdir.Ayrica

% Muhammed Yahy3a, Niizhetii'l-miistak, 537.

% Miislim, “Nikah”, 5 (no. 1409).

% Sirazl, Lume’, 174; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/658; Sirazi, el-Meil ‘ne, 274.

60 Mavsili, Ihtiydr, 1/16.

¢ EbG Abdillah Muhammed b. Muhammed el-Magribi (6. 954/?), Mevihibu’l-celil li serhi Muhtasari Halil, (Beyrut:
Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1416/1995), 1/434; Sirbini, Mugni’l-muhtdic,1/69; ibn Kudame, Kifi, 1/95.

62 Ebi Daviad, “Taharet”, 70 (no. 182).

63 Mavsili, Ihtiydr, 1/16.

04 Cessas, , el-Fusiil, 3/163.

% Ebi Daviad, “Taharet”, 69 (no. 181).

6 Sirazi, Niiket, 1/56.
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haberimizi; Ebti Eytb, Eb( Hiireyre, Cabir, Zeyd b. Halid, Aise, Ummii Habibe, Erva bnt. Enis
ve Biisre gibi bir grup sahabi tarafindan rivayet edilmistir. Hanefilerin haberini ise Talk tek
basimna rivayet etmistir.”” Dolayisiyla Talk’in haberi ferttir. Bunun igin,pek ¢ok ravi tarafindan
rivayet edilen Biisre’nin haberi, Talk’in haberine tercih edilmistir.

6. Hz. Peygamber ile beraberligi daha fazla olan ravinin rivayeti tercih edilir. Ciinkii o
devam eden siinnetleri daha iyi bilmektedir.®

Hakkinda celigkili haberler bulunan konulardan biri de ciiniip olarak sabahlayan
kimsenin orucunun hiikmiidiir. Dort mezhep alimlerinin de i¢inde bulundugu cumhura gore
cenabetten taharet, orucun sihhat sart1 olmadig: igin ciiniip olarak sabahlayan kimsenin orucu
sahihtir. [brahim en-Nehai’, Urve b. Ziibeyr ve Tavus'a gore ise kasith olarak cenabetli
sabahlayan kimsenin orucu fasittir.®

Cumhurun konu hakkindaki delilleri, Hz. Aise’den nakledilen, “Hz. Peygamber ihtilam
degil de cimadan dolay: ciiniip olarak sabahlardi, sonra da Ramazan orucunu tutardi.”” ve Ummii
Seleme’den de rivayet edilen, “Hz. Peygamber, ihtilam degil de cimadan dolay: ciiniip olarak
sabahlardi, sonra orucunu yemez ve kaza da etmezdi.””!

Hz. Peygamber’in eglerinin kendisiyle olan beraberligi diger sahabilerin beraberliginden
daha fazla oldugu i¢in, onlarin rivayeti Eb(i Hiireyre'nin rivayetine tercih edilmistir. Ayrica Ebt
Hiireyre, kendisine Hz. Aise ve Ummii Selame’nin rivayet ettikleri hadis, haber verilince onlarin
durumu daha iyi bildiklerini itiraf etmigtir.”

Mezheplerin ittifaki, Hz. Aise ve Ummii Seleme'nin haberlerini esas aldiklarmni
gostermektedir. Konuyla ilgili dort mezhep arasinda herhangi bir ihtilaf s6z konusu
olmadigindan olacak ki, $irazi bu konuyaNiiket 'te deginmemistir.

7. Ravilerden biri hadisin siyak-sibakini daha iyibiliyorsa onun rivayeti tercih edilir.”?

Bundan dolayy, ifrad haccinin daha faziletli oldugunu savunan alimler, Hz. Cabir'in konuyla

7 Sirazi, Niiket, 1/56

68 Sirazl, Lume’, 175; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/659; Sirazi, el-Meil ‘ne, 274.

@ fbn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 249; Vehbe Zuhayli (6. 1436/2015), Mevsil ‘atu’l-fikhi’l-isldmiyy, (Dimesk: Daru’l-fikr,
1434/2013), 2/543.

70 Buhari, “Savm”, 22 (no. 1925, 1926); Miislim, “Siyam”, 13 (no. 1109).

7t Zuhayli, Mevsil ‘atu’l-fikhi’l-isldmiyy,2/543.

72 Miislim, “Siyam”, 13 (no. 1109).

73 Sirazi, Lume’, 174; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/658; Sirazi, el-Meii ne, 274.
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ilgili “Hz. Peygamber ile hac yaptim, beraberinde umre olmadan hac igin telbiye
getiriyorlard1.””* rivayetini diger rivayetlere takdim etmislerdir. Ciinkii Hz. Cabir, Hz.
Peygamber’in Medine’den ayrilisindan Mekke'ye girisine kadar, (yolculugunu) merhale
merhale anlatmis ve hac menasikini tertibe gore hikaye etmistir. Onun disindaki raviler ise onun
zikrettigi (detaylar1), kaydetmemislerdir.”

Sirazi, ifrad haccinin daha faziletli oldugu gortiistinii savunan Safiilerin delilleri arasinda
Hz. Cabir’in haberini de verir,” fakat ona has herhangi bir degerlendirmede bulunmaz.

8. Daha ge¢ dénemde Miisliiman olan ravinin haberi tercih edilir. Ciinkii sonradan Islam
ile sereflenen sahabe, Hz. Peygamber’den gelen haberlerden sonuncusunu da hifzetmistir. Ay
sekilde sahabeligi sonra olan kimsenin rivayeti, 6nce olanin rivayetine tercih edilir.”

Hakkinda c¢eliskili rivayetler bulunan konulardan biri de namazda oldugunu unutarak
konusan kimsenin, namazimin iptal olup olmadig1 konusudur. Hanefilere gore kasith olsun ya
da unutarak olsun namazda konusmak, namazi bozar.”® Maliki ve Safillere gore namazda
oldugunu unutarak konusan kimsenin namazi bozulmaz.” Hanbelilerden ise konuyla ilgili iki
farkli goriis bulunmaktadir.® Birinde Hanefilerle, digerin de ise Maliki ve Safiilerle ayni
goriisteler.

Hanefilerin delilleri, Hz. Peygamber’in, “Siiphesiz namazda insan soziinden herhangi bir seyi
konusmak uygun degildir. O ancak tesbih, tekbir ve Kur'an okumaktan ibarettir.”®! ile Ibn Mestid'un
“Hz. Peygamber’e selam verirdik o da selamimizi alirdi. Ta ki, Habesistan topraklarindan doniinceye
kadar. (Dondiigiimde) selam verdim, Hz. Peygamber selamimi almadi. Beni bir sikint1 tuttu. Namazini
bitirinceye kadar oturdum, (namazdan sonra) Hz. Peygamber soyle buyurdu: “Allah diledigini var eder.

Stiphesiz namazda konusmamay: ihdds etmistir.”%? hadisleridir.

74 Buhari, “Hacc”, 34 (no. 1568).

7> Muhammed Yahya, Niizhetii'l-miistik, 542.

76 Sirazi, Niiket, 1/396.

77 Sirazi, Lume’, 175; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/659; Sirazi, el-Meil ne, 274.

78 Merginani, Hiddye, 1/75.

7 Ebi OmerYiisuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri (6. 463/1071), el-Kafi fi fikhi ehli’l-Medine, (Beyrut:
Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1413/1992), 66;Sirbini, Mugni’l-muhtdc,1/299.

8 {bn Kudame, Kdfi, 1/368.

81 Miislim, “Mesacid”, 7 (no. 537).

82 Ebi Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai (6. 303/915), es-Siinen, (Riyad: Mektebetii’'l-mearif, 1429/2008),
“es-Sehv”, 20 (no. 1221).
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Safiilerin delili ise Ziilyedey’nin haberidir. Eb(i Hiireyre’den rivayet edildigine gore “Hz.
Peygamber, 6gle veya ikindi namazini kildirdi. Ikinci rekattayken selam verdi, daha sonra
kizgimmus gibi mescitteki bir siituna giderek yaslandi. Bunun {izerine Ziilyedeyn ona (s.a.) soyle
dedi: “Namaz mi kisaltildi yoksa unuttunuz mu ya Rdsilullaih ?” Hz. Peygamber ashabma: “
Ziilyedey'nin dedigi dogru mudur?” buyurdu. Onlar da, evet dediler. Bunun iizerine Hz.
Peygamber, iki rekat daha kilip sehiv secdesi yapt1.”* Bu hadisin konuya delil tegkil eden yonii,
Hz. Peygamber’in namazda olmadigina inanarak konusmasi, sahabelerin de neshe cevaz
vererek konusmalar1 ve daha sonra namaza kaldiklar1 yerden devam etmeleridir.® Safiiler,
Ziilyedey'nin bu rivayetini, aksini ifade eden Ibn Mesud'un rivayetine ve diger rivayetlere
tercih etmislerdir.®® Ciinkii EbG Hiireyre’'nin Miisliiman olmasi Ibn Mesud’'un Miisliiman
olmasindan sonradir. Zira Ibn Mesud’un ifadesiyle, kendisi ilk Miisliiman olanlarmn
altincisidir.8® EbG Hiireyre ise hicri 7. (628) yilinin baginda Miisliiman olmustur.®” Dolaysiyla
sahabeligi daha sonradir.

9. Daha takvali olan ve hadis rivayetinde ihtiyatli davranan ravinin rivayeti tercih edilir.
Ciinkii boyle biri, daha giivenilirdir.®® Bu kriterden kastedilen, ravinin zaptinin tam olmas: ve
hadise ¢ok ihtimam gostermesidir.®

Hakkinda ihtilafli haberler bulunan meselelerden biri de 6n ve arkanin disinda viicudun
herhangi bir yerinden c¢ikan kanin ve benzeri necis seylerin abdesti bozup bozmadig:
meselesidir. Hanefi ve Hanbeli mezhebine gore, viicudun herhangi bir yerinden ¢ikan kan gibi
necis seyler abdesti bozar.”* Maliki (onlara gore idrar, diski, mezi, vedi ve koku gibi dogal olarak
on ve arkadan ¢ikan seyler abdesti bozar. Kan, tas, kurtguk gibi seyler 6n ve arkadan dahi ¢iksa

abdesti bozmazlar.)”'ve $afil mezhebine gore ise bozmaz.”

8 Buhari, “es-Sehv”, 3 (no. 1227).

8 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1/299.

8% Muhammed Yahya, Niizhetii'l-miistik, 543.

86 fsmail Cerrahoglu, “Abdullah b. Mes'td”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1988),
1/114.

& M. Yasar Kandemir, “EbG Hiireyre”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994),
10/160.

88 Sirazi, Lume’, 175, 176; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/659; Sirazi, el-Mefi ‘ne, 274. Maliki ve Hanbeli ustlciiler de bu kriteri
kabul etmektedirler. (Tbnii’l—Hécib, Muhtasarii’l-Miintehd, 2/1269; ibn Kudame, Ravzatii’ n-nizir, 3/1033.)

8 Muhammed Yahya, Niizhetii’l-miistdk, 544.

9 Mavsili, fhtiydr, 1/14; ibn Kudame, Kiif,1/90.

91 fbn Riisd, Bidayetii'l-miictehid, 38.
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Hanefilerin delillerinden biri, smail b A’yyas tarikiyle Hz. Aise’den merfd olarak rivayet
edilen, “Kim namazda kusarsa veya burnu kanasa gidip abdest alsin daha sonra -eger konusmamigsa-
namazina kaldigr yerden devam etsin.”*haberdir. Bu haber, 6n ve arkanin disinda viicudun
herhangi bir yerinden ¢ikan necasetin abdesti bozdugunu ve namazda abdest bozulunca abdest
alip namazin kalan kismini kilinanin {izerine bina etmenin caiz olduguna hiiccettir.*

Safiilerin delillerinden birisi ise Su’be tarikiyle Ebi Hiireyre’den rivayet edilen “Abdest
ancak (arkadan ¢ikan) ses ve kokudan dolayr alinir.”*> haberidir. $Safiiler, sz konusu kriterden
hareketle bu haberi, Hanefilerin delil olarak aldiklar: habere tercih etmislerdir. Ciinkii Ismail b.
A’yyas, zapt yoniinden Su’be seviyesinde degildir. Zira Su’be hadis konusunda emiru’l-
mii'minin lakabina sahiptir. Ismail ise Medinelilerden aldig1 rivayetlerde hatalar yapmustir.
Ravinin adalet ve sikalik ile sohreti, tercih sebeplerinden oldugu igin bu 6zelliklere sahip olan
Su’be, Ismail’e tercih edilir.%

10. Lafzinda iztirab bulunmayan rivayet tercih edilir. Ciinkii lafizdaki iztirab, ravinin
hifzinin zayifligini gosterir.*”

Hakkinda ihtilafli haberler bulunan konulardan biri de, namaz kilarken ellerin
kaldirildigy yerlerdir. Hanefi mezhebine gore, eller sadece ihram tekbiri getirilirken kaldirilir.”
Diger tic mezhebe gore ise ihram tekbiri getirilirken; riik(ia giderken ve riikiidan kalkarken de
eller kaldirilir.”

Hanefilerin delillerinden biri, Bera b. A’zib’in “Hz. Peygamber namaza baglarken ellerini
kulaklarma yakin olacak sekilde kaldirirdr.”1® rivayetidir. Safilerin delili ise Ibn Omer’in, “Hz.

Peygamber tekbir getirirken; riikila giderken ve riikiidan kafasini kaldirirken ellerini kaldirirdr.” 10!

92 Zuhayli, Mevsii ‘atu’l-fikhi’l-islamiyy, 1/363.

9 {bn Mace, “Ikadmetu’s-salat”, 137 (no. 1221).

94 Kasani, Bedii u’s-sandi; 1/227, 228.

% Ebii IsA Muhammed b. Isa et-Tirmizi (6. 279/892), es-Siinen, (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 1432/2011), “Taharet”, 56
(no. 74).

% Muhammed Yahya, Niizhetii’l-miistdk, 545.

9 Sirazl, Lume’, 176; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/659; Sirazi, el-Meil ‘ne, 274.

9% Mavsili, Ihtiydr, 1/67.

% ibn Riisd, Bidayetii'l-miictehid, 130; Sirbini, Mugni’l-muhtic,1/234,253, 254; ibn Kudame, Kaft, 1/282, 298, 301.

100 Ebi Davad, “Salat”, 119 (no. 750).

101 Buhari, “Ezan”, 84 (no. 736);
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rivayetidir. $afiiler, Bera’'min rivayetinde miiztarib olan Yezid b. Ziyad bulundugu igin,
kendisinde 1ztirab ve ihtilaf bulunmayan Ibn Omer’in rivayetini ona tercih etmiglerdir.1

11. Hz. Peygamber’in fiillerini gérmeleri ve vefat edinceye kadar onun siinnetlerine tanik
olmalarindan dolay1, Medine ehlinden olan ravinin rivayeti tercih edilir.'®

Hakkinda miiteariz rivayetler bulunan konulardan biri de, develerin sayis1 yiiz yirmiyi
gecince farizanin yeniden baslayip baslamayacagi hususudur. Hanefilere gore, fariza yeni
bastan baslar. Boylece yiiz yirmiden fazlasmin zekats, ilk nisabin zekat: gibi olur. Yiiz yirmiden
sonraki her bes deve igin, iki hikkaya/ii¢ yasini tamamlayip dort yasma girmis deve ek olarak
birer koyun/kegi verilir.'™ $afiilere gore ise deve zekati bastan baslamaz; onluklar tizerinde sabit
kalarak; her kirk devede bir binti lebtn/iki yasin1 tamamlamis {i¢ yasmna girmis deve; her elli
devede de bir hikka verilir.1%

Hanefilerin delili, EbGi Bekr b. Hazm’in zekatla ilgili mektubunda yazilan, “ ... Develer yiiz
yirmiyi asmca fariza bastan baslar; yirmi besten az olan develerde bir koyun/keci zekdt olarak verilir.
(Buna gore) her beste zevdde/bes ile on arast bir koyun/kegi vardir.”1% bilgilerdir.1%”

Safiilerin delili ise Ibn Omer’in, “Doksan birden yiiz yirmiye kadar (zekdt olarak) iki hikka
vardir. Yiiz yirmiyi asinca her elli devede bir hikka, her kirkta da bir binti lebiin vardir.”'% rivayetidir.!®
Konuyla ilgili Medine ehlinin EbG Bekr b. Hazm’in evlatlarindan yaptig1 rivayete gore, yiiz
yirmi deveden sonra her kirk devede bir binti lebtin, her elli devede de bir hikka vardir. Sirazi
konuyla ilgili su degerlendirmede bulunmaktadir: “Bu durumda (Ebt Bekr b. Hazm’den gelen)
bu iki rivayet birbirleriyle celisip itibardan diismektedirler. Dolayisiyla elimizde Ibn Omer’in

rivayeti kalir ve onunla amel edilir. Veyahut Eb(i Bekr b. Hazm"in evlatlarindan yapilan rivayet

102 Ebit Muhammed Abdullah b. Yéisuf ez-Zeylel” (6. 762/1360), Nasbu 'r-riye li ehddisi’l-Hiddye, (Cidde: Daru’l-kible 1i’s-
sekafeti’l-islamiyye, t.y.), 1/403, 404; Muhammed Yahya, Niizhetii’l-miistik, 547.

103 Sirazl, Lume’, 176; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/659, 660.

104 Mavsili, fhtiyﬁr, 1/138.

105 Sirazi, el-Miihezzeb f7 fikhi ’l—imﬁmz’;s—Sﬁﬁf, (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1995), 1/268, 269.

106 Ebi Cafer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi (6. 321/933), Serhu Med ni’l-dsdr, (Beyrut: “Alemu’l-kutub, 1994), 4/375
(no. 7371)

107 Mavsili, Thtiydr, 1/139.

108 Tirmizi, “Zekat”, 4 (no. 621).

109 Sirazi, Niiket,1/308.
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digerine tercih edilir. Ciinkii bu rivayetin en meghur ravileri Medine ehlinden olup ondan bagka
rivayette bilmiyorlardir.”110

12. Kendi rivayetine mubhalif rivayette bulunmayan ravinin rivayeti, kendi rivayetine
muhalif rivayette bulunan ravinin rivayetine tercih edilir.!

Bir Onceki tercih sebebinde 6rnek olarak verdigimiz deve zekati hakkindaki haberler
arasinda Enes b. Malik’in,deve sayis1 yiiz yirmiyi gectikten sonra her kirk devede bir binti leb{in;
her elli devede de bir hikka oldugunu bildiren rivayeti,''?de bulunmaktadir. O rivayet Asim b.
Dumrate’nin Hz. Ali’den rivayet ettigi “Feraizler basa doner; develer cogalinca her elli devede
bir hikka vardir.”'® rivayetine tercih edilmistir. Ciinkii A’sim b. Dumrate'nin Hz. Ali’den
yaptig1 baska bir rivayeti, Enes b. Malik’in rivayetine miivafiktir. Asim, ayn1 konuda farkl

rivayetlerde bulundugu icin Enes’in rivayeti onunkine tercih edilmigtir.!
2.2. Metindeki Tercih Kriterleri

Sirazi’'nin miiteariz haberlerin metinleriyle ilgili zikrettigi tercih kriterleri, genel olarak
ahad haberlerin metinleriyle ilgilidir. Ancak 6zellikle dogrudan lafzin kendisinden kaynaklanan
tercih sebeplerinin haber-i vahid disindaki delaleti zanni olan tiim rivayetler i¢in de gecerli
olacagini soylemek yanlis olmayacaktir.’®> Sirazi'nin, metne dair zikrettigi on iki tercih sebebi
sunlardir:

1. Kitap, Siinnet, icma ve kiyas gibi baska bir delille desteklenen rivayet tercih edilir.
Ciinkii boyle bir durumda rivayet teyit edilmis olur.!1

Hakkinda ¢eliskili haberler bulunan ve birinin diger bir hadise/siinnete uygun oldugu
konulardan biri, kadinin velisinin izni olmadan yaptig1 evliligin hiitkmiidiir. Hanefi mezhebine

gore boyle bir evlilik caizdir/sahihtir.!”” Diger {ic mezhebe gore ise caiz degildir."'® Hanefilerin

110 Sirazi, Niiket,1/309.

1 Sirazi, Lume’, 176; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/660; Sirazi, el-Meil ne, 275.

112 Buhari, “Zekat”, 38 (no. 1454).

113 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 4/92 (no. 7053).

114 Muhammed Yahya, Niizhetii’l-miistdk, 549.

15 Ahmet Numan Unver, Fikih ilminde cedel yonteminin kullamimi (Ebii Ishdk es-Sirdzi ornegi) (Sakarya: Sakarya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), 257.

116 Sirazi, Lume’, 176; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/659; Sirazi, el-Mefi ne, 274.

117 Mavsili, fhtiyﬁr, 3/112.

18 fbn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 474; Sirazi, el-Miihezzeb, 2/426; Tbon Kudame, Kafi, 4/223.
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delili, “Eyyim/bakire olsun ya da dol olsun kocas: olmayan kadin, nefsi konusunda velisinden daha hak
sahibidir.”" hadisidir.!? Safiilerin delili ise Ebt Mtisa'nun, “Velisiz nikih olmaz.”'?'rivayetir. Bu
rivayet, Mikdad i, “Velisiz nikdh olmaz. Velisiz nikdhmerdiittur.”'??> ve Hz. Aise'nin, “Hangi kadin
velisinin izni olmadan nikdhlanirsa nikdhi batildir, nikdhi batildir, nikdhi batildir.”'? rivayetleriyle
uyumludur.’? Bundan 6tiiriEbG Miisa'nin rivayeti, “eyyim” ile ilgili rivayete tercih edilmistir.

2. Hz. Peygamber’den gelen haberlerin sonuncusu olduguna delalet etti§inden dolay1
Hulefa-i Rasidinin kendisiyle amel ettigi haber tercih edilir. Ayn1 sekilde Haremeyn/Mekke ve
Medine ehlinin bir haberle amel etmeleri de o haberin daha evla olduguna delalet eder. Zira o
haberle amel etmeleri, Seriat'in o haberde istikrar kildigin1 ve onu miras olarak aldiklarim
gosterir.!®

Hakkinda miiteariz rivayetler bulunan konulardan biri de bayram namazindaki tekbir
sayisidir. Hanefi mezhebine gore, bayram namazinin birinci rekatinda ihram tekbirinden sonra
ig; ikinci rekatinda ise kiraatten sonra ii¢ tekbir getirilir.”¢ Maliki ve Hanbelilere gore birinci
rekatta ihram tekbirinden sonra alti; ikinci rekatta kiyam tekbiri disinda kiraatten once bes
tekbir getirilir.'”” Safiilere gore ise birinci rekatta ihram tekbirinden sonra yedi; ikinci rekatta
kiyam tekbiri disinda, kiraatten 6nce bes tekbir getirilir.12¢

Hanefilerin delili Tbn Mestid'un, “(Kisi) bir tekbir getirip onunla namaza baslar (iftitah
tekbiri), o tekbirden sonra ii¢ tekbir getirir. Sonra kiraate baglar. Sonra tekbir getirip riiktiya
gider. Sonra secde yapar. Secdeden sonra kalkip kiraate baglar. Ardindan {ig tekbir getirir. Sonra
tekbir getirip riiktiya gider.”'” boylece ikinci rekati da tamamlar,” seklindeki mevkuf

haberidir.130

119 Miislim, “Nikah”, 9 (no. 1421).

120 Muhammed Yahya, Niizhetii’l-miistdk, 554, 555.

21Eb{i David, “Nikah” 19 (no. 2085).

122 Sirazi'nin (bkz. Niikette,2/130) zikrettigi Mikdad hadisi, hadis kaynaklarinda tespit edilemedi.
123 Eb(i David, “Nikah” 19 (no. 2083).

124 Sirazi, Niiket, 130, 131.

125 Sirazi, Lume’, 176, 177; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/660; Sirazi, el-Mefi ‘ne, 275.
126 Mavsili, fhtiyﬁr, 1/114.

127 fbn Riisd, Biddyetii'l-miictehid,209; Ibn Kudame, Kafi, 1/519, 520.

128 Sirazi, el-Miihezzeb,1/225.

129 Tahavi, el-Asar s:40?

130 Mavsili, Thtiydr, 1/114.
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Safiilerin delili ise Ibn Omer’in, “Hz. Peygamber, Ramazan ve Kurban bayramlari
namazinda kiraatten once (birinci rekatta)yedi; aym sekilde kiraatten once (ikinci rekatta) bes
tekbir getirirdi.”®®! rivayetidir. Sirazi, bu konuda su degerlendirmede bulunur: “Bizim
(Safiilerin) haberimiz daha evladir. Ciinkii Hz. Aise, Ibn’Amr, Abdullah b. Omer, 'Ammar,
Kesir b. Abdullah ve sahabenin miiteahhir(inu rivayet etmislerdir.”!%

3. Manttkun/lafzin delaletini ve mefhumun delaletini kendisinde cem eden rivayet, daha
acik oldugu icin bunlardan sadece birini kendinde barindiran rivayete tercih edilir.!*

Hakkinda ihtilafli haberler bulunan meselelerden biri de kimin siif’a/on alim hakkina
sahip oldugudur. Hanefilere gore ortak/serik ve komsu/car siif'a hakkina sahiptir.’* Cumhura
gore ise sadece ortak bu hakka sahiptir.1®

Cumbhurun delillerinden biri Hz. Cabir’in, “Hz. Peygamber, paylastirilmayan malda siif ‘aya
hiikmetti. Sinirlar belirlenince ve yollar ayrilinca siif a yoktur.”’3 rivayetidir. Bu rivayet, mantiikun
delaletini ve mefhumun delaletini kendisinde cem ettigi icin sadece mantikun delaletini
barindiran Hanefilerin delilleri arasinda olan Semure b. Ciindeb’in, “Evin komsusu,ev hakkinda
baskasindan daha hak sahibidir.”'¥ rivayetine tercih edilmistir.'

4. Haberlerden biri mantiikun delaleti ile; digeri ise delil/mefthum-mubhalif ile bir hitkme
delalet ediyorsa bu durumda mantiik olan tercih edilir. Ciinkii mant(ikun delaleti hususunda
ittifak edilmis, mefhum-muhalif delaleti konusunda ise ihtilaf edilmistir.”*® Cumhura gore
mefhum-muhalif, ser'l naslarda hiitkme delalet etme hususunda hiiccettir/delil olarak kabul
edilir. Hanefi ustlciilere gore ise hiiccet degildir.’* Bir 6énceki maddede verilen siif‘a ile ilgili
rivayetler bu maddeye de orneklik tegkil eder. Ciinkii Hanefilerin, komsunun da siifa” hakkina

sahip oldugu hususunda delilleri olan hadis tiglincii kriterde de zikredildigi iizere, sadece

181 Tirmizi, ”f’deyn”, 5 (no. 536); ibn MaAce, “iIkametii’s-salat”, 156 (no. 1277).

132 Sirazi, Niiket, 1/272.

133 Sirazi, Lume’, 177; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/660.

13 Merginani, Hiddye, 2/305.

135 Zuhayli, Mevsti ‘atu’l-fikhi'l-isldmiyy, 5/665.

13 Buhari, “Buyti’”, 97 (no. 2214).

137 Tirmizi, “Ahkam”, 31 (no. 1368); EbG David, “Buyt’”, 75 (no. 3517).

138 Muhammed Yahya, Niizhetii’l-miistdk, 558.

1389 Sirazi, Lume’, 177; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/661; Sirazi, el-Meil ne, 276.

140 Abdiilvehhab Hallaf (6. 1956), ‘ilmii usili 'I-fikh, (Kahire: Daru’l-hadis, 2003), 182.
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mantiikun delaletini kendisinde barindirmaktadir. Cumhurun delili olan Hz. Cabir’in hadisi ise,
ayn1 zamanda mefhumun delaletini de igerir.

5. Haberlerden biri s6z ve fiil digeri ise sadece kavl ya da sadece fiil ise bu durumda sozii
ve fiili kendisinde cem eden haber tercih edilir. Zira kavli ve fiili kapsayan haber, iki delilin
tezahiirtinden dolay1 daha kuvvetlidir.#!

6. Kendisiyle hiikiim kastedilen haber, kendisi ile hiikiim kastedilmeyen haberden
evladir. Clinkii hiikiim bildiren haber, amaci1 beyan etmede ve maksad: ifade etmede daha
agiktir.142

Hakkinda farkl rivayetlerin bulundugu konulardan biri de, ikindi namazinin baslama
vaktidir. Cumhura gore, ikindi namazinin vakti; her seyin golgesinin bir misli, Ebt Hanife'ye
gore ise iki misli oldugu andan itibaren baslar ve ittifakla giinesin batti$1 zamana kadar devam
eder.'#

Safillerinde i¢inde bulundugu cumhurun delili Hz. Peygamber’'in, “Cibril, Kabe'nin
kapisinda bana iki defa imamlik yapti; golge nalin tasmas: kadar oldugunda dgleyi kildirdi, daha sonra her
seyin golgesi bir misli olunca ikindiyi kildird:...”1* buyurmasidir.14

Ebi Hanife’'nin delillerinden biri, “Siz wve sizden oOnceki timmetlerin durumu, iicret
karsiliginda isci tutup ve ‘benim igin kim fecirden 6gleye kadar bir kirdt karsihiginda ¢alisir? —Yahudiler
calistilar-; daha sonra, kim benim icin 6gleden ikindiye kadar bir kirat karsiliginda calisir? — Hiristiyanlar
calisti- ; daha sonra da, kim benim icin iki kirdt karsili§inda ikindiden aksama kadar calisir? —siz calistiniz
ve ameliniz az, miikifatiniz ise ¢ok oldu- diyen kimsenin durumu gibidir.”* Hanefilerden Kasani, bu
hadis;eger durum Eb#i Hanifenin dedigi gibi ise ikindi vaktinin 6glenin vaktinden daha kisa

olduguna delalet eder degerlendirmesinde bulunur.'¥

141 Sirazi, Lume’, 177; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/661

142 Sirazi, Lume’, 177; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/661; Sirazi, el-Meii ne, 276.

143 Mavsili, fhtiyﬁr, 1/51; ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid,94; Sirbini, Mugni’l-muhtdc,1/190; ibn Kudame, Kafi, 1/206.
144 Tirmizi, “Salat”, 1 (no. 149).

145 Sirazi, Niiket, 128.

146 Buhari, “Salat”, 17 (no. 557).

147 Kasani, Beddi u’s-sanii; 1/664, 665.

https://dergipark.org.tr/sirnakifd 349


https://dergipark.org.tr/sirnakifd

A A_A

Miite'driz Haberlerde Tercih Kriterleri ve Furii Fikha Yansimast: Sirazi Ornegi

Sirazi ise konuyla ilgili zikri gegen hadisler hakkinda su degerlendirmeyi yapmaktadir:
“Haberimiz/delilimiz kendisinden namaz vakitlerinin beyan kastedildigi i¢in kendisiyle darb-1
mesel kastedilen rivayetten daha evladir.”'4

7. Herhangi bir sebep olmadan varid olan (damm) haber, 6zel bir sebebe binaen varid olan
amm haberden daha evladir. Ciinkii viirGd sebebi olmayan haberin umum ifade ettigi
hususunda ittifak varken, viir(id sebebi belli olan haberin umum ifade etmesinde ise ihtilaf
bulunmaktadir.'*

Hakkinda ihtilafli haberler bulunan konulardan biri de irtidat eden kadinin, ceza olarak
oldiiriilmesi meselesidir. Cumhura gore dinden ¢itkan kadin 6ldiiriiliir.’® EbG Hanife'ye gore ise
oldiiriilmez.'> Safiilerin de dahil oldugu cumhurun delillerinden biri, “Kim dinini degistirirse
oldiiriin.”'? hadisidir.Hanefilerin delili ise Hz. Peygamber’in, kadinlarin ve ¢ocuklarin
oldiiriilmesini yasakladigiyla ilgili hadistir.!

Sirazi, “Zikrettigimiz hadis ile hiikmetmek daha evladir. Ciinkii onlarin (Hanefilerin)
zikrettigi hadis harbiye olan kadin/kadinlar hakkinda varid olmustur. Hass bir sebebe binaen
varid olan haberin umum ifade etmesi muhtelefiin fih’tir. Haberimiz (Safiilerin delil olarak
kabul ettigi hadis/rivayet) ise herhangi bir sebep olmadan varid olmustur.” degerlendirmesinde
bulunur.'>

8. Haberlerden biriyle digeri hakkinda hiikiim verilmisse bu durumda kendisiyle hiikiim
verilen haber tercih edilir.!%

Hakkinda miiteariz rivayetlerin bulundugu konulardan biri de, zirai tirtinlerin/hububat
zekatinda nisap sartinin aranip aranmamasi meselesidir. Cumhura gore hububatin zekatinda

nisap sart1 aranir.’* Ebi Hanife’ye gore ise aranmaz.'

148 Sirazi, Niiket, 1/130.

149 Sirazi, Lume’, 177; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/661; Sirazi, el-Meil ne, 276.

150 fbn Riisd, Bidadyetii'l-miictehid, 894; Sirbini, Mugni’l-muhtic,4/181; Ibn Kudame, Kafi,5/321.
151 Mavsili, fhtiyﬁr, 4/183.

152 Buhari, “Cihad”, 149 (no. 3017); Nesai, “Tehrimu’d-dem”, 14 (no. 4059).

153 Tirmizi, “es-Siyyer”, 19 (no. 1569).

154 Sirazi, Niiket, 2/355.

155 Sirazi, Lume’, 177; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/661.

156 fbn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, 297; Sirbini, Mugni’l-muhtic,1/566; ibn Kudame, Kafi,2/135.
157 Merginani, Hiddye, 1/132.
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EbG Hanife'nin delili,”Ey iman edenler! Kazandiklarimzin iyilerinden ve rizik olarak yerden
size  ¢tkardiklarimizdan  hayra  harcayin.” (Bakara, 2/267) ayeti ile Hz. Peygamber’in,
“Yagmurun/sema suladiklarinda 1/10 (zekdt) vardir.”'>® hadisidir.!”® Safiilerin de icinde oldugu
cumhurun delillerinden biri ise “Bes vesktan daha az olan (iiriinlerde) sadaka/zekit yoktur.”1%
hadisidir. Bu hadis ile, yagmur suyu ile sulanan ekinlerin iiriiniinde 1/10 zekat oldugunu
bildiren hadis' hakkinda hiikiim verilmistir.'®? Yani umumu tahsis edilmistir. Bu bakimdan,
delil olarak verdikleri hadis tercihe daha uygundur.

9. Olumlu olan haber, olumsuz olan habere takdim edilir. Zira miispet olan haberde ek
ilim/bilgi vardir. Dolayisiyla onunla amel etmek daha evladir.'® Ancak esyada asil yokluk
oldugu icin nefi bildiren haber asla uygun olacagindan,isbat olan habere tercih edilir diyen
ustlciiler de bulunmaktadir.'*

Hakkinda miiteariz rivayetler bulunan konulardan biri de orugluyken hacamat
yapmanin cdiz olup olmamast konusudur. Hanefi mezhebine gore orugluyken kan aldirmak
orucu bozmaz ve mekruh da degildir.’®> Maliki ve Safii mezhebine gore hacamat yapmak
orugluya mekruh olup, orucu bozmaz.!® Hanbeli mezhebine gore ise oruglunun hacamattan
uzak durmasi vacip olup, yapilmasi orucu bozar.'*”

Hanefilerin delili, Hz. Peygamber’in ”Ug sey oruglunun orucunu bozmaz; kusmuk, hacamat ve
ihtilam.”1% hadisidir. Onlara gore hacamat oruca aykir1 bir durum olmadigi i¢in orucu bozmaz.'®
Maliki ve Safiilerin delili de, “Hz. Peygamber, oruglu iken hacamat yapt:.””° hadisidir. Hanbelilerin
delili ise “Hacamatginin ve kendisine hacamat yapilanin orucu bozulur.”"”" hadisidir. Hacamatla ilgili

hadislerin arasindaki tearuzu gidermek igin alimler, cem, tercih ve tesakut/itibardan diisiirme

158 Buhari, “Zekat”, 55 (no. 1483).

1% Muhammed Yahya, Niizhetii’l-miistdk, 566.

160 Buhari, “Zekat”, 56 (no. 1484).

161 Buhari, “Zekat”, 55 (no. 1483).

162 Muhammed Yahya, Niizhetii'l-miistik, 565.

163 Sirazi, Lume’, 177, 178; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/661; Sirazi, el-Meti ne, 276.
164 Muhammed Yahya, Niizhetii’l-miistdk, 566.

165 Merginani, Hiddye, 1/148.

166 fbn Riisd, Bidadyetii'l-miictehid,246; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1/631.
167 fbon Kudame, Kafi 2/242.

168 Tirmizi, “Savm”, 24 (no. 719).

160 Merginani, Hiddye, 1/148.

170 Buhari, “Savm”, 32 (no. 1938).

71 Tirmizi, “Savm”, 60 (no. 774).
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yollarini izlemislerdir. Rivayetlerin arasini uzlastiran alimler, kan aldirmay1 nehyeden hadisi
kerahete; Hz. Peygamber’in hacamat yaptigin1 bildiren haberi ise kan aldirmanin orucluya
haram olmadigimn gostermek igin olduguna, yorumlamiglardir. Tercih yolunu izleyenler ise, kan
aldirma durumunda orucun bozulacagini bildiren hadisi, bozulmayacagina delalet eden hadise
tercih etmislerdir.'”2

10. Rivayetlerden biri beraet-1 asliyeden c¢ikaran, digeri beraet-1 asliye {izere
birakan/mubki ise bu durumda ser’1 bir hiikiim ifade ettigi i¢in nakil olan haber tercih edilir.'”?

Rivayetlerin tedruz ettigi konulardan birisi de -isnad tercih kriterlerinde de zikredildigi
gibi- cinsel organa dokunmayla abdestin bozulup bozulmayacag: konusudur. Hanefi mezhebine
gore, bir kimsenin kendi cinsel organina temas etmesi abdesti bozmazken,”* diger ii¢ mezhebe
gore ise bozar.!”

Hanefilerin konuyla ilgili farkli delilleri bulunmaktadir. O delillerden biri de Talk b.
Ali'nin rivayetidir. O rivayete gore bir bedevi avret mahalline dokunmadan dolay: abdest
almanin gerekli olup olmadigimi sormus, Hz. Peygamber de “Hay:r! (gerekmez), ¢iinkii o ondan bir
parcadir.” 7 buyurmustur.'”

Safiilerin delillerinden biri Biisre'nin rivayet ettigi, “Biriniz cinsel organina dokundugunda
abdest alsin.”'78 hadisidir.'”® Sirdzi, her iki mezhebin zikredilen delilleri hakkinda su
degerlendirmeyi yapmaktadir: “Bizim (delil olarak kabul ettigimiz) rivayet isnat bakimindan
daha sahihtir...; ¢linkii EbG Eytib, Ebi Hiireyre, Cabir, Zeyd b. Halid, Aise, Ummti Habibe, Erva
bnt. Enis ve Biisre gibi bir grup sahabi tarafindan da rivayet edilmistir. Ayrica s6z konusu
rivayet, namazin durumuna daha uygundur; adetten ibadete nakleder. Oyle ise (tercih icin)

daha evladir.”18

172 fbn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 246, 247.

173 Sirazi, Lume’,178; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/661; Sirazi, el-Mefi ne, 276.

174 Mavsili, [htiydr, 1/16.

175 Ebi Abdillah Muhammed b. Muhammed el-Magribi (6. 954/1547), Mevihibu’l-celil li serhi Muhtasari Halil, (Beyrut:
Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1995), 1/434; Sirbini, Mugni'l-muhtdc,1/69; Ibn Kudame, Kafi, 1/95.

176 Ebi Daviad, “Taharet”, 70 (no. 182).

177 Mavsili, [htiydr, 1/16.

178 Nesal, “Taharet”, 118 (no. 163).

179 Sirazi, Niiket, 1/56.

180 Sirazl, Niiket, 1/56
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11. Kendisinde ihtiyat bulunan haber, kendisinde ihtiyat bulunmayan habere tercih
edilir. Ciinkii din hususunda daha ihtiyatlh olan haber, ihtiyath olmayandan daha eslemdir.!8!

12. Yasak gerektiren haber ile ibaha (veya viic(ib)'®? gerektiren haberden hangisinin
takdim edilecegi konusunda iki goriis bulunmaktadir. Bir goriise gore her iki rivayet esittir.
Diger bir goriise gore ise hazr ifade eden haber, digerinden daha evladir. Sirazi de daha ihtiyath
oldugu icin bu son goriisiin sahihligini kabul etmektedir.!$3

Bu kritere 6rnek olarak Tbn Omer’in, “Ay/sehr yirmi dokuz giinden ibarettir. Hilali
gormedikge orug tutmayin. Eger hava bulutlu olursa ona gore aym miktarmi takdir edin (ay1
otuza tamamlayn).”!¥ rivayeti ile Ammar b. Yasir'in, “Kim sek giiniinde oru¢ tutarsa Ebu’l-Kdsim’a
isyan etmistir.”1% rivayetidir. Saban’in otuzu olan sek giiniinde orug tutmanin vacip oldugunu
savunanlar Ibn Omer’in rivayetini; o giin orug tutulmayacagini savunanlar ise hazr ifade
ettiginden dolayr Ammar'in rivayetini delil olarak kabul etmektedirler.’® Ammar’in rivayetini
ve bagka rivayetleride esas alan $afiiler, sek giiniinde orug tutmanin caiz olmayip haram oldugu
goriistindedirler.'”” Hanefilere gore ise sek gilinii Ramazan orucuna ve vacip olan bir oruca
niyetlenmek mekruh, siinnet/tetavvu’ oruca niyetlenme ise mekruh degildir. Delilleri ise
“Ramazan oldugundan siiphe edilen giinde tatavvu'/slinnet oru¢ harig, oru¢ tutulmaz.”

rivayetidir.'®s

181 Sirazi, Lume’, 178; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/662; Sirazi, el-Meti ‘ne, 277.

182 Zerkesl, Bahrii'l-muhit, 6/172.

183 Sirazi, Lume’, 178; Sirazi, Serhu’l-Lume’, 2/661; Sirazi, el-Meti ‘ne, 277.

184 Miislim, “Siyam” 2 (no. 1080).

185 Tirmizi, “Savm”, 3 (no. 686).

186 Zerkesl, Bahrii’l-muhit,6/172.

187 Sirazi, Niiket, 1/360.

188 Merginani, Hiddye, 1/145. Hidaye’de verilen haberin kaynag: tespit edilemedi.
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Sonug

Ser’i hiikiimlerin delilleri arasinda hakikatte bir tearuz soz konusu degildir. Ancak
miigtehidin idrak ve kavrayisina gore zahiri bir tedruz durumu s6z konusu olabilmektedir. Fikih
ustlii alimleri, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) nakledilen bazi haberler arasinda zahiren goriilen
tearuzu/celiskiyi giderme hususunda bazi yontemler gelistirmislerdir. Bazilar1 nesh, cem’, tercih
ve tesakut seklinde bir siralama takip ederken; digerleri ise cem’, nesh, tercih ve tahyir seklinde
bir siralama takip etmistir. Tedruzu giderme yontemleri igerisinde bulunan tercih metodu igin
de usulctiler, haberi senet ve metin agisindan degerlendirerek gerek senet ve gerekse metin igin
birtakim kriterler belirlemiglerdir. Ancak belirlenen kriterlerin bir kisminda alimler ittifak
halindeyken bir kisminda da ihtilaf etmislerdir. Bu durum ise fikih alimlerinin bazi fikhi
meselelerde farkl i¢tihatlarda bulunmalarina sebep olmustur.

Ebii Ishak es-Sirazi, fikih ustilii ve cedele dair yazdig1 Lume’, Serhu’l-Lume’ ve el-Meil ne
fi'l-cedel isimli eserlerinde, on ikisi ahad haberlerin senediyle ilgili ve on ikisi de haber-i vahid
olsun ya da olmasin haberlerin metniyle ilgili olmak {izere tedruzu giderme yontemi olarak
toplam yirmi dort tercih kriteri zikreder. Sirazi, bu tercih kriterleri igerisinde Hanefi ustilciilerin
kabul etmedigi “Iki haberden birinin ravileri daha fazlaysa, o haber tercih edilir.” ve “ Daha geg
doénemde Miisliiman olan ravinin haberi tercih edilir.” kriterlerini de kabul eder.

Sirazi, zikri gecen ustil eserlerinde tercih sebeplerini vermekle yetinirken, Imam Ebt
Hanife ile Imam Safii arasindaki muhteleftin fih olan meselelerle ilgili kaleme aldig1 en-Niiket
adli esrinde ise, iki imamin istidlalde bulundugu miiteariz haberleri degerlendirirken, bu tercih
kriterlerini de goz oniinde bulundurarak Imam Safii'nin/Safillerin delil olarak kabul ettigi
haberleri bazen bir, bazen de birden fazla tercih kriteriyle tercih eder. Stiphesiz kendisinden
onceki ilim mirasindan yararlanmis olmakla birlikte tercih kriterleriyle ilgili ortaya koymus
oldugu teorik bilgiler ile pratigi beraber yansitmasi bu konuda Sirazi'yi ve eserlerini 6zgiin ve
degerli kilmaktadar.

Sirazi, haberler arasinda vuku bulan tearuzu gidermede tahyir hari¢ Safiilerin yontemini
benimsemistir. Buna gore iki haber arasinda tearuz gergeklestiginde oncelikle cem metoduna

gidilir. Bu miimkiin olmadig1 zaman nesih yoluna bagvurulur. Aralarinda tearuz gerceklesip
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cem edilmeleri ve birbirlerini neshetmeleri miimkiin olmayan haberler arasindaki geliskiyi
gidermek i¢in son olarak tercih metodu kullanilir. Ona gore tercih, isnat ve metinde olmak {izere
iki sekilde gerceklesir.

Senet agisindan tercih sebeplerini on iki olarak zikreden Sirazi, bunun haber-i vahidlere
has oldugunu belirtir. Miiteariz haberler/rivayetler —oncelikle miimkiinse aralari
cem'edilip/uzlagtirihp onlarla amel edilir. Aralarini cem etmek miimkiin degilse ve tarihleri
biliniyorsa nesh yoluna basvurulur. Nesh i¢in aranan sartlar da mevcut degilse son olarak tercih
yoluna gidilir.

Sirazi, metin agisindan tercih sebeplerini de on iki olarak zikreder. Haberlerin metin
agisindan tercih edilmesine dair zikrettigi kriterler genel olarak ahad haberlerin metinleriyle
ilgili olmakla birlikte bunlarin haber-i vahid digindaki delaleti zanni olan tiim rivayetler igin de
gecerli oldugu soylenebilir.

Sirazi'nin isnat ve metin igin iki baslik altinda ele aldig: tercih kriterleriyle ilgili 6rnekler
degerlendirildiginde sunlar1 s6ylemek miimkiindiir: Miite'ariz haberlerde teorik bazda ortaya
koydugu tercih kriterleriyle ilgili olarak Sirazi'nin bizzat vermis oldugu 6rnekler yaninda Safii
ve diger fikih mezhepleri kaynaklarindaki 6rneklerde konunun furti fikha dair farkh gortislerin
ortaya ¢ikmasina sebep olacak sekilde yansidigi agik¢a goriilmektedir. Buradan hareketle
konunun usuli teorik bilgiler yaninda fiiru' fikha dair pratik yonlerinin de bulundugu,
mezheplere gore farkli goriislerin ortaya konuldugu, bazi konularda fikhi ihtilaflara ve farkl
ictihadi hiikiimlere sebep oldugu sodylenebilir.

Sonu¢ olarak miitedriz haberlerin/rivayetlerin bulunmasi ve ustlciilerin tedruzu
gidermek igin takip ettikleri farkli metotlar ile tercih kriterleri, verilen 6rneklerden de anlasildig:
gibi dogal olarak furi fikha da yansimis ve farkli fikhi hiikiimlerin ortaya ¢ikmasina sebep

olmustur.
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