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Hokey Sporcularinin Sportmenlik Diizeylerinin incelenmesi

oz

Bu arastirma, Turkiye Hokey Federasyonu tarafindan yapilan salon erkekler 1.lig misabakalarina katilan hokeycilerin sportmenlik
dlzeylerinin incelenmesi amaciyla yapilmistir. Arastirma, kolayda 6rnekleme yontemiyle segilen toplam 92 erkek sporcuya
uygulanmistir. Arastirmada, sporculara ¢ok boyutlu sportmenlik yénelim 6lgegi ile hokey sporcularinin demografik ézelliklerini
belirlemek amaciyla gelistirilen demografik bilgi formu kullaniimistir. Demografik bilgilerin yizdelik dagiliminin belirlenmesinde
frekans analizinden faydalaniimistir. Bagimsiz gruplar igin T-testi ve Anova testi uygulanmistir. Sportmenlik dizeyi puanlari
acisindan sporcularin yas degiskeni, spor yili degiskeni ve spor yapma durumu degiskenleri agisindan anlaml bir farka
rastlaniimamistir (p>0,05). Egitim durumu degiskeni agisindan sportmenlik diizeyi 6lgegi alt boyutunda kurallar ve yonetime saygi
boyutunda ilkdgretim 6grencileri lehine anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir (p<0,05). Sonug olarak; salon hokeyi 1. Lig
sporcularinin sportmenlik duizeylerinin egitim durumu degiskeni agisindan ilkdgretim 6grencileri lehine anlamli fark tespit edilirken,
yas, spor yili ve spor yapma durumu degiskenleri yoninden anlamli fark olmadigi bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Hokey, spor, sportmenlik

Investigation of Hockey Athletes' Sportsmanship Levels

ABSTRACT

This research was carried out to examine the sportsmanship levels of the hockey players who participated in the men's indoor 1st
league competitions organized by the Turkish Hockey Federation. The research was applied to a total of 92 male athletes selected
by convenience sampling method. In the research, a multidimensional sportsmanship orientation scale for athletes and a
demographic information form developed to determine the demographic characteristics of hockey players were used. Frequency
analysis was used to determine the percentage distribution of demographic information. T-test and Anova test were applied for
independent groups. In terms of sportsmanship level scores, no significant difference was found in terms of age variable, sports
year variable and sports status of the athletes (p>0.05). In terms of educational status variable, it was determined that there was
a significant difference in favor of primary school students in terms of respect for rules and management in the sub-dimension of
the sportsmanship level scale (p<0.05). In conclusion; While a significant difference was found in favor of primary school students
in terms of educational status variable of sportsmanship levels of indoor hockey 1st League athletes, it was found that there was
no significant difference in terms of age, year of sports and status of doing sports.

Key Words: Hockey, sports, sportsmanship
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GiRIS

insanlar hayatlarini verimli bir sekilde devam ettirebilmek igin bir takim faaliyetlerde
bulunurlar. Bu faaliyetlerden biri de spordur. Spor, insanlarin yasayis bicimlerini ve
cevrelerinden o6grendiklerini yasamlarina aktardiklari bir ara¢ konumundadir. Bu
acidan toplumdaki bireylerin sporu farkl bakis acilari ile degerlendirdikleri sGylenebilir.
Sporu farkli bakis agilari ile ele almak spora yonelme ve spora baslama amacini da
etkilemektedir. Farkli branglarda basari gostermis sporcularin toplumda popduler
olmasi, elde ettikleri kazanglarin yuksek olmasi ve sampiyonluk, kupa kazanma gibi
bir takim sembolik bagarilar elde etmesi diger genclerin spora yonelmelerini tesvik
etmektedir!. Ulkeler arasi siyasi rekabetin artmasi ve ekonomik cikarlarin én plana
ciktigi gunumuzde spor ahlaki geri planda kalmakta ve spor yapma amaci gittikge
profesyonellige yonelim gostermektedir. Bu durum ise sporcularda ahlaki tutum
sergileme davraniglarini azaltip yerini “her ne pahasina olursa olsun kazanma”
duslincesine birakmistir?. Profesyonelligin amaci zafer kazanip bu kazandi§i zafer
karsiliginda bir miktar ekonomik gelir saglamaktir. Glinimiz sartlarinda bu distince
on planda tutulup buna uygun ortamlar olusturulmaktadir. Kazanilan zaferin dnemliligi
kadar farkh faktorler de etkin rol oynamaktadir. Bu baglamda sporcu hedefine yonelik
kurallari istedigi sekilde yon verebilmektedir. Sporcunun nihai hedefi ise galip gelmek
ve basari saglamaktir3. Hangi spor dali olursa olsun sporcular girdikleri miisabaka ya
da yarismadan galip gelmek isterler. Ancak sporcularin aldiklari galibiyetlerin
sonucunda ulastiklari sampiyonluklar, kazandiklari kupa ve madalyalar amag¢ degil
aracg olmalidir®.

Sosyal gevre sadece evde, okulda veya is ortaminda olusan bir olgu olmamakla birlikte
spor ortaminda da gorulmektedir. Spor ortamlari, sporcularin gerek misabaka veya
yarigma esnasinda gerek sonrasinda birbirleriyle etkilesime girdikleri sosyal bir alandir.
Spor, sosyal dogasi geregi takim arkadaslarinin motivasyonu dusuk oldugu
zamanlarda ona destek saglamak ya da sakatlanan rakibine yardimda bulunmak gibi
olumlu sonuglar i¢cin imkan sagladigi gibi rakibini aldatma, sakatlamaya c¢alisma,
hakeme itiraz etme gibi olumsuz sonuglar sergileme potansiyeline de sahiptir®.
Sporcular, spor ortamlarinda olumlu ve olumsuz davraniglar sergileyebilmektedir. Spor
ahlaki ve fairplay ortamina uygun musabaka veya yarismalar istendik olarak
sergilenirken etik olmayan ve sportmen disi davraniglar istenmedik yondedir. Bu
konularda gerekli egitim verilmedigi takdirde spor ortamlarinda, spor ahlakindan uzak
davraniglarin gorilme olasihgi artis gosterebilmektedir®. Sportmenlik kelime
anlamindan da anlasilacagl Uzere sporun olumlu yonde gerceklesmesi igin gerekli
davranislarin sergilenmesidir. Ulkemizde sportmenlik olarak kullanilan kavram sporda
centilmenlik olarak bilinmektedir. Sportmenlik; saygili, kibar, durust, hosgoruld,
samimi, yardimlagsma ve dayanisma gibi 6zellikleri 6n plana tasiyan bir kavramdir’.
Musabaka ve yarisma ortamlarinin verimliligi acisindan sportmenlige uygun
davranilmasi ve surdurulmesi gerekir. Bu davraniglar sporda olugu gibi hayatimizin
diger alanlarina da tasinabilmektedir®. Basariya yonelik hazirlanan sporcular
sportmenlik anlayigi icerisinde kurallara uyan, saygili ve spor ahlakini uygun
davraniglar sergilemelidirler®. Sportmenlik miisabaka veya yarismada sosyal ve ahlaki
degerlerle iligkilendirilen ve bunu oyuna yansitan kapsamli davraniglar butinudur.
Sportmenlik ayni zamanda rekabet ortaminda surdUrllen spor miUsabakalari ya da
yarismalarinda istenilmeyen olumsuzluklarin azaltiimasina yardimci olmaktadiri®
Kurallara uymanin yaninda ayni zamanda rakibine bilingli bir sekilde zarar vermekten
kacginan, hirslarina yenik dugsmeden mucadelesini surduren ve gerektigi yerde empati
kurarak hareket etmenin rehberligini sportmenlik saglamaktadir'®. ilk baslarda insan
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onuruna saygl gosterme amaci olarak tanimlanan sportmenlik, sonralarinda sporun
her alaninda durust ve spor ahlakina uygun bigimde olmasi gerekliligi hakkinda toplum
tarafindan kabul goriimistir'?. Sporcularin miisabaka veya yarismaya ne diizeyde
yonlendirilecegi sportmenlik yardimiyla gergeklesir.

Literatirde hokey sporcularina yonelik yapilan birgok c¢alisma bulunmaktadir.
Literaturt inceledigimizde hokey sporcularinin sportmenlik yonelimleri ile ilgili
calismalara rastlanilmamis olmasindan dolayr bu arastirma c¢alismamizin
0zgunligunu olusturmakta ve bu konuda yapilacak caligmalara onculik etmesi
yonunden onem teskil etmektedir.

MATERYAL VE METOT

Bu arastirma, Turkiye Hokey Federasyonunun 2022-2023 sezonu faaliyet
programinda yer alan erkekler 1.lig musabakalarina katilan sporcularin sportmenlik
dizeylerinin incelenmesi amaciyla yapilmistir. Arastirmada o6rneklemi olusturan
sporculardan toplanan bilgiler dogrultusunda, evren hakkinda genis kapsamli
degerlendirme yapabilme olanagi saglayan arastirma metodu olan betimsel tarama
yontemi uygulanmistir'®. Arastirmada su sorulara yanit aranmistir;

1. Katihmcilarin egitim duzeyi degiskeni agisindan c¢ok boyutlu sportmenlik
duzeylerinde fark var midir?

2. Katihmcilarin yas degiskeni agisindan ¢ok boyutlu sportmenlik duzeylerinde
fark var midir?

3. Katihmcilarin spor yili degiskeni acisindan ¢ok boyutlu sportmenlik
duzeylerinde fark var midir?

4. Katilimcilarin spor yapma amaci degiskeni agisindan ¢ok boyutlu sportmenlik
duzeylerinde fark var midir?

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evreni 2022-2023 sezonu faaliyet programinda yer alan erkekler 1. Lig
musabakalarina katilan hokey sporcularindan meydana gelmektedir. Arastirmanin
orneklemi, kolayda ornekleme yontemiyle galismamizin orneklemini olusturan; Surug
Belediyesi Hokey SK, Malatya Hokey SK, Gaziantep GSK, Hisar GSK, Adana Hokey,
Simya Egitim, Kartepe Belediye SK, Fener Anadolu Lisesi takimlarinda sporcu olanlar
olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Demografik Bilgi Formu

Arastirmanin bagimsiz degiskenlerine dair bilgi alabilmek amaciyla arastirmacilarin,
katilimcilara yonelik olusturulan demografik bilgi formunda yer alan egitim duzeyi, yasi,
spor yili ve spor yapma amaci ile ilgili sorular yer almaktadir.

Cok Boyutlu Sportmenlik Yonelimi Olgegi

Multidimensional Sport Personship Orientation Scale (MSOS)'un Vallerand ve ark.
(1997)* tarafindan gelistiriimistir. Sezen-Balgikanli (2010)% tarafindan ise Tirkge'ye
aktarimi saglanmistir. 4 faktérli ve 20 maddeden olusan ¢ok boyutlu sportmenlik
Olcedi yapilan guvenirlik ve gegerlilik ¢calismalari neticesinde olusturulan bir dlgektir.
Cok boyutlu sportmenlik élgeginin alt boyutlari ve Cronbach Alpha degeri 0,822 dir.
Elde edilen toplam varyans %69.511°dir. Calismamizda Cronbach Alpha degeri 0,872
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olarak belirlenmigtir. Sonu¢ olarak MSOS’nin Turkge uyarlanmasinin ardindan elde
edilen bulgular neticesinde kurumsal yapi tarafindan acgiklandigi ve guvenirlik
katsayilarinin yeterli seviyede oldugu bulunmustur.

Verilerin Analizi

Arastirmada katilimcilar tarafindan ulasilan veriler IBM SPSS 22.0 programi dahilinde
analiz edilmigtir. Demografik bilgilerin ylzdelik dagiiminin belirlenmesinde frekans
analizinden faydalaniimistir. Verilerin normal dagilim durumlarini saptamak amaciyla
Kolmogorov Smirnov normallik testinden faydalaniimistir. Cok boyutlu sportmenlik
Olcek puanlarinin demografik degisken ile dederlendiriimesi ve dlgekler arasindaki
baglantilar incelenmeden o©nce giivenirligi tespit edilmistir. Olgek puanlarinin
demografik bilgilere gére degerlendiriimesi ve Olcekler arasindaki iliskiye bakilmadan
once guvenilirlik analizi yapimistir. iki kategorili degiskenlerin incelenmesinde
Independent T testi, iki ve daha ust kategorili demografik bilgi degiskenlere gore olgek
puanlarinin kiyaslanmasinda One Way ANOVA analizi uygulanmistir.

BULGULAR
Tablo 1. Katihmcilarin Demografik Bilgilerine Yonelik Frekans ve Yuzdelik
Dagilimlari

Degisken Alt degisken f %
Egitim Diizeyi Ikégretim <19 39,01
Yuksekogretim 56 60,09

13-15 Yas 6 6,5

Yas 16-18 Yas 40 43,5

19 Yas ve Uzeri 46 50,0

1-3VYil 10 10,9

Spor Yili 4-6 YIl 31 33,7
7 Y1l ve Uzeri 51 55,4

Kisisel Gelisim 12 13

Spor Yapma Amaci Saglkh Yasam 14 15,2
Mesleki Kariyer 66 71,7

Arastirmaya katilan 92 katihmcinin egitim diizeylerinin 36’si (%39,01) ilkégretim, 56’si
(%60,09) ise yuksekogretimdir. Arastirmaya katilanlarin yas degiskenine gore, 13-15
yas 6 kisi (%6,5), 16-18 yas 40 kisi (%43,5) iken 19 yas ve Uzeri yas araligina sahip
olanlar 46 kisi (%50,0) olarak dagihm gostermistir. Katilimcilarin 10°’u (%10,09) 1-3 yil,
31'i (%33,7) 4-6 yil ve 51’i (%55,4) 7 yil ve Uzerinde hokey sporu ile ugrastigi
gorulmektedir. Katilimcilarin 12'si (%13) kisisel gelisim, 14’4 (%15,2) saglikli yasam
ve 66’s1 (%71,7) ise mesleki kariyer amagli spor yaptiklarini belirtmigtir.

Tablo 2. Sportmenlik Diizeyi Olgegi Puanlarinin Egitim Durumu Degiskeni Yoéniinden
Independent T Test Analizi

Degisken Gruplar N X+Ss t p
ilkdgretim 36 4,37+0,60
Sosyal Normlara Uyum Yiksekogretim 3 43820 62 -0,60 0,95
Kurallar ve Yoénetime ilkdgretim 36 4,32+0,53 217 0.03
Saygi Yiksekogretim 56 3,99+0,81 ' '
Sporda  Sorumluluklara ilkégretim 36 3,76+0,6 0.99 0.32
Baglilik Yiiksekdgretim 56 3,93+0,90 ’ ’
: ikdgretim 36 3,76+0,63
Rak - 2
akibe Sayg| Yiksekogretm 56 3,93+0,90 0,99 0.3
p<0,05
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Katihmcilarin, egitim durumu degigkenine gore sportmenlik dlzeyi alt boyutlarindan
kurallar ve yonetime saygi alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
gorulurken (p<0,05), diger alt boyutlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
gorulmemistir (p>0,05).

Tablo 3. Sportmenlik Diizeyi Olgegi Puanlarinin Yas Durumu Degiskeni Yoninden
Tek Yonlu Varyans Analizi (Anova) Sonugclari

Degisken Gruplar N X+Ss F p
Sosyal 13-15 Yas 6 4,40+0,41
Normlara Uyum 16-18 Yas 40 4,27+0,72 1,12 0,32
19 Yas ve Uzeri 46 4,47+0,52
Kurallar ve 13-15 Yas 6 4,63+0,19
Yénetime Sayg! 16-18 Yas _ 40 4,14+0,65 1,79 0,17
19 Yas ve Uzeri 46 4,04+0,81
Sporda 13-15 Yas 6 4,63+0,19
Sorumluluklara 16-18 Yas 40 4,34+0,66 0,79 0,45
Baglihk 19 Yas ve Uzeri 46 4,45+0,57
13-15 Yas 6 3,96+0,52
Rakibe Saygi 16-18 Yas 40 3,6810,71 1,93 0,15
19 Yas ve Uzeri 46 4,02+0,89

p<0,05

Katilimcilarin yas degiskeni ile sportmenlik diizeyi alt boyutlari arasinda anlamh bir fark
tespit edilmemistir (p>0,05).

Tablo 4. Sportmenlik Dizeyi Olgegi Puanlarinin Spor Yili Durumu Degiskeni
Yonunden Tek YonlU Varyans Analizi (Anova) Sonuglari

Degisken Gruplar N X+Ss F p
Sosyal Narlara 1-3 Yl 10 4,06+0,61
Uyum 4-6 Y_!I _ 31 4,48+0,63 1,83 0,16
7 Yil ve Uzeri 51 4,38+0,59
Kurdlhbes 1-3 Yil 10 4,20+0,54
Yénetime Sayg) 4-6 Y_!I _ 31 4,30%0,66 1,70 0,18
7 Yil ve Uzeri 51 4,00+0,78
Sporda 1-3 Yl 10 4,30+0,82
Sorumluluklara 4-6 Yl 31 4,41+0,57 0,22 0,80
Baglilik 7 Y1l ve Uzeri 51 4,43+0,58
1-3 Yil 10 3,3810,83
Rakibe Saygi 4-6 Yl 31 3,90+0,62 2,13 0,12
7 Yil ve Uzeri 51 3,94+0,88

p<0,05

Katilimcilarin spor yili degiskeni ile sportmenlik duzeyi alt boyutlari arasinda anlamli
bir fark tespit edilmemistir (p>0,05).

31



Sahin MO., Yildirnm A. (2023). Hokey Oyuncularinin Sportmenlik Diizeylerinin Incelenmesi. Beden Egitimi ve Spor Bilimleri
Dergisi. 17(1), 26-35.

Tablo 5. Sportmenlik Diizeyi Olgegi Puanlarinin Spor Yapma Durumu Degiskeni
Yonunden Tek YonlU Varyans Analizi (Anova) Sonuglari

Degisken Gruplar N X+Ss F p

Sosyal Normlara Kigjsel Gelisim 12 4,13+0,82

Uyum Sagllkl! Yas'am 14 4,25+0,65 1,76 0,17
Mesleki Kariyer 66 4,45+0,55

Kurallar ve Kisjsel Geligim 12 3,85+0,86

Yénetime Sayg) Sagllkl! Yagam 14 4,10+1,03 1,06 0,35
Mesleki Kariyer 66 4,18+0,62

Sporda Kisisel Gelisim 12 4,31+0,71

Sorumluluklara Saglikh Yasam 14 4,40+0,54 0,20 0,81

Baglhhk Mesleki Kariyer 66 4,43+0,59
Kisisel Gelisim 12 3,70+0,79

Rakibe Saygi Saglikh Yasam 14 3,77+0,99 0,51 0,60
Mesleki Kariyer 66 3,92+0,77

p<0,05

Katilimcilarin spor yapma durumu degdiskeni ile sportmenlik dizeyi alt boyutlar
arasinda anlamli bir fark tespit edilmemistir (p>0,05).

TARTISMA

Aragtirmamiza katilan 1. Lig hokey sporcularinin egitim dizeyi, yas, spor yili ve spor
yapma amaci gibi degigkenler sportmenlik duzeyleri bakimindan incelenmistir.
Katilimcilarin, egitim durumu degiskenine gore sportmenlik duzeyi alt boyutlarinda
kurallar ve ydnetime saygi alt boyutunda ilkdégretim mezunu olan sporcular lehine
anlamh fark goérulurken diger alt boyutlarinda anlamli fark olmadigi tespit edilmigtir.
Karate kumite sporcularinin sportmenlik yonelimleri incelenmesi amaciyla Yazar ve
ark. (2022)*6 tarafinda yapilan bir calismada sporcularin sportmenlik yonelim diizeyleri
ile egitim seviyesi durumu arasinda istatiksel agidan anlamli bir fark olmadigi
belirtilmistir. Turan (2021)*’ tarafindan kickboks sporcularina yonelik yapilan ¢alisma
sonucunda katilimcilarin egitim duzeylerine gore sportmen yonelimi olgeginin iki alt
boyutlarinda anlamllik s6z konusudur. Bu alt boyutlardan biri kurallar ve yonetime
sayg! iken digeri ise sporda sorumluluklara baglilik olarak tespit edilmistir. Turan
(2021)'" tarafindan yapilan g¢alismanin sonuglariyla arastirmamizin sportmenlik diizeyi
alt boyutlarindan kurallar ve yonetime saygi alt boyutu arasindaki sonugclar benzerlik
gostermektedir. Kadin basketbolcularin sportmenlik yonelimleri incelenmesi amaciyla
Ozsar ve ark. (2018)!8 tarafindan yapilan calisma sonucunda kadin katilimcilarin
editim duzeyi degiskeni agisindan sportmenlik yonelimlerinde sosyal normlara uyum
alt boyutunda anlamh fark gorilmezken, diger alt boyutlarinda anlamhlik s6z
konusudur. Elik (2017)*° tarafindan amator futbolculara yapilan ¢alisma sonucunda
katimcilarin sportmenlik duzeylerinin egitim duzeyi degiskeni acisindan sosyal
normlara uyum alt boyutunda istatistiki agidan anlamhlik tespit edilmistir. LiteratlrG
inceledigimizde galismamizin sonuglarina benzer sonuglar oldugu kadar ¢alismamizin
sonuglarini desteklemeyen sonuclara da rastlanmistir.

Katilimcilarin yas degiskeni ile sportmenlik dizeyi alt boyutlari arasinda anlaml bir fark
tespit ediimemistir. Ozsari (2018)%° tarafindan isitme engelli voleybol sporcularina
yonelik yapmis oldugu ¢alisma sonucunda sportmenlik yonelimi dlgegi alt boyutlarinin
timinde yas gruplari degiskeni agisindan anlamli fark gézlemlenmemistir. Karate
kumite sporcularinin sportmenlik yodnelimleri incelenmesi amaciyla Yazar ve ark.
(2022)16 tarafindan yapilan calisma sonucunda katilimcilarin yaslari ile sportmenlik
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yonelim duzeyleri arasinda anlamli bir fark olmadigi ancak tum alt boyutlarda 22 yas
ve uzeri grubu puan ortalamalarinin diger tum grup ortalamalarindan daha yuksek
oldugu gorilmektedir. Metin ve Akkoyunlu (2022)%! tarafindan yapilan calisma
incelendiginde katilimcilarin yas degiskeni agisindan sportmenlik yonelimlerinin tim
alt boyutlari arasinda anlamli bir fark géralmemistir. Spor katilimina yonelik yapilan bir
diger calismada sonucunda ise yas degdiskeni agisindan sportmenlik yonelimleri alt
boyutlarinda anlamli fark goralirken, kurallar ve yonetime saygi alt boyutunda ise
herhangi bir anlamli fark tespit edilmemistir??. Yalgin ve ark. (2020)%® tarafindan
Universite 6grencilerine yonelik yapilan arastirma sonucunda yas degiskeni yonunden
sportmenlik yonelimlerinin tim alt boyutlari arasinda anlamli bir fark gértlmemistir. Bu
arastirmalar calismamizin bulgulariyla benzerlik gostermektedir. Gurpinar ve Kursun
(2013)* tarafindan basketbolcularin ve futbolcularin sportmenlik yonelimleri
incelenmesi amaciyla yapilan ¢alisma sonucunda yas degiskeni acisindan kurallara
ve yonetime saygi alt boyutu ile rakibe saygi alt boyutunda istatistiki agcidan fark lehine
olarak tespit edilmistir. Elik (2017)'° tarafindan amator futbolculara yapilan calisma
sonucunda katilimcilarin sportmenlik diizeylerinin yas degiskeni agisindan kurallar ve
yonetime saygi alt boyutu ile rakibe saygi alt boyutunda istatistiki agidan lehine
anlamhlik tespit edilmistir. Literaturt inceledigimizde karate kumite, isitme engelli
voleybol gibi branslarin sonuglari ile yapmis oldugumuz arastirmanin sonuglari
benzerlik gostermektedir.

Katilimcilarin spor yih ile sportmenlik dizeyi alt boyutlari arasinda anlaml bir fark
gorilmemigstir. Ozsari (2018)2° tarafindan isitme engelli voleybol sporcularina yénelik
yapilan ¢alisma sonucunda sportmenlik yonelimi olgegi alt boyutlarinin timunde
sporculuk deneyimi degiskeni agisindan anlamli fark gézlemlenmemistir. Bagka bir
calismada kadin basketbolcularin sporculuk tecribesi degiskenine gore sportmenlik
yonelimi duzeyi degisimlerinde kurallara ve yonetime saygi ile rakibe saygi alt
boyutlarinda istatistiki yonden lehine anlamh fark tespit edilmistir’®. Gulli (2018)%°
tarafindan antrendr-sporculara yonelik yapilan c¢alisma sonucunda sportmenlik
yonelimi Olgeginin sporculuk tecribesi degiskeni agisindan incelendiginde sporda
sorumluluklara baghlik alt boyutunda anlamli fark gorulmezken diger alt boyutlarinda
anlamli fark gorilmustir. Elik (2017)° tarafindan amator futbolculara yapilan galisma
sonucunda katilimcilarin sportmenlik duzeylerinin spor yasi dediskeni agisindan
sportmenlik dizeyleri ve alt boyutlarindan kural ve ydnetime saygi alt boyutunda
anlamh  fark goézlemlenmis olup bu arastirmalar bulgularimizla benzerlik
gOstermemektedir.

Katilimcilarin spor yapma durumu ile sportmenlik dizeyi alt boyutlari arasinda anlamli
bir fark tespit edilmemistir. Ulukan ve ark. (2021)?¢ tarafindan atletlere yonelik yapilan
calisma neticesinde spor yapma amaci degiskeni acisindan katilimcilarin sportmenlik
davranisi duzeyleri arasinda sporda sorumluluklara baglilik alt boyutu arasinda lehine
anlamh fark tespit edilmistir. Ulukan (2021)?” doviis sporcularina yonelik yapmis
oldugu bir bagka c¢alisma sonucunda spor yapma amaci degigkeni agisindan
sportmenlik duzeyleri ve Olgegin tum alt boyutlari arasinda anlamh bir fark
gozlemlenmemistir. Bu arastirmalar ¢alismamizin  bulgulari ile  benzerlik
gostermemektedir.

Sonug olarak; salon hokeyi 1. Lig sporcularinin sportmenlik diizeylerinin egitim durumu

degiskeni agisindan ilkdgretim dgrencileri lehine anlamli fark tespit edilirken, yas, spor
yili ve spor yapma durumu degiskenleri ydninden anlamli fark olmadigi goériimustar.
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Sosyal ortami olusturan spor ortaminda galibiyetin yani sira maglubiyet duygusunu
yasayacak olan sporcular mag¢ sonunda rakibine saygi duyup tebrik etmelidir. Asil nihai
hedefin galip gelip sampiyon olmanin yani sira sporcular arasinda olusacak dostluk
koprusund sportmen davraniglar ile daha saglam hale getirebilmektir. Sporcular gerek
musabaka gerek yarisma esnasinda hakemin vermis oldugu karara ve kurallara saygi
ile karsilamalidirlar. Sportmenlik ile ilgili egitimler verilip misabakalarda olusabilecek
olumsuzluklarin 6nune gegcilebilmelidir.
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