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Oz: Dért biiyilk mezhep mensuplarinca Vakia Suresi 79. Ayet, Mushaf’a abdestsiz
olarak el stirmenin haram olmasi hitkminiin bir delili olarak kabul edilmistir. Bu-
na gore ayette, Mushaf’a abdestli olanlardan baskasi el siiremez, buyrulur. Bu go-
riis bazi hadislerle de desteklenir. Bu makalede bu ayetin baglami, ihtiva ettigi ke-
limeler ele alinarak s6z konusu yargiya delil olup olamayacagi tespit edilmeye cali-
silmistir. Bu makalede amacimiz Mushafa dokunmanin haram olup olmamasin-
dan daha ¢ok, Vakia Suresi 79. Ayetin bu hitkme delil olup olamayacagidir.
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I. Giris

I[slam’in temel kaynag hiiviyetindeki Kur’an-1 Kerim, Miisliimanlar igin
dini hiikiimlerin kaynagi olmanin 6tesinde de anlamlara sahiptir. S6z gelimi
Kur’an’in okunmas1 namaz ibadetinin vazgegilmez bir riikknii oldugu gibi;
Kur’an okumak basgli bagina bir ibadettir. Asr-1 saadetten itibaren Miisliiman-
lar, hem ezberlerinden hem de yazili oldugu malzemelerden veya mushaflar-
dan Kur’an okumuslardir. Bu durum, su tartigmay: da beraberinde getirmistir:
Ezberden veya yazili bir metinden abdestsiz olarak Kur’an okunabilir mi?
Kur’an’in yazili oldugu kagit vb. malzemelere veya Mushaf’a abdestsiz olarak
el siirmek caiz midir? Bu konudaki hitkmiin Kur’ani bir temeli var midir? Biz

bu makalede bu konu iizerinde duracagiz.

Maltim oldugu tizere Mushaf, Kur’an ayetlerinin iki kapak arasinda top-
lanmasindan olusan kitap anlamina gelir." Mushaf kelimesinin, Hz. Ebu Bekir
(v. 13 H.) hilafeti donemindeki (632-634) Kur’an’t cem etme faaliyetleri esna-
sinda ilk defa ortaya ¢iktig1 yaygin bir goriis olarak kabul edilmekle beraber
daha ¢ok Hz. Osman’in (v. 35 H.) hilafeti (644-656) esnasinda yazilip gogalti-
lan Kur’an niishalari i¢in kullanilmigtir.” Dolayisiyla bu tartisma daha ¢ok Hz.
Peygamber’in vefat1 sonrasi1 doneme ait bir konu olmakla beraber bu konuda

Hz. Peygamber’e ait birtakim agiklamalar da mevcuttur.

I[slam’in temel ibadeti olan namazin yerine getirilmesinden dnce yapilan
dini temizlik anlamina gelen “abdest”, pek ¢ok hadiste’ konu edilmesine
ragmen, Kur’an’da yalnizca Maide Suresi'nin 6. ayetinde abdestten bahis
vardir. Bu ayet, diger ¢cogu ahkam ayetleri gibi Medine doneminde nazil ol-
mustur. Namazin ise Mekke doneminin sonunda Mirag gecesinde farz kilindi-
g1, Cebrail’'in Hz. Peygamber’e abdest ve namazi1 6greterek birlikte abdest alip
namaz kildiklar1 ve abdest ayetinin niizuliinden once de asla abdestsiz namaz
kilinmadigi,* alimlerin tzerinde ittifak ettigi bir gercektir.’ Tercih edilen
goriise gore abdest, Cebrail'in Hz. Peygamber’e 6gretmesi ile Mekke’de, Hic-

ret’ten bir buguk y1l 6nce namazla birlikte farz kilinmistir. Bu durumda abdest

' Magsali, Mehmet Emin, “Mushaf”, DIA, Istanbul, 2006, C. XXXI. s. 242.

> Magali, agmd., C. XXXI. s. 242.

3 Ms. bkz. Buhari, “Vud’™, s. 25; Miislim, “Taharet”, s. 8, “Miisafirin”, s. 294 vd.
4 Miislim, “Mesacid”, s. 176, 179.

5 Bkz. Buhari, “Bed’i’l-Halk”, s. 6; Miislim, “Iman”, s. 259; Tirmizi, “Salat”, s. 213.
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ayeti ise, Cebrail'in Hz. Peygamber’e 6gretmesi ile® farz kilinan bir hitkkmiin
onemine binaen Kur’an ayeti seklinde teyidi ve tekrar1 mahiyetindedir.” Ab-
destin onceki seriatlarda da vaz’ olundugu ve hatta su anki Eski Ahit’'te de
boyle bir ibadetten bahsedildigi bilinmektedir.®

Su halde, basta namaz olmak iizere birtakim ibadetlerin ifa edilmesi i¢in
gerekli olan abdest, Kur'an okumak veya Mushafa dokunmak i¢in dinen
gerekli midir? Bu konu birtakim Tiirk¢e ve Arap¢a makale ve risalelerde
miistakil olarak degerlendirilmistir.” Biz bu makalede konuyu hem fikih y6-
niiyle, hem de Kur’an agisindan ele alarak temel kaynaklara gére mezkr

ayetin fikhi degerinin olup olmayacagini tartisacagiz.

Kur’an okumak ve Mushaf’a dokunmak i¢in abdestin gerekli olup olmama-
s1 konusuna isaret ettigi ifade edilen tek ayet Vakia Suresi’'nin 79. ayetidir.
Simdi bu ayeti, kendinden 6nceki ve sonraki ayetlerle birlikte ele alalim:

IL. Ayetin Baglami (Siyak-Sibak)
5 b J“r‘ §vap b5kt \H 22 Y 4vak 0% S 5 Vv 48 54 M
EArP Gnallal

¢ Bkz.Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV7161; Hakim, Miistedrek, C. IIL. s. 212.

7 Sener, Abdiilkadir, “Abdest”, DIA, Istanbul, 1988, C. I s. 68; IbnAstir, Muhammed
Tahir, Tefsiru’t-Tahrirve’t-Tenvir, ed-Daru’t-Ttnusiyye, Tunus, 1384, C.VL. s. 127.

8 Msl. bkz. Cikig, XXX. s. 17-21, C. XV. s. 30-32; Levililer, C. XV. s. 11. Genis bilgi
i¢in bkz. Ugur, Hakan, “Eski Ahid’deki “Dua” Kavramimin Kur’an’daki “Salat”
Kavramuyla {liskisi”, Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. VIII, S. IL
s. 152-155.

°  Tespit edebildigimiz kadariyla bu konunun miistakil olarak ele alindig ilmi ¢alis-
malar sunlardir: Atay Hiseyin, 'Kur'an ve Temizlik',' Erciyes Universitesi. Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 1985, 11/13-62; Elik, Hasan, "Mushafa Abdestsiz Dokunulup
Dokunulamayacagi Problemi", Kur'an Mesaji [Imi Arastirmalar Dergisi, 1998, C. I,
S. 6, ss. 48-78; Akpinar, Ali, "Mushaf’a Abdestsiz Dokunma Meselesi”, Cumhuriyet
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2001, cilt: V, say1: 1, ss. 81-109; Ahmed Sa-
lim Miilhim, Feydu’r-Rahman fi’l-Ahkdmi’l-Fikhiyye el-Hdssa bi’l-Kur’an, Daru’n-
Nefais, Amman 2001.
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“O, ¢ok degerli, yiice bir Kur’an’dir. Korunmug/sakl bir kitaptadir. Ona, te-
miz/arimdirilmis olanlardan baskas: dokunamaz. O, dlemlerin Rabbi tarafin-
dan indirilmistir.”

79. ayeti degerlendirmeden once, kendisinden 6nce gelen ve anlam baglan-
tis1 icinde oldugu ayetleri ele almak gerekir. Mekki bir sure olarak Vakia
Suresi, kiyamet inanci, cennet cehennem tasvirleri ve Allah’in kudretinin
delilleri gibi konular: ihtiva etmekte ve Allah’in katindan indirilmis bir kitap
olan Kur’an-1 Kerim’in insanlar i¢in ne biiyiik bir nimet olduguna dikkat
gekmektedir. Mekki surelerde ¢oklukla, Allah’in birligi, Hz. Muhammed’in
peygamberligi, ahiret inanci ve Kur’an’in ilahiligi hususunda onlara cevap
verildigini goriirtiz. Mekki bir sure olan Vakia suresinin 77-80. ayetlerinde de
Kur’an’in Allah katindan gelmis olmasi ve O’nun katindan Hz. Peygamber’e
ulagincaya kadar herhangi bir miidahaleye ugramamis oldugu vurgulanmaigtir.
Cinkii Mekke miisrikleri Kur’an’in vahyini seytana nispet etmis ve onun
ilahiligini reddetmislerdi. Nitekim devam eden 81. ayette de onlarin ilahi
vahyi yalanlamalar1 dile getirilir. Miigriklerin bu iddialar1 Suara Suresi 210-
212. ayetlerde de su sekilde dile getirilmistir: “Bu Kur’an’s, (bir kisminizin
iddia ettigi gibi) seytanlar indirmis degildir. Bu onlarin isi degildir; hem buna
giigleri de yetmez. Ciinkii seytanlar vahyi isitmekten men edilmislerdir.” Arap-
lar cinlerin/seytanlarin; gége ¢ikarak vahye kulak misafiri olduklarina ve
caldiklar1 haberleri sihirbaz, sair ve kahinlere verdiklerine inanirlardi. Bu
sebeple Kur'an’in da seytan s6zii oldugunu iddia etmislerdi.’® Allah Teala
gokyliziinl seytandan korudugunu ve kulak hirsizlig1 yapmak isteyeni hemen
parlak alev topunun kovaladigini bildirir."' Ayrica, onlarin iddialarina mukabil
seytanin kime inecegini de haber verir: “Onlar, her giinahkar yalanciya iner.
Bunlar da seytanlara kulak verir. Onlarin ¢ogu yalancidir.”'? ZatenAllah’in
insanlara gonderdigi biitiin peygamberler muhataplar1 tarafindan mecnun,
kahin, sihirbaz ve sair olmakla itham edilmislerdir. Bu husus Kur’an’da séyle
ifade edilir: “Iste boylece, onlardan éncekilere her hangi bir peygamber geldi-

10 Bkz. Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Cami’u’l-Beyan an Te'viliAyi’l-
Kur’an, Mistir, 1988, C. XXII. s. 363.

"' Hicr 15/16-18.

2 Suara 26/222-223.
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ginde hemen: O, bir sihirbaz veya delidir, dediler.”” Peygamberimiz de Islam’t
teblige basladiktan sonra Mekkeli miisrikler tarafindan mecnun, kahin, sihir-
baz ve sair vb sifatlarla su¢landi. Kendilerine teblig ettigi Kur’an ayetlerinin de
sihir, kehanet, siir oldugu suglamasinda bulundular.” Kendisine peygamberlik
gorevi verilmeden 6nce Mekke'de “el-emin” olarak bilinen Peygamberimiz,
Islam’1 teblige basladiktan sonra kendi kavmi tarafindan yalanlandi. Tekvir
Suresi’'ndeki “O kovulmus seytanin sozii degildir. O halde nereye bu gidis?”"
ayetinde goriilecegi gibi Vakia Suresi'ndeki mezkar ayetin de bu iddialara bir

gelmis olacag: diistintlebilir."®

ITI. Ayette Yer Alan Kavramlar

A. Kitab

77. ayette Kur’an, “mertebesi yiiksek, degerli, yiice” anlamlarina gelen
kerim sifatiyla nitelenmistir. Clinkii Allah Teéla, son kitap olmasi dolayisiyla
onu biitiin iladhi kitaplardan miikemmel kilmistir. Cenab-1 Hak, bu kitabin
diinya ve ahirete dair birgok 6nemli ilmin esaslarini ihtiva ettigini, ¢ok degerli
ve faydali oldugunu ifade etmek tizere kendine ait bir sifat olan keremi onunla

birlikte de zikretmistir."” Ardindan gelen ayetteki “Korunmus bir kitaptadir.”

13 Zariyat 51/52.

4 [bnKesir, ImaduddinEbulFida Ismail ed-Dimeski, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, Mek-
tebetu Evladi’s-Seyh 1i’t-Ttiras, Cize, 2000, C. XIII. s. 390.

5 Tekvir 81/25-26.

16 {bnKesir, ImaduddinEbulFida Ismail ed-Dimeski, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, Mek-
tebetu Evladi’s-Seyh 1i’'t-Tiiras, Cize, 2000, C. XIII. s. 391.

7" Karaman, Hayreddin; Cagrici, Mustafa; Dénmez, Ibrahim Kafi; Giimiis, Sadrettin,
Kur’an Yolu, Ankara 2007, C. V. s. 229; Kugeyri, Abdiilkerim b. Hevézin b. Ab-
diilmelik en-Neysaburi, Letdifii’l-Isarat, el-Mektebetii’t-Tevfikiyye, Beyrut, tsz., C.
VL s. 96;ibn Kayyim el-Cevziyye, Ebu AbdillahSemsiiddin Muhammed b. Ebi Be-
kir b. Eyytb ez-Ziirdied-Dimagki el-Hanbeli, Bedéi’u’t—Tefsir,DéruIbni’l-Kayyim,
Beyrut, tsz, C. IIL. s. 116; Beydavi, NasiruddinEbu’l-Hayr Abdullah b. Omer,
Envdru’t-Tenzil ve Esrdru’t-Te’vil, Daru Ihyéi’t-Tﬁrési’l-Arabi, Beyrut, tsz., V. s.
182; Ebu Hayyan, Muhammed b. Yusuf el-Endeldsi, el-Bahru’l-Muhit, Daru’-1-
Kiitiibi'l-lmiyye, Beyrut, 1993, C. VIIL s. 213;ibnAstr, et-Tahrirve’t-Tenvir, C.
XXVIL. s. 333; Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, Eser Nesriyat, Istanbul,
1979, C. VIL. s. 4723.
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ifadesi, daha ¢ok, bir dnceki ayette zikri gecen Kur’an’in ikinci sifat1 olarak
kabul edilerek, onun degerini artiran manevi bir niteleme olarak izah edilmis-
tir. Bircok miifessir tarafindan tercih edilen goriise gore “kitab-1 mekntn”
Levh-i mahfuz’dur."®Burtic Suresi 21-22. ayetlerde de bu husus soyle ifade
buyrulmustur: “Hig¢ stipheniz olmasin ki bu kitap yiice bir Kur’an’dir. Ve o
Levh-i Mahfuz’'da( ilahi ilmin korumas: altinda)dir.” $u halde bu goriise gore
77 ve 78. ayetler su sekilde anlagilmalidir: “Kur’an’in —Restlullah’tan isitildigi
sekliyle- lafizlar1 ve manalari, Allah’in ilmindekine uygundur ve o asla beser
sozil degildir.” Allah’in katindakiler bizim a¢imizdan sakli ve mahiyetini idrak
edemeyecegimiz hususlar oldugu i¢in O’nun ilmini ifade eden “kitap” kelimesi
“sakli, korunmus” anlamina gelen mekndn sifatiyla nitelenmistir; “kitap”
kelimesinin kullanilmasi da O’nun ilminin sabit ve degismezligini belirtmek
icindir."” Bu anlamda ayetteki “fi kitabin mekntn” ifadesi, Kur’an’in Allah
ilminde aynen mevcut oldugu ve Allah’in Cebrail’e, Hz. Peygamber’e indirme-
sini emrettigi ilahi kelamin aynisi olduguna dair bir istiaredir. Ibn Abbas’tan
(v. 68 H.) gelen bir rivayete gore ise ayette gecen “kitab” semadaki kitaptir. Bu
anlamiyla kitab, ilahi vahyin Hz. Peygamber’e ulasmadan 6nceki halini ifade
eder ve ayette onun her tirli batildan uzak tutulmasi ve korunma altina
alinmasi anlatilmigtir.” Bazi miifessirlere gore ise ayette gegen “kitab” kelimesi
Mushaf anlamindadir. Miifessirler bu tefsirlerini Miicahid (v. 103 H.) ve
Katade’den (v. 117 H.) gelen bir rivayete dayandirirlar.

B. Mess

79. ayette gegen “mess” ifadesi dokunmak anlamina gelir. “Ona te-
miz/arindirilmis olanlardan bagkasi1 dokunamaz.” anlamindaki ayette dokun-

mak anlamini ifade eden “mess” fiili Kur’an’da gectigi biitiin ayetlerde manevi

'8 Msl. Bkz. Rézi, Muhammed b. Hiiseyin Fahruddin, Mefdtihu’l-Gayb, Daru’l-Fikr,
Beyrut, 1981, C. XXIX. s. 193;IbnKesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, C. XIIL. s. 390.

¥ Beydavi, Envdru’t-Tenzil, C. V. s. 183.

»  Kurtubi, Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed, el-Cdmi’ liAhkdmi’l-Kur'an, Miies-
sesetli’r-Risale, Beyrut, 2006, C. XX. s. 221.
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temas anlaminda kullanilmigtir.”® Maddi temas, “lems” fiiliyle ifade edilmis-

tir.2

“La yemessuhu” ifadesindeki zamirin hangi kelimeye raci oldugu konusu,
tartigmanin temel noktalarindan birisidir. Arap dili kurallarina gére zamirin
merciinde aslolan zamire yakin olmasidir.” Bu durumda zamir “kitab-1
mekniin”araci olursa “Levh-i mahfuz’daki ilahi vahye tertemiz meleklerden
bagkas: muttali olamaz” anlami ¢ikar. Sayet “kitab-1 mekntin” Mushaf olarak
kabul edilirse veya zamirin “Kur’an-1 kerim’e” raci oldugu kabul edilirse bu
durumda -climle ihbari olmasina ragmen- Kur’an’a abdestsiz olarak el siiriil-

mesinin yasaklandig1 anlagilmis olur.

C. el-Mutahhariin

79. ayette gegen “Ona, temiz/arindirilmis olanlardan baskas: dokunamaz.”
ifadesinde gegen “el-mutahhartin” kelimesi de 6nceki ayetlere verilen anlamla-
ra gore farkl sekillerde anlagilmigtir. Miifessirlerin biiyiikk ¢cogunluguna gore
bu ciimle, bir 6nceki ayette gecen “kitab-1 mekntn” kelimesinin sifatidir ve
dolayisiyla bu ayette gecen “el-mutahhartin” kelimesi ile -giinahlardan ve
kusurlardan uzak olduklar: i¢in- melekler kastedilmistir.** Dolayisiyla, bura-
daki “dokunma” anlamina gelen mess kelimesi, Kur’an’in igeriginin peygam-
bere iletilmesinde meleklerden baskasinin roliiniin olamayacagini ve
Kur’an’in, misriklerin iddia ettikleri gibi kahin veya sair s6zii olmadigini ifade
etmektedir. Zira miigrikler cin ve seytanlarin gokten gelen haberlerden ¢alint1
yapabildiklerine, kahinlerin de onlardan bilgi aldiklarina, yine her sairin,
kendisine siiri dikte eden bir cinin bulunduguna inaniyorlardi; Hz. Peygam-

2L Bkz. Isfehant, el-Miifredat, s. 766-767; el-Askeri, Ebu Hilal, el-Furuk el-Liigaviyye,
Daru’l-Ilmve’s-Sekafe, Kahire 1997, s. 303.

2 Bkz. “Lems” fiilinin diger anlamlar1 hakkinda bkz. Isfehani, el-Miifredat, s. 746-
747.

#  Bkz. Abbas Hasan, en-Nahvii'l-Vifi,Daru’l-Maérif, Musir tsz.; C. L. s. 261;Zerkesti,
Bedruddin Muhammed b. Abdillah, el-Burhan fi Ulfumi’l-Kur’an,Daru’t-Tiiras,
Kabhire tsz., C. IV. s. 30.

2 Msl. bkz.IbnCiizeyy, Ebu’l-Kasim Muhammed b. Ahmed el-Kelbi, et-Teshilli
‘Uliimi’t-Tenzil, Daruw’l-Kitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, 1995, C. IL. s. 405;ibnAgtr, et-
Tahrirve’t-Tenvir, C. XXVIL s. 334.
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ber’in de Kur’an’t boyle bir yolla elde ettigini ileri sirmiislerdi.”> Mushaf’a
abdestsiz el siiriilmesi tartismasinin diigiim noktasi iste bu ayetteki “el siirme”
(mess) ve “temiz olanlar” (el-mutahhartin) ifadeleridir. Bu konudaki yaklagim-

lar1 iki grupta degerlendirebiliriz:

1. Abdullah b. Abbas (v. 68 H.), Ebu’l-Aliye (v. 90 H.), Enes bin Malik (v.
93 H.), Said b. Ciibeyr (v. 95 H.), Miicahid (v. 103 H.), Dahhak (v. 105 H.),
Ikrime (v. 107 H.), Siiddi (v. 127 H.) ve Abdurrahman b. Zeyd gibi pek ¢ok ilk
donem ulemaya gore ayetlerin meali su sekildedir: “O, korunmus bir kitapta
yani Levh-i Mahfuz’da olan degerli bir Kur’an’dir. Ona meleklerden baskasi el

stiremez. O, dlemlerin rabbinden indirilmistir.”

2. Miicahid’den (v. 103 H.) gelen bir bagka rivayete ve Katade'ye (v. 117 H.)
gore ise 79. ayet, 77. ayette gecen “Kur’an” kelimesinin sifatidir ve buna gore
bu ayetler soyle anlasilmalidir: “O, degerli bir Kur’an’dir, korunmus bir kitap-
tadir o. Ona temiz —yani abdestli- olanlardan baskas: el siiremez. O, dlemlerin

Rabbinden indirilmistir.”*

Ayette gecen “Ona temiz olanlardan bagkas1 dokunamaz.” ciimlesi, “kitab-1
meknun”un sifat: olarak kabul edildiginde ona dokunabilecek olanlarin insan-
lar degil melekler oldugu anlasilmis olur. Bu durumda anlam soyle olur: “Bu
Kur’an 4lemlerin rabbinin katindayken ona sirkten ve giinahtan uzak tertemiz
meleklerden bagkasi dokunamaz. (Ama sizin yaniniza inince ona misrik,
miinafik, pis, abdestsiz herkes dokunabilmektedir)”. Imam Malik (v. 179 H.),
bu ayeti agiklarken Abese Suresi’nin su ayetlerine isaret eder: “Hayir hi¢ de
oyle degil! Stiphesiz bu ayetler birer dgiittiir. Dileyen bunlardan 6giit alir. Bu
ayetler ¢ok yiice, ¢ok kiymetli, (seytan eli degmemis ) tertemiz/saibesiz sahife-

lerde olup saygin, giivenilir ve itaatkar elciler/melekler vasitasiyla indirilmek-

» Razi, Mefatihu’l-Gayb, C. XXIX. s. 194; Karaman, Kur’an Yolu, C. V. s. 230.

% Msl. Bkz. IbnCiizeyy, et-Teshil, C. IL. s. 404; IbnKesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, C.
XIII. s. 390; Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, C. VIL. s. 4723. Kurtubi hari¢ inceledi-
gimiz biitiin klasik tefsirlerde ikincil bir goriis olarak degerlendirip, tercih edilme-
yen ve “zayif” kaydiyla zikredilen bu goriisiin miifessir Elmalili tarafindan ayetin
tek anlami olarak tercih edilmis olmasi son derece dikkat ¢ekicidir.
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tedir.”” Bu ayetlerde melekler nasil temiz olmakla vasiflandirildiysa Vakia

Suresi’ndeki “el-mutahhartin”un da melekler olmasi iktiza eder, der.?®

Tefsirlerde nakledilip zayif olarak nitelendirilen bir diger goriise gore aye-
tin anlam1 “Kur’an’a ancak iki ¢esit hadesten temiz olanlar dokunabilir.” sek-
lindedir. Bir goriise gore ise ayette gecen “La” nefiy (olumsuzluk) degil nehiy
(yasaklama) anlami tagir. Yani “Ona bu iki hadesten arinmis olmayanlar (yani
abdestsiz olanlar) dokunmasin.” demektir.?? Ibnir’l-Cevzi (v. 597 H.) ve Razi
(v. 925 H.) gibi pek ¢ok miifessirin bu goriigii saglam kabul etmemesine®
ragmen miifessir Kurtubi (v. 671 H.) ayette gecen “kitab” kelimesini Mushaf
olarak anlamigtir.’® Miifessir Taberi (v. 597 H.) ise “temiz olanlar” ifadesine

¥ Abese 80/11-16.

% Malik b. Enes, el-Muvatta, Daru’l-Garb el-Islami, Beyrut, 1997, “es-Salat”, s. 130;
Taberi, Cami’u’l-Beyan an Te'viliAyi’l-Kur’an, C. XXIL s. 364-365; Ibni’l- Arabi,
Ebubekir Muhammed b. Abdullah, Ahkdmii’l-Kur’an, Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-ilmiye, Bey-
rut, tsz., C. IV. s. 175; Kurtubi, el-Cami’, C. XX. s. 220; Suytti, ed-Diirrii’l- Menstir,
C. XIV. s. 220-223; ibnAstr, et-Tahrirve’t Tenvir, C. XXVIL s. 334. Tkrime’den

e

nakledilen bir rivayete gore ise “kitab-1 mekntin” Tevrat, ““mutahhartin” ise hame-
le-i Tevrat olarak agiklanmistir. Stiddi’nin rivayetine gore ise Zebtirdur. Bkz. Ta-
beri, Cami’u’l- Beydn, C. XXII. s. 365; Razi, Mefatihu’l-Gayb, C. XXIX. s. 193; Kur-
tubi, el-Cami’, C. XX. s. 220;Ebu Hayyén, el-Bahru’l-Muhit, C. VIIL s. 213; Suyfti,
Celaliiddin Abdurrahman, ed-Diirrii’l-Mensiirfi’t-Tefsirbi’l-Me’siir, MerkezuHecr,
Kahire, 2003, C. XIVI. s. 220-221; Ayetin baska ac¢iklamalar1 icin bkz. Kuseyri,
Letaifii’l-Isarat, C. V1. s. 96.

» Nakledildigine gore Abdullah b. Mes’tid bu ayeti “Mayemessuhu” seklinde oku-
mustur. Bu kiraat, nefy anlamini destekler Bkz. Taberi, Cami’u’l- Beyan, C. XXII. s.
366-367; Ibnii’l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’an, C. IV. s. 175; IbnKesir, Tefsiru’l-
Kur’ani’l-Azim, C. XIIL. s. 390; Suyuti, ed-Diirrii’l-Menstir, C. XIV. s. 221.

30 Razi, Mefatihu’l-Gayb, C. XXIX. s. 194; Ibni’l- Arabi, Ahkamii’l- Kur’an, C. IV. s.
174; 1bn Kayyim el-Cevziyye, Bedai’u’t-Tefsir, C. I11. s. 117.

31 Kurtubi, el-Cami’ liAhkami’l-Kur’an, C. XX. s. 21. Ibni’l- Arabi, ibn Kayyim el-
Cevziyye ve IbnCiizeyy gibi bazi miifessirlerin nakledip muhtemel bir anlam ola-
rak zikrettigi bir diger goriise gore ayette gecen “kitab” kelimesi Levh-i Mahfuz de-
gil, meleklerin ellerindeki sahifelerdir. Bkz. ibnii’l- Arabi, Ahkdamii’l- Kur'an, C.
IV. s. 175; Ibn Kayyim el-Cevziyye, Bedai’u’t-Tefsir, C. IIL. s. 117; Ibn Kayyim el-
Cevziyye, ed-Dav’u’l-Miinirale’t-Tefsir, MektebetuDari’s-Selam, Riyad, tsz., C. V. s.
576;1bnCiizeyy, et-Teshil, C. IL. s. 405.
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biraz daha genis bir anlam verip melek, nebi, resul ve giinahlardan temiz olma
vasfina sahip olan biitiin varliklarin “mutahhartin” kapsamina girecegini ifade

eder.®

Téabitin doneminin biiyiik alimlerinden biri olan Ferra’dan (v. 207 H.) nak-
ledilen ve miifessirlerden herhangi biri tarafindan benimsenip savunulmamis
olan bir yoruma gore ise ayetin anlami su sekilde olmalidir: “Kur’an’in tadini

almak ve ondan faydalanmak ancak ona iman edenler i¢in miimkiindiir.””

Goriilecegi gibi bu anlam farki, 78. Ayette gecen “korunmus kitap” (kitab-1
mekniin) ve 79. Ayette gecen “dokunmak” (mess) ve temiz olanlar (el-

mutahhar(in) kelimelerine verilen anlamlardan kaynaklanmaktadir.**

IV. Hiikiim Agisindan Ayet
Mushaf’a abdestli dokunmak konusu, fikih kitaplarinda ayrintili olarak ele

alinmistir. Bu, bash basina bir arastirma konusudur. Biz, sadece bilgi vermek
kabilinden, bu konuda dért bilyiik mezhebin goriisiinii fakih miifessir Ibn
Ciizeyy’in (v. 741 H.), tefsirinde 6zetledigi sekliyle aktaracagiz. Ibn Ciizeyy,
fakihlerin bu konudaki gériislerini tefsirinde su sekilde aktarmistir: “Ayettege-

32 Taberi, Cami'u’l- Beydn, C. XXII. s. 367. Taberi’nin; “kitab-1 Mekn(in”uLevh-i
Mahftz olarak izah etmesini miiteakip “mutahhartin” kelimesinin kapsamina nebi,
resul ve giinahtan uzak Misliimanlar1 d4hil etmesini anlamak oldukea giictiir.
Ciinkii Levh-i Mahfuz’a, gorevli olan meleklerin disinda, peygamberlerin, hele hele
Miisliiman insanlarin muttali olmasini1 diisiinmek muhaldir. Bu konuda bkz.Elik,
Hasan, “Mushafa Abdestsiz Dokunulup Dokunulamayacagi Problemi”, Kur’an
Mesaji Ilmi Arastirmalar Dergisi, 1998, C. 1, S. 6, s. 55.

33 Bkz. Ferra, Ebu Zekeriyya Yahya b. Ziyad, Me’ani’l-Kur’an, Alemi’l-Kiitiib, Beyrut
1983, C. III. s. 130; Kurtubi, el-Cdmi’, C. XX. s. 222. Hasan Elik, konu hakkinda
yazdig1 makalede bu goriisii benimsemis ve savunmugstur. Bkz. Elik, agm., C. I, S.
6, s. 77-78; Akpmar, Ali, “Mushaf’a Abdestsiz Dokunma Meselesi”, Cumhuriyet
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2001, cilt: C. V, say1: 1, s. 81-109

3 Ebu Bekir Ibnii’l-Arabi’nin nakledip sahih bir gériis olarak vasiflandirdigi bir diger

goriise gore ayet, “Gilinahlardan uzak, tovbekdr ve abidlerden bagka hi¢ kimse

onun zevkine varamaz (yani hakikatine niifuz edemez).” anlamina gelir. Ibni’l-

Arabi bu gériisiine delil olarak Buhari'nin naklettigi “Allah’tan rab, Islim’dan din

ve Muhammed’den nebi olarak hosnut olanlarin disinda kimse imanin tadin: ala-

maz.” hadisini zikretmistir. Ibnii’l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’an, C. IV.s. 175.
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cen “kitab-1 mekntin” meleklerin ellerindeki sahifelerdir. Bu durumda “mu-
tahhartin” ile melekler kastedilmis olur. Sayet “kitab-1 mekntin”u insanlarin
ellerindeki sahifeler (Mushaflar) olarak kabul edersek bu durumda “Mutah-

hartin” kelimesi ile ilgili olarak birkag ihtimal s6z konusu olur:
1. “Mutahhartin”, kiifiir pisliginden uzak tertemiz Misliimanlardir.

2. “Mutahhartn”, bityiik hadesten yani cliniiplitk veya hayiz halinden uzak
kisilerdir. Bu durumda taharet gusiil abdesti ile saglanmuis olur.

3. “Mutahhartn”, kiigiik hadesten yani abdestsizlik halinden salim kisiler-
dir. Bu durumda tahéret, abdest ile hasil olmus olur. Yukaridaki ihtimallere
binaen fakihler Mushaf’1 kimlerin tutabilecegi konusunda ihtilaf etmislerdir:
Evvela kafirin Mushaf1 tutamayacaginda goriis birligi i¢indedirler. Ciinki
temizlerden kasit Misliimanlar ise bu mané agiktir. Eger temizlerden kasit

hadesten temizlenmek ise bu, ancak Miisliman olmakla hasil olur.
“Hadese gelince bu konuda ti¢ goriis vardir:

1) Imam Malik’e (v. 179 H.) gore ciiniip, hayizli ve abdestsiz olanin Mus-
haf'a dokunmasi caiz degildir. Bunlarin Mushaf1 kabiyla veya visade (yastik,
kilif, kumas parcasi) ile tasgimalar1 da caiz degildir. Delili de ayette “temiz-
lenenler” ile gerek biiyiik, gerekse kiigiik hadesten (yani cliniiplitkten ve ab-
destsizlikten) temiz olanlarin kastedilmis olmasidir. Bir de Peygamber’in
(s.a.v.) Amribn Hazm’a (v.53 H.): “Kur’an’1 temiz olandan baskasi tutmasin.”

diye yazdig: rivayeti vardir.

2)Zahiriyye mezhebine gore ciintibiin, hayizlinin ve abdestsizin Mushaf’1
tutmasi caizdir. Onlara gore mutahhatn ile (ma’nevi temizlige ermis) Miislii-
manlar ve melekler kastedilmistir. Yahut onlar “Ona temizlerden bagkasi
dokunmaz.” ayetini emir degil, sadece mevcut bir durumu bildirme haberi

olarak kabul etmislerdir.*

% Miifessir IbnCiizeyy burada, Hanbelilerin de Zahiriler ile ayn1 gériiste oldugunu

zikretmistir. Ancak Hanbeli fikih kaynaklarina baktigimizda bu bilginin yanlis ol-
dugunu goriiriiz. Bu konuda Hanbeli mezhebi de diger ti¢ mezhep gibi abdestsiz
olarak Mushaf’a el siirmenin haram oldugu gériisiinii savunurlar. Bkz.ibnKudame,
Muvaffakuddin Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Muhammed el-Makdisi
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3) Ugiincii goriise gére Kur’an abdestsiz tutulabilir, fakat ciintip iken tutu-

lamaz.*®

Imam Malik (v. 179 H.), 6gretmenin ve dgrencilerin abdestsiz olarak Mus-
haf’1 tutmalarina izin vermistir. Ciinkii bunlarin, her defasinda abdest almalar1
giictiir. Clnlip olanin Kur’an okuyup-okuyamayacaginda ihtilaf edilmistir.
Safi’i (v. 204 V.) ve Ebu Hanife (v. 150 H.) bunu kesinlikle yasaklamislardir.
Zahiriler buna kesin surette cevaz vermislerdir. Malik ise Kur’an’dan birkag
ayet okumaya miisaade etmistir. Hayizli ve lohusanin ezbere Kur’an okuyup
okuyamayacaginda da ihtilaf vardir. Imam Malik’ten bu konuda, caiz oldugu
ve olmadig seklinde iki rivayet gelmistir. Bazilar1 da bu hususta az ile cogu

ayirdetmisler (aza cevaz vermis, cogu yasaklamiglardir)”.”

Dort biiyiik mezhebe gore Kur’an-1 Kerim, hades-i asgar denilen abdestsiz-

lik halinde okunabilir.® Cumhur-i ulemanin kabul ettigi bu hikim Hz.

el-Cemmailied-Dimeski, el-Mugni, DaruAlemi’l-Kiitiib, Riyad 1997, C. L. s. 202-
203.
3 IbnCiizeyy, Hanefi ve $afi'i mezheplerinin goriislerini zikretmemistir. Kisa olarak
zikretmek gerekirse Hanefilere gore abdestsiz olarak Mushaf’a veya ayet yazili her-
hangi bir seye dokunmak haramdir. Ancak Mushafin mahfazasina dokunmak ca-
izdir. Gayri miislimin —egitim disinda- Mushaf'a dokunmasi caiz degildir. Egitim
i¢in abdestsiz ¢ocugun Mushaf’a dokunmasi caizdir. Ciintip, hayiz ve nifas halin-
dekiler Kur’an okuyamaz. Ancak bir ayetten az miktarda okuyabilir. $afi’ilere gore
de Mushaf’a abdestsiz dokunmak haramdir. Mushafin mahfazasina da abdestsiz
olarak dokunmak haramdir. Kéfirlerin Mushaf'a dokunmasi da aym sekilde ha-
ramdir. Egitim maksadiyla abdestsiz ¢ocugun Mushaf'a dokunmasi caizdir. Cii-
niip, hayiz ve nifas halindeki kimseler Kur’an okuyamazlar. Bu hususta bkz.

Zuhayli, Vehbe, Mevsii’atii’l-Fikhi'l-Islami ve’l-Kaddya’l-Mu’dsira, Dimagk, 2012,

C. 1. s. 386-389.

37 Ianﬁzeyy, et-Teshil, C. IL. s. 405. Ayrica bkz. Malik b. Enes, el-Muvattd, Daru’l-
Garb el-Islami, Beyrut 1997,Kur’an, 1. ibn Ciizeyy Maliki mezhebine mensup ol-
dugu icin bu agiklamasinda daha ¢ok kendi mezhebinin goriislerine yer vermistir.

% Kasani, Alatiddin Ebubekir b. Mesud el-Hanefi, Beddi’u’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’,
Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1986, C. I. s. 34; Tahavi, Ebu Cafer Ahmed b. Mu-
hammed b. Selaime b. Abdiilmelik b. Seleme el-Ezdi el-Haceri el-Misri, Serhu
Meani’l-Asar, Alemi’l-Kiitiib, Beyrut 1994, C. L. s. 87-91; IbnRiisd, Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, Bidayetu’l-Miictehid ve Nihayetu’l-
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Ali’den (v. 40 H.) nakledilen su hadise dayanir: Hz. Ali demistir ki: “ Resulul-
lah tuvalete gider, ihtiyacin1 giderir, ¢ikar, sonra bizimle ekmek ve et yerdi ve
Kur’an okurdu. Onu Kur’an okumaktan uzak tutan tek sey ciiniiplilk hali
idi.” Ancak hades-i ekber, yani ciiniipliik ve hayiz halinde Kur’an’t okumak
caiz degildir.* Bu da yukarida bahsi gecen hadis ve benzeri rivayetlerle sabit-
tir.* Bu konudasahabeden nakledilen pek ¢ok rivayet de mevcuttur.**Zahiriyye

mezhebine gore ise ciiniib halde Kur’an okumak caizdir.*

Mushafa el siirmek konusunda da doért mezhebin goriisleri birbirine ya-
kindir. Buna gore gerek abdestsizlik, gerekse cenabet ve hayiz halinde Mus-
hafa veya Kur’an ayeti yazili herhangi bir malzemeye, mesela bir kagida,
paraya veya bir levhaya dokunmak caiz degildir. Safiilere gore tizerinde bir
ayet veya sure yazili paraya abdestsiz dokunmak caizdir. Bir ortii veya kap
altindan Mushaf’a dokunmak veya Mushaf’1 tasimak konusunda ihtilaf vardir.
Kafirlerin Mushaf’a dokunmasi her halde haramdir. Kur’an 6gretmeninin ve
miikellef olmayan 6grencinin abdestsiz olarak Mushaf’a dokunmas: caizdir.
Maliki mezhebine gore Kur’an’a dokunacak hayizli ya da abdestsiz kimse
6grenci, 6gretmen, Kur’an’1 yerine kaldirmaya ihtiya¢ duyan veya ondan bir
ayet bakmak isteyen biri ise onun Kur’an’a dokunmasi caizdir. Malikiler bu

hiikmii zorlugu gidermek adina istihsanen vermislerdir. Ancak mezheb igeri-

Muktesid, Daru’l-Ma’rife, Beyrut 1982, C. I. s. 43; Nevevi, Ebu ZekeriyyaMuhyid-
din b. Seref, el-Mecmii’ Serhu’l-Miihezzeb, Meketebii'l-Irsad, Cidde tsz., C. IL. s. 82.

3 {bnMace, Ebu Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Siinen, “Taharet”, s. 594,
Daru’l-Ciyl, Beyrut, tsz. Ayrica bu konuda bkz. Ebu Davud, Silleyman b. El-Es’as
el-Ezedi es-Sicistani, Stinen Ebu Davud, “Taharet”, s. 229, Daru’l-Kitabi’l-Arabi,
Beyrut tsz.; Tirmizi, Ebu isa Muhammed b. Isa b. Sure,Siinenii’t-Tirmizi,” Taharet”,
s. 146, Sirket Mektebe ve Matbaa Mustafa el-Babi el-Halebi, Mistr tsz.

0 Kasani, Beddi’u’s-Sandi’, C. 1. s. 37-38; Tahavi, SerhuMedni’l-Asar, C. 1. s. 88;
[bnKudame, el-Mugni, C. 1. s. 199-200.

4 Msl. bkz.Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi,” Taharet”, s. 131, 146; ibnMace, Siinen, “Taha-
ret”, s. 595, 596; Beyhaki, Ebubekir Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali, es-Siinenii’l-
Kiibra, “Taharet”, s. 418, Daru’l-Kﬁtﬁbi’l-ﬂmiyye, Beyrut tsz.

4 Bkz. Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, “Taharet”, s. 422, 423, 424.

4 ibnHazm, Ebu Muhammed Ali b. Ahmed b. Said, el-Muhalld, idaretu’t-Tibaa el-
Miiniriyye, Misir 1352, C. L. s. 77. Hitkmiin delilleri i¢in bkz. ibnHazm, a.e., s. 77-
80.
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sinde cliniip olan kimseye bu ayricalik taninmamistir.* Bu konularda Zahiri
mezhebinin gorisii digerlerinden farklidir. Zahiriyye, gerek kiigiik, gerekse
bityitk hades halinde Mushaf’a el siirmenin caiz oldugu kanaatindedir.*Ibn
Hazm (v. 53 H.) Vakia Suresi'ndeki ayetin Mushaf'tan bahsetmedigini, ayette
gokteki “zikr’den ve meleklerden bahis oldugunu sdylemektedir.** Ibn
Hazm’in (v. 53 H.) dile getirdigi ve ayetin baglamina dayandirildig: anlasilan
bu gerekgenin aynisiyla Ibn Abbas (v. 68 H.), Sa’bi (v. 104 H.), Dahhak (v. 105
H.), Zeyd b. Ali (v. 122 H.), Davud-i Zahiri (v. 270 H.) ve el-Miieyyed Billah
(v. 411 H.) gibi pek ¢ok alim, icmaya muhalif olarak abdestsiz olarak Mushaf’a
dokunmanin caiz oldugu gériisiine varmiglardir.” Kurtubi ve Ebu Bekir Ibn
Arabi nakleder ki; bir rivayete gére Ebu Hanife de ayn1 goriistedir. Bir bagka
rivayete gore ise Kur’an sayfasinin sadece yazili olmayan kisimlarinin abdest-

siz tutulabilecegini soyler. *

Mushaf’a el siirmenin haram oldugu hitkmiiniin delilleri nelerdir? Bu
hitkmiin Kur’ani tek delili, ele aldigimiz Vakia Suresi 79. ayetidir. Gerek
baglam, gerekse i¢indeki kelimelerin anlamlar1 bakimindan bu ayetin ilgili
hitkme delil olmas1 konusu tartigmaya agiktir, denebilir. Bu hitkmiin delili
olarak kabul edilen birka¢ hadis vardir. Bu konuda, “Kur’an’a sadece temiz

olanlar el siirebilir.” seklinde birkag hadis rivayeti vardir ki, bu hadislerin soz

“  Kasani, Beddiu’s-Sanai’, C. 1. s. 32-34; Nevevi, el-Mecmii’, C. 1. s. 85;ibn Riisd,
Bidayetu’l-Miictehid, C. 1. s. 41-42. Maliki mezhebine gére Kur’an hocasi ve Kur’an
egitimi goren 6grenci hayiz ve nifas halinde bile olsa, zaruret s6z konusu oldugu
i¢cin Mushafa el siirebilir. Ancak ciiniib ise el siiremez. Hanbelilerde ise gerek mu-
allim gerekse talebe i¢in abdestsiz olarak Kur’an’a el siirmek caiz degildir. Bkz.
Zuhayli, Mevsuatu’l-Fikht’l-Islami, C. 1. s. 387-388.

% IbnHazm, a.g.e., s. 81-84; Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Neylii’l-Evtar

Serhu Miinteka’l-Ahbarmin Ehddisi Seyyidi’l-Ahyadr,$irketu Mektebe ve Matbaa

Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir tsz., C. I s. 243-245; IbnRiisd, Bidayetu’l-

Miictehid, C. 1. s. 41-42; Nevevi, el-Mecm’, C. II. s. 79-81.

IbnHazm, a.g.e., s. 83-84. Mezheplerin goriislerinin ayrintilar1 ve degerlendirilmesi

hakkinda bkz. Ahmed Salim Miilhim, Feydu’r-Rahman fi’l-Ahkami’l-Fikhiyye el-

Hassabi’l-Kur’an, Daru’n-Nefais, Amman 2001, s. 101-134.

¥ Sevkani, Neylii'l-Evtar, C. L. s. 245.

48 Bkz.Kurtubi, el-Cdmi’, C. XX. s. 223; [bni’I-Arabi, Ahkdmii’l-Kur’an, C. IV. s. 176.
Hanefi fikih kaynaklarinda bu fetva hakkinda herhangi bir bilgi bulamadik.

46
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konusu ayeti agikladig1 iddia edilir.*” Bu iddiaya yonelik olarak miifessir Ibn
Kesir (v. 774 H.), tefsirinde bu rivayetleri ele alarak onlarin sened agisindan
giivenilmez olduklarini ortaya koyar. Ibn Hazm (v. 456 H.), Nevevi (v. 676 H.)
ve Zehebi (v. 748 H.)’nin de iginde bulundugu baz: bilginler bu hadisi zayif
kabul etmislerdir.”® Dahasi, bu hadiste gegen “tahir” kelimesi miisterek bir
lafizdir. Gusletmis kimse, abdest almis kimse, iizerinde necaset olmayan kimse
ve miimin gibi anlamlara gelmektedir.” Eger hadis sahih ise Hz. Peygamber’in
bu ifadeyi hangi anlamda kullandig1 sarih olmadig: i¢in bu hadis tek basina
delil olacak saglamlikta ve agiklikta degildir.

Bu hiikiim igin delil olarak kabul edilen bir bagka rivayet olan, Resulul-
lah’in Amr b. Hazm’a (v. 53 H.) yazdig1 bir mektupta “Kur’an’a temiz olanlar-
dan bagkas: dokunmasin.” emrinin, miisriklerin Kur’an sayfalarina bir kotiilik
yapmasi endigesinden kaynaklandigi Abdullah b. Omer (v. 73 H.) tarafindan
aciklanmigtir.”® Bu agiklamaya gore mektupta gecen “tahir” ifadesinin, miigte-
rek manalarindan biri olan “miimin” seklinde anlasilmasi miimkiindiir. Bu
meyanda ilave etmemiz gerekir ki Buhéri’nin (v. 869 H.) rivayet ettigine gore,
Bizans Imparatoru Herakliyus’a Hz. Peygamber’in (s.a.) gonderdigi mektupta
“Ey Ehli Kitap, sizinle bizim aramizdaki ortak bir kelimeye gelin...” ayeti®

yazili idi.>* Bu rivayet de s6z konusu ayetin Mushafla ilgili olmadigina delil

¥ S6z konusu hadislerin senet ve metin bakimindan tahlili i¢in bkz. Paksoy, Kadir,

“Kur’an’a Abdestli Dokunmakla ilgili Rivayetlerin Tahlili”, HUIFD, 1999, C. V. s.
331-378.

0 Bkz. ibnKesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, C. XIIL s. 391; Nevevi, el-Mecmi, 11/78;
IbnHazm, el-Muhalla, C. 1. s. 81-82; Sevkani Muhammed b. Ali b. Muhammed,
Fethu’l-Kadir,Daru’l-Vefa, Musir, tsz.,I. s. 266, Neylii’l-Evtar, C. L. s. 243; Cetin,
Abdurrahman, “Abdestsiz Kur'an Okuma Meselesi”, UUIFD, 1993, C. V, S. 5, s.
109. Hanefi fakih ve hadis hafiz1 Zeyla’i de (v. 762 H.) hadisin senedinde za’f oldu-
gunu zikreder. Bkz.Zeyla’t, Cemaliiddin Abdullah b. Yusuf b. Muhammed, Nas-
bii’r-Rdye, Kahire, 1995, C. 1. s. 198-199.

1 Sevkani, Neylii’l-Evtar, C. L. s. 266.

52 Buhari, “Cihad”, s. 129; Mislim, “Imaret”, s. 92-94; EbuDavid, “Cihad”, s. 81;
IbnMace, “Cihad”, s. 45; Malik b. Enes, Muvattd’,”Cihad”, s. 7; IbnHanbel, Miis-
ned, C. 1L s. 6, 7; IbnKesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, C.IV. s. 299.

% Al-i Imran 3/64.

> Bkz. Buhari, “Bed’@’l-Vahy”, s. 7.
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olarak gosterilmistir. Ciinkii bu durumda Kur’an ayetine, tahir olmayan bir
miisrik olan Herakliyus el siirecek ve Hz. Peygamber’in emri yerine getiril-
memis olacaktir. Buna gore ilgili hadiste, abdestin kastedilmesi tartiymaya
aciktir. Bu agiklamalara gore Mushaf’a abdestsiz el siirmenin haramligi hitkmi
ile bu hitkmiin dayandirildig1 naslarin hele de Vakia Suresi’ndeki ayetin ona

delaleti, en azindan tartigmalidir.

V. Kitab-1 Mekntin’un Levh-iMahfaz Oldugunun Delilleri

Yukarida da zikredildigi gibi s6z konusu ayetleri ele alan alimlerin ¢ogun-
luguna goére Viakia Suresinin bu ayetlerinde zikredilen “Kitab”tan maksat,
Levh-i Mahfuz’da Allah’in ilmi ve korumasi altinda bulunan Kur’an’in ashdir.
Bu goriisiin 6ne ¢ikmasinin pek ¢ok sebepleri vardir. Bunlardan birka¢ini

zikredelim:

A. Ayetin Inis Zaman1 Bakimindan

Mezkir ayetler Mekke’de inmistir. Bilindigi gibi Mekke’de inen ayetlerde
genellikle tevhid, niibiivvet ve ahiret konular1 islenmis, genelde ahkdm konu-
larina ¢ok yer verilmemistir. Hentiz niizul halinde ve tamamlanmamis olan,
ileride iki kapak halinde toplanarak “Mushaf” haline gelecek olan Kur’an’a
dokunmanin haramlig: gibi bir fikhi hitkme Mekki bir surede yer verildigini
diigiitnmek dogru olmaz, diyebiliriz. Nitekim miifessir IbnKayyim el-Cevziyye
de (v. 751 H.) bu gerekgeyle séz konusu iddiay1 reddetmistir.”> Ote yandan,
baglami agisindan distiniildiigiinde ayetlerin hitkiim koymak i¢in gelmedigi
anlasilmaktadir. Baglama gore ayet, Kur’an’in seytanlar tarafindan indirildigi
veya sair ve kahin s6zii oldugu seklindeki miisrik iddialarini ¢iiriitmek {izere
gelmistir. Ayrica Kur’an Hz. Peygamber’in hayatinda iki kapak arasinda top-
lanip Mushaf haline gelmemistir. Bilindigi gibi bu faaliyet Hz. Ebu Bekir’in
halifeliginde gerceklesmistir. Dolayisiyla, ozellikle bu dénemde Mushafa
abdestsiz dokunmaktan bahsedilmesi anlamli olmaz.*

% Ibn Kayyim el-Cevziyye, Beddi'u’t-Tefsir, C. I1L. s. 117.

% Akpinar, Ali, “Mushafa Abdestsiz Dokunma Meselesi”, Cumhuriyet Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2001, cilt: C. V, S: 1, s. 93; Ibn Kayyim el-Cevziyye,
Bedai’u’t-Tefsir, C. 11 s. 118.
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Yukaridaki ayetin Mushaf’a delalet ettigini ileri siirenler Hz. Omer’in Miis-
liman olmasindan bahseden bir rivayeti delil gosterirler. Bu rivayette heniiz
Missliman olmamis Hz. Omer kiz kardesinin okuttugu Kur’an ayetlerinin
yazili oldugu sahifeleri incelemek istediginde kardesinin ondan temizlenmesi-
ni ve daha sonra ona dokunmasini istedigi ve Kur’an’a arinmiglardan bagkasi-
nin dokunamayacagini séyledigi anlatilir.”” Bu durumun da Kur’an’a dokun-
mak i¢in abdestli olma hitkmiinden kaynaklandig1 iddia edilir. Bu kissada
bahsi gegen sahifelerde yer alan ayetler, Tdha Suresi’nin ilk ayetleridir. Oysa
Vikia Suresi niizul sirasi itibariyle daha sonra inmistir. Dolayisiyla kissada,
daha sonra inecek ayetlerdeki hiikmiin dile getirilmesi s6z konusu olamaz ki
pek ¢ok miifessir de bu duruma isaret etmistir. Ayrica o esnada miigrik olan
Omer’in gusletmekle pis halinden kurtulmasi ve Kur’an’a el siirebilme salahi-
yetine kavusmasi ve ayetteki “mutahhar” vasfini kazanmasi nasil miimkiin
olabilir? Ilaveten sdylememiz gerekir ki bu olaydan bahseden rivayetin sene-
dinde de zayiflik vardir.*®

Ayrica zikretmemiz gerekir ki yukarida bahsi gegen “Kur’an’a ancak temiz
olan dokunur.” hadisinde abdestli olmanin kastedildigi kabul edilirse bu
yorum, tarihi gercekler acgisindan da sorunlu olacaktir. Ciinkii Hz. Peygam-
ber’in, vahyi yazmakla gorevli vahiy katiplerini, abdestsiz bulunduklarinda bu
vazifeden men ettigine dair bir bilgi rivayet edilmemistir. Ayrica, vahyin
inisine sahit olan ve ayetlerin inis sebeplerine muttali olan ashaptan, abdestsiz
olarak Mushaf’a dokunmanin haram oldugu hususunda herhangi bir a¢ikla-
manin yapilmamis olmasi da son derece anlamlidir. Hayatlarini Islam’a gére
sekillendirmis olan ashabin, boyle bir yasag: gizlemis olmalar1 diistiniilemez.
Bu bakimdan s6z konusu hitkmiin mevcudiyetinin siipheli oldugunu soyle-
memiz miimkiindiir. Ilaveten zikretmemiz gerekir ki, Said b. Mansur’un (v.

227 H.) Siineninde naklettigine gore, 6nde gelen sahabilerden Enes b. Ma-

57 1bnii'l-Esir, 1zzuddin Ebu'l-Hasen Ali b. Muhammed el-Cezeri, Usdiil-Gabe fi
Temyizi's-Sahabe, Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, tsz., IV/140; Ibn Sa'd, Muham-
med b. Meni' ez-Zihri, Kitabii't-Tabakati'l-Kiibrd, Mektebetii'l-Hanci, Kahire,
2001, 111/248; ibnii'l-Arabi, Ahkamii'l- Kur'an, 1V/176; Suyati, Tarihu'l-Hulefd,
Daru Ibn Hazm, Beyrut, 2003, 91; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, Daru Ibn
Kesir, Beyrut, 2010, II1/301 vd.

®  Bkz. Sevkéni, Neylii’l-Evtar, C. 1. s. 243.
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lik'ten (v. 90 H.) gelen merfi hiikmiinde bir hadiste, ayette gecen “mutah-
harin”un melekler oldugu ifade edilmistir. Sahabiler ayet tefsirlerinde birincil
derecede kaynak degeri tasidig: i¢in bu rivayet de s6z konusu goriisii giiglen-
dirmektedir.”

B. Ayetin Lafizlar1 Bakimindan

S6z konusu ayette “korunmus kitap”tan bahsedilir. Bilindigi gibi ayette ge-
¢en “mekniin” ifadesi, “insan elinin uzanamayacag: sekilde gozlerden uzak ve
korunmus (mestar, mastin ve mahftz)” anlamlarina gelir.® Nitekim cennette-
ki hurilerden bahseden ayette de bu kelime kullanilmigtir.”’ Insanlarin ellerin-
deki mushaflar hi¢ kimsenin ulasamayacagi, el siiremeyecegi, asla zarar vere-
meyecegi gizli tutulan kitaplar degildir ki bu ayette kastedilmis olsun. Bu ayeti
aciklarken tabiun miifessirlerinden Kelbi (v. 146 H.) “O seytanlardan korun-
mustur.” derken Ebu Ishak “O, semada korunmustur.”™ yorumunu yapmuistur,
Katade (v. 117 H.) ise su agiklamayi yapar: “Kur’an’a arindirilmislardan bagka-
sinin dokunamamasi, o, dlemlerin rabbinin katinda ikendir. Yoksa sizin eli-
nizdeki Mushafa pis Mecusiler ve pis miinafiklar dokunabilmektedirler.”®
Ebu’l-Aliye de der ki: “(Burada kastedilen) siz giinah ehli (insanlar) degilsi-
niz.”* Ayetteki ifadenin haber ciimlesi olarak geldigini ve ihbar anlami tagidi-
gini1 diistiniirsek bu ihbarin diinya hayatinda gergeklesmedigini séyleyebiliriz.
Cilinkii ayetin bagindaki “la” edati1 ciimledeki eylemin gergeklesmeyecegini
belirten olumsuzluk (nefy) edatidir, yasaklama anlami tagiyan bir edat (nehy)
degildir. Bu durumda olumsuzluk anlami gergeklik kazanamaz, askida kalir.
Yani, diinya hayatinda abdestsiz Miislimanlar veya kafirler her zaman mus-
haflara ellerini stirebilmektedirler. Dolayisiyla ayeti bu sekilde anlarsak ayette

bildirilen haber gerceklesmemis olur. Yalniz, eger olumsuzluk anlami, miisrik-

* [bn Kayyim el-Cevziyye, Beddi’u’t-Tefsir, C. 1IL s. 119.

% Isfehani, Ragib, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’an, Daru’l-Kalem, Dimask, 1992, s. 726.

61 Saffat 37/49.

62 bn Kayyim el-Cevziyye, Beddi'u’t-Tefsir, C. I11. s. 118.

8 Taberi, Cami’u’l-Beydn, C. XXII. s. 366; Cessés, Ebubekir Ahmed b. Ali, Ahkdmii’l-
Kur’an, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, 1992, C. V. s. 300; Ibn Kesir, Tefsiru’l-
Kur’ani’l-Azim, C. XIIL. s. 390; Suytti, ed-Diirrii’l-Mensiir, C. XIV. s. 221.

6 Bkz. IbnKesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, C. XIIL s. 390.
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lerin “Kur’an’in cin, seytan, kahin veya sair sozii oldugu” seklindeki iddialari-
na baglanir da arkasindan bu iddianin reddedildigi kabul edilirse, cimlenin
anlamindaki olumsuzluk gerceklesmis olur. Ciinkii o takdirde Kur’an’in gokte
saklanan orijinaline “temizler”’den baskasi el siirmemis, dokunmamis olur. Bir
sonraki ayet de bu yaklagim tarzini destekler. “O Allah tarafindan indirilmis-
tir.” Yani seytanlarin getirdigi bir mesaj degildir.”® Bu bakimdan Kur’an’in her
tiirlit miidahaleden/temastan korunmasinin Levh-i Mahfuz’da iken s6z konu-
su oldugunu, ayette de bunun haber verildigini soylememiz miimkiindiir.

» A

“O’na temizlenmis olanlardan bagkasi dokunamaz’ayetinin “Alemlerin
Rabbi tarafindan indirilmistir” ayetinden sonra degil “O sakli bir kitapta-
dir’ayetinin ardinda yer almasi da temiz olmayanlarin dokunamayacagi seyin
Levh-i Mahfuz’daki Kur’an oldugunun bir gostergesidir. Ayrica ayetin deva-
minda “Siz bu sayfalari, Kur’an yapraklarini mi1 kiigiimsiiyorsunuz?” denme-
mis, “Siz bu s6zii mi kiigiimsiiyorsunuz.” buyurulmustur. Ciinkii Arap¢a’da
yazili olan sey “Kur’an” degil “Mushaf”, “sahife” ya da “kitap”, “mektup” gibi
kelimelerle ifade edilir. Ve Cenab-1 Hakk ayet-i kerimede manasi okunan

demek olan “Kur’an’t methetmektedir.

Son derece dikkat ¢ekicidir ki, Vakia Suresi’'ndeki “O, ¢ok degerli, ytice bir
Kur’an’dir. Korunmus bir kitaptadir.” ifadesinin benzeri Burtic Suresi’nde su
sekilde geger: “Hig siiphesiz bu, Levh-i Mahfuz’da (Allah’in korumas: altinda)
bulunan sanli-serefli bir Kur’an’dir.”® Bu iki ayet arasindaki benzerlik goz
oniinde bulunduruldugunda Vakia Suresi’nde gecen “korunmus bir kitab”in
Burtic Suresi’nde “Levh-i Mahfuz” olarak a¢iklandig: diistiniilebilir.” Biitiin bu
aciklamalar da ayette gecen “kitab” lafzinin “Levh-i Mahfuz” olarak anlagilma-
s1 gerektigini gosterir. Ciinkii gizlenmis, korunmus olma vasfi mushaflarda
yoktur. Bu 6zellik, Levh-i Mahfuz veya meleklerin ellerindeki sahifeler i¢in s6z

konusu olabilir.

Arapcaya gore, ayette, “Ona temiz/arindirilmis olan insanlardan bagskas

dokunamaz.” anlami kastedilmis olsaydi “mutahhartin” degil “mutatahhirtn”

% Bu hususta bkz. SeyyidKutub, Fi Zildli’l-Kur’an, Daru’s-Surtk, Beyrut, 1972, C.
XXVIL. s. 3471.
% Buruc 85/21-22.

67

Aded >

Ibn KayyimIbn Kayyim el-Cevziyye, Bedd’i'u’t-Tefsir, C. I1L. s. 118.
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kelimesinin kullanilmasi gerekirdi. Nitekim bu anlamin kastedildigi su ayette
“mutatahhirtin” kelimesi kullanilmistir: “Allah, gerek ictenlikle tovbe edenleri,
gerekse nefislerini temizleyenleri sever.”™® Peygamber Efendimizden nakledilen
“Allahim! Beni ictenlikle tovbe edenlerden ve tertemiz olanlardan eyle.” duasin-
da da bu kelime kullanilir. Clinkdi insanin arinmasi, teklife muhatap olmasi
hasebiyle kendine baglidir. Temizlenme, ancak kendi fiiliyle gerceklestigi icin,
“mutatahhir” kelimesi kullanilir. Fakat ayette gecen “mutahhar” temizleyen
bir bagkasidir. Dolayisiyla abdest alan kisi icin “mutatahhir” kelimesi kulla-
nilmalidir. Melekler ise “mutahhar”dir. Ciinkii “mutahhar” temiz kilinan,
“mutatahhir” ise temiz olan, temizlenen demektir. Sonug itibariyle, mutahhar
kelimesinin anlami bakimindan bu kelime ile insanlarin kastedilmesinin
muhtemel olmadigini séylemek yanlis olmaz. Bu durumda da ayette Mushaf’a
dokunmaktan bahsedilmis olamaz. Nitekim Razi ve IbnKayyim el-Cevziyye

gibi alimler, ayetin tefsirini yaparken bu dil inceligine dikkat ¢ekmislerdir.”

Ote yandan, ayetteki ifade, isim ciimlesi olarak geldigi icin haber anlami
tasir. Dolayisiyla zahiri itibariyle emir veya nehiy anlami tagimasi s6z konusu
degildir. Herhangi bir mucib sebep olmadig: siirece de ciimlelerin zahiri iizere
hamledilmeleri esastir. Dolayisi ile bu ciimleden bir hitkiim ¢ikarilmas: dogru

olmaz.”’

Mushaf’a dokunmanin haram olduguna delil olarak zikredilen
“Kur’an’a sadece temiz olanlar el siirebilir.” seklinde birka¢ hadis rivayeti
vardir ki, bu hadislerin s6z konusu ayeti agikladig: iddia edilir.”" Bu iddiaya
yonelik olarak ibnKesir, tefsirinde bu rivayetleri ele alarak onlarin sened
agisindan giivenilmez olduklarini ortaya koyar. Ibn Hazm (v. 456 H.), Nevevi
(v. 676 H.) ve Zehebi (v. 748 H.)’in de i¢inde bulundugu baz: bilginler bu

hadisi zayif kabul etmiglerdir.”> Dahasi, bu hadiste gecen “tahir” kelimesi

¢  Bakara 2/222.

% Razi, Mefatihu’l-Gayb, C. XXIX. s. 197; Ibn Kayyim el-Cevziyye, Bedai'u’t-Tefsir,
C. IIL. s. 118.

70 Bkz. Ibn Kayyim el-Cevziyye, Beddi'u’t-Tefsir, C. I11. s. 118.

71 S6z konusu hadislerin senet ve metin bakimindan tahlili i¢in bkz. Paksoy, agm., C.

V.s. 331-378.

72 Bkz. Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, C. XI1L. s. 391; Sevkani,Fethu’l-Kadir, C. .
s. 266; Cetin, agm., s. 109. Hanefi fakih ve hadis hafiz1 Zeyla’i de (v. 762 H.) hadi-
sin senedinde za’f oldugunu zikreder. Bkz.Zeyla’i, Nasbii’r-Rdye, C. 1. s. 198-199.
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misterek bir lafizdir. Gusletmis kimse,”” abdest almis kimse, tizerinde necaset
olmayan kimse ve miimin’ gibi anlamlara gelmektedir.”” Eger hadis sahih ise
Hz. Peygamber’in bu ifadeyi hangi anlamda kullandig: sarih olmadig i¢in bu
hadis tek basina delil olacak saglamlikta ve agiklikta degildir. Ayrica yukarida
da bahsettigimiz gibi Hz. Peygamber’in Bizans Imparatoru Herakliyus’a gon-
derdigi mektupta Al-i Imran Suresi 64. ayetinin yazili olmasi da bu konu ile
ilgili olarak degerlendirilmesi gereken bir husustur. Bununla birlikte kaydet-
mek gerekir ki pek ¢ok alime gore, dort mezhepte genel kabul gérmiis olan
Mushafa abdestsiz dokunmanin haramligi hitkmii Kur’an’a degil hadislere

dayanir.”

Vakia Suresi'ndeki “Ona temiz/arindirilmis olanlardan baskasi dokuna-
maz.” anlamindaki ayette dokunmak anlamini ifade eden “mess” fiili
Kur’an’da gectigi biitiin ayetlerde manevi anlamda kullanilmistir.”” Maddi
temas, Kur’an’da “lems” fiiliyle ifade edilmistir.”® Dolayisiyla bu ayetteki
dokunmanin, seytanlarin Levh-i Mahfuz’daki vahye el atmasi, bilgi edinmeye
caligmasi seklinden anlagilmasinin, kelimenin anlamina daha uygun distiigi

soylenebilir.

73 Maide 5/6.

7 Bkz. Tevbe 9/28.

7> Sevkani, Neylii’l-Evtar, C. L. s. 243.

76 Bu hususta bkz.Malik b. Enes, Muvattd’, “Kur’an”, 1; Razi, Mefatihu’l-Gayb, C.
XXIX. s. 193-194; Cessés, Ahkdmii’l-Kur’an, C. V. s. 300; Ebu Hayyan, el-Bahru’l-
Muhit, VIIL s. 214. Bagka yorumlar ve konu hakkindaki rivayetler i¢in bkz. Taberi,
Cami’w’l- Beydn, C. XXIL. s. 362-367;Razi, Mefatihu’l-Gayb, C. XXIX, s. 192-196;
Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, C. L. s. 435; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, C.
XIII. s. 390-391; C. II. s. 32; Ebu Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, C. VIIL. s. 213-214;
Suytti, ed-Diirrii’l-Mensiir, C. XIVL. s. 220-224; Sevkani, Fethu’l-Kadir, V. s. 186;
Neylii’l-Evtar, C. L. s. 225-227, 246-248; Ibn Astr, et-Tahrirve’t-Tenvir, C. XXVII.
s. 333-337;Sabtni, Muhammed Ali, Ravdi’u’l-Beyan Tefsiru Ayati’l-Ahkam mine’l-
Kur’an, Daru’l-Kalem, Dimagk, 1992, C. IL. s. 463-477

77 Bkz. Isfehani, el-Miifredat, s. 766-767; Askeri, Ebu Hilal, el-Furik el-Liigaviyye,
Daru’l-Ilmve’s-Sekafe, Kahire 1997, s. 303.

78 Bkz. “Lems” fiilinin diger anlamlar1 hakkinda bkz. Isfehani, el-Miifredat, s. 746-
747.
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C. Siyak-Sibak Bakimindan

Vakia Suresindeki mezkur ayetler, miisriklere hitap etmektedir. Takip
eden 80-81 ayetlerden bunu anlamak miimkiindiir. Dolayisiyla ayetlerde konu
edinen, onlarin Kur’an’in ilahiligi hususundaki iddia ve itirazlaridir. Nitekim
80. ayette Kur’an’in 4lemlerin rabbi olan Allah tarafindan indirildiginin vur-
gulanmasi da bu amaca matuftur. Bu siyakta gelen ayetler icinde Miisliimanla-
rin Mushaf’1 abdestsiz olarak tutmamalarini emreden bir ayetin gelmesi, ¢ok

muhtemel degildir.

D. Hiikiim Bakimindan

Bir ibadet olan “Kur’an’1 okumak” i¢in abdestli olmak farz degilken, ibadet
olmayan “Mushaf1 tutmak” i¢in abdestli olmanin mecbur olmas1 makul go-
rilmemektedir. Ayrica, ayette gecen “mutahhartn” lafzi abdestli olmak olarak
anlagilirsa, biiyiik ve kiigitk hades halinde olanlar, yani abdestsiz ve gusiilsiiz
olanlarin, lafzin mefhum-i muhalifinden hareket edilirse necis olmalar: iktiza
eder. Oysa bu durum, tam da bu konuda varid olan “Miimin necis olmaz.”
hadisine” aykiridir. Hz. Peygamberin bu hadisi, cenabet halinde kendisine
goriinmek istemeyen sahabi Huzeyfe’ye hitaben soylenmistir. Bu hadise agik-
landigina gére miimin hi¢cbir durumda pis hitkmiinde degildir. Dolayisiyla,
ayette zikredilen “mutahhartn” ile abdestli Miisliimanlarin kastedilmis olmasi

goriisii tenkide miistahaktir.

Sonug

Vakia Suresi’nin 77-80. ayetlerinde Kur’an’in sair sozii veya eskilerin ma-
sallar1 olmayip Allah katindan indigi ve O’nun korumasi altinda oldugu, Allah
katindaki vahye mutabik oldugu, ona seytanin miidahale edemeyecegi (Suara
26/210-211) ve ona ancak tertemiz ve serefli meleklerin muttali olabilecegi
anlatilmis ve bu ifade ile miisriklerin bu husustaki iddialar1 cevaplandirilmis-
tir. Gorildagiu gibi 79. ayetten, “Mushafa abdestsiz dokunmak yasaktir.”
seklinde bir fikhi hitkiim ¢ikarmak, ancak ayetin siyak-sibak biitiinligiintin
goz ardi edilmesiyle miimkiindiir, diyebiliriz. Ayete gore, Allah katinda bu
kitaba temiz olanlarin diginda hi¢ bir mahlik nasil yaklasamaz ise, diinyada da

7% Bkz. Buhari, “Gusl”, s. 23; Miislim, “Hayz”, s. 371.
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bu kitaba, ilahi bir kitap olarak iman edenlerin, temiz olmadan ona dokun-
maktan kaginmalar1 gerektigi dolayli olarak one siiriilebilir. Razi’nin (v. 606
H.) ifadesiyle, mezheplerin bu konudaki hitkmii ya zikrettigimiz illetle kiyas
yoluyla veya istinbatla hasil olmustur; ya da Mushaf’a abdestsiz dokunmanin

haram olmasi1 hitkmiiniin delili, konuyla ilgili hadislerdir.

[slam’in baslangic dénemlerinden beri bazilarinca Vakia Suresi'nin “Temiz
olmayanlar ona dokunamaz” mealindeki 79. ayeti, Mushaf’a abdestsiz doku-
nulamaz, haramdir, diye yorumlanmis ve Misliimanlarin Kur’an’a saygi
kiiltiirii bu tefsire dayandirilmigtir. Bununla birlikte ibn Abbas ve Sa’bi’den
gelen bir goriise gore abdest almak farz degil menduptur. Mezhep imamlarin-
dan Ebu Hanife, Ahmed b. Hanbel ve Davud ez-Zahiri de bu goriise sahiptir.
Ibn Abbas ve Sa’bi’den nakledildigine gore Mushafa el siirmek igin taharet-i
kiibraya sahip olmak yeterlidir, taharet-i sugra sart degildir. Miisliimanlar
Kur’an’a sayginin bir geregi olarak abdestsiz olarak Kur’an okumamaya ve
Mushafa el siirmemeye 6zen gosterilmistir. Bu hassasiyet, dort mezhepte de
ilgili ayete ve daha ¢ok, yukarida zikri gegen rivayetlere dayandirilan haramlik
hitkmii seklinde tecelli etmistir. Ancak Ibn Abbas (v. 68 H.), Davud b. Ali (v.
270 H.), Ibn Hazm (v. 456 H.) ve Sevkani (v. 1834 M.) gibi baz1 alimler, ayetin
Mushaf ile degil Levh-i Mahfuz ile ilgili oldugunu, abdestli olmayanin Mus-
haf'a dokunmasini men eden hadisin de sahih olmadigini yahut sahih olsa bile
orada miisriklerin kastedildigini ileri siirerek abdestli olmayan, ciiniip ve adet
halindeki kimselerin Mushaf’a dokunmasini ve onu okumasini ciiz gérmiis-
lerdir. Bu uygulamalar: ve abdestin gerekliligi yoniindeki ictihad: esas alan ve
kutsal kitabina saygisinin bir nisanesi olarak ona el siirerken abdestli olmaya
gayret eden bir miiminin bu davranisi onun ecrini ve feyzini arttirir; fakat bu
hitkmiin Kur’an’t okuma, onunla yakindan ilgilenme ve manélar1 iizerinde
disiinme ¢abasini engelleyen bir set haline gelmesi, yanlis olur, diyebiliriz.
Zaten Imam Malik (v. 179 H.) gibi Islam alimleri Kur’an egitim-6gretiminin
ve sikintiya yol agan durumlarin ayri1 miitalaa edilmesi gerektigini gosteren
fetvalar vermislerdir. Mushaf'a dokunmadan, Kur’an’in okunmas: veya tercii-
mesine el siiriilmesi i¢in abdest almak ise genel olarak sart goriilmemis, sadece
tavsiye edilmistir. Bir ibadet olan Kur’an kiraati i¢in abdeste gerek duyulmadi-
g1 halde, ibadet 6zelligi olmayan Mushaf’a dokunma fiili i¢in abdestli olmasi
gerektigi hitkmi, celigkili goriinmektedir. Ayrica, Mushaf’a ancak abdestli
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olanlarin dokunabilecegi hitkmiine gore gayri miislimlerin Kur’an’1 eline alip
inceleme ve tanima ¢abas: i¢inde olmasi, bu yoruma gore ayete aykir1 bir
fiildir. Ciinkii bu durumda onlarin Kur’an’1 ve Islam’1 tanima ¢abalarinin énii
kapatilmis olur. Dolayisiyla, Mushaf’a dokunmak i¢in abdestli olmak mecbu-
riyeti ile ilgili sarih bir Kur’an ayeti yoktur. Bu konuda delil olarak kabul
edilen hadisler sihhat ve manaya delalet bakimindan tartigmalidir. Ilmi amag-
larla veya manalarini tetebbu etmek gayesi ile Mushaf’1 ele almak i¢in abdestli
olmanin gerekli olmadigini, bununla birlikte ibadet maksadiyla Kur’an oku-
mak istendiginde ise ibadetin bir siar1 olarak abdestli olmanin giizel olacaginm
nihai olarak soyleyebiliriz. Bu konuda Islam alimlerinin Mushaf’a abdestsiz
dokunmay1 men eden sézleri, bir mecburiyet degil, tavsiye olarak ve dini
duyarliligin bir geregi olarak algilanirsa isabetli olur, kanaatindeyiz. Aksi
takdirde, ozellikle giiniimiiz ortaminda hayatin seyri i¢inde siirekli abdestli
bulunmak veya abdest almak s6z konusu olamayacag: icin; bu hal i¢inde
Kur’an okumaktan ve ayetleri okuyup iizerinde tefekkiir etmekten uzak kal-
mak, Kur’an’1 ulagilamaz ve el siiriilemez hale getirmek, makbul bir durum
olmasa gerektir. Bu bakimdan, abdestsiz olarak Kur’an okumak ve Mushafa
temas etmenin, Kur’an’da men edilmemis oldugunu bilmekle beraber
imkanlar dahilinde yiiceligine miitenasip bir hal iginde saygili ve abdestli
olarak Kur’an’in okunmasinin daha sik bir davranis oldugunu sdylememiz
gerekir.
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