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Ozet

Sosyal devletin temel amaglarindan birisi, yoksulluk diizeyinin azaltilmasidir. Bu ¢alismanin temel amaci,
Osmanlt Devleti sisteminin dilenciligin 6nlenmesi hususundaki roliiniin degerlendirilmesidir. Bu amag
dogrultusunda devlet ile yoksul insanlar arasindaki etkilesim, tekrarlanan bir oyun teorik model
cercevesinde ele alinmaktadir. Bulgular, Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde dilenciligin ytiksek dtizeyde
yayginlasmasinin nedenlerini ortaya koymaktadir. Devlet, her seyden evvel dilencilerin calisarak gelir elde
etmelerini ama¢ edinmektedir. Ancak dilencilerin ¢alismadan para kazanmaya alismalari nedeniyle
kendilerine is imkanlar: saglansa bile dilenmekten vazge¢mek hususunda goniilsiiz hareket etmektedirler.
Devletin bu hususta taviz vermemesi gerekmektedir. Bu nedenle modelde oyuncularin (devlet ile yoksul
insanlar) yavuz stratejilere sahip olduklari varsayilmaktadir. Nitekim kisasa kisas stratejiler olan bu
stratejiler, analizin sonuglarimi dogrudan etkilemektedir.
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Abstract

One of the main purposes of the social state is to reduce the level of poverty. The main purpose of this study
is to evaluate the role of the Ottoman State system in preventing begging. For this purpose, the interaction
between the state and poor people is discussed in the framework of a repeated game-theoretic model. The
findings reveal the reasons for the high prevalence of begging in the last period of the Ottoman Empire. The
state aims, above all, for the beggars to earn an income by working. However, because beggars are
accustomed to earning Money with out working, they are reluctant to give up begging even if job
opportunities are provided to them. The state should not compromise on this issue. Forth is reason, it is
assumed in the model that the players (the state and the poor people) have inflexiblestrategies. As a matter
of fact, the sestrategies, whichare tit-for-tat strategies, directly affec tthe results of the analysis.
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Giris

Islamiyet, temel gereksinimlerini kargilayamayan giigsiiz ve diiskiin kimselerin dilenmelerine
izin vermektedir. Sadece zorunlu durumlarda dilencilige izin veren Islamiyet, dilenciligin bir
gecim yolu olarak gortilmesine karsi c¢ikmaktadir. Buna gore, devletin sosyal kurumlari,
yoksullarin temel gereksinimlerini karsilamaktadir. Sayet devletin imkénlariyla yoksullarin

temel gereksinimleri karsilanamiyorsa zenginler bundan sorumludurlar (Abdilhamid, 2017;
Akay,2019; Demir,2012).

Zaman igerisinde degisen iktisadi kosullara gore dilenmeye ruhsat veriliyordu. Bir giinliik
yiyecegi olanlar dilenemezdi. Mali olanaklara ulasabilecekleri zamana kadar bor¢ alma olanag:
olmayan bireyler, temel gereksinimlerini karsilayamadiklar: siirece dilenebilirlerdi. Zorunluluk
durumu ortadan kalkarsa dilenmek dogru degildir. Ayrica yalnizca durumlarini zenginlere
belirtebilen dilenciler, taleplerinde zorlayici ve kisiligini alcaltan tutum ve davranislar
sergileyemezlerdi. Yardim istenen insanin alcakgoniillii, servetinde yoksulun da hakk: oldugu
bilincinde ve iyiligi basa kakmayan biri olmas: gerekir. Dilenciye yardim eden insanlar her
zaman iyi niyetli degildir. Zira gosteris amaciyla yardimda bulunan zenginler de vardir
(Dogan,2015:153; Geng,2009:13-16; Toksar1,1994:299).

fslam diinyasinda; zekat, fitre, sadaka ve vakif kurumlarmin aktif olarak hayata gegirilmesi
halkin aglik ve yoksulluk gibi sorunlarinin giderilmesine fayda saglayabilir. Toplumsal yap1
iginde baris, gelir dagiliminda adalet saglanmasi onemlidir. Dilencilik gibi insan onurunu
zedeleyen, olumsuz tutum ve davranislardan kaginilmasi igin bu kurumlarin varlig: hayati bir
onem arz etmektedir. Islamiyet'te dilencilige karst olumsuz bir bakis agis1 bulunsa da zamanin
agir iktisadi kosullar1 dilenciligin 6nlenmesi hususunda basarisiz kalinmasina yol agiyordu.
Tasavvuf inanglariyla kendini Allah'a adayan Sufiler ve dervisler, herhangi bir meslege ve servet
birikimine sahip olmadiklar1 i¢in dilenmek zorunda kaldilar. Ayrica tarikat {iyelerinin
nefislerinin koreltilmesi ve tevazu duygularinin gelistirilmesi amac1 da bu grubun dilenmesinde
etkili oldu. Bununla birlikte yalnizca temel gereksinimlerini karsilama amaciyla dilenen Sufiler
ve dervisler, dilenciligi hicbir zaman bir meslek seklinde diistinmediler. Sufiler sabretmekle
basladiklar1 yolda, helal geliri olanlardan yardim talep ederlerdi. Sadece birincil ihtiyaglarini
giderme yolunu secerlerdi. Islam diinyasinda dilenciligi meslek olarak kullananlar da
bulunmaktadir. Sakat insanlar, ¢ocuklar ve yashlar cami kapilarinda, kent merkezlerinde zorla
dilendirilmektedir. Bu yolla gecimlerini saglamaktan 6te sermaye biriktirenleri, Dervis ve
Sufilerden farkli degerlendirmek gerekir (Uludag, 1994: 300).

Katolik ve Protestan goriiste calisma kutsal kabul edilmektedir. 15. ylizyllda Almanya’da ve
Avusturya’da dilencilik ve sadaka verme konusunda kisitlamalar getirildi. Saglikli dilencilerin
zorla calistirilmasi ve smir dist edilmesi kararlar: alindi. Dilencilik degersizlestirildi. Ge¢imini
saglamak icin miicadele eden yoksullar ve “sahte dilenciler” arasindaki ayrim netlestirildi
(Kappeler,2015:79; Gress,2019:18; Oexle,1981:84). 16. ytzyilda Avrupa’da dilencilerin ve
serserilerin disiplinini ve 1slahini saglamak icin agir islerde istihdam edilmeleri amaglanarak is
evleri kuruldu. Yol yapimi, kanal insasi, madencilik gibi islerde istihdam saglandi. Dilenciler
sehir merkezlerinden tagraya stirtildii. 1597'de Ingilizler dilencilerin denizasir1 siirgtintini
yasalagtirdi. 18. yilizyilin baglarinda ise Fransizlar dilencilerini sémiirgelere siirdii. Ingiltere ve
Fransa’da is evlerinin varligi 19. yiizyila kadar devam etti. Is evlerinin cezalandirmaktan farkli
olarak egitici olma 6zelligi bu dsnemden sonra etkinlesti (Ozbek,1999; 35).
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Bat1 diinyasinda dilencilik, Orta Cag’da ruhban smifinda da yaygindir. Kilisenin varligim
stirdtirebilmesi icin Hiristiyanlardan toplanan yardimlar, dilencilik faaliyetine dontismiistiir.
Fransa, Almanya ve Ingiltere’de feodal sistemin ¢okiisti ve sekiilarizm anlayisinin yaygimlasmast
ile kilisenin ekonomik ihtiyaglarinin karsilanmasi konusunda yasanan zorluklar, ruhban sinifini
dilencilik yontemine mahktim etmistir. Sanayi inkilab1 sonrasinda tarim alanlarindan sehirlere
goc eden toplumlarmn yasadigi yoksulluk ve fakirlik ¢ikmazi, dilenciligin sehirlerde
yogunlasmasini hizlandirdi. Kapitalizm, sehirlerde hirsizlik, serserilik ve dilencilik gibi sug
sebekelerinin giiclenmesine neden oldu (Uygun,2011:190).

Osmanl Devleti dilencilik hususunda iki tarafli bir politika demeti izledi. Birincisi, calisma
glictine sahip olan ve/veya zorunlu ihtiyaclar1 disinda dilenciligi meslek haline getiren kimselere
iliskindir. Bu kesime kars1 sert tedbirler alind1. Ikincisi, calisacak glicli olmayan yasli, kimsesiz,
hasta ve yolda kalmis kimselere iliskindir. Bu kesimin zorunlu ihtiyaglar1 icin dilenmesi hos
karsilandi. Bu kesime yardim saglama, yonetimin zorunlulugu olarak gorildi
(Mermutlu,2009:425-442).

16.-18. ytizyillarda Osmanli, dilenciligi denetim altinda tutmustur. Dilencilerin yol, yap1 gibi
ulastirma alanlarinda istihdam edilmeleri, kirsal alanda ve esnaf tegkilatinda amele ve 1rgat
olarak calistirilmalar1 bu ztimrelerin topluma kazandirilmas: gayesinin oncelik tasidigina isaret
etmektedir (Dtizbakar, 2008:293).

Yoksullukla miicadele edilebilmesi amaciyla vakif sistemi icerisinde imaretler, kervansaraylar
ve hanlar orgiitlendi. Kanuni Sultan Stileyman Donemi'nde Sehzade Camii'nde kor dilencilerin
yemek ve barinma ihtiyaclarnin karsilanmasi amaciyla bir asevi insa edildi. 18. yiizyilda
Istanbul Galata'da gayrimiislim dilencilerle ilgili kayitlar bulunmaktadir. Gayrimdislim
dilencilerin ihtiyaclarmin karsilanmasi amaciyla cemaatlere ait hastaneler gorevlendirildi.
Calisma gticti olanlar ise memleketlerine gonderildi (Tekin, 2015:455).

Istanbul’da kayit altina alinan dilencilerin nerede dileneceklerini resmi makamlar belirlerdi.
Farkli mahallerde bulunmalar1 yasakti. Gayrimiislim dilencilerin sadece kilise ©nlerinde
dilenmelerine izin verilmisti. Alinan tedbirlere ragmen fakli bolgelere giden dilenciler daha fazla
getiri amaci gutitmuislerdir. Pazarlar, carsilar, mahalleler, camiler, kiliseler, ttirbeler, tekkeler
dilencilerin bol kazang sagladiklar1 mekanlardir. 18. ytizyilda sosyal ve mali acidan zor bir
donem gegirilmistir. Celali isyanlari, uzun siiren savas dénemleri sonucunda dilenci sayisindaki
artis olagan bir durumdur (Demirtas, 2006:87; Altiay, 1988).

Tanzimat Dénemi'nde Istanbul'daki dilencilik kayit altina alinmaya baglandi. Istanbul
dilencileri bir esnaf grubu olarak tanindi. "Seele Kethiidaligi" adi altinda bir yonetim
olusturuldu. Istanbul Eyiip'te dilencilere esnaf ruhsat teskeresi tahsis edildi. 16. yiizyilda
Istanbul'da yenigeri agalig1 tarafindan "dilenciler bagbugu" adi ile gorevlendirilen bir zabit
dilencilere "cer kagidi" ismindeki dilencilik ruhsatin1 veriyordu. Bu ruhsata sahip olmayan
dilenciler ulasim giderleri saglanarak vilayetlerine geri gonderildiler. Cocuk dilenciler ailelerine
teslim edildi (Kizilkan,2013:207; Kogu,1966:4575).
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1. Abditilhamid Dénemi'nde hastalik nedeniyle dilencilik yapanlarin ve kimsesiz ¢ocuklarin
korunmasi ve egitilmesi amaciyla kurulan Dartiilaceze'nin dilenciligin 6nlenmesi hususunda tam
anlamiyla basarili oldugu soylenemez. Bunun temel nedeni, kirsal alanlardan gelen dilenci
sayistnin yiiksek diizeyde olmasiydi. Kirsal alandan gelen dilenciler, ara¢ eksikligi nedeniyle
gonderilemediler (Giingor,2009:463; Yildirim,1996:24-27; Birol, 2017:35; Kiranlar, 2015:445).

Devletin ¢ocuk dilenciler konusundaki en biiyiik endisesi asayis sorunu cercevesindedir.
Halkin huzurunu kagiran bir kisim dilencilerin gasp, cinayet gibi suglara yatkin oldugu
goriilmektedir. 1896 senesinde dilencilerin Dariilaceze'ye alinmasi ve ardindan memleketlerine
gonderilmeleri kanunlasti. Dilencilerin toplanmasi amaciyla 5 miifettis atandi. II. Abdiilhamid
Han, Hirka-i Serif'te gordiigu yoksul ¢ocuklarin sanayi isletmelerinde istihdam edilmelerini
sagladi. Cogu meslek sahibi olan bu ¢ocuklardan bazilar1 askeriyede ytizbas: riitbesine kadar
yiikseldi. 1901 yilinda tophane, tersane, askeri dokiimhane, feshane ve debbaghane gibi
isletmelerde istihdam edilen cocuklar vardi. Hicaz’'da ise fakir haclarin ve dilencilerin
sayisindaki artis egiliminin yarattif1 sagliksiz ve diizen bozucu manzaralarin 6nlenmesi igin
misafirhane insa edilmistir (Ozgﬁn,2016:32; Yildirim, 1996:145; Sariyildiz,1994:127; Akyol,2013;
42).

1853 Kirim Savasi akabinde 1912-1913 Balkan savaslar1 arasinda gecen siire iginde; Osmanlt
Devleti'nin agir yenilgilere maruz kalmas: disinda ekonomik darbogazin derinlestigi sosyal ve
iktisadi bunalimlarin arttig1 goriilmektedir. Sefalet ve yozlasma, toplumsal yapiyr ciddi bir
erozyona ugratmistir. Savas sonrasinda go¢menlerin sayist artmistir. Gogmenler genellikle
I[stanbul’a nakledildi. Artan gocmen sayisi, issizligin yayginlasmasina neden olmustur.
Ekonomik darbogaz ve is alanlarmin yetersizligi: dilencilik, karaborsacilik, icki kacakeilig: gibi
faaliyetlerin yayginlasmasina neden oldu. Bu donemde dilencilerin sayisinda artis yasandi
(Dogan,2015:154; Karatas, 2015:23).

Osmanli Devleti'nin dilenciligin ortadan kaldirilmas: konusunda her dénem 6nemli tedbirler
aldigr gorulmektedir. 1909 yilinda diizenlenen Serseri Nizamnamesinde dilencilerin ve/veya
serserilerin istihdami ve 1slahi icin hitkiim ortaya konulmaktadir. Ancak alinan biitiin tedbirlere
ragmen mali problemlerden dolay1 kesin bir ¢oziim elde edilemedi (Oztiirk, 2009: 109).

Duraklama ve gerileme dénemlerinde yasanan uzun ve sonugsuz savaslar, mali darliklar, gog
gibi sosyal ve ekonomik alanda yasanan sorunlar nedeniyle dilencilerin sayis: giderek artmustir.
Dilenciligin en 6nemli kaynag1 yoksulluktur. Sefalet ve yoksullugun tnlenmesinde mali giicii
zayiflayan bir devletin basarili olamayacag asikardir (Parin,2010:36). Osmanlinin son
donemlerinde; geleneksel is ahlakindan uzaklasma, issizlik, gelir dagiliminda adaletsizlik,
egitimsizlik, gosterisci tiiketim gibi cagimizin iktisadi hastaliklar1 dilenciligin varligini besleyen
diger etkenlerdir (Tabakoglu, 2009: 557; Karaoglu, 2019:126).

2. Yontem

Modelin daha saglam temellerin {izerinde kurulabilmesi amaciyla tarih biliminden
faydalanilmaktadir. Tarih biliminden bes temel veri elde edilmektedir.
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Birincisi, devlet ile yoksul insan arasindaki etkilesimin oyunculara siireklilik algisi
olusturdugunu ortaya koymaktadir. Bu, tekrarlanan bir oyun teorik model kurulmas: hususunda
olanak olusturmaktadir. Ikincisi, yoksul insanin karsilastig1 seceneklere iliskindir. Yoksul insanin
ontinde iki temel secenek bulunmaktadir: memleketine gonderilmek veya gitmek ve Istanbul'da
kalmak. Sayet yoksul insan, Istanbul'da kalmay1 tercih ederse devletin teklifini kabul etmek
zorunda kalacaktir. Ayrica bu durumda da iki ecgenek arasinda tercih yapmak zorunda
kalacaktir: dilenmek ve dilenmemek. Dilenci ve serserilerin memleketlerine gonderilmesine
iliskin politikalar, yoksul insaninin bu segeneklerle karsilasmasinda etkili olmaktadir. Osmanlt
Tarihi incelendiginde 6zellikle de son donemlerde dilencilerin ve serserilerin memleketlerine
gonderilmelerine iliskin politikalar izlendigi kanitlanmaktadir. Ugiinciisii ise devletin yoksul
insanin ¢alismasini ve dilenmemesini arzulamaktadir. Tarihsel veriler bu savi dogrulamaktadir.
Dordiincii veri, yoksul insanin is bulabilmesi konusunda devletin yardimci olmasidir. Ozellikle
de 1l. Abdiilhamid Déneminde dilencilerin ve serserilerin is bulabilmesi konusunda Osmanli
Devleti bu insanlara yiiksek diizeyde destek sagladi. Besinci veri, dilencilerin ve serserilerin
servet diizeylerine iliskindir. Model, yoksul insanin servet diizeyinin ¢ok diisiik oldugunu
varsaymaktadir. Tarihsel veriler, bu varsayimin yapilabilecegini ortaya koymaktadir.

Bu ¢alismanin temel amaci, Osmanli Devleti sisteminin dilenciligin 6nlenmesinde gosterdigi
roltiniin degerlendirilmesidir. Etkilesimin stirekli olmasi, tekrarlanan bir oyun teorik modelin
kurulmasini gerekli kilmaktadir. Model, miikemmel tam bilgili dinamik tekrarlanan bir oyun
teorik modeldir. Modelin dengesi, miikemmel Nash dengesidir. Bu denge, geriye dogru
¢ikarsama yontemi ile tespit edilmektedir.

3. Analiz ve Bulgular

Modelin temelinde dort temel varsayim bulunmaktadir. Birincisi, yoksul insanin servet
diizeyinin ¢ok diisiik oldugunu belirtmektedir. Ikincisi, sans oyunlarinin etkisinin sifir kabul
edilmesidir. Uciinciisii, yoksul insana herhangi bir sekilde miras kalmadigi ve kalmayacagi
varsayllmaktadir. Dordiincti varsayim, devlet disindaki kimselerin yalnizca diisiik meblagda
sadakayla yoksul insana yardim ettigi varsayilmaktadir. Devletin yalnizca yoksul insana yardim
edip etmeyecek sekilde miidahalede bulunabilmesidir. Bu varsayimin temel amaci, devletin
yoksullara yardim saglamasmin dilenciligin 6nlenmesinde ne kadar etkili olacagini tespit
edilebilmesidir.

Istanbul'daki yoksul insana, devlet bir teklifte bulunmaktadir. Sayet, yoksul insan iste
calisirsa (yoksul insanin calisacagr isi bulamamas: durumunda devletin ona is saglayacagt
varsayillmaktadir) devlet yoksul insana hem Istanbul'da kalmast icin izin verecek hem de belli bir

ekstra diizeyde yardimda bulunacaktir. Bu durumda yoksul insan u diizeyinde fayda elde
edecektir. Aksi takdirde devlet, yoksul insan1 memleketine gonderecektir. Bu durumun yoksul

insana faydasi f diizeydedir.
Yoksul insanin devletin teklifini kabul etmesi durumunda dilenecektir veya dilenmeyecektir.

Yoksul insan dilenmemenin maliyetinin € olduguna ve dilenmenin maliyetinin # olduguna

inanmaktadir!. Ancak yoksul insanin hangisini tercih edecegini devlet gézlemleyememektedir.

1€ > H xosulunun saglandig varsayilmaktadir.
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Devletin gozlemleyebildigi unsur, yoksul insanin iste gosterecegi performans diizeyidir. Yoksul
insanin iste gosterecegi performans diizeyi ya yiiksek ya da diistik seviyededir2. Iste gosterilen
yiiksek performansin maliyeti Ry ve disiik performansin maliyeti %, diizeyindedir®. Yoksul
insanin iste gosterecegi performans diizeyi yiiksek seviyede ise devlet yoksul insanin
dilenmedigine kanaat getirecektir. Ancak yoksul insanin iste gosterecegi performans diizeyi

diistik seviyede ise devlet yoksul insamin # olasilikla dilenmedigine kanaat getirecektir; 1— p
olasilikla da dilendigine kanaat getirecektir.

Devletin dilencinin dilenmedigine kanaat getirdiginde devlet belli bir diizeyde fayda elde
edecektir (3> 0). Devletin elde edecegi toplam kazang diizeyi, bu durumda elde edecegini
dustundugi fayda diizeyinin yoksul insanin iste calismasiyla elde edilen tirtintn faydas: ile
toplamindan olusmaktadir. Devletin net faydasi ise bu toplam degerinden daha fazla yardim

yapilmasinin giderinin ¢ikarilmas ile elde edilebﬂmektedir:‘g + ,3 —u Ayrica iste galisilmasi
kosulu altinda yardim seviyesinin arttirilmasmin faydasi dilencinin lehinedir. Ancak iste
gosterilen performansin maliyeti ile dilencinin dilenmemesinin (dilenmesinin) maliyeti, yoksul
birey agisindan maliyet kalemi niteligi tasimaktadir. Yoksul bireyin ayda diizeyi bu gercevede

degerlendirilmelidir: u—c¢ — Ky veya u—p — 9, .

Devletin dilencinin dilenmedigine kanaat getirdiginde elde edecegi fayda diizeyi ile yoksul
insanin dilenmeme ve iste gosterecegi yiiksek performans diizeyi arasindaki fark, yoksul insanin
disaridaki opsiyonundan daha ytiksektir. Yardim seviyesinin arttirilmasinin maliyeti, devletin
dilencinin dilenmedigine kanaat getirdiginde elde edecegi fayda seviyesinin yoksul insanin iste
calismasi ile elde edilecek tirtiniin fayda diizeyinin toplamindan kiigtikttir.

Yoksul insana disaridaki opsiyonundan daha yiiksek bir diizeyde fayda saglanmasi ve yoksul
insanin dilenmemesi ve iste yiiksek diizeyde bir performans gostermesi rasyoneldir. Aksi
takdirde devletin yoksul insan iste galismasi karsiiinda ekstra yardim vermemesi ve yoksul
insanin dilenmesi ve iste diistik performans gostermesi optimaldir.

Bu nedenle yoksul insana iste ¢alisiilmamasi durumunda elde edilecek fayda diizeyinden daha
yiiksek diizeyde fayda (u = u") saglanacak sekilde yardim seviyesi arttirilmaktadir: u* > f .
Bununla birlikte yoksul insan dilenmedigine iliskin inanci devlete her zaman saglamak
zorundadir. Aksi durumda devlet yoksul insanin sifir seviyesinde fayda (# = 0) elde etmesine
neden olacak sekilde yardim seviyesini belirleyecektir.

2Yoksul insanin dilenmesi durumunda iste gosterecegi performans diizeyi diisecektir. Aksi de gegerlidir.
Yoksul insanin dilenmemesi durumunda iste gosterecegi performans diizeyi artacaktir.

SRy >R, kosulunun saglandig1 varsayilmaktadir.
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Yoksul insanin dilendigine iliskin devletin inanc1 tek bir periyotta bile olusursa yoksul
insanin bu inancin olusmasindan sonraki biitiin stiregte sifir diizeyinde fayda elde
edebilecegi sekilde yardim seviyesi belirlenecektir. Iste calismak stratejisi, iste
calismamak stratejisinden daha ytiksek diizeyde fayda sagladig: stirece yoksul insan iste
calismay1r kabul edecektir. Bu kurala gore devlet yardim seviyesini belirlemek
zorundadir.

Devlet ve yoksul insan yavuz stratejilere sahiptirler. Buna gore oyuncular, birbirlerine
hicbir zaman ihanet edemezler. Aksi halde ihanetin edildigi periyottan itibaren
cezalandirma baslayacaktir. Ayrica cezalandirma oyunun sonuna kadar devam edecektir.
Devlet ve yoksul insan miikemmel tam bilgiye sahiptirler ve ardisal hareket
etmektedirler. Oyunun miikemmel Nash dengesi, oyun stirecinin sonundan baslanarak
optimal stratejiler tespit edilerek ortaya konmaktadir.

Ur=U ve Up > U ise yoksul insan iste ¢alismay: kabul etmesine ragmen dilenmeye
devam etmektedir. Sayet su seviyede yoksul insan fayda elde edebilirse devletin yoksul
insanin dilenmedigine kanaat getirmesi amaci dogrultusunda hareket edilmesi her

zaman igin en uygun strateji haline gelmektedir (u#; 6nerisinin kosulu altinda):

M
T 1-6 M

Oran, 0 < oran < 1 araliginda deger almaktadir. Bu durum zaman maliyetini temsil

0 <5<1).

eden iskonto orani i¢in de gegerlidir

Dolayisiyla 1=P olasilikla yoksul insan dilenmedigine, devleti ikna etmezse bundan

sonra devlet, yoksul insanin daima ¥ = 0 diizeyinde fayda elde etmesini saglayacaktir.
Bu asamadan sonra yoksul insan, devletin teklifini reddedecektir. Yoksul insanin

dilenmedigi hususunda devlete giiven saglanmasinin biitiin zamanlarda optimal olmasi
i¢in yoksul insanin beklenen fayda fonksiyonu su sekilde olmalidir:

u +5[pu: +(1—p)fll+5+52 +]

(2)

¥ 5[17“? +(1—p)f]
Up + s

®)
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Eger ki yoksul insan su seviyede fayda elde edebilirse dilenmemek denge stratejisi haline
gelecektir.

u, —c-R, oy +5[P“j +(1_P)f]
1-0 ! 1-0

4)

ujé‘—c—iRH 5[pui +(1—p)f]
1-0 g 1-6 (5)

w's-c=R, >slpu +(-p)f]

SU-ph’ >6(1-p)f +c+R,

J >5(l—p)f+c+iRH

! 5(1 - p) @)

Devlet iki durum arasinda tercih yapacaktir:

u=

1. Dilencinin dilenmedigine inanildig; stirece U, teklifinde bulunmaktir. Bu durumda

devletin her bir periyotta elde edecegi fayda seviyesi G- U, kadardr.

2. Devletin ve yoksul insanin sifir seviyesinde fayda elde ettigi ¥ = 0 teklifidir. Bu

durumda yoksul insan iste calismayacaktir.

Devletin yoksul insana verecegi optimal tepki fonksiyonu su sekildedir:
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Buna gore, devlet dilenciligi ©¢nlemek amaciyla yiiksek diizeyde yardim yapacaktir.
Oyuncularin optimal tepki fonksiyonlari, yoksul insanlarin dilenmemeleri igin devletin stirekli
bir sekilde yoksul insana fayda saglamasi gerektigini ortaya koymaktadir. Aksi takdirde yoksul
insanlar, devletin teklifini kabul edecek fakat dilenmeye devam edeceklerdir.

Sonug

Osmanli medeniyetinin muhtesem bir yapiya sahip olmasindan dolay1 toplumun her bireyi
degerli goriilmiis ve buna gore muamelede bulunulmustur. Osmanli Devleti fakir, yasl,
kimsesiz, hasta ve yolda kalmis kimselerin bakimini ve yardimini saglama konusunu y6netimin
zorunlulugu olarak sahiplenmistir. Calisma giiciine sahip insanlarin dilenmeleri mesru
goriilmemektedir. Devlet bu konuda gerekli 6nlemleri almaya ¢ncelik vermistir. Calisacak giicii
olmayan ve ge¢im derdine diismiis olanlarin dilenmesi hor goriilmemistir. Bu insanlara devletin
yardim eli her zaman uzanmistir. Bu ziimrelerin dilencilik faaliyetlerine karsi hosgoriu ile
bakilmistir. Zaruri ihtiyaclar1 disinda dilenciligi meslek haline getirenlere sert tedbirler alinmigtir.

Bulgular, yoksul insanlarin dilenmemeleri i¢in devletin stirekli bir sekilde yoksul insana
fayda saglamas: gerektigini ortaya koymaktadir. Aksi takdirde yoksul insanlar, devletin teklifini
kabul edecek fakat dilenmeye devam edeceklerdir. Bu durum, devlet ile yoksul insanlar
arasindaki etkilesimin stirekli olmasindan kaynaklanmaktadir.

Arastirmanin Etik Yonii: Arastirma etik bazli herhangi bir izni gerektirmemektedir.
Cikar Catismasi: Yazarlar herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan ederler.

Yazar Katkilar1: Fikir - M.E.Y,, U.G., S.AK,; Tasarim - M.E.Y., U.G., S.A.K; Denetleme - M.E.Y.,
U.G., S.AK,; Kaynaklar - M.E.Y,, U.G.,, S.AK,; Veri Toplama ve / veya Isleme - M.EY., U.G,,
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