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Oz

Ulkelerin ekonomik performanslari, uygulanacak ekonomi politikalarinda belirleyici bir éneme sahiptir. Ekonomi
politikalarin1 dogru belirleyebilmek i¢in ekonomik performans 6lgiimlerinde kullanilacak makroekonomik gostergelerin,
iilkenin gercek durumunu yansitacak sekilde segilmesi 6nemlidir. Ayrica COVID salgimi siireci, iilkelerin ekonomik
gostergeleri lizerinde etkili olmustur. Calisma kapsaminda, 2020 — 2022 yillarin1 kapsayan donemde, GSYH biiylime hizi,
enflasyon orani, igsizlik orani, cari denge ve biitge dengesinin GSYH’ya oranlarina iliskin ¢eyrek donemlik veriler kullanilarak
Tiirkiye ekonomisinin performans: élgiilmiistiir. Calismada makroekonomik gostergelerin agirhiklart CRITIC yéntem ile
belirlenmis, CKKV tekniklerinden TOPSIS ve MABAC yoéntemleri ile performans dlciimii gerceklestirilmistir. TOPSIS
yontemi ile yapilan performans 6l¢iimii sonucunda, Tiirkiye ekonomisinin en iyi performansi sergiledigi donemin 2021:Q1
donemi oldugu, en kotii performansi sergiledigi donemin ise 2020:Q2 donemi oldugu belirlenmistir. MABAC yontemi ile
yapilan performans olglimii sonucunda ise, en iyi performansin 2022:Q2 doéneminde, en kotii performansin ise 2020:Q2
doneminde sergilendigi sonucuna ulagilmistir. Ayrica, TOPSIS ve MABAC yéntemlerinin performans siralama sonuglarinin
kotii ekonomik performans donemlerinde benzerlik gostermesine ragmen genellikle ayristig1 sdylenebilir.
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Abstract

The economic performances of the countries have a decisive importance in the economic policies to be implemented.
In order to determine the economic policies correctly, it is important to choose the macroeconomic indicators to be used in
economic performance measurements in a way that reflects the real situation of the country. In addition, the process of the
COVID epidemic has had an impact on the economic indicators of the countries. Within the scope of the study, the performance
of the Turkish economy was measured using quarterly data on the ratios of GDP growth rate, inflation rate, unemployment
rate, current account balance and budget balance to GDP in the period covering the years 2020-2022. In the study, the weights
of macroeconomic indicators were determined by the CRITIC method, and performance measurement was carried out with
TOPSIS and MABAC methods, which are MCDM techniques. As a result of the performance measurement made with the
TOPSIS method, it was determined that the period with the best performance of the Turkish economy was 2021: Q1 and the
period with the worst performance was 2020: Q2. As a result of the performance measurement made with the MABAC method,
it was concluded that the best performance was in the period of 2022: Q2, and the worst performance was in the period of 2020:
Q2. In addition, it can be said that although the performance ranking results of TOPSIS and MABAC methods are similar in
periods of bad economic performance, they generally diverge.
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1. GIRIiS

Ulkelerin ekonomik gostergelerindeki gelisimi ifade etmek ve durum analizi yapabilmek icin
kullanilan ekonomik performans kavrami, ekonomiye yon veren gdostergeler iizerinden
Olgiilebilmektedir. Ekonomik performans Ol¢iimlerinde farkli makroekonomik gostergeler
kullanilmakla birlikte cogunlukla dl¢timler, ekonomik biiyiime, enflasyon orani, igsizlik orani, cari
denge ve biitce dengesi gibi gostergeler iizerinden yapilmaktadir.

Ekonomik biiylime, reel GSYH’da yillar itibariyle ortaya ¢ikan artisi ifade etmekte ve iiretim
fonksiyonu ile dogrudan iliski icerisindedir. Daha ¢ok fiziki ve beseri sermaye artisi ile teknolojik
geligmelerin etkiledigi ekonomik biiyiime, ekonomilerdeki uzun dénemli ve kalici iiretim artigini ifade
etmektedir. Uluslararasi karsilastirmalarda da kullanilan GSYH biiyiime hizin1 artirmak, ekonomilerin
oncelikli hedefleri arasinda yer almaktadir (Dinler, 2013: 620; Bocutoglu, 2014: 61; Yalta ve Yalta,
2019: 462).

Enflasyon, bazen arz-talep dengesizligi gibi reel nedenlerle, bazen para arzindaki artig gibi
parasal nedenlerle ve bazen de beklentilere bagl olarak psikolojik nedenlerle ortaya ¢ikan ve genel
olarak fiyat diizeylerindeki siirekli artis1 ifade eden bir kavramdir. Fiyat istikrarsizlig1 olarak da ifade
edilen enflasyon, fiyat endeksleri kullanilarak, belirli amaglar dogrultusunda olusturulan mal sepetleri
tizerinden Ol¢iilmektedir. Enflasyon, ekonomide karar alicilarin kararlarini etkileyen, satin alma giici,
bor¢lanma maliyeti, faiz, kira, maaglar gibi ¢cok sayida ekonomik degiskeni etkiledigi i¢in toplumun
tamaminin takip ettigi ve uluslararasi karsilastirmalarda ve performans 6l¢iimlerinde kullanilan 6nemli
bir gostergedir (Parasiz, 1996: 287; Yildirim, Karaman ve Tagdemir, 2009: 372; Pinar ve Erdogan, 2021:
84; Bilgili, 2014: 100-101; Alagdz, Yapar Sacik ve Erdogan, 2020: 130; Ersin, 2018: 193).

Piyasada gecerli ticretlerle ¢alismak istedigi halde is bulamayan, dolayisiyla isgiicii fazlaligin
ifade eden igsizlik kavramim, TUIK, referans doneminde herhangi bir yerde ¢aligmayan, son 4 hafta
icerisinde aktif is arama kanallarindan biri araciligryla is arayan ve 2 hafta icerisinde igbast yapabilecek
15 yas ve iizerindeki kisiler olarak tanimlamaktadir. Issizlerin, isgiicii icindeki payim sayisal olarak ifade
eden issizlik orani, ekonomide toplam talebin yetersiz oldugunun bir isaretidir (Y1ldirim, vd., 2009: 363-
364; Pmar ve Erdogan, 2022: 136; TUIK, 2022).

Cari denge, 6demeler dengesi kalemlerinden cari islemler hesabindaki goriiniimii ifade eder.
Cari islemler hesabi, mal dengesi, hizmetler dengesi, birincil gelir ve ikincil gelir dengelerinden
olusmaktadir. Cari iglemler hesabinin kalan vermemesi cari dengenin saglandigini gosterirken, pozitif
isaretli kalan vermesi cari fazlay1, negatif isaretli kalan vermesi ise cari ag1g1 ifade etmektedir. Ozellikle
az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde tasarruflarin yetersizligi, biiylime hizi, enflasyon ve faiz
oranlarinin yiiksek olmasi ve genisletici maliye politikasi uygulamalari cari agiga neden olabilmektedir.
Ayrica tilkeler arasi karsilagtirmalarda ve ekonomik analizlerde cari agigin rakamsal degerinden ziyade
GSYH’ya orani kullanilir (Dinler, 2013: 596; Altundz, 2014: 121; Dornbusch ve Fischer, 1998: 153;
Kaya, 2016: 53; Seyidoglu, 1999: 405-406).

Devletin belirli bir donemde elde etmeyi Ongordiigii gelirleri ile harcamayr planladigi
giderlerinin belirli bir sistem dahilinde gosterildigi tablo biitce olarak adlandirilmaktadir. Merkezi
yOnetim biit¢esi, kanun ve belge islevlerinin yaninda ekonomi politikas1 arac1 olarak da kabul
edilmektedir. Gelirler ve giderler olarak iki boliimden olusan biitgede gelirler ile giderler esit ise denk
biitge durumu, gelirler giderlerden biiyiik ise biit¢e fazlasi ve giderler gelirlerden biiyiik ise bu durumda
da biitge ac1g81 s6z konusu olmaktadir. Analiz ve karsilastirmalarda biitce agiginin veya biitge fazlasinin
rakamsal degerinden ziyade GSYH’ya oran1 kullanilir. Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde gelir
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azligi, faiz ve enflasyon oranlarinin yiiksekligi gibi etkenler biitce agigina sebep olurken; gelismis
tilkelerde biitce acig1, sosyal gilivenlik Odemeleri, konjonktiirel dalgalanmalar gibi nedenlerden
kaynaklanmaktadir (Yildirim, vd., 2009: 427; Sen, Sagbas ve Keskin, 2007: 64; Tigen, 1991: 6;
Takim,2017: 587).

Bu calismada yukarida belirtilen, GSYH biiylime hizi, enflasyon orani, issizlik orani ile cari
denge ve biitce dengelerinin GSYH’ya oranlari baglaminda COVID dénemi ve sonrasina iliskin Tiirkiye
ekonomisine ait performans Cok Kriterli Karar Verme yontemleri ile incelenmistir. Caligma kapsaminda
2020:Q1 — 2022:Q4 dénemlerine ait ceyrek donem verileri, CRITIC yontem ile analize konu olan
gostergelerin agirliklandiriimasi yapilmis, TOPSIS ve MABAC yontemleri ile de donemlik performans
siralamalar1 olusturularak, karsilastirmasi yapilmaistir.

2. TEORIK CERCEVE

Calismanin bu béliimiinde, Diinya Saglik Orgiitii (DSO)’niin 2020 y1li Mart ayinda Koronaviriis
hastaligini salgin olarak ilan etmesi ile baslayan siiregten, 2022 yili dordiincii ¢ceyrege kadar Tiirkiye
ekonomisinde analize konu makroekonomik degiskenlerin seyri agiklanacaktir. Salgin ile birlikte biitiin
diinya iilkeleri salgin1 6nlemeye ve etkilerini azaltmaya doniik birgok kisitlayict tedbir almiglar ve
ekonomik faaliyetler durma noktasina gelmistir. 2021 yili ortalarindan itibaren COVID salgminm
etkileri kismen azalmig ve iilkeler uyguladiklari salgin tedbirlerini ve kisitlamalar1 gevsetmeye
baglamislardir. Bu siiregte ekonomik aktivitelerde de goreli bir canlanma yasanmistir. Asagidaki Tablo
1’de, TUIK ve TCMB veri tabanlarindan elde edilen Tiirkiye ekonomisinin 2020:Q1 dénemi ile
2022:Q4 donemi arasindaki temel makroekonomik gostergelerinin seyri verilmistir.

Tablo 1: 2020:Q1-2022:Q4 Doéneminde Tirkiye Ekonomisinin Temel Gostergeleri

Zi_ncirleme . | Cari Fiyatlar - CoL Cari Biitge
Tarin | Hecim Endeksi | %y ngyy | Blylme | Enflasyon - gsizlik 1 o oossvi | Dengesi/GsYH
ile GSYH | \pijvon TL) (%) (%) (%) (%) (%)

(Milyon TL)
2020.Q1 | 405.786 1,070.586 44 241 1353 4,00 2,76
2020-Q2 | 385.121 1.037.572 103 2,66 128 7,37 7.7
2020-Q3 | 500.673 1.415.193 6,5 2,71 1333 3,68 2,2
202004 | 513.020 1.524.868 6,4 5.1 129 3,31 2,11
2021-Q1 | 436.250 1.395.931 75 4,29 1353 3,55 163
2021-Q2 | 470.796 1.592.926 222 3,99 119 2,42 347
2021-Q3 | 540.185 1.931.231 7.9 4,62 11,73 233 1,48
2021-Q4 | 562.254 2.328.700 9,6 10,01 10,96 20,56 5,63
2022-Q1 | 469.562 2.511.885 7,6 28,29 11,63 9,9 123
2022-Q2 | 507.653 3.428.260 78 16,94 10,13 5,05 183
2022-Q3 | 562.056 4.265.712 4,0 8,85 101 3,86 3,27
2022-Q4 | 582.061 4.800.717 35 8,62 10,07 4,18 71,94

Kaynak: TUIK ve TCMB

Yukaridaki tabloda Zincirleme Hacim Endeksi ile hesaplanmig GSYH degerleri milyon TL
olarak verilmistir. Tiirkiye’de 2016 yilindan bu yana, reel GSYH Zincirleme Hacim Endeksi ile 2009
referans yili alinarak TUIK tarafindan hesaplanmaktadir. Zincirleme Hacim Endeksi, GSYH
hesaplamasinda enflasyon etkisini ortadan kaldirmasimin yam sira giiniimiiz gelismelerini iyi
yansitabilmesi agisindan, reel GSYH nin daha saglikli bir sekilde 6l¢iilmesine imkan vermektedir. Reel
GSYH’nm ele alinan dénemde 2020 yil1 ikinci ¢eyregi ile 2021 ve 2022 yillar1 birinci ¢eyreklerinde bir
onceki déneme gore azaldigi, diger ¢eyrek donemlerde ise artis yoniinde hareket ettigi goriilmektedir.
Ilgili yillarin geyrek dénemleri kiyaslandiginda, birinci, iigiincii ve dordiincii ¢eyrek donemlerde 2019,
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2020, 2021 ve 2022 yillarinda artigin devam ettigi goriilmektedir. Ikinci g¢eyrek dénemler
kiyaslandiginda ise 2019 yil1 ikinci ¢eyreginde yaklasik 430 Milyar TL olan reel GSYH’ nin 2020 yili
ikinci ¢eyreginde yaklasik 385 Milyar TL’ye geriledigi, 2021 ve 2022 yillar1 ikinci ¢eyreginde ise
yaklasik 470 Milyar TL olarak gergeklestigi goriilmektedir.

Milyon TL olarak ifade edilen cari diizeydeki GSYH degerlerine baktigimizda, 2020 yil1 ikinci
ceyregi ile 2021 yili birinci ¢eyreginde bir dnceki ¢eyrek doneme gore azalmis, diger donemlerde ise
artis devam etmistir. Cari fiyatlarla GSYH, 2020 y1l1 birinci ¢eyreginden, 2022 y1l1 dérdiincii ceyregine
kadar dort katin {izerinde artmustir.

Zincirleme hacim endeksine gore hesaplanan ekonomik biiylime hizina bakildiginda, sadece
2020 yili ikinci ¢eyreginde %10,3 oraninda bir daralma yasandigi, diger donemlerde ise Tirkiye
ekonomisinin pozitif biiyiidiigi goriilmektedir. 2020 yil1 birinci geyreginde %4,4 oraninda biiyliyen
Tiirkiye ekonomisi, yilin ikinci ¢eyreginde %10,3 daralmas, iiglincii ve dordiincii geyreklerde ise %6 nin
iizerinde bir biiyiime performansina ulasmistir. Cin’in Wuhan kentinde ortaya ¢ikan COVID salgin1 ve
bu salginin etkileri, biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de ekonomik faaliyetlerin belirleyicisi
olmustur. Salgimi 6nleme ve etkilerini azaltabilmek i¢in ¢esitli kisitlamalar uygulanmig, toplumsal ve
ekonomik hayatin devami i¢in mali destekler aciklanmis, gerek i¢ piyasada gerekse dis piyasada
toplumlarin oncelikleri degismistir (TOBB, 2021: 29-40; SBB, 2020: 23). Biitiin bu degisim ve
gelismeler Tiirkiye’nin biiyiime performansint 6nemli 6l¢iide etkilemistir. 2021 y1l1 birinci ¢geyreginde
%7,5 oraninda biiyliyen Tiirkiye ekonomisi, yilin ikinci geyreginde %22,2 orani ile ele alinan donemdeki
en yiiksek biiyiime oranma ulasmis, ti¢iincii ve dordiincii ¢eyreklerde ise sirasiyla %7,9 ve %9,6
oranlarinda bilyiimiistiir. COVID salginin etkilerinin azalmaya basladigi, ekonomik ve toplumsal
hayatin normallesme siirecine girdigi 2021 yilinda turizm sektoriindeki ivme, yatirimlardaki artis ile i¢
ve dis talepteki canlanma biiyiime performansini belirlemistir (SBB, 2021: 23-24; TUSIAD, 2021: 22-
24). 2022 yil1 birinci ¢eyreginde %7,6 oraninda, ikinci ¢eyreginde %7,8 oraninda biiyiiyen Tirkiye
ekonomisi ti¢ilincii ¢eyrekte %4 ve dordiincii geyrekte %3,5 oraninda biiyiime gergeklestirerek toplamda
2022 yilim %>5,6 oraninda bir gelisme ile tamamlamstir. I¢ ve dis talepteki canlanma devam etmis,
Rusya-Ukrayna savasina bagli hammadde ve enerji maliyetlerindeki artiga ragmen, turizm sektoriindeki
canlilik biiyiime performansi tizerinde etkili olmustur (SBB,2022: 21-22).

Yukaridaki Tablo’da ayrica, bu donemlere ait fiyat degisimini gosteren, gida ve alkolsiiz
igecekler, egitim, ulastirma, haberlesme gibi 12 ana harcama grubu {lizerinden, 2003 baz yilli olarak
hesaplanan enflasyon oranlar1 yer almaktadir. Tiirkiye’de 2020, 2021 yillarina ait ¢eyrek donemlerde
enflasyon oranlarinin %2,41 ile %28,29 oranlar1 arasinda olduk¢a genis bir bantta seyrettigi
goriilmektedir. 2020, 2021 yillarinda %5’in altinda gerg¢eklesen ¢eyrek donemlik enflasyon, 2021 yili
dordiincii ¢eyreginde %10’un iizerine ¢ikmig, 2022 yili birinci ¢eyreginde ise ele alinan donemdeki en
yiiksek seviyesine ulasarak %28,29 olmustur. 2020 ve 2021 yillarinda COVID salgminin etkisi ile gida
fiyatlarindaki arti, ulusal paradaki deger kaybi, Merkez Bankasi bagkan1 degisikligi, dolarizasyon artisi
ve salgimin etkilerini azaltmaya doéniik genisletici politikalar enflasyonun belirleyicileri olmustur
(TOBB, 2021: 92-95; SBB, 2020: 47-48; TUSIAD, 2021: 20-21). 2022 yilinda ise, Rusya-Ukrayna
savags1 kaynakli kiiresel ¢apta gida, emtia ve enerji fiyatlarindaki artigin yansimalar ile ulusal paradaki
deger kaybinin devam etmesi, Tiirkiye’de enflasyonun ¢ift haneli rakamlara ulagsmasinda etkili olmustur
(SBB, 2022: 43-44).

Uluslararas1 standartlar c¢ergevesinde olusturulan ve 15 yas lzeri biitiin niifusa uygulanan
Hanehalki Isgiicii Anketi sonuglarindan elde edilen issizlik oranlar1 Tablo 1°de verilmistir. Tabloda yer
alan ¢eyrek donemlik igsizlik verileri, aylik verilerin ortalamasi alinarak tarafimizca hesaplanmustir.
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Tabloya gore, 2020 yil1 ile 2021 y1l1 ilk ¢eyreginde issizlik oran1 %13 seviyelerinde, diger dénemlerde
ise azalis egiliminde olmakla birlikte yine ¢ift haneli rakamlarda gergeklesmistir. 2020 ve 2021 yil1 ilk
yarisinda COVID salgini tedbirleri kapsaminda uygulanan kisitlamalar, firmalarin kapasitelerinin
altinda ¢alismalari, esnek calisma uygulamalar1 ve isten ¢ikarmalarin yasaklanmasi igsizlik oranlarini
etkilemigtir (TOBB, 2021: 185-187; SBB, 2021: 31). 2021 yilinin ikinci yarisi ile 2022 yilinda salgin
sonrast normallesme siirecine girilmesi, ekonomik faaliyetlerdeki toparlanma ve biiylime oranlariin
getirdigi ivme ile igsizlik oraninda kismi bir azalma yasanmis ve issizlik oran1 %10-%11 seviyelerinde
gerceklesmistir (SBB, 2022: 29-30).

IMF’nin Odemeler Dengesi ve Uluslararasi Yatirim Pozisyonu Altinci El Kitabi’nda belirlenen
standartlar ¢ercevesinde, TCMB tarafindan derlenen cari islemler dengesinin cari fiyatlarla hesaplanan
GSYH’ya orani, Merkez Bankasi veri tabanindan dolar cinsinden temin edilerek ortalama kur tizerinden
ulusal paraya cevrilerek elde edilmistir. Ele alinan dénemde sadece 2021 yil1 birinci ¢eyreginde cari
fazla olusmus, diger donemlerde ise %0,56 ile %9,9 oranlar1 arasinda degisen cari acik meydana
gelmistir. 2022 yil1 birinci ¢eyregi ile 2020 yili ikinci ¢eyregi cari agigin en yliksek oldugu donemler
olmustur. 2020 yilinda salgin kaynakli ekonomik faaliyetlerdeki yavaslama, altin ithalatinin artmasi ve
turizm gelirlerindeki sert diisiis cari dengenin belirleyicileri olmustur (TOBB, 2021: 162-163). 2021
yilinda normallesme siireci ile turizm gelirlerinin artmasi, bilylimede gerceklesen yiiksek oranlar, enerji
ve emtia fiyatlari cari denge iizerinde etkili olmustur (TUSIAD, 2021: 5-8; SBB, 2021: 69). 2022 yilina
gelindiginde Rusya-Ukrayna savaginin da etkisi ile enerji fiyatlarindaki artis, ihracatta yasanan olumlu
gelismeler ve turizm sektoriindeki ivmenin devam etmesi cari dengenin belirleyicileri olmustur (SBB,
2022: 61-62).

Tablo 1’in son siitununda ise, 5018 sayili kanun ¢ergevesinde olusturulan Merkezi Yonetim
Biitce dengesinin GSYH’ya oranlar1 verilmistir. Tabloya gore, Merkezi Yonetim Biitgesi 2021 yili
birinci geyregi ile 2022 yilinin ilk iki ¢eyreginde fazla vermis, diger ¢ceyrek donemlerde ise %1,48 ile
%7,7 arasinda degisen oranlarda agik vermistir. COVID salginimin damga vurdugu 2020 ve 2021
yillarinda salgin tedbirleri, uygulanan destek politikalari, cari transferlerdeki artislar ve ekonomik
faaliyetlerdeki gelismeler biitce dengesinde belirleyici olmustur (TOBB, 2021: 124-129; SBB, 2021:
37-40; TUSIAD, 2021: 22-25). 2022 yilinda ise personel maaslarindaki artis, enerji siibvansiyonlart
nedeniyle KiT’lere yapilan transferler ile Sosyal Giivenlik Kurumuna yapilan transferler biitge dengesini
belirleyen unsurlar olmustur (SBB, 2022: 35-36).

3. YONTEM VE UYGULAMA

Calismada 2020 — 2022 yillan arasinda Tiirkiye’nin makroekonomik performansinin ¢eyrek
donemlik veriler ile dl¢iilerek, en iyi performansin sergilendigi ¢eyrek donemden en kétii performansin
sergilendigi ¢eyrek déneme dogru bir siralama yapilmasi amaglanmistir. Boylelikle, DSO’niin 2020 y1li
Mart ayinda ilan ettigi salgin sonrasi Tiirkiye ekonomisinin gelisimi, biiylime hizi, enflasyon orani,
igsizlik orani, cari denge ve biitce dengesinin GSYH’ya oranlar1 baglaminda ortaya konulmus olacaktir.
Ayrica bu temel makroekonomik gostergelere gore elde edilen performansin hangi dénemden itibaren
iyilesme gosterdigi ortaya konmaya calisilmstir.

Calismada ele aliman makroekonomik degiskenlerin performans degerine etkilerini ifade eden
agirlik katsayilart CRITIC yontem ile hesaplanacak; elde edilen agirlik katsayilar1 kullanilarak Tiirkiye
ekonomisinin performans: Cok Kriterli Karar Verme tekniklerinden TOPSIS ve MABAC y&ntemleri
ile dlgiilerek, yontemler arasi karsilagtirma yapilacaktir.
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3.1 CRITIC Yontemi

Cok kriterli karar verme siirecinde, analize dahil edilen degiskenlerin agirliklarinin belirlenmesi
icin kullanilan ve 1995 yilinda Diakoulaki ve digerleri tarafindan &nerilen bir yéntemdir. CRITIC
yontemi, degiskenlerin kendi aralarindaki iligkiyi ve standart sapmalar1 baz alarak degisken agirliklarini
hesaplamaktadir. Yontemde degiskenlerin agirliklarinin hesaplanma siireci asagidaki adimlardan
olusmaktadir (Diakoulaki, Mavratas ve Papayannakis, 1995: 764-765; Cakir ve Percin, 2013: 451;
Akbulut, 2020: 475-476).

Birinci adim karar matrisinin olusturulmasidir. Karar matrisini, ele alinan degiskenlerin ham
degerleri olusturur.

X11 X1z Xup
Xz(x"f)mn =|X21 X22 Xan|;i=1,2,3,..mvej=1,2,3,...n
Xm1 Xm2 Xmn
Ikinci adim normalize edilmis karar matrisinin olusturulmasidir. Bu asamada fayda ve maliyet
unsurlarina gore normalizasyon isleminin yapilir.

Fayda yonlii normalizasyon islemi;

. x!.j — x}n;n‘
ij x;nax _ x}nm
Maliyet yonlii normalizasyon islemi ise;
max
Tij = ;;ix _ x;';ifn
J J

esitlikleri kullanilarak yapilmaktadir.
Ucgiincii adim kriterler arasindaki iliskinin derecesini 6lgmede kullanilan degiskenler arasindaki
korelasyon katsayilarinin hesaplanmasidir. Py (j) kriteri ile (k) kriteri arasindaki korelasyon katsayis

demektir.

iy (ry— ) (rae—Ta)
ij = .;j_J1 — —_ ;jvek=123,..n
JEEa g = T R rac—Ta)?

Dérdiincii adim her bir degiskenin agikladigi bilgi diizeyi anlamina gelen C; degerinin

hesaplanmasidir.

G =02 (1—Py);j=123,.n

Denklemde yer alan o; degeri her bir kriter igin hesaplanan standart sapmay1 temsil etmektedir.
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T J"_}]z

m

)

Son adim ise kriterlere iliskin agirlik katsayilarinin belirlenmesidir.

C‘.
] n .
w; = W =1 jvek=123,...n
J n_ oo '] 1YY J

k=1

3.2.TOPSIS Yontemi

Cok kriterli karar verme tekniklerinden birisi olan TOPSIS yontemi, analize konu edilen
kriterler baglaminda, pozitif ideal ¢éziim ve negatif ideal ¢6ziim noktalarimi bir araya getirerek,
alternatiflerin performanslarina gore siralanmasina imkan veren ve 1981 yilinda Yoon ve Hwang
tarafindan onerilen bir yontemdir. Ydntemin uygulanmasi asagidaki adimlardan olusur (Alagdz, Yapar
Sacik ve Erdogan, 2011: 67-68; Eyiipoglu, 2017: 339-340; Pinar ve Erdogan, 2022: 139-141; Ozgelik
ve Kandemir, 2015: 104-106; Sevgin ve Kundakg1, 2017: 90-92).

Birinci adim karar matrisinin olusturulmasidir. Karar matrisi;
A=[a;;.Jmxn
seklinde ifade edilir ve sahip olunan ham verilerden olusur. Matriste, m karar noktasi sayisini, n kriter

say1sini, i alternatifleri ve k ise analize dahil edilen kriterleri ifade etmektedir.

Ikinci adim normalize edilmis karar matrisinin olusturulmasidir. Normalize edilmis karar
matrisi, karar matrisinde yer alan farkli degerlerin ayni tiirde ifade edilmis halidir.

T11 I'in
R .
! n
Ucgiincii adim agirhikli normalize edilmis karar matrisinin olusturulmasidir. Normalize edilmis

karar matrisinde bulunan her bir eleman (r), belirlenmis olan agirlik katsayilari (w) ile carpilarak
Agirlikli Normalize Edilmis Karar Matrisine ulasilir.

erll - er;'n
V= : , ]
Wity oot W, Vi

Dordiincii adim agirlikli normalize edilmis karar matrisi yardimi ile pozitif ideal ¢oziim
noktalari ile negatif ideal ¢6ziim noktalarinin hesaplanmasidir. Hesaplanan pozitif ideal ¢dziim noktalar
ile negatif ideal ¢6ziim noktalarindan maksimizasyon ve minimizasyon degerleri elde edilir.

A+={(max vij | jJEJ} — A+={vl+ v2+,..... vnt}
-={(minvij 1j€J} — A-={vl-,v2-......vn-}

Besinci adim pozitif ve negatif ideal ¢ozlimlere uzakliklarin hesaplanmasidir. Hesaplamada
olumlu kriterler i¢in en yiiksek deger, olumsuz kriterler icin ise en diisiik deger dikkate alinir.
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Alternatiflerin pozitif ideal ¢oziime uzakliklar1 S+ ile negatif ideal ¢6ziime uzakliklari ise S- ile
sembolize edilir.

s+:J2§:1(u!.j—vj+)2 5—:J2§:1(v!.j—vj-)2

Son adimda ise ideal ¢oziime goreli yakinlik degeri hesaplanir. Hesaplamada ST ve §”

degerleri kullanilir. € = formiilii kullanilarak goreli yakinliklar belirlenir. C degerleri biiyiikten

§++§-
kiigiige dogru siralanarak, en iyi ve en kotii alternatif belirlenmis olur.

3.3.MABAC Yontemi

Cok kriterli karar verme tekniklerinden birisi olan MABAC yontemi, analize dahil edilen
kriterlerin sinir yakinlik alanina olan mesafelerini baz alarak performans degerlerini hesaplayan ve
alternatiflerin performans degerlerine gore siralanmasina imkan veren bir yontemdir. 2015 yilinda
Pamucar ve Cirovic tarafindan 6nerilen yontem, asagidaki adimlardan olusur (Pamucar ve Cirovic,
2015: 3019-3020; Ozdagoglu, Keles ve Isildak, 2021: 49-50; Bakir, 2019: 55-57; Aycin ve Cakin, 2019:
329-331; Ecer, 2020: 283-286; Akbulut, 2020: 475-477; Demirtas, 2022: 110-111).

Birinci adim karar matrisinin olugturulmasidir. Karar matrisi (m) adet alternatif (analize konu
edilen donem) ve (n) adet kriterden olusmaktadir.

X11 X112 Xim
X=|X21 X2z Xam|;i=12,3,..mvej=12,3,..n
Xn1 Xn2 Xnm
Ikinci adim normalize edilmis karar matrisinin olusturulmasidir. Normalize edilmis karar

matrisi, karar matrisinde yer alan farkli degerlerin fayda ve maliyet 6zellikleri de dikkate alinarak ayni
tiirde ifade edilmis halidir.

Fayda yonlii kriterlerde normalizasyon;

min
. X;— X;
ij max __ min
Xj Xj
Maliyet yonlii kriterlerde normalizasyon ise;
_ X
r. = Xy~ %
) min max
Xj X j

esitlikleri araciligiyla yapilir.

Ucgiincii adim agirlikli normalize edilmis karar matrisinin olusturulmasidir. Analize konu edilen
kriterlerin CRITIC yontemi ile veya farkli yollardan elde edilen agirhk katsayilar1 kullanilarak
matristeki her bir deger agirliklandirilarak, agirlikli normalize edilmis karar matrisine ulasilir.

Vi =w; X (1+715)

ij
Dordiincii adim simir yakinlik alan matrisinin olugturulmasidir.
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g; = (l_[:il U:’j)llm

G; her bir kriter igin hesaplanmis sinir yakinlik alan degeri anlamia gelir ve bu degerler yardimu ile
sinir yakinlik alan matrisi (G) olusturulur.

G = (g:)1xn

Besinci adim alternatiflerin sinir yakinlik alanina olan mesafeleri belirlenir. Bu adimda agirlikli
normalize karar matrisinin elemanlar: ile sinir yakinlik alan matrisinin elemanlar1 arasindaki fark
bulunarak alternatiflerin sinir yakinlik alanina olan uzakliklari matrisi (Q) olusturulur.

Vg =81 Vip— 02 Vip— Gn i1 G122 Gim
Q=(v; —G)=|V217 91 V22782 Van = Gn|=|q21 G2z Gom
Ui — 891 Vmz — 92 Vin — Gn n1 Gnz Gum

Altinc1 adim, karar alternatiflerinin sinir yakinlik alanma gore konumlarinin belirlenmesidir.
q;; degerleri alternatiflerin her birisi i¢in siir yakinlik alani (G), tst yakinlik alani (G*) veya alt

yakinlik alan1 (G~ ) konumlarinda olabilmektedir. Bir alternatifin en iyi alternatif olabilmesinin sart g; i
degerlerinin st yakinlik alaninda yogunlagsmasidir.
+ s
GTeger q;; >0
A, eqGeger q;=0
G~eger q; <0

Son adim ise, alternatiflerin performans degerlerinin belirlenmesidir.

S; = 2%=1 Gij 5 =1,23,..nvei=123,..m

Hesaplama sonucunda en yiiksek 5; degerine sahip alternatif, en iyi alternatif olarak kabul edilerek,

alternatiflerin siralamasi belirlenir.
3.4.Uygulama Sonuclari

2020 — 2022 yillarinda GSYH biiyiime hizi, enflasyon oran, issizlik orani, cari denge ve biitce
dengesinin GSYH’ya oranlarina ait ceyrek donemlik veriler kullamlarak CRITIC yéntemi ile yapilan
hesaplamalarda elde edilen sonuglar asagida Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: CRITIC Yontemi Uygulama Sonuglar

Ekonomik Enflasyon Issizlik Cari Biitce
Biiyiime Denge/GSYH Dengesi/GSYH
Standart Sapma 0,22028 0,29419 0,38847 0,249 0,29735
Cj degeri 0,71608 1,34622 1,65724 0,79221 1,25045
Agirlik Katsayisi 0,12427 0,23363 0,28761 0,13748 0,21701

CRITIC yo6ntem ile yapilan hesaplamalar sonucunda, issizlik oranmin 0,28761 agirlik katsayist
ile en yiiksek agirliga sahip, ekonomik biiyiimenin ise 0,12427 agirlik katsayisi ile en diisiik agirliga
sahip degisken oldugu sonucuna ulagilmigtir. Analize dahil edilen diger makroekonomik
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degiskenlerden, enflasyon orani i¢in 0,23363 agirlik katsayisi, biitce dengesinin GSYH’ya orani igin
0,21701 agirlik katsayisi ve cari dengenin GSYH’ya orani igin 0,13748 agirlik katsayist hesaplanmugtir.

CRITIC yontemi ile hesaplanan agirlik katsayilari kullamilarak, ¢ok kriterli karar verme
tekniklerinden TOPSIS yontemi ile yapilan performans &l¢iimii sonucunda elde edilen pozitif ve negatif
ideal ¢6ziime uzakliklar, performans degerleri ve siralama sonuglari agagida Tablo 3°te verilmistir.

Tablo 3: TOPSIS Yéntemi i¢in Ideal Coziime Uzakliklar ve Performans Sonuclari

Dénem Pozitif I?Sef; (ozlim Negatif I(cée-a)ll (0zlim Performans Degeri Onem Siralamasi
2020-Q1 0,124209 0,200699 61,77095 7
2020-Q2 0,23116 0,162347 41,25642 12
2020-Q3 0,111312 0,207156 65,04766 4
2020-Q4 0,109607 0,197425 64,30126 5
2021-Q1 0,081258 0,243963 75,01465 1
2021-Q2 0,106832 0,221522 67,46441 3
2021-Q3 0,084158 0,225977 72,86395 2
2021-Q4 0,156674 0,160966 50,67569 10
2022-Q1 0,201951 0,177964 46,84307 11
2022-Q2 0,123987 0,206637 62,49908 6
2022-Q3 0,134402 0,16661 55,34994 9
2022-Q4 0,119449 0,181249 60,27604 8

Tablo 3’e gore, ele alinan donemde Tiirkiye ekonomisinin en iyi performansi sergiledigi donem
2021 yil birinci ¢eyregi olurken, ikinci en iyi performansin 2021 yili ii¢iincii ¢eyreginde ve ii¢lincii en
iyi performansin ise yine 2021 yili ikinci ¢eyreginde sergilendigi belirlenmistir. Bu durumda 2021 yili
genel olarak ekonomik performansin en iyi oldugu yil olarak ortaya ¢ikmis ve bu veriler 1s1ginda COVID
sonrast alinan tedbirlerin etkisini gosterdigi sOylenebilir. Tiirkiye ekonomisinin en kotli performansi
sergiledigi donem 2020 yili ikinci ¢eyregi olurken, ikinci en kétii performansin 2022 yili birinci
ceyreginde ve ligiincii en koti performansin da 2021 yili dordiincii ¢eyreginde sergilendigi sonucuna
ulasilmstir. 2020 yilnin ilk ¢eyregi direkt COVID tedbirlerinin ortaya konulmasi, kapanmalarinin i¢ ve
dis ticaretin azalmasi gibi durumlar performans olarak kotii ¢ikmasina sebep olmustur. Ayrica 2021
sonu ve 2022 bag itibari ile doviz kurundaki degiskenlik ve ekonomik politikalarda degisime gidilmesi
bu donemlerinde kotii ¢ikmasina sebep olmustur.

TOPSIS yéntemine gore, Tiirkiye ekonomisinin en iyi performansi sergiledigi 2021 yil1 birinci
ceyreginde degiskenlerin durumuna bakildiginda, GSYH biiylime hizinin %7,5; enflasyon oraninin
%4,29; issizlik oranmin %13,53; cari islemler dengesinin GSYH’ya oraninin -%3,55 ve biitce
dengesinin GSYH’ya oraninin %1,63 oldugu goériilmektedir. Tiirkiye ekonomisinin en kot performansi
sergiledigi 2020 yil1 ikinci ¢eyreginde degiskenlerin durumuna bakildiginda, GSYH biiyiime hizinin -
%10,3; enflasyon oraninin %2,66; issizlik oraninin %12,8; cari islemler dengesinin GSYH’ya oraninin
-%7,37 ve biitge dengesinin GSYH’ya oraninin -%7,7 oldugu goériillmektedir.

CRITIC yontemi ile hesaplanan agirlik katsayilar1 kullamlarak, ¢ok kriterli karar verme
tekniklerinden MABAC yontemi ile yapilan performans 6l¢iimii sonucunda elde edilen performans
degerleri ve siralama sonuglari agsagida Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: MABAC Yontemi igin Performans Sonuglar1 ve Siralamasi

Dénem Performans Degeri Onem Sirasi
2020-Q1 -0,07698 10
2020-Q2 -0,22491 12
2020-Q3 -0,03846 9
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2020-Q4 -0,01846 8
2021-Q1 0,023154 7
2021-Q2 0,114132 5
2021-Q3 0,166608 3
2021-Q4 0,053344 6
2022-Q1 -0,11568 11
2022-Q2 0,180419 1
2022-Q3 0,138659 4
2022-Q4 0,168005 2

Tablo 4’e gore, ele alinan donemde Tiirkiye ekonomisinin en iyi performansi sergiledigi donem
2022 yili ikinci ¢eyregi olurken, ikinci en iyi performansin 2022 yili dérdiincii ¢eyreginde ve {igiincii en
iyi performansin ise yine 2021 yili iiglincii ¢eyreginde sergilendigi belirlenmistir. Tiirkiye ekonomisinin
en kotii performansi sergiledigi donem 2020 yili ikinci ¢eyregi olurken, ikinci en kotii performansin

2022 y1l1 birinci geyreginde ve ii¢iincii en kotii performansin da 2020 y1li birinci geyreginde sergilendigi
sonucuna ulasilmistr.

MABAC yo6ntemine gore, Tiirkiye ekonomisinin en iyi performanst sergiledigi 2022 yili ikinci
ceyreginde degiskenlerin durumuna bakildiginda, GSYH biiyiime hizinin %7,8; enflasyon oraninin
%16,94; issizlik oraninin %10,13; cari islemler dengesinin GSYH’ya oraninin -%5,05 ve biitce
dengesinin GSYH’ya oraninin %1,83 oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ekonomisinin en kotii performansi
sergiledigi 2020 yili ikinci ¢eyreginde degiskenlerin durumuna bakildiginda, GSYH biiyiime hizinin -
%10,3; enflasyon oraninin %2,66; issizlik oraninin %12,8; cari islemler dengesinin GSYH’ya oraninin
-%7,37 ve biitge dengesinin GSYH’ya oraninin -%7,7 oldugu goriillmektedir.

14
12

10

(=)}

P

2 I
0

m TOPSIS MABAC

2020-Q1
2020-Q2
2020-03
2020-Q4
2021-Q1 -
2021-Q2
2021-Q3
2021-Q4
2022-Q1
2022-Q2
2022-Q3
2022-Q4

Sekil 1: TOPSIS ve MABAC Yéntemlerinin Siralama Sonuglarinin Karsilastiriimasi

Tiirkiye ekonomisi i¢in 2020:Q1 — 2022:Q4 dénemlerinde CKKV yéntemlerinden TOPSIS ve
MABAC yontemleri ile yapilan performans siralama sonuglarini karsilastirildiginda en iyi performansin
TOPSIS yonteminde 2021:Q1 dénemi, MABAC yonteminde ise 2022:Q2 dénemi oldugu
goriilmektedir. Her iki yontemde de 2020:Q2 donemi en kotii performansin sergilendigi donem
olmustur. TOPSIS ve MABAC yéntemleri 2022:Q1 donemi igin (11. sira) ve 2020:Q2 dénemi igin (12.
sira) ayni siralama sonucunu vermistir. Goriildiigii tizere iki yontemde de kismen farkliliklar olsa da,
genel olarak kiigiik farkliliklarla en iyi performansta bir farklilik olusurken, en kotii performansta ise bir
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benzerlik s6z konusu olmaktadir. Kisaca COVID sonrasi Tiirkiye ekonomisinde 2021 yilinin ilk
donemleri ile 2022 yilinin son donemleri iyi performansin oldugu (6zellikle 2021 sonras1 iyilesmenin
gozlemlendigi ama 2021 sonunda yapilan politika degisikligi ile genel olarak ekonomik gostergelerin
kisa dénemde bozuldugu) goriilmektedir. COVID baslangici olan 2020 baslari ise en kétii performansin
oldugu donem olarak goze carpmaktadir.

4. SONUC

Tiirkiye’nin makroekonomik performansi, ekonomik biiyiime, enflasyon, issizlik, cari denge ve
biite dengesinin GSYH’ya oranlar1 baglaminda, COVID salgim ve sonrasim kapsayacak sekilde
degerlendirilmistir. Calismada TUIK ve MB veri tabanindan elde edilen ceyrek donemlik veriler,
CRITIC yontem ile agirliklandirildiktan sonra CKKV tekniklerinden TOPSIS ve MABAC yontemleri
ile analize tabi tutulmustur.

Ele alinan dénemde, analize dahil edilen makroekonomik degiskenlerin CRITIC ydéntem ile
yapilan degerlendirmesinde, igsizlik oraninin en yiiksek, ekonomik biiylimenin ise en diisiik agirliga
sahip gosterge oldugu belirlenmistir. Elde edilen bu agirlik katsayilart kullanilarak CKKV
tekniklerinden TOPSIS yéntemi ile yapilan performans siralamasi sonucunda, en iyi performansin
2021:Q1 doéneminde, en kotii performansin ise 2020:Q2 doneminde sergilendigi sonucuna ulasilmistir.
CRITIC yéntemden elde edilen agirlik katsayilar1 kullanilarak, CKKV tekniklerinden bir digeri olan
MABAC yontemi ile yapilan performans siralamasinda en iyi performansin 2022:Q2 déneminde, en
kotii performansin ise 2020:Q2 déneminde sergilendigi goriilmiistiir. Bu veriler dogrultusunda COVID
doneminin makroekonomik gostergeleri olumsuz etkiledigi, alinan tedbirlerin ise sonuca olumlu katki
yaptig1 goriilmiistiir. Ayrica CKKV tekniklerinden TOPSIS ve MABAC yéntemleri ile yapilan
siralamalarda, sadece iki donemde ayni sonuca ulasildigi, diger donemlerde ise ayristiklari goriilmustiir.

Bu iki ydnteme bakildiginda, TOPSIS yontemi &zellikle pandemi sonrasi ekonomik
gostergelerde meydana gelen hizli iyilesmenin yani sira isten ¢ikarmalarin yasaklanmasi nedeni ile
igsizlik oranlarinin sabit kalmasi ve harcamalardaki ihtiyatliliktan dolay1 enflasyonun yavas yavas artig
gostermesi ve cari dengeye ait acigin daha az olmast, 2021 yilinin ilk dénemlerini performans agisindan
daha iyi ¢gikarmigtir. MABAC yonteminde ise, 2021 yili sonlaria dogru yapilan politika degisikliginin
ekonomik gostergeler iizerinde olusturdugu olumsuz etkilere ilave olarak bu etkilerin 2022 yilina ait son
ceyreklerde olumlu doniit saglamasi nedeni ile bu donemleri ekonomik performans agisindan daha iyi
gostermigstir. Zira 2022 yilinin son ¢eyreklerinde, 2021 yilina nazaran daha diisiik igsizlik orani daha
fazla ekonomik biiyiime ve daha az biitce agig1 olmasina karsilik cari agiktaki fazlalik ve enflasyonun
bir nebze yukari gitmesi ise olumsuz durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buna karsilik her iki
yontemde de kétii performans donemlerinin genellik ayni ¢iktig1 yani COVID etkisinin basladig: ceyrek
donemler ve politika degisimin bas gosterdigi 2021 son geyrek ile 2022 ilk ¢eyrek donemlerinde ortaya
ciktig1 goriilmektedir.

Etik Beyan

“COVID Dénemi ve Sonrasi Tiirkiye Ekonomisinin Performansinin CRITIC, TOPSIS ve
MABAC Yéntemleri ile Olgiilmesi” bashkli ¢alismasinin yazilmasi ve yaymlanmasi siireglerinde
Arastirma ve Yayin Etigi kurallarina riayet edilmis ve calisma igin elde edilen verilerde herhangi bir
tahrifat yapilmamustir. Calisma igin etik kurul izni gerekmemektedir.
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Katki Oram Beyani

Calismadaki yazarlarin timii ¢aligmanin yazilmasindan taslagin olusturulmasina kadar tiim
siireglere katki yapmis ve nihai halini okuyarak onaylamistir.

Catisma Beyam

Yapilan bu ¢aligma gerek bireysel gerekse kurumsal/orgiitsel herhangi bir ¢ikar ¢atigmasina yol
agmamistir.
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Genisletilmis Oz
COVID Dénemi ve Sonrasi Tiirkiye Ekonomisinin Performansimin CRITIC, TOPSIS ve MABAC
Yontemleri ile Olciilmesi
Ulkelerin ekonomik performanslari, uygulanacak ekonomi politikalarinda belirleyici bir éneme sahiptir.
Ekonomik performans, iilkelerin temel makroekonomik gdstergelerindeki degisimi ortaya koyarak,
uygulanacak ekonomi politikalarinin dogru belirlenebilmesine katki saglamaktadir. Ekonomik performansin
6l¢iimiinde kullanilacak makroekonomik gdstergelerin iilkenin ger¢ek durumunu yansitacak sekilde segilmesi
de oldukga dnemlidir. Bu baglamda ¢aligmada toplum tarafindan bilinirligi en fazla olan, ekonomik aktérlerin
davranislarimi en ¢ok etkileyen ve OECD’nin ekonomik performans oOlglimiinde de dikkate aldig
makroekonomik gostergeler kullanilmigtir. 2020 yili Mart ayinda Diinya Saglhk Orgiitii’niin COVID salgmini
ilan etmesi ve salgmin etkileri ile ekonomik faaliyetlerdeki yavaslama, iilkelerin ekonomik gostergeleri
iizerinde belirleyici olmugtur. Bu sebeple calisma kapsaminda 2020-2022 yillarim ait, Tiirkiye ekonomisinin
performansi, GSYH biiyiime hizi, enflasyon orani, igsizlik orani, cari denge ve biit¢e dengesinin GSYH’ya
oranlart baglaminda 6lgiilerek, ¢eyrek donemler itibariyle performans siralamasi yapilmasi amaglanmistir.
Boylelikle kiiresel salginin Tiirkiye ekonomisinin gelisimine etkisi ve salgin sonrasi ekonomik gdstergelerin
durumu ortaya konulmus olacaktir. Ayrica ¢aligma kapsaminda ele alinan donemde, analize konu ekonomik
gostergelerin, ekonomik performansi etkileme giicli olarak da ifade edilen agirlik katsayilari hesaplanarak,
&nem dereceleri de belirlenmis olacaktir. Calismada makroekonomik gdstergelere iliskin TUIK ve TCMB veri
tabaninda elde edilen, ¢eyrek dénemlik veriler kullanilmstir.
Calisma kapsaminda 6ncelikle CRITIC yontemi kullanilarak analize dahil edilen makroekonomik géstergelerin
agirhiklar1 hesaplanmistir. CRITIC yontemi, makroekonomik gdstergelerin bir birleri ile iliskisi ve standart
sapma degerlerini kullanarak agirlik hesaplamalarini objektif olarak yapmaktadir. Caligma kapsaminda,
CRITIC yéntemi ile agirhiklar1 hesaplanan makroekonomik gostergeler kullanilarak, CKKV yéntemlerinden
TOPSIS ve MABAC yéntemleri ile performans olgiimii yapilmistir. TOPSIS yontemi, makroekonomik
gostergelerin pozitif ve negatif ideal ¢oziim noktalarini bir araya getirerek performans dl¢limiinii yapmakta ve
alternatifler arasinda bir performans siralamasi yapilmasina imkan vermektedir. MABAC yontemi ise
makroekonomik gostergelerin sinir yakinlik alanina olan uzakliklarini dikkate alarak performans ol¢iimiinii
yapmakta ve performans degerlerine gore alternatifleri siralama imkani sunmaktadir.
Tiirkiye ekonomisinde 2020 — 2022 yillarini kapsayan donemde, GSYH biiyiime hizi, enflasyon orani, igsizlik
orani, cari denge ve biitce dengesinin GSYH’ya oranlarinin ceyrek dénemlik verileri kullanilarak CRITIC
yontem ile yapilan agirliklandirma sonucu, issizlik oraninin 0,28761 agirlik katsayisi ile en yiiksek agirliga
sahip, ekonomik bilylimenin ise 0,12427 agirlik katsayisi ile en diisiik agirliga sahip kriter oldugu sonucuna
ulasilmistir. Ayrica, enflasyon oraninin 0,23363; biit¢e dengesinin GSYH’ya oraninin 0,21701 ve cari dengenin
GSYH’ya oraninin ise 0,13748 agirlik katsayisina sahip oldugu belirlenmistir.
Calisma kapsaminda makroekonomik gostergelerin agirliklandirilmasi yapildiktan sonra Tiirkiye ekonomisinin
performansi ilk olarak CKKV yéntemlerinden TOPSIS yontemi kullanilarak yapilmistir. TOPSIS yontemi
uygulamasinda ilk olarak veri tabanlarindan elde edilen ham veriler ile karar matrisi olusturulmus, ardindan
normalizasyon islemi ile farkh tiirdeki veriler aym tiirde ifade edilmistir. Daha sonra CRITIC yontem ile elde
edilen agirlik katsayilar kullanilarak agirlikli normalize karar matrisi olusturularak, pozitif ve negatif ideal
¢oziim noktalar1 hesaplanmistir. Son olarak alternatiflerin ideal ¢oziime goreli yakinliklar1 hesaplanarak
performans puanlar1 bulunarak, alternatifler arasinda performans siralamasi yapilmistir. Tiirkiye ekonomisinde
2020 — 2022 yillarin1 kapsayan ceyrek dénemlik veriler kullanilarak Agirhikli TOPSIS yontemi ile yapilan
performans 6l¢iimii sonucunda 2021:Q1 déneminin en iyi performansin sergilendigi donem oldugu, 2020:Q2
doneminin ise en kotii performansin sergilendigi donem oldugu sonucuna ulagilmistir.
Calisma kapsaminda CKKYV yontemlerinden MABAC yontemine gore de Tiirkiye ekonomisinin performansi
Ol¢lilmiistiir. MABAC yontemi uygulamasinda da karar matrisi olusturulup normalizasyon islemi yapildiktan
sonra CRITIC yontemi ile elde edilen agirlik katsayilart kullanilarak agirlikli normalize karar matrisi
olusturulmustur. Daha sonra kriterler i¢in sinir yakinlik alan degerleri ile sinir yakinlik alan matrisi olusturulmus
ve alternatiflerin simir yakinlik alanina mesafeleri belirlenerek performans puanlart bulunarak siralamaya tabi
tutulmustur. Tiirkiye ekonomisinde 2020 — 2022 yillarim1 kapsayan g¢eyrek donemlik veriler kullanilarak
MABAC yontemi ile yapilan performans Ol¢limii sonucunda 2022:Q2 doéneminin en iyi performansin
sergilendigi donem oldugu, 2020:Q2 déneminin ise en kotii performansin sergilendigi donem oldugu sonucuna
ulasilmistir.
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Calismada CKKV yéntemlerinden TOPSIS ve MABAC yéntemleri ile yapilan performans dlgiimlerinde sadece
iki donemin ayni siralama sonucunu verdigi diger donemlerde ise yontemlerin ayristiklart gorilmiistiir.
Ozellikle salgin sonrasi ekonomik gostergelerde meydana gelen hizli iyilesmenin yani sira isten gikarmalarin
yasaklanmasi nedeni ile igsizlik oraninin sabit kalmasi, harcamalardaki ihtiyatliliktan dolay1 enflasyonun diisiik
seyretmesi ve cari ag1gin azalmasi gibi nedenlerle TOPSIS yéntemi 2021 yilmin ilk ii¢ ¢eyreginde basaril bir
performans sonucu vermistir. MABAC yonteminde ise 2021 yili sonlarinda uygulanan ekonomi
politikalarindaki degisikligin olumlu déniitlerinin 2022 y1il1 ikinci ¢eyregi ile birlikte alinmasi, 2022 y1ilinin son
iic ceyreginde basarili bir performans sonucunu vermistir. Buna karsilik her iki yontemde de kotii performans
donemlerinin genellikle aymi ¢iktigi, COVID salgminimn etkisinin ortaya ¢iktig1 ceyrek donem ile ekonomi
politikalarinda degisimin yasandig1 2021 yili son ¢eyrek donemi ile 2022 yili ilk ¢eyrek donemlerinde ortaya
cikt1g1 goriilmektedir.

Extended Abstract

Measuring the Performance of the Turkish Economy in the COVID Period and After with the CRITIC,

TOPSIS and MABAC Methods
The economic performances of the countries have a decisive importance in the economic policies to be
implemented. Economic performance contributes to the correct determination of the economic policies to be
applied by revealing the changes in the main macroeconomic indicators of the countries. It is also very important
to choose the macroeconomic indicators to be used in the measurement of economic performance in a way that
reflects the real situation of the country. In this context, macroeconomic indicators, which are most well-known
by the society, which affect the behavior of economic actors the most, and which the OECD takes into account
in the measurement of economic performance, are used in the study. The World Health Organization's
declaration of the COVID epidemic in March 2020 and the effects of the epidemic and the slowdown in
economic activities have been decisive on the economic indicators of the countries. For this reason, within the
scope of the study, it is aimed to measure the performance of the Turkish economy, GDP growth rate, inflation
rate, unemployment rate, current account balance and budget balance to GDP ratios for the years 2020-2022,
and to rank performance by quarters. Thus, the impact of the global epidemic on the development of the Turkish
economy and the status of post-epidemic economic indicators will be revealed. In addition, in the period covered
in the study, the weighting coefficients of the economic indicators, which are also expressed as the power to
affect the economic performance, will be calculated and their importance degrees will be determined. In the
study, quarterly data on macroeconomic indicators obtained from the TUIK and CBRT databases were used.
Within the scope of the study, firstly, the weights of the macroeconomic indicators included in the analysis were
calculated using the CRITIC method. The CRITIC method objectively calculates weights by using the
relationship between macroeconomic indicators and standard deviation values. Within the scope of the study,
performance measurement was made with TOPSIS and MABAC methods, which are among the MCDM
methods, by using macroeconomic indicators whose weights are calculated with the CRITIC method. TOPSIS
method brings together the positive and negative ideal solution points of macroeconomic indicators, makes
performance measurement and allows a performance ranking among the alternatives. The MABAC method, on
the other hand, measures the performance by taking into account the distances of the macroeconomic indicators
to the border proximity area and offers the opportunity to rank the alternatives according to their performance
values.
In the period covering the years 2020 — 2022 in the Turkish economy, the unemployment rate has the highest
weight with a weight coefficient of 0,28761, as a result of the weighting made with the CRITIC method using
the quarterly data of the GDP growth rate, inflation rate, unemployment rate, current account balance and budget
balance to GDP. It has been concluded that economic growth is the criterion with the lowest weight with a
weight coefficient of 0,12427. Also, the inflation rate is 0,23363; It has been determined that the ratio of budget
balance to GDP has a weight coefficient of 0,21701 and the ratio of current balance to GDP is 0,13748.
After weighing the macroeconomic indicators within the scope of the study, the performance of the Turkish
economy was first made using the TOPSIS method, one of the MCDM methods. In the application of the
TOPSIS method, firstly, the decision matrix was created with the raw data obtained from the databases, then
different types of data were expressed in the same type with the normalization process. Then, using the weight
coefficients obtained by the CRITIC method, a weighted normalized decision matrix was created and positive
and negative ideal solution points were calculated. Finally, performance scores were found by calculating the
relative closeness of the alternatives to the ideal solution, and performance ranking was made among the
alternatives. As a result of the performance measurement made with the Weighted TOPSIS method using
quarterly data covering the years 2020 — 2022 in the Turkish economy, it was concluded that the period of
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2021:Q1 was the period with the best performance, while the period of 2020:Q2 was the period with the worst
performance.

Within the scope of the study, the performance of the Turkish economy was also measured according to the
MABAC method, one of the MCDM methods. In the application of the MABAC method, after the decision
matrix was formed and normalization was performed, the weighted normalized decision matrix was created by
using the weight coefficients obtained by the CRITIC method. Then, boundary proximity field values and
boundary proximity domain matrix were created for the criteria, and the distances of the alternatives to the
boundary proximity domain were determined and their performance scores were found and ranked. As a result
of the performance measurement made with the MABAC method using quarterly data covering the years 2020
— 2022 in the Turkish economy, it was concluded that the 2022:Q2 period was the period with the best
performance, while the 2020:Q2 period was the period with the worst performance.

In the study, in the performance measurements made with TOPSIS and MABAC methods, which are MCDM
methods, it was seen that only two periods gave the same ranking result, while the methods were different in
other periods. In addition to the rapid improvement in economic indicators after the epidemic, the
unemployment rate remained stable due to the prohibition of layoffs, the low inflation rate due to prudence in
expenditures, and the reduction in the current account deficit. In the MABAC method, the positive feedback of
the change in economic policies implemented at the end of 2021, together with the second quarter of 2022,
resulted in a successful performance in the last three quarters of 2022. On the other hand, in both methods, it is
seen that the bad performance periods are generally the same, the quarter period when the effect of the COVID
epidemic emerged, and the last quarter of 2021, when the change in economic policies occurred, and the first
quarter of 2022.
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