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Amerika’da Ohio devlet Universitesi Modern Tarih Profesérlerinden Dr. S. N.
Fisher “Orta Dogu, bir tarih’’> ad1 altinda 650 sahifelik ok dikkate deger bir kitap
yayinlamig bulunmaktadir. Orta Dogu, bugiin Bat1 ve Dogu askeri ve iktisadi men-
faatlerinin ¢arpistign gok 6nemli bir bolge halini almigtir. Bat1 ile Dogu arasindaki ka-
ra, denizve hava ulastirma yollar1 Orta Dogu’dan geger, Batinin gok 6nemli bir enerji
kaynag olan petrol diinya istihsalinin bugiin igin yiizde yirmiden fazlasin1 da bu bél-
ge vermektedir. Orta Dogu, 11 inci Diinya Harbinden sonra, bugiin, diinya politika-
sinin en énemli bir bolgesi olmugtur. Nato devletlerinin Giiney Dogu kara kuvvetleri
miisterek kumandanhginin karargahi Izmir’de ve Cento’nun daimi askerf plinlama
merkezi Ankara’dadir. Amerikan Bagkam Eisenhower de, éniimiizdeki Bati-Dogu
zirve konferansindan énce, 1959 yili son ay1 iginde Orta Dogu bagkentlerini ziyaret
ederek bu memleketler devlet adamlariyle konusmalarda bulunmustur. Buna karsilik,
Orta Dogu liderlerinin bir gogu 1958 ve 1959 yillarinda Moskova’ya giderek Sovyet
Lideri Krugef’le ve diger Sovyet liderleriyle bulusmuslardir. Her iki blokun son bir
kag yil iginde Orta Dogu etrafindaki hummal faaliyeti ve bizzat Orta Dogu devlet-
lerinin uyams ve davramslan bu bélgeye simdiye kadar hi¢ gérilmemis bir 6nem
kazandirmugtir. 11 inci diinya harbine kadar, birlesik Amerika’nin Orta Dogu’daki
iktisadi menfaatleri pek azdi. Bunun bir sonucu olarak Amerikan hiikiimeti ve
Amerikan umumi efkinn Orta Dogu problemleriyle heman hi¢ ugragmamgti.
Amerikan hiikiimetinin ve halk efkirinin bu bilgisizliklerinin diinya bangina ne
gibi zararlara mal oldugu her kesce bilindigi i¢in bunlarin iizerinde fazlaca durmaya
lizum goérmiiyorum. Amerikan liderlerinin ve halkinin, Dogu problemleriyle son
yillarda gosterdigi yakin alikanin, ileride bu gibi yanhshklara meydan verilmiyecegi
hakkindaki iimidimizi bosa ¢ikarmiyacak kadar kuvvetli oldugunu gormekteyiz.
Bugiin, tamamiyle degismis olan durum kargisinda Profesor F isher’in kitabi1 tam
vaktinde yetismigtir. Siiphesiz, Profesor Fisher’in Orta Dogu Tarihi bu konuda
Amerika’da yazilmig olan tek kitap degildir. Elimize gegen Amerikan yayinlar
arasinda, Professr Hoskins’in de aym adi tapryan ve 1958 de yaymnlanmug gok faydah
eserini de zikredebiliriz 1. Yalmz Fisher’in kitabi, Orta Dogu memleketlerinin, ilk
caglardan baghyarak bugiine kadar ilk, Orta ve modern tarihlerini inceledigi halde,
Hoskins sadece bugiinkii durumu ele almaktadir. Bugiinkii Amerikan umumt efkin
i¢in Profesor Fisher’in eserinin daha &gretici ve uyanc: olacagini saniyorum. Bizde
de, Orta Dogu problemlerini ilmi agidan inceliyen kiymetli, ciddi ve uzun ¢aliyma
mahsulii eserlerin yaymlandigim memnunlukla gérmekteyiz. Bi konuna arkada-
simiz Prof. Tayyib Gokbilgin’in “Milli Miicade baslarken” adli kiymetli kita-

1 Prof. Dr. Halford L. Hoskins, The middle East, Problem area in world Poli-
tics. The Macmillan Company, New York, 1958, 311. sayfa, 6 Harita.
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b1 Tirk gengligine ben de haber vermek istedim?. Tiirk milliyetciliginin bag-
lica tezahiirlerinden ve mihraklarindan birisi olan ikinci megrutiyetin Orta Dogu-
da yaptig1 degisiklikler ok derin ve genistir. Fisher’in kitapta umumi Orta Dogu
tarihi gergevesinde ele alinmig olan bu énemli problem Profesér Tarik Z. Tunaya
tarafindan ““Hiirriyetin ilani, ikinci mesrutiyetin siyasi hayatina bakiglar’’ ad1 altinda
kiymetli bir monografi halinde umumi Tiirk efkirina sunulmus bulunmaktadir.
“Tiirkiye’de Siyasi Partiler’®’adindaki kaynak eserin yazar1 anayasa Profesérii
T. Z. Tunaya’nin kiymetli iki monografisi de yaymlanmis bulunmaktadir®.

Bu umumi miilahazalardan sonra Tiirk aydinlarina, yakindan tamitmak iste-
digimiz “Orta Dogu, bir tarih” adli eserle, Profesér Fisher, her tiirlii, hurafelerin,
bir kisim Amerikan efkarinda merak ve heyecan uyandirabilecek masallarin, Orta
Dogu ve Tiirkler hakkinda oénceden edinilmis kanaatlerin baskisina kapilmadan
Amerikan ve diinya umumi efkarina, uzun yillar siiren emek mahsulii bir ilmi eser
sunmuy bulunmaktadir. Amerika’ya Orta Dogu’yu her yoniyle daha iyi tamitan,
Amerika ve Orta Dogu’yu birbirine yaklagtirmak amacin giiden bu eserinden dolay:
degerli yazara tesekkiir etmek borcumuzdur. Eser, Orta Dogu memleketlerinin
Prehistorya’dan zamammiza kadar, umumi tarih gergevesi iginde, gelismelerini
goziimiiziin 6niinde canlandirmaktadir. Bu eser, sadece belli bir problemi vesika-
lariyle bir konu olarak ele almadig: igin bir ihtisas kitabi degildir. Kitap, Ameri-
kan Kolej ve yiiksek okul 6grencilerinin ve aym1 zamanda biitiin aydin kiitlenin
zevkle okuyup faydalanabilecegi giivenilir bir kilavuzdur. Eserin Orta Dogu’da,
ozel olarak bizde, Ingilizce bilen aydinlar igin lizumlu bir kaynak olduguna
inanmaktayim.

650 sahifelik kitap, dért bélimle (Kisim) 42 alt boliime (Fasil) ayrilmugtir.
Her alt bélimiin sonunda kullanilan kaynaklar hakkinda tam bilgi verilmigtir.
Cok faydah kitabin her alt béliimiinii incelemiye yerimizin yetmemesinden gergek
bir iiziintii duymaktayiz. Biz, ancak kitabin ¢esitli konulari hakkinda genel bir fikir
vermiye galisirken Islam, 6zel olarak Osmanh ve yeni Tiirk devleti bahisleri iize-
rinde daha fazla durabilecegiz, sonunda da, kitabin ilmi karakterine higbir eksiklik
vermemis olan baz kiigiik yanhslar iizerine dikkati ¢ekecegiz.

11k iki alt boliimde (S. 3-26), Orta Dogu’nun, cografyasiyle Islamiyetten énceki
durumu ele alinmugtir. Profesére gore Orta Dogu kavram igine Tiirkiye, Arap yarim-
adasindaki biiyiik ve kiigiik devletlerden (Irak, Liibnan, Suriye, Urdiin, Suudi
Arabistan, Kuveyt, Bahreyn, Katar, Oman, Maskat ve Aden) baska Misir, Sudan ve
Iran da girmektedir. Kiiltiir bakimindan Afganistan, Pakistan, Libya, Tunus, Ceza-
yir ve Fas da, bir dereceye kadar Orta Dogu’dan sayilmistir.

? Bk. Belleten, 93, Bibliyografya, Prof. Yaeschke.

* Profesér Tarik Z. Tunaya, “Hiirriyetin 11am, tkinci Megrutiyatin siyasi haya-
tina bakislar” siyaset ilmi serisi (1), Bahar Matbaasi, Istanbul 1959, sahife 212.

Osm. Imparatorlugundan T. B. M. Meclisi Hiikiimeti Rejimine gegis. Say.
22, Ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul 1956.

T. B. M. Meclisi Hiikiimetinin Kurulusu ve siyasi karekteri ayn. Basimevi,
1958 Say. 21.
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Kitapta en genis yer, pek dogru olarak, Islamiyetin dogusu ve yayilis1 (116 sahife)
ile Osmanh Imparatorlugu’na (200) verilmektedir.' Birinci bélim (s. 29-145) 1slami-
yete ayrilmistir. Kendi iginde sekiz alt bolim halinde diizenlenmis olan (fasil 3-10)
bu bahiste Muhammed’in hayati, 6liimiine kadar miicadele ve zaferi, doért halife
devri, Islamiyetin esaslari, Emeviler devrinde Islim Imparatorlugu’nun yayilmasi
ve teskilati, Abbasiler zamaninda 1slam dinyasinin kiiltiirce yiikselisi, Misliman
fikih1 ve seriat, Islam kiiltiirii, hagh seferleri, Mogol istilasi, Misir’'da Memliak idaresi
Orta Cag Islam diinyasinin yikilisi objektif olarak incelenmistir. Yazarin ne kadar
objektif davrandigim gostermek igin bu béliimde ileri siirillen bazi goriisleri aktar-
may1 faydal buluyorum.

Fisher’e gore: “Orta Cag Islam diinyasim yikan amiller arasinda hagh sefer-
leriyle Mogol istilas1 énemli bir yer tutmaktadur. Hagh seferlerinden dénen Latin
sovalyeleri, Dogudan getiridikleri bilgilerile Batida Roénesansin dogusunu gabuk-
lastirmuglardir (s. 137). Haghlar, Orta Dogu’da, iistiin bir medeniyetle temasa geldik-
leri inancim Batida uyandirmuglardir. Orta Dogu ahalisi ise, Batihlarin zalim, barbar,
cahil olduklarim anlamiglardir. Hagl seferleri yapici degil, gok yikici olmustur (s. 137)

Haglilardan sonra, tslam diinyasini yikan olay, XIII iincii yiizyildaki Mogol
istilasidir. Mogollarin yaptiklar1 yikimlar, ancak, zamanimizda, XX inci yiizyilda
onarilabilmistir. Biitiin gegmis zamanlarda, Orta Dogu, Mogol istilalarindakinden
daha agir ve yikic1 bir darbeye maruz kalmamust1 (s. 139). Hulagu’nun istilalarim
takip eden yiizyilda Cengiz Han’in haleflerinin arasindaki gegici baris zamanlarinda
tacirlerle, Marco Polo ve bni Batuta gibi seyyahlarin dolagmalan miimkiin olmus-
tur. Diger taraftan, 1368 de Cin’de Ming siilalesi kurucusunun, Mogollar: yenerek
Orta Asya iizerinden giden Bati-Dogu ticaret yollarim kapamasi, Akdeniz’le olan
ticaretin, Arap Okyanusu, Kizildeniz ve Musir iizerinden gevrilmesine sebebiyet
vermisti (s. 141). Kutalar aras: ticaret yolunun bu suretle degismesi, Orta Dogu’nun
iktisadi ¢okiintiisii iizerinde tesirini gostermekten geri kalmamistir.

Irak, Dogu ve Orta Anadolu ile tran’in bir kismindaki gelismis Miisliiman kiil-
tiir ve medeniyetine son vurusu Timurleng (1380-1405) indirmigti. Bu barbar tas-
masinin sonunda, Orta Dogu isleri, ayakta kalabilmig olan Osmanh devleti, tran ve
Misir Memlakleri etrafinda toplaniyordu. Musir, 1517 de bir Osmanh vilayeti olmus.
Iran ise, Safevi’lerin idaresinde, birligini gergeklestirmistir. Misir’in, Osmanh {m-
paratorlugu’nun eline gegmesiyle, Orta Dogu’nun politika, ekonomi ve kiiltiir
merkezi Istanbul olmustu. Bir gag, bdylece sona ermistir. Orta Dogu’nun gelecegi
Tirk idaresinin eline gegmisti.

11-19 uncu alt bslimleri igine alan II inci bélimdeki (s. 149-261) Osmanli
tmparatorlugu bahsinde agiklanmus olan problemlerden ilgi gekici bazilan sunlardar:

a) “... Bizans Imparatorlugu, uzun ve 1ztiraph bir hastalik sonunda ihtiyarlik-
tan ¢okmiigtiir. Bogazigindeki Imparatorluk merkezinde giirbiiz Osmanl Imparator-
lugu, yeni bir 15ikla ortaya gikmust1 (s. 159).

b) Biiyiik zaferler ve Miisliiman yayihy devri olan VII inci yiizyildan beri
Toros daglar1 ve Dogu Anadolu yaylalar1 Hiristiyanhk ve Miisliimanlik arasinda
fiili bir hudut teskil ediyordu. Biiyiik bir degisiklik olmadan, iki taraf ordular, diger
tarafin igerlerine akinlar yaparlardi. Miislimanlar, bu hudut savaggilarina Gazi,
Bizanshlar ise Akri Toi unvanini vermislerdir.
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c) Malazgirt Meydan muharebesinden hemen sonra Tiirkler Anadolu’da kuv-
vetli bir sekilde yerlesmislerdir. #znik, 1zmir ve biitiin Bat1 Anadolu Selguk Tiirkleri-
nin eline gegmistir. 1 inci hagh seferi (1097), Bizanshlara gegici bir kuvvet vermis ve
Tirk istilasini bir siire igin durdurabilmigtir. Asil Anadolu’da Selguk istiklaline
son veren olay, Kosedag bozgunu (1243) olmustur. Selguk hiikiimdarlari bundan
sonra Mogollarin bir oyuncag olmuglardir. Bu durum karsisinda Anadolu Tiirklerin-
de Selguk hiikiimdarlarina kars1 baglhilik ve sayg silinmisti. Tiirk gazileri ve Tiirkmen
kabileleri bu durum karsisinda, Selguk hakimiyetinin ihmal edilebilecegini ve Bizans
mukavemetinin de gevsemesinden, hudutlarinin kolayca gegilebileceginin farkina var-
miglardi (s. 167). Anadolu’nun Bat1 yarisinda istiklallerini ilin ve kolayca devam
ettirebilen Tiirk beyliklerinden her birinin 6zel bir karakteri olmakla beraber hep-
sinde “Tiirkmen ve Gazi” vasiflarinin ortakhig1 kabul olunabilir. S6giit’te Osman
Beyin kurdugu beyligin vasiflani da &tekilerinkinden pek az farkhydi. Bir Gazi
beyliginin, varligimin hikmeti din diismanlarina kars:1 savastir. Gaziligin diger bir
vasfi da ahlék prensiplerinin temeli olan “Fiituvve”nin taminmasiydi. Kangikhk ve
siyasi ¢okiintii “Gazilik” hareketini geligtirmisti.

d) Gazilikten daha saglam bir idare diizeni kurmak, Osmanhlarin Anadolu’da
ve Balkanlarda gelismelerinde karsilastiklari en 6nemli bir problemdi. Osmanh
devletinin ok kisa bir siire iginde yiikselmesini ve genislemesini, yazar, geng devletin
bu yénde elde ettigi bagariyle izah etmektedir (s. 170). Yildirim Bayezid’in en biiyiik
emeli, Gazi gelenegine aykir1 olarak Anadolu’nun biitiin Miisliiman memleketlerini,
belki de, biitiin Orta Dogu’yu, kendi idaresi altinda birlestirmek istemesiidi. Y1ldirim’-
in Imparatorluk hiilyas: Ankara’da yikilmisti. Fatih Mehmet, tstanbul’u zaptetmekle
(29 Mayis1453)biiyiik dedesinin emelini gergeklestirmistir. Istanbul’un Tiirkler tara-
findan fethinin “kesiflere, Kristof Kolomb’un seyahatlerine, rénesans’a yol agtifina,
yazar, siiphe ile bakmaktadir. Bununla beraber, bu fethin bir sonucu olarak Tiirk-
ler, istedikleri yerlere akinlar yapacak bir duruma gelmislerdir. Bat1 diisiincesinde
onemli bir yer tutan Istanbul’un zapti, diinya iizerinde iktisadi, askeri veya kiiltiirel
tesirlerden ziyade, ruhi tepkiler uyandirmistir. Istanbul’un geri alinmas: igin, Batida
dugiiniilen hagh seferleri lafta kalmistir. Istanbul’un zapti, Miisliimanlar igin biiyiik
ve sanhi bir zafer, Osmanh Tiirkleri bakimindan devletin tabii bagkentinin elde
edilmesi idi. Istanbul’un kazamlmasi, Osmanh Imparatorlugu’nun kurulmasinda
“kilit tag1” olmugtur (s. 194). Fatih Mehmet, Istanbul’dan sonra “Imparatorlugun
sinmirlarini ancak dlgiilii bir yekilde genisletmistir.” Her yil yapilan seferlerde “Impara-
torlugun kuvvetlendirilmesi, simirlarin diizeltilmesi ve biitiinlenmesi” amaa gidiil-
miistiir. Bu politikanin uygulanmasiyle Avrupa’da, Belgrat miistesna, Tuna’nin
biitiin Giineyi saglam olarak elde edilmis, Anadolu’da Karaman isi ¢ozilmiis (1466
Larende Muharebesi), Adana ve Akdeniz’in biitiin Anadolu kiyilan Imparatorluga
katilmigtir. Arkasindan Trabzon Rum Imparatorlugu (1461), Dogu Anadolu’da
Akkoyunlu Uzun Hasan devleti (1473), Kinnm’la birlikte 6nemli bir Ceneviz ticaret
merkezi olan Kefe ve Venedik’ten Sakiz, Limni, Midilli, Egriboz adalar1 alinmustur.
Fatih’le “Bir biiyiik adam, biiyiik, muhtesem bir imparator ve imarc: bir hiikiimdar
6lmiistii (Mayis 1481). Biiyiik bagarilar devrinde Osmanh devletinde, daima “mezi-
yet ve kabiliyet”, insanlar: igbagina getirmistir. Meziyet ve kabiliyetten bagka miila-
hazalar devlet idaresinde yer almiya baglayinca devlet yerinde saymiya baglamstir
(s. 200).



BIBLIYOGRAFYA 321

II inci Bayezid’in ilk isi, babasinin ve saray biiyiiklerinin Gentile Bellini’ye
yaptirdiklari resimleri pazarda satmak olmustur.

Yavuz Selim, sekiz yillik saltanatinda, diger Miisliiman devletleri zararina
olarak, daha ¢ok Asya’da toprak kazanmistir. O, “Orta gagdaki Emevi ve Abbasi
Imparatorluklarinin varisi ve mukaddes Miisliman topraklarinin hiikiimdar1”
olmustu.Bu Toprak Kazanglar1*“Osmanh Imparatorlugu’nun sarklilagmasi”’sonucunu
vermistir. Zamanin higbir prensi, Yavuz’un tek varisi Kanuni Silleyman’dan daha iyi
bir egitim gérmemis ve bityiik bir devleti idare igin onun gibi pratik yetismemistir.”
Kanuni, Rénesans’in ince bir centilmeni idi. Rodos ve Belgrad’in zaptiyle, Orta
Dogu, biisbiitiin Osmanhlarin eline gegmisti. Pavia’da (1525) yenilen Fransizlarin,
V inci Sarl’a kars1 yardim istemeleri, Osmanh ordusunun 1526 da Belgrad’in Kuze-
yinde ilerlemesine sebep olmustur. Macaristan seferi, bir muhtesem akin olarak
kaldi. Kanuni’nin, uzak Mohag ve Budapeste’de birakacak kadar gok askeri yoktu.
Avusturya Arsidiikii Ferdinand’1 cezalandirmak igin agilan seferde, Viyana’ya Os-
manh taarruzu 29 Eyliil 1529 da baglamisti. 12 Ekimde Viyana surlan ciddi olarak
zayiflamigti. Osmanhlarin 15 Ekimde gekilmeleri Viyana miidafileri igin bir mucize
tesiri yapmugti. “Nerede ise teslim olmak iizere idiler.” Gergekte, Osmanllar
“kis bastirmadan 6énce Edirne ve Istanbul’a varmak istiyen yenigerilerin homurdan-
mas1” yiiziinden ¢ekilmiglerdi. Viyana, Osmanllarin ulagmiyacag bir yerdi. Fakat,
Hiristiyanhk, Osmanli devletinin bu imkansizhgim anhyamamustir (s. 222-223).
Macaristan, dogrudan dogruya Budapeste beylerbeyinin idaresinde 25 eyalet halinde
Imparatorluga katilmis ise de (1541) ‘“Macar halki kendi bildigi gibi yagamakta
devam etmistir.” Kanuni, Macaristan’daki Osmanh hakimiyetini saglamis olarak
6ldii. Sokullu Mehmet Pasa’min da oldiirillmesiyle (1579) Orta Dogu tarihinde
bir devir kapanmusti. imparatorlugun ihtisam ve genislemesi gabuk duraklamaya ve
gerilemiye dénmiistiir. Kudretli ve dinamik Osmanh Imparatorlugu, yerini, hizla
zayifliyan ve bozukluga dogru yuvarlanan bir devlete birakmis ve ‘“Avrupa’nin
yiikselmekte olan merkezlesmis kiralliklar1 ve milletleri, onu ok gekici bulmuglardi.”

Osmanl Imparatorlugu’nun duraklama ve gerileme sebepleri olarak da, baslica
sunlar gosterilmistir (18 inci alt béliim s. 235-245) : “. . . Bu devrin bir diizine padisa-
hindan dérdii tahta giktiklan sirada 16 yasindan daha kiigiiktiiler. Geri kalanlar ise
disiplinsiz gen¢ adamlardi. Saray hayat1 da onlarin enerjisini bozuyordu. Baginda
mutlak bir hiikiimdarin bulundugu Osmanh politika yapisi, bu yiizden sarsilmiya
baglamisti. Avrupa’da, hudutlarin genislemesi, diigmanlarla birlikte sefer masraf-
larin1 da arttirmisti. Ganimet, masrafi kargihyamiyordu. Bundan da saray israflarina
pek az bir sey kaliyordu. Diinya ticaretinin Akdeniz’den Atlantik’e kaymasi, Osmanh
gelirini azaltmisti. IIT iincii Murad’la birlikte, riigvetcilik en yukaridan en asag
memurlara kadar yayilmisti. Padisahlar, yiiksek vazifelere ehliyetsizleri getiriyor-
lardi. Yenigeriler yine III iincii Murad’dan bu yana hoslanmadiklarinin bagim
istcmek icin Saraya saldirmay: adet edinmislerdi. Bu usul basar1 kazaminca haris
adamlar, rakiplerinden kurtulmak igin asker takimim ayaklandirmiglardir. Kop-
riilii ailesinden ii¢ vezirin gayreti gegici bir tesir birakmustir. IV iincii Mehmed’in,
basa getirdigi saray adamu Kara Mustafa, iki yilda, Ukrayna’yr Rusya’ya birak-
mus ve iki yiiz bin kisilik bir ordu ile Viyana’yr kusatmistir (1683). Viyana’nin
zaafi ve garnizonun takatsizligi belli olmustur. Polonya krah Jan Sobieski’nin 70 bin

Belleten C. XXIV, 21
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kisiyle miidahalesinden sonra 12 Eyliil 1683 de Viyana bozgunu vuku buldu. “Ne
kara Mustafa Pasa’nin kafasinin kesilmesi, ne de IV iincii Mehmed’in tahttan
indirilmesi Macaristan’in elden gikmasimi1 énliyebilmistir.”

Ingiltere’nin Istanbul elgisi Lord Paget’nin araciligiyle meydana gelen Karlofca
andlagmasi, Babiili’yle Avrupa’min miinasebetleri bakimindan Orta Dogu’da yeni
bir devir agmistir (s. 243). Muharib olmiyan Avrupa devletlerinin de antlagmaya
katilmalariyle “biitiin Avrupa’hlaran hukuk bakimindan Orta Dogu problemleriyle
ilgili olduklar1 kabul edilmis bulunuyordu. Osmanli Hiristiyanlar, Karlof¢a and-
lagmasiyle Avrupa diplomasisinin istigal sahasina girmislerdir (s. 243). Avrupa
bakimindan ise, Orta Avrupa’nin bir Osmanl istilasindan korkusu kalmamais, tersine
olarak, Istanbul ve Bogazlara taarruz igin yol agilmisti. Osmanl ordu ve donanmasi,
18 inci yiizyil bagindan itibaren birinci simf Avrupa askeri olmaktan gikmuglardi.
Artik Osmanh Imparatorlugu vahim bir askeri mesele degildi. Onemi, sadece, dip-
lomasi sahasinda idi (s. 244).

Osmanh Imparatorlugu’nun gerilemesinde ve geri ¢ekilmesinde (19 uncu fasil,
s. 264-256) miiessir olan baglica olaylar ve sebepler su suretle 6zetlenebilir: 18 inci
yiizyil hiikiimdarlarinda, ahlaksizlik, iltimas, liyakatsizlik, harem entrikalari, men-
faatcilik ve sarayin duygusuzluklariyle miicadele edebilecek azim ve irade yoktu.
Hiikiimet islerinde, daha gok analarinin, yahut gézdelerinin sézii gegiyordu. Eglence
diskiinii IIT iincii Ahmet zamaninda servet, saray eglencelerine ve 151k oyunlarina
harcamiyordu. I inci Mahmut, kuvvet ve kudretini, cami, saray, késk gibi lizumu
sipheli binalar kurmakta kullamiyordu. III iincii Osman, III iincii Mustafa ve
I inci Abdiilhamit yagh, ¢ok gevsek ve iradesizdiler. Yalniz bu sonuncunun éviilecek
yonii, veliahd:1 Selim’in serbest egitim yapmasina firsat vermesiydi.

17 inci yiizyillda Osmanl devletiyle miicadele eden baglica devletler Avustur-
ya ve Venedik idi. 18 inci yiizyilda Venedik’in yerini Rusya almistir. Osmanh
devleti Belgrat antlasgimasindan (1739) sonra 35 yil barig iginde yasamistir. Av-
rupa, Avusturya veraset muharebeleri (1740 - 1748), yedi yil harbi (1756-1763)
ve Polonya’min ilk paylagilmasiyle (1772) ugragiyordu. Bu yiizden Osmanlh
Imparatorlugu’nun gittikce artan zayiflamasi dikkatten uzak kalabilmisti. Yedi
yil harbinden sonra Rusya ve Avusturya, Polonya ve Osmanh Imparatorlugu’na
kars1 birlestiler. Polonya’nin pargalanmasina goéz yuman Ingiltere, I1. Katerina’nin,
Osmanhli devleti iizerindeki kétii niyetlerine mani olmiya caliiyordu. Fransa
krali XV inci Lui de, Rusya’ya karst Osmanh devletini kuvvetlendirmek igin
Baron de Tott’u, elgi olarak da Vergennes’i géndermisti. Rusya, kiigiikk Kay-
narca andlagsmasimin 11 ve 12 inci maddeleriyle bazi1 faydalar elde etmisti.
Padisah “kendi Imparatorlugunda Hiristiyanhg: koruyacagina dair” séz veriyor ve
Rusya da, “Hiristiyan Osmanh tebaasi ve Besarabya ve Tuna vilayetleri lehine”
konusmak hakkim1 almig bulunuyordu. Rusya bu iki maddeden 19 uncu yiizyilda
Balkan ve Bogazlar iizerindeki ihtiraslarim tatmin igin faydalanmigti. II inci
Katerina ile Avusturya Imparatoru Jozef, “Grek projesi” (1782) ile Osmanh
devletinin paylasilmasi igin ilk adim atmiglardi. Bu paylagsmada; Avusturya,
Sirbistan, Bosna-Hersek ve Dalmagya’y1; Venedik, Mora, Girit ve Kibris’1; Fransa,
Misir ve Suriye’yi; Rusya da Besarabya, Eflak, Bugdan’i alacaklardi. Istanbul’da
bir Grek-Rus Imparatorlugu kurulacakti.
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Harb 1787 de patladi. Avusturya ve Rusya’nin harbte basar1 elde etmelerine
ragmen, Polonya’nin ikinci ve iigiincii defa paylagilmasi 4, II inci Katerina’nin 6liimii
(1796) ve Fransiz ihtilali, ITliincii Selim’e nefes almak imk4nimi vermistir. Polonya’-
nin, ii¢ devlet arasinda paylasilmasi, o vakit igin, Osmanl devletini, bu gibi bir 4ki-
bete ugramaktan kurtardigi séylenmistir (s. 252). Bununla beraber, Orta Dogu,
19 uncu yiizyilda, Avrupa emperyalizminin pengesine diismiistiir. 19 uncu yiizyilda
disardan saldirtya ugrayan ve ig kangikliklarla sarsilan Osmanli devletinin ayakta
durabilmesi bir mucize idi (s. 255). Bir gok Osmanllar,‘‘siyasi, iktisadi, mali, askeri
ve igtimai 1slahat yapilmadikga devlet geleceginin tehlikeye diistiigiinii” anlamiglarda.
Devletin yeni bir yola girmesi, diinyanin diger bélgelerindeki ilerileme ve gelismeleri,
Osmanh toplumunun iginde bulundugu sartlar1 anlamis bir gok idealist adamlarin
ig birligine bagliydi. O vakitki Osmanh 1sldhatcilarinda eksik olan “Bat1 Avrupa’nin
aydinlanma anlayis” idi. III iincii Selim, vatandaslarina nisbetle gok ileride bir
adamd: ve bu yolda canmm vermisti.

IIT tincii boliim (s. 261-361) modern Orta Dogu’da Avrupa emperyalizmi 8
alt béliim (20-27) iginde incelenmistir. Bu bahislerde ele alinmig olan konularin
ozeti goyledir: “Osmanli Imparatorlugu, goriiniigte, Fransiz ihtilalinin ve Napolyon
harblerinin biitiin firtinalarina dayanmistir. Besarabya kaybolmus, Belgrad’da
yar1 muhtar bir idare kurulmustur. Iki padisah (III iincii Selim, IV iincii Mustafa)
askeri ihtilal sonucunda éldiiriilmiislerdir. Imparatorlugun teskilitinda pek az
degisiklik yapilabilmigtir. Bununla beraber “milliyetcilik ve islahat tohumlar”
serpilmistir. Osmanh Imparatorlugu yeni bir devrin ve yeni bir hayatin esigine
basmistir (s. 267). En asag ii¢ yiizyilldan beri, padisahlar, yenigerilerin serkesligin-
den 1stirap duymugslar ve 17 inci yiizyiin baslarindan itibaren yenigeriler sik sik,
devlet politikasina karigmuslar, bir gok vezirlerin kafalarim ugurmuglardir. 18 inci
yiizy1l boyunca da, bir gok padisahlar orduyu modernlestirmek ve yenigerileri daha
iyi silahlarla donatmak istemisler, fakat, her defasinda basarisizlikla kargilagmiglar-
dir. Osmanh ordusunun, Avusturya ve Rus alaylariyle boy 6lgiismek zorunda kal-
masi, yenilesmeyi zaruri kilmistir, I11 iincii Selim, ordusunu modernlestirmek yolun-
da bagim1 vermigtir. I inci Mahmut ise daha ihtiyath davranarak yenigerileri kal-
dirmagtir (1826). Agtig1 harbiye ve tibbiye okullarinda bir ¢ok geng Tiirkler, Fransizca
ve Almanca gibi bir Bat1 dili 6greniyorlardi. Bu yoldan hiir Bat1 edebiyat: bu genglere
agilmigt1. Sultan Mahmud’un sahsinda, Osmanh devleti, 6zel menfaat ziimreleriyle
taassubu ve geriligi ezecek kabiliyette bir hiikiimdar bulmugstu. Sultan Mahmud’un
yeniliklerinden sonra, artik, eski diizene déniilemezdi. Daima, ileriye bakan bir
hiirriyet hareketi istiin gelmisti (s. 277).

Orta Dogu’da, 19 uncu yiizyilda, Avrupa ihtiraslan1 ve diplomasisi iizerinde
Profesor Fisher’in fikirlerinin ana hatlan (fasil 23, s. 295-313) sudur: “... 19 uncu
yiizyllda, Osmanl iglerine ilgi gosteren Rusya, Ingiltere, Fransa ve Avusturya’dan
bagka, bu yiizyil sonlarinda, Orta Dogu emperyalizminde, besinci bir devlet olarak
Almanya da katihyordu. Bu bes devletin Orta Dogu politikalar1 birbirine aykiriydi.

¢ Polonya’nin birinci paylasilmasi 1772 de, ikincisi 1793 ve igiinciisii de 1795
dedir.
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Avusturya, Giineyden gevrilmemek i¢in Rusya’nin Istanbul ve Bogazlar kontrol
etmesine ve Balkanlarda faydalar saglamasina muhalifti. Osmanh devletinin pay-
lagilmasinda biiyiik pargay: elde edebilecegini iimit etmedigi i¢in Osmanh toprak
biitiinliigiinii savunur olmugstu. Fransa, Osmanh devletine, ticaret, emperyalism ve
jeopolitik strateji, diplomasi, askerlik, deniz ittifaklan ve kiiltiir gelenekleri agisindan
bakiyordu. Hagh seferlerinde, Dogu’da ve mukaddes yerlerdeki Latin Frank hare-
ketleri ona, Orta Dogu’da bir tarihi ilgi yaratiyordu. Bunun igin, Fransiz kiiltiiriiniin
ve dilinin yayilmasina 6énem veriyordu. Ingiltere, Dogu’da, Fransa’nin rakibi idi.
Orta Dogu yollarina emniyetle yerlegebilen bir biiyiik devlet, dtekinin yollarini
kapayabilirdi. Napolyon devrine kadar Ingiltere’nin Osmanlh islerindeki aldkas:
sadece ticari idi. 19 uncu yiizyilda ise, Rusya’nin Akdeniz’e gikmasim1 6nlemek
amaciyle, Tiirkiye’nin yagamasini istemek zorunda kalmisti. Avrupa’da kuvvet den-
gesi bunu gerektiriyordu. Bunun igin, Ingiltere de, Avusturya gibi, 19 uncu yiizyilda
Osmanl devletinin pargalanmasina mubhalifti. Rusya, 18 inci ve 19 uncu yiizyillarda,
Osmanh Imparatorlugu’nun, en 1srarh diiymani idi.Rusya’nin istiklal ve hakimiyetini
biitiinliyebilmek igin, Ruslara goére, bogazlarin, ellerinde bulunmas: gerekiyordu.
Balkanlarda ve Kafkasya’da peyk Hiristiyan devletler yaratmak istiyorlardi. Rusya,
Osmanh devletinin, hemen pargalanmasina muhalif degildir. Fakat bu paylasmada,
Ingiltere ve Fransa’nin bazi faydalar elde etmesini énlemek miildhazasiyle zayif bir
Osmanh devletinin kalmasini, o da, tarcih ediyordu. 1guncu yiizyilda Osmanh devleti,
Bati1 Avrupa’nin bir iktisadi miistemlekesi haline gelmigti. Kapitiilasyonlar, bu siireci
¢abuklagtirmig ve zincirleri daha kuvvetlice sikigirmigtir. Kinnm Harbi, Orta Dogu
uzerinde derin tesirler yapmugtir. Avrupa umumi efkirinda, Orta Dogu islerine,
birinci derecede 6nem verilmiye baglanmistir. Paris andlagmasiyle (1856), Osmanh
Imparatorlugu’nun bir Avrupa devleti oldugu kabul olunmustur. Abdiilmecid’in
ilan ettigi 1slahat, Hiristiyanlar igin de genisletilmistir. Sirp ve Karadag harbleri
(1875-76) sonlarinda Rus Car1 II inci Aleksandr ve Avusturya Imparatoru Fransa’ya
Jozef, Tiirk ordusunun yenilmesi halinde, Avrupa’da Tiirk topraklarinin paylasil-
masmm Reichstad’da konustular. Ayaklanma, Bulgaristan’a da sigramigti. Rusya
ve Ingiltere, bu anlasmanin uygulanmasi zamanmn geldigine hiikmettiler. Sirp-
Osmanh barisin1 ve Avrupa Tiirkiye’sinde yapilmas: diigiiniilen 1sldhat igini konusa-
cak konferansin, Istanbul’da toplandig ilk giinde (25 Aralik 1876) Osmanh megru-
tiyeti ilan olundu. Konferans bir i§ yapamadan dagilinca Rusya harb agti1 (24 Nisan
1877), Berlin kongresi (13 Haziran - 13 Temmuz 1878), Ayastafanos (Yesilkdy)
andlagmasinin (3 Mart 1878 ) Rusya’nin zafer meyvalarim1 azaltmig, umumi bir
harb ¢ikmasina meydan vermeden “Sark meselesi”ni gegici olarak, yatigtirmagtir.

IT inci Mahmut isldhatinin karakteri (fasil 24 s. 315-323) Fransiz ihtilalinin ve
18 inci yiizyinl Avrupa ‘“Aydinlanma® anlayisinda degildi. Daha ¢ok, bagkentin
otoritesini kuvvetlendirmek ve genisletmek amacini giidiiyordu. Abdiilmecid’in ise,
dig dlemden pek haberi yoktu. Bununla beraber Giilhane Hatt1 (1839), mal, can ve irz
masuniyeti vaat ettigi i¢cin Orta Dogu’da yeni bir devir baglangicidir. Giilhane hatti
esaslarini tamamlamak isteyen Tanzimat hareketi, parasizhktan ve geri kafal idareci-
ler yiiziinden gerektigi gibi yiiriiyemiyordu. Bulgar, Ermeni, Rum ve diger unsurlar
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arasinda uyanan milliyetcilik, Istanbul’da da tesirlerini gosteriyordu. Fakat, “vila-
yetler”” heniiz bu cereyan1 duymamglardir. Osmanh Imparatorlugundaki Hiristiyan
unsurlar, ancak kendi kendilerini idare etmekle amaglarina varabileceklerini anla-
muslardi. Fuat, Ali ve Mithat pagalar gibi devlet adamlarinin gayretlerine ragmen,
hatt: hiimayun akim kalmist: (s. 320). Avrupa’da 1858-1871 yillan arasindaki harb-
ler Osmanh devletini kendi haline birakiyordu. Liyakatli adamlarin kithgindan
Abdiilmecid’in ve Aziz’in gayretleri akim kalmiya mahkamdu. Aziz, Avrupa gezisin-
den déniisiinde, yalmz sarayim1 Avrupakari yapti, saraylar dikti. “Tirkiye, 1slahat
yerine iflasa koguyordu.” 1875 de, borglarin 6denemiyeceginin agiklanmasi Avrupa
kontroliinii getirmisti. “Kirim harbinden sonra artan Avrupa tesiri, Mithat Paga’nin
millet meclisi yoliyle yenilesme hareketi”, Tiirkler igin meyvalarini, ancak bir nesil
sonra verebilmistir (s. 323). Diger taraftan, Rumeli’de Huristiyan unsurlar, Osmanh
idaresinden kurtulmiya devam ediyorlardi. Bulgar kilisesi (kurulusu 1870), Bulgar
milli hareketini atesliyordu. Makedonya bir Bulgar - Rum savag alanina gevrilmisti.
Tiirkler, iki unsur arasinda siikin ve asayisi korumiya gayret ediyorlardi. 19 uncu
yiizyihn ikinci yarisinda, Osmanl devleti igin, dis hadiselerden daha fazla, i olaylar
énemli sonuglar vermigtir. Abdiilhamid’in istibdadi yaminda “Osmanh borglan
idaresi”nin garantisi altinda 1880-1914 arasinda, demiyollari, deniz fenerleri, tram-
vay, elektrik gibi maddi kalkinma tesisleri uygulanabilmistir. Bunun yaninda Ab-
diilhamid’in istibdadi ve cehaleti devletin itibarin1 ve kuvvetini kirmigtir. Miisa-
mahasizdi. “Zamanindaki diinya gelismesini”’ anhyamamstir. Ingiltere, Amerika
ve Fransa’dan alinan gemiler Halig’te giiriitiilmiis, 6zel olarak Alman subaylar
tarafindan egitimi diizene konulan orduya pratik egitim yollar: kapatilmis ve savag
hazirhklarni yaptinlmamistir. Sansiir ve hafiyelere ragmen, Abdiilhamit idaresine
kars1 artan hognutsuzlugun éniine gegilememistir. Tiirk mekteplerinde bat: diisiin-
cesinin yayilmasi bu huzursuzlugu arttirmis, dgretmen ve 6grencilerden bir gogu
Avrupa’ya kagmislardir. Mekteplerde okutulan Fransizca ve Almanca, onlan Av-
rupa’nin 19 uncu yiizyl fikirleriyle temasa getirmistir. 20 inci yiizy1l baslarindan
itibaren, Tiirkiye’de subay ve hekimlerin, en gok idare bagina getirilmelerinin sebebi
budur. 19 uncu yiizyihn son yirmi yih, Osmanh Imparatorlugunda agir i¢ ve dis
olaylarla yiiklii gecmistir (Dogu Rumeli’nin Bulgaristan’la birlesmesi, Ermeni
patirtilari, Girit ayaklanmasi, Tiirk-Yunan harbi ve Makedonya kangikliklar:).
Bu olaylardan ‘“Makedonya’” Abdiilhamid”in talihini tdyin eden bir problem olmug-
tur. “Makedonya Komitesi”, muhtariyet yolundan Makedonya’y1 Bulgaristan’a
katmak suretiyle Dogu Rumeli oyununu tekrarlamak istiyordu. Makedonya karigik-
liklari, biiyiikk devletlerin 1903 Miirtstag’da kararlasgtirdiklari, jandarma islahat
programu yoliyle iig Rumeli vildyetine yabanci kontrolii getirmisti. O vakite kadar,
Tiirkiye’deki menfaati ihmal edilebilecek bir durumda olan Almanya, Makedonya
islahatina karismamisti. Goltz Pasa’nin Osmanh ordusunun 1slaha memur edilmesi
(1883), Osmanli ordusunun Alman mavzer tiifekleriyle silihlandirilmasi, Baron
Hirsch’in Rumeli demiryollarim yapmasi, “Anadolu demir yolu Sirketi”nin, en
nihayet “Bagdat Demir yolu”’ imtiyazinin Almanlara verilmesi (1902), Alman tm-
paratorlugu’nu da, ticaret, banka ve demiryolu menfaatleri ile Orta Dogu’ya sok-
mustur. Bu maddi gelismeler,‘“Avrupa’nin hasta adami”’m kurtaramamstir. Alman-
ya’nin, Orta Dogu’ya girmesi, Ingiltere’yi iirkiitmiistii. Bagdat demir yolu projesi ve
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Almanya’nin Orta Dogu’da yerlesmesi birinci diinya harbi sebepleri arasinda gés-
terilebilir (s. 333). Profesér Fisher, Geng¢ Tiirkler bahsinde (fasil 26 s. 338-348),
Abdiilhdmid’in baski, istibdat ve kétii idaresine karst Geng Tiirklerin iceride, Mus-
tafa Kemal’in Suriye’deki siyasi faaliyetini, Geng Tiirklerin Paris ve Makedonya
gruplarmin “Ittihat ve Terakki” adi1 altinda birlesmelerini incelemistir.

1908 Geng Tiirk ihtilali (s. 340-341), kars1 ihtilal (s. 342), Italyan harbi, lttihat
ve Terakki politikasi, Arnavutluk, Balkan harbleri ve Arap milliyetciligi (fasil 26 ve
27, s. 338-357) hakkindaki gériisleri kisaca asagida belirtildigi gibidir: “Abdiilha-
mit, 1908 Geng Tiirk ihtilalinde kuvvete boyun egmis, fakat teslim olmamustir. Itti-
hat ve Terakki, programina gére, Abdiilhamid’i tahttan indirmek istiyordu. Fakat,
cemiyet, kiitleyi yetistiremedigi i¢in énce bunu yapamadi. Halk “Yasasin Hiirriyet,
kanunu esasi, yasasin padisahimiz, kahrolsun hafiyeler’’diye bagirtyordu. Geng Tiirk-
ler, hiikiimet islerinde tecriibesiz ve sayica azdilar. Kars: ihtilalde, fetva ile Abdiilha-
mit, tahtdan indirildi. Ittihat ve Terakki, zamana uymiyan her seyi degistirmek, bir
millf suur yaratmak istedi. Milliyetgi idiler. “Pan Islamizm?, Ittihat ve Terakki’yi
diisiiren sebepler arasindadir. Milliyetgilik, “Pan Tiirkizm”’ seklinde gériindii. Tiirk-
lestirmek politikasi, Arnavutlar1 ayaklandirmis, Rumeli’deki Hiristiyan milliyetleri
timide diisiirmiistiir. Balkan harbleriyle Osmanl devleti, Meri¢ nehrine kadar biitiin
Rumeli’yi kaybetmistir. Mahmut Sevket Pasa’nin sahadetinden sonra hiikiimetin,
basina yumusak bir adam olan Misirh Prens Sait Halim Pasa getirilince, idare, Ta-
lat, Enver ve Cemal’den ibaret iig liderin eline gegmistir. Thtilal hareketinin teskilat-
¢is1 olan Talét biitiin siyasi hayat: boyunca fakir ve miitevazi kalmigtir. Milliyetci-
ligin kahramanlhklarina diiskiin olan Enver, hareket adami, ¢abuk karar verir. Al-
manya’nin yenilmezligine inanmis. Almanya’nin miittefiki olarak, Osmanli devle-
tini harbe sokan Enver’dir. Iktidara gikinca gurura kapildi ve gergekten uzaklasti.
Kuruculardan olmamakla beraber 1ttihat ve Terakki’nin eski iiyelerinden olan
Cemal Pagsa, iiglerin en zayifi ve Geng Tiirklerin polisi olmustur. Tiirk olmiyan
siyasi cemiyetlere izin verilmediginden Araplar gizli galiymiya basladilar. El-Kah
taniye adli Arap cemiyeti, bir Tiirk-Arap Imparatorlugu kurmak emelini giidii-
yordu. Hicaz demir yolu olmasaydi, Mekke Emiri Serif tizerindeki Tiirk hakimiyeti
daha g¢abuk sonerdi. 1914 baslarinda Serif Hiiseyin’in oglu Emir Abdullah,
Kahire’den gegerken Lord Kigner’e babasimin Tiirklere karsi isyan igin, Ingil-
tere’nin  teklif ve yardimlarim miisait karsihyacagini kapali olarak anlatms.
Iinci harb, Ingiliz vaitleri, Arap ayaklanmasim1 gabuklagtirmistir.

IV tincii ve sonuncu kisim (s. 361-644), bugiinkii Orta Dogu’ya ayrilmastir.
Kitabin, hemen yarisini tutan bu béliimde, onbes fasil gergevesi icinde (fasil 28-42)
ilk caglardan beri inceledigi biitiin Orta Dogu memleketlerinin bugiinkii problem-
leri ve Orta Dogu’nun Bati-Dogu politikas: igindeki durumu, Orta Dogu memleket-
lerinin kendi iglerindeki gelismeleri ve milli meseleleri objektif olarak birer birer
oniimiize serilmigtir:

a) “Itilaf devletleri, Osmanl savunma giiciiniin kolay yenilecegini sanmig-
lar ve Osmanli Imparatorlugu’nu pargalayabilmek igin merkez devletleriyle birles-
mesini tercih etmislerdir. I inci diinya harbi i¢inde Ermeniler, Van ve Erzurum
bélgesinde isyan ederek, agik savaslarla Rusya’ya yardim etmisler ve bazi1 bslgelerde
Miisliiman ahaliyi 6ldiirmiislerdir. 1915 Nisaninda, Van’da bir Ermeni hiikiimeti
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de kurulmustur. Bu olaylar, 1915 ve 1916 Ermeni tehcirine yol agmstir (Fasil, 28
s. 361-366).

b) I inci diinya harbi iginde, Osmanh Imparatorlugu’nu paylagmak igin, Itilaf
devletlerinin yaptiklar1 “‘gizli anlagmalar”i oldugu gibi anlatan Profesor Fisher
“Bolsevikler, 1917 de yayinlayincaya kadar, bu anlagmalarin, Serif Hiiseyin’den
gizli tutulduklarini” kaydeder. Bunun gibi, Balfour’un, “Filistin’de bir Yahudi
yurdu kurulmasinin Ingiltere’ce iyi kargilanacagi”na dair olan demeci”, Sykes-Picot
ve Serif Hiiseyin - Mac Mahon anlagmalarina aykiridir. Bunun gibi, Itilaf devlet-
lerinin, harb iginde yaptiklar1 anlagmalar, Bagkan Wilson’un 8 Ocak 1918 tarihli
bariy programina uymaz. Miittefik zaferi sonunda imzalanan Mondros miitarekesinin
7 inci maddesi miittefiklere, Tiirkiye’nin kapilarim agmugtir (s. 369-372). Ingiliz
devlet adam Asquith harb sonunda “hasta adam, bu defa, gercekten olmiigtiir.
Dirilmesi miimkiin degildir.” diyebilmisti (s. 373-374).

c) Paris Barig konferansinda Orta Dogu problemlerini inceliyen (Fasil 29, s.
376-388)yazarin, konferansa giden Itilaf liderlerinin diigiincelerini biitiin giplakhgiyle
anlatmaktadir: “Lloyd George Paris’e giderken Orta Dogu halkindan ziyade, Britan-
ya Imparatorlugu’nu diisiiniiyordu. Misir, Irak, Arabistan, Filistin, Iran, Kibris,
Kafkasya, Imparatorlugun harb miikafat: idi. Istanbul ve Bogazlar, higbir suretle
Fransa’ya verilmemelidir. Biitiin Orta Dogu, Suriye ve Anadolu’nun bazi kisimlari
miistesna, Ingiltere’nin bir iktisadi pargasi olmalidir. Clemanceau (Klemanso) Su-
riye’yi, Giiney Anadolu’yu ister, Bogazlara hikim olmay: diisiiniir. Wilson ise, 14
maddesini gergeklestirmek pesindedir. San-Remo konferansinda, Wilson hastalan-
musti. Amerika, manda kabul etmiyordu. Rusya konferans diginda kalmst. Italya
da zayifti. Orta Dogu isleri, Ingiltere ve Fransa’nin elinde kalmigti. En niha-
yet, miittefikler, 24 Nisan 1920 de, petrol borulari, Manda, Tiirk ve Araplara kars1
miigterek davranis bakimindan anlagmiglardir.

San-Remo konferansinin hazirladigi Sévres-Osmanli barisi tasdik olunmammsg
ve bu andlagmanin Tiirklere ait hiikiimleri uygulanmadan hiikiimsiiz kalmigtir.
Bu isleri, Tiirk milleti bakimindan, Lozan ¢ézmiistiir. Yalmz, San Remo anlag-
masinin, Osmanli devleti digindaki Orta Dogu igin koydugu esaslar pek
degismemisti (s. 380).

d) Tiirkiye’de Itilaf isgali konusunda, yazarin goriisleri: “Isgal baslayinca,
ftilaf devletlerinin adaletsizlikleri, anlayigsizliklar1 ve siyasi bilgisizlikleri gabuk
anlagild1. Miittefik donanmasinin himayesinde, 1zmir’e Yunan kuvvetlerinin gikaril-
masi, devrin bir faciasidir. Ingiltere ve Fransa tarafindan desteklenen Venizelos,
Amerikan bagkani Wilson’u da kazanmigtir.

e) Tiirk milliyetgiligi, Mustafa Kemal, Tiirk-Yunan savasi, Lozan ve Atatiirk
idaresinde Tiirkiye Cumbhuriyeti hakkinda, Fisher’in bazi fikirleri (s. 382-388):
“Miittefikler, Avrupa’nin hasta adaminin, I inci diinya harbindeki yenilgilerinden
sonra girdigi Koma’dan kurtulup hayata kavusamiyacagina inanmuslardir. Anadolu
igindeki milli hareketin, 6liimden 6énceki hirilt1 ve ihtildglardan bagka bir sey olma-
digimi1 saniyorlardi. Sévres andlagsmasi, bu gériisii aksettiriyordu. Higbir serefli
Tiirk bunu kabul edemezdi. Mustafa Kemal ve arkadasglarinin ‘“‘egkiya® ve milli
harekatin “dolandiricihk” olarak damgalanmasi, sagilacak bir gaflettir. I¢ ve dis
diiymanlara karyi miicadele zorunda kalan Atatiirk onlar1 teker teker yenmistir.
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Modern Tiirk milliyetgiligi, 1919 ve 1920 de giin 1s1g1na, Orta Anadolu yaylalarinda
gozlerini agmistir. Onu, bogmak istiyen diismanlara karsi agtign Istiklal savag,
dogum sancilaridir. 1920 Haziranindan beri, miittefikler, Ingilizlerin israriyle,
“Yunanistan’a, Tiirkiye’de miittefiklerin durumunu korumak, memleketi Kemalist-
lerden kurtarmak ve bariy andlagmasini, zorla Tiirklere kabul ettirmek vazifelerini
yiiklemislerdir. Biiyiik ve nihaf Tiirk zaferiyle, Ingiltere’nin Tiirkiye’deki harb sonu
politikas1 ¢okmiig, Lloyd George da birlikte siiriikklenmistir (s. 384-86).

Osmanli Imparatorlugu’nun birinci diinya harbine girdigi 29 Ekim 1914 den
9 yil sonra Cumbhuriyet ilan olunmugstur.

f) 30 uncu fasildaki (s. 390-405) Atatiirk idaresinde Tiirkiye Cumhuriyeti bah-
sinde biitiin Tiirk devrimleri ve yeni Tiirk devletinin ana prensipleri objektif bir
sekilde anlatilmustir. Cok alaka gekici bu bahisten de su bir akag noktay: 6zet olarak
vermek istedim: “Mustafa Kemal, Tiirk milleti i¢in en uygun olam ve hangi
yoldan ona varilacagim1 en iyi kestirmistir. Onun ihtirasi, kendi sahs: igin degil,
milleti igindi. Cok sevilmesinin sebebi budur. O, Cumhuriyetten sonra, bag
dondiiriicii bir hizla, Bolseviklere degil, kesin olarak Batiya ve Bati demokratik
geleneklerine yéneldi.”

g) “Miinbit Hilal manda sistemi altinda” bashkh 31 inci fasilda (s. 407-424),
Liibnan ve Suriye’de Fransiz isgal ve manda idareleriyle Irak’ta Ingiliz isgali ve bu
bolgelerdeki Fransiz ve Ingiliz mandalarinin karakteri incelenmektedir.

h) 32 inci fasil -s. 426-445), Filistin ve Urdiin de Siyonism ve Arap isleriyle
bu bolgedeki Ingiliz isgal ve manda iglerine ayrilmustir.

J) 33 tincii fasilda (s. 448-761) birinci diinya harbinden ikinci diinya harbi bag-
lanna kadar gegen siire igindeki Misir ve Sudan, 34 iincii fasilda (464-474) Riza
Sah zamanindaki Iran isleri gozden gegirilmistir. II inci diinya harbi ve Orta Dogu
baghkh 35 inci fasilda (s. 476-491), ikinci diinya savaginda Tiirk tarafsizhg, ikinci
diinya savaginda Misir’in durumu ve Irak’daki huzursuzluklar, fran’in miittefikler
tarafindan isgali problemleri yer almis bulunmaktadir. Tiirkiye’de demokrasi hare-
ketine ayrilan 36 inc1 fasilda (s. 492-503) Bogazlar probleminin I1 inci diinya harbi
igindeki gelismesi, Truman doktrini, Tiirkiye ve Yunanistan’in Nato’ya girigleri,
Bagdat pakt: ve Tiirkiye’de son iktisadi durumla egitim meseleleri; Iran’da, milliyet-
cilik - emperyalizm miicadelesini ele alan 37 inci fasilda da (s. 504-522), Sovyetlerin
Azerbaycan’daki miidahaleleri, lran petrollerinin karigik isleri 1958 yihna kadar
anlatilmistir. Diinya 6lgiisiinde bir énemi olan “Petrol ve Arap” islerine ayrilan 38
inci fasilda (s. 534-546) Suudi Arabistan, Bahreyn ve Kuveyt’deki petrol kaynak-
larinin degerlendirilmesinden meydana gikan siyasti, iktisadi ve igtimai durum goz-
den gegirilmistir. 39 uncu fasilda (s. 549-575) “Arap hilali ve Arap birligi”’ baghg
altinda Liibnan ve Suriye’de Fransiz isgal ve mandasinin sona ermesiyle meydana
¢ikan “Liibnan ve Suriye” cumhuriyetleriyle Irak kiralhiginin Kasim ihtilaliyle tarihe
karigarak bu Arap devletinin de “Irak Cumhuriyeti” olugu ve Arap Birligi” islerine,
40 a1 fasilda(577-604) Filistin’in boliinmesi, Israil ve Hagimi Urdiin’deki son olaylar
ve gelismeler, 41 inci fasilda da (s. 608-642) Misir - Israil harbi, Musir ihtilali, Misir
Cumbhuriyeti, Siiveys kanalimin millilestirilmesi, Sina harbi, Birlesik Arap Cumhuri-
yeti ve Sudan fgleri gibi énemli olaylar ve problemler incelenmis bulunmaktadir.
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42 inci ve son fasilda (s. 644-650), “Orta Dogu’da diinya alakasi” konusu tar-
tigilmaktadir. Bu babhis, biitiin kitabin ve bugiinkii Orta Dogu’nun,yazarin gériisiine
gore, bir 6zeti ve aynasi oldugu igin iizerinde biraz durmak gerekiyor: “..... igin-
den gegen ulagtirma yollar, ii¢ diinya kitasimn (Avrupa, Asya ve Afrika) kavsagin-
daki cografi durumu, biiyiik petrol istihsali (diinya istihsalinin yiizde yirmi biri)
ve inamlmiyacak kadar bol petrol rezerveleri (diinya rezervinin yiizde 65 i) gézoniine
getirilince Orta Dogu bolgesinin askeri énemi derhal anlagilir. II inci diinya harbin-
den sonra, Israil devletinin kurulusu (1948) ve petrol istihsalinin biiyiik dlgiide
artmasi, bu énemi arttirmigtir. Hava ulagtirmasimin geligmesi bu bélgenin énemini
azaltmamistir. 1956 Siiveys kanali hidiseleri bunun en agik bir delilidir. Gollerden
gegirilen yeni petrol borulari, bu petrol yollar: etrafindaki bélgelere 6zel bir deger
vermistir. Bugiin, Istanbul, Beyrut, Kahire, Hartum ve Tahran’da biiyitkk hava
meydanlan yapilmistir. Yazar, bundan sonra Orta Dogu milletlerinin bugiinkii
diigiiniis ve davramglarinda énemli bir yer tutan milliyetcilik, emperyalizm diiymanh
ve Batilagma ihtiraslarim incelemekte ve sonuncu problem hakkinda sunlar: yazmak-
tadir: Orta Dogu’daki Batilagmay tarif etmek ok giigtiir. Dogululara gore, fenni
bilgilerin ve teknik tatbikatinin, yasayisin, miimkiin oldugu kadar gok safhalarina
girmesi batilagmaktir. Batilasmanin derecesi, bu girisin genisligine dagilmasiyle
slgiiliir. Bir kag on yil iginde, makine, Orta Dogu’ya gelebilir. Fakat, bununla Orta
Dogu halkinin batilasacag kesin degildir. Liderler, kendilerinin ve milletlerinin talih-
lerini, Tiirkiye’de ve Israil’de oldugu gibi, Bat ile birlegtirebilirler. Bazilar1 da men-
faatlerinin Sovyet blokuna katilmakta olduguna karar verebilirler. Bazilan da ta-
rafsiz bir politika giidebilirler. Bununla beraber, bugiin, artik, bir milleti kendi
arzusu hilifina idare etmenin imkim kalmamigtir. Arap mukavemeti kargisinda
petrolleri, Arabistan’dan Akdeniz’e akitmak gok giigtiir. Bunun igin, Orta Dogu
ahalisinin kalbini kazanmak gerekir. Orta Dogu halki, kiiltiiriiniin ve kabiliyet-
lerinin bilinmesini ve takdir edilmesini ve milli duygulara sayg: gosterilmesini ister.
1950 ye kadar, Orta Dogu’nun batilasmasindan siiphe edilebilirdi, fakat 1958 de
Orta Dogu’nun gelecegi daha az siipheli olmugstur. Batilasma siireci, Orta Dogu’da
agir olsa da ileri gitmektedir.”

Bagka bir Amerikan tarihcisi de Bat1 kiiltiirii bakimindan Orta Dogu devletlerin-
den Tiirkiye’nin durumunu su suretle degerlendirmistir: “Tiirkiye’nin, Sovyet
Rusya’ya kary: kafa tutmasi, emniyet miildhazasina dayandifn kadar ideolojik kay-
naklardan da ileri gelmektedir. Biiyiik bir kism1 Asya’da olan Tiirkiye temel itibariyle
Avrupah olmustur. Nasil ki, Rusya Avrupa’da oldugu halde temel bakimindan
“Asyall” kalmaktadir.” 8

Son s6z ve miilihazalarim: Genis bir 6zetini ve bundan daha gok, Orta Dogu
hakkindaki diisiiniig ve goriiniisii vermiye gahstigim, Profesér Fisher’in 650 sahifelik
degerli kitabi yazmaktan giittiigii amacina rahat rahat vardigint kabul ve ifade et-
mek benim igin bir zevktir. Profesér, Amerikalilara, gecmisi, bugiinii, kiiltiirii, emel-
leri ve iginde bulundugu getin iktisadi ve siyasi miicadeleleriyle birlikte Orta Dogu’yu
oldugu gibi tamtmakta biiyiik bir basar1 kazanmstir. Kitap, kuru bir okul kitabi
olmaktan ¢ok uzaktir. Kendini zevkle okutturacak siiriikleyici bir islapla yazildign

5 Harford L. Hoskins, 1958 The Middle East, s. 35.
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igin geniy kiitleyi de ilgilendiren bir kilavuzdur. Tarihgilerimizin de, aydin Tiirk
kiitlesi igin, yoklugunu gittikce kendini hissettiren “Tiirkiye Cumbhuriyeti Tarihi”
ve “Orta Dogu Tarihi” gibi kitablar: bir an énce gikarmalarinin zamam geldigini

saniyorum.
* %k X

Profesor Fisher’in, kitabin1 yazarken, en giivenilir Bat1 kaynaklarina dayandiginda
ve ¢ahsmalarinda son derece titiz ve dikkatli davrandiginda siiphe yoktur. Yazar,
eserini hazirlamak igin, ¢ok cahgmstir. Biiyiik bir emek ve uzun bir 6gretim hayatinin
mabhsulii oldugu igin eserde agir ve sakat yanlgsliklar, kasdi kétillemeler yoktur.
Bununla beraber *“zaman ve mekin bakimindan” bu kadar genis bir konuyu incele-
yen bir eserde, eserin ciddiligine golge getirmiyecek kiigiik yanhghklarin bulunmas:
tabif gériilmelidir. Kitabin, ana hatlariyle ne kadar dogru ve kusursuz oldugu mii-
lahazalarimin esasa dokunmamasindan da anlagilacaktir. Gok kiigitk miilihazalarim
sunlardir:

1. Ikinci fasilda, Orta Dogu’nun, 6zel olarak Anadolu’nun prehistoryasina ve
ilk ¢ag tarih ve kiitltiiriine pek az yer verilmistir (s. 10-11).

2. Sarki Rumeli ile Bulgaristan’in 1886 da birlestigi gosterilmistir (s. 332).
Bu birlesmenin tarihi 18 Eyliil 1885 dir.

3. 31 Mart 1325 kars1 ihtilal, Gregoryen takvimine gore 14 Nisan 19og olarak
gosterilmistir. (s. 342). 13 Nisan 1909 olacaktir.

4. Alman albayi Weber Canakkale Bogazimi kapatti, denilmektedir (362).
Albay Weber, ne 1914 de, ne de daha sonra Bogazlarda bir vazife gormiistiir. Bu
Alman subayi, 1915 Gelibolu ¢ikarmasinda, bir siire, karada, Seddiilbahir cephesine
kumandanlik etmistir. Ganakkale Bogazi, baskumandan Enver Pasa’nin emriyle 4
Agustos 1914 de kapatilmistir.

5. Birinci Marne meydan muharebesinde Alman yenilgisinden sonra Alman
umumi karargih Sivastopol ve Odesa’y1r topa tutmak iizere Amiral Souchon’la
Yavuz ve Midilli’yi génderdigi (28 Ekim 1914) yazailmigtir (s. 362). Bu nokta da
aydinlatilmiya muhtagtir. Yavuz ve Midilli, Marne meydan muharebesinden (5-9
Eylil 1914) bir ay énce (10 Agustos 1914) Ganakkale Bogazindan gegerek Istanbul
o6niine gelmislerdir. Karadeniz Rus limanlar da, yine Enver Pasa’min yazih emriyle,
29 Ekim 1914 giinii topa tutulmuglardir.

6. Tiirkiye’nin resmen harbe girmesiyle, Tiirk hareketleri ve isleri iizerindeki
Alman hakimiyeti iistiin bir dereceyi bulmustur. Genaral von Sanders orduyu,
Amiral Souchon Donanmay: idarelerine aldilar. . . Harb ilerledikge Tiirkiye Alman
himayesine girmistir (363). Bu yargi da, bizce pek isabetli goriinmiiyor. Genel
olarak, Tiirkiye’deki Alman niifuzu, gergekten pek daha yiiksek goriilmiistiir. Bu-
nunla beraber, Tirk baskumandanhgnin, Alman umumi karargahinin tesirinde
kaldig1 ve miittefik olarak iki memleket ve ordu arasinda siki isbirligi kurulmus ol-
dugu inkar olunamaz. Osmanh devleti, iktidardakiler isteselerdi, tarafsiz bir politika
giidebilirdi. Osmanli Imparatorlugu iki Alman harb gemisinin Istanbul éniine gelis-
lerinden sonra dahi uzun miiddet harbe siiriiklenmiyecek kadar, kuvvetli idi. Harbin,
tgiincii ve dérdiincii yillarinda, Osmanh devleti, merkez devletlerinden ayr olarak
Htilaf ziimresiyle, kendi basina, barig yapmak imkinina da sahipti. Ne gare ki Osmanl
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baskumandani, Almanya’nin yenilmezligine inandig: igin, batinciya kadar ittifakina
sadik kalmistir. Amiral Souchon’un Osmanh donanmasina kumanda ettigi dogrudur.
General Liman von Sanders ise, biitiin orduya degil, sadece, harb boyunca bir Os-
manh ordusuna kumanda etmistir (sirasiyle Istanbul’da 1 inci, Gelibolu yarimada-
sinda 5 inci ve Filistin’de Falkenhayn’dan sonra Yildinm ordular grubu).

7. Gelibolu’da agir kayiplara ugrayan Ingiliz-Fransiz kuvvetleri, Agustosta
ftalyanlarin katilmasindan sonra, iki defa, Bagaz1 zorlayip gegecek hale gelmislerdi
(s. 363). Gergekte Italya, 23 Mayis 1915 de merkez devletlerinden ayrilarak énce
Avusturya ve 21 Agustos 1915 de Tirkiye’ye harb ilan etmis, fakat, Gelibolu harekat
alanina higbir Italyan deniz ve kara kuvveti gelmemistir.

8. Brest-Litovsk andlasmasinin, Osmanh devletine Batum, Kars ve Ardahan’
verdigi yazilirken Giircii ve Alman kuvvetlerinin Batum’u geri alarak Tiirkleri bura-
ya sokmadiklan kaydedilmistir (s. 363). Batum, bu anlasmaya gére, Osmanl ordusu
tarafindan 14 Nisan 1918 de isgal ve Mondros miitarekesinden sonra 26 Aralik 1919
da bosaltilmistir. Bu hareketlerde, Almanya’nin etkisi yoktur.

9. Ingiliz, Fransiz, Italyan ve Amerikan yiiksek komiserleri Istanbul’a gelmisler
ve sehirdeki dért bolgenin sorumlulugunu iizerlerine almislardir (s. 381). Yiksek
komiserler, Istanbul’daki Osmanli hiikiimeti nezdinde kendi hiikiimetlerini temsil
etmekte olduklarindan istigal sahalari icine yalniz Istanbul degil, biitiin Osmanl
devleti de giriyordu.

10. Ferit Pasa kabinesi Eyliilde uzaklastirilmis ve yerine Ali Riza Pasa baskanl-
ginda yeni bir hiikiimet kurulmustur (s. 382). Ferit Pasa kabinesi, Eyliilde degil,
2 Ekim 1919 da ¢ekilmistir.

11. Mustafa Kemal 1880 da Selanik’te dogmustur (s. 383). Atatiirk’in dogum
tarihi 13 Mart 1881 dir.

12. 1920 ilk baharinda Mustafa Kemal Fransizlar1 Haleb’e geri att1 ve Mayis’ta
bir miitareke ile onlar1 harb dist ¢ikard: (s. 384). Gergekte, Fransizlarla, Mustafa
Kemal, 30 Mayis 1920 de, ancak 18 Haziran 1920 giiniine kadar siiren kisa bir miita-
reke yapmustir. Fransizlarla giineyde carpisma, Ankara’da imzalanan 20 Ekim
1921 Tiirk-Fransiz anlasmasina kadar devam etmistir.

13. “Mustafa Kemal, Doguya donerek Bolsevikleri}x yardimiyle Ermenileri
yendi (s. 384)”. Dogu’da, Ermenilerin yenilmesi Bolseviklerin yardimiyle olmams-
tir. Tersine, Dogu’daki Tiirk zaferi, Mensevik Ermenileri Bolseviklerin kucagina
atmugtir.

14. “Giimrii andlasmasi, Batum’u Tiirkiye’ye birakmustir (s. 384). 2 Aralik
1920 Giimrii anlasmasinin Batum’la bir ilgisi yoktur. Bir Giircii sehri olan Batum,
Tiirk kuvvetleri tarafindan 11 Mart 1921 isgal edilmis iken Moskova andlasmasiyle
(16 Mart 1921) Giirciillere birakilmustir.

15. “Mart 1921 de, Mustafa Kemal, ltalyanlarla, Antalya ve Kusadasi’nin
bosaltilmas: kargihg, Italya’ya iktisadi faydalar saglayan bir anlasmaya varmstir
(s. 384). Hariciye Vekili Bekir Sami Bey’in, Italya ile yaptign 12 Mart 1921 anlagmasi,
meclise arzedilmiye liizum kalmaksizin, Mustafa Kemal Pasa tarafindan geri birak-
unlmstir. Lozan’a kadar, Anadolu ile Italya arasinda higbir siyast ve iktisadi anlas-
maya varilmamigtir.
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16. “Franklin-Bouillon, gonderildigi Ankara’da, Ekim 1921 de, Fransa ile
milliyetgi Tiirk hiikiimeti arasinda gizli bir bans ve dostluk andlasmas: imzalanmig-
tir. Mustafa Kemal’in zaferini énceden sezen Fransa, Anadolu’nun zengin kaynak-
larinin gelistirilmesine katilmak igin Tiirkiye’yi gayn resmi olarak tamd: (s. 385),,
Ankara anlagmasinin gizli bir tarafi yoktur. Bu anlagma o vakit biitiin gazetelerde
yaymlanmisti. Bununla, Fransa, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisini resmi olarak tani-
m§ oluyordu.

17. “Sakarya hatlan iizerindeki yarma 26 Agustos 1922 de vuku bulmugtur ve
bozgun, 30 Agustos Dumlupinar meydan muharebesinden sonra umumilesmistir.
General Trikopis ve karargihi 2 Eyliilde esir edildi. Mustafa Kemal 11 Eyliilde
Izmir’e girdi (s. 385-86).” Bu anlatigta Sakarya muharebesiyle (23 Agustos - 11
Eyliil 1921) biiyiik taarruzun (26-30 Agustos 1922) birbirine kanstinldig goriiliiyor.
Tirk biiyiik taarruzu, Sakarya muharebelerinden bir yil sonra Afyon Cephesinde
baslamiy (26 Agustos 1922) ve 30 Agustos 1922 baskumandan muharebesiyle kesin
Tiirk zaferiyle bitmistir. Mustafa Kemal, kendisi 1zmir’e, 10 Eyliil 1922 de girmisti.
Tiirk ordusu ise ondan bir giin énce g Eyliil 1922 1zmir’e varmistur.

18. “Osmanh hanedam, Tiirkiye’den ¢ikarilmig ve ser’i mahkemeler kaldirl-
misti. Ser’iye ve evkaf vekiletinin vazifeleri, dogrudan dogruya Bagvekalete bagh
olarak yeni kurulan Diyanet Isleri Beaskanhgina devredilmisti, bu suretle Bagvekil,
ortiilii bir gekilde halife olmustu (s. 392).” Diyanet Isleri Bagkanhiginin Bagvekalete
bagh olmasi, higbir vakit Bagvekilin, halifeligi iizerine almasi anlamina gelemez.
Ankara Aralik 1959
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