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Yoksulluk, son vyillarda sosyal bilimcilerin arastirma glindeminin 6nemli
maddelerinden biri haline geldi. Ekonomik ve sosyal politika tartismalarinda
da agirlik kazanmaya basladi. Bu ilgi yogunlagsmasinin arka plani, nedenleri
Uzerinde neler sdyleyebiliriz? Konusmama, bu soruyu tartisarak baslayacagim.

Son otuz yilda dinya ekonomisinin hem merkezinde, hem de cevresinde
ekonomik ve sosyal politikalarda meydana gelen éncelik kaymasinin belirleyici
oldugunu distiniyorum. Makroekonomik politikalarin amaglari s6z konusu
oldugunda metropolde bliyiime ve tam istihdam, gevre ekonomilerinde ise
sermaye birikimi, kalkinma amaglari giderek terkedildi. Neoliberal yaftasi
altinda toplanan dontsam, istikrar arayislarini, diinyanin dort bir kdsesinde
politika 6nceliklerinin basina getirdi. Piyasa dostu reformlar, bunlari hayata
gecirilmenin aracglari oldu. Kavram karisikligi o hale geldi ki, zaman zaman
piyasacilik bizatihi bir amacg olarak algilandi.

Yoksulluk giindemi esas olarak Ugiincii Diinya icin 6nem tasir. Séziini ettigim
neoliberal politikalarin buralardaki bollisiim sonuglarina bakalim. Ana hatlariyla
ortak saptamalar yapabiliyoruz: issizlik artmistir. Ucretler verim artislarinin
gerisinde seyretmis; iscilerin katma degerden aldigi pay diismiistir. Kirsal
diinyada topraksizlik artmistir, kiicik ve orta koylulerin eline gecen gdreli
fiyatlarin uluslararasi fiyat hareketlerine bagimhhigi artmis; tarimin ticaret
hadleri diismiistiir. Devletin kii¢lilmesi, adeta stratejik bir hedef olarak gortilmis,
bunun sonunda kamu istihdami; devletin sosyal harcamalari daralmis; kamu
hizmeti alanlarinda, bedel 6deyerek yararlanma ilkesi yayginlasmistir.

Bu politikalarin daha genel dizlemde yansimasi ise iki boyutlu olmustur:
Gelir dagilimi genel olarak emekgilerin aleyhine, sermaye siniflarinin lehine
donlismis; arti-degerin icinde ise finans kapital ve rantiye paylari artmistir.
Biiyiime hizi ise, hem metropol ekonomilerinde; hem de Cin/Hindistan
disindaki cevre ilkelerinde 6nceki ceyrek yiizyila gére dismistir. istisnay
olusturan Cin/Hindistan’in piyasa dostu reformlar furyasina en az teslim olan
iki cevre ekonomisi oldugunu da belirteyim.

Kisacasi, blyiime hizlarinda diisme ve bélisiim iliskilerinin emek aleyhinde
seyretmesi son 30 yilda Uglinct diinyada meydana gelen dénlstimlerin ortak
ozellikleri olmustur. Bu donisliimlerin dinyanin azgelismis toplumlarina
neredeyse cennetin anahtarlarini vadederek (ve bir boyutuyla kiiresellesme
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soylemiyle birlikte) ihra¢ edilen neoliberal politika receteleriyle es-zamanli
olmasi ortadadir. Sebep-sonug iliskilerinin algilanmamasi, irdelenmemesi ¢ok
glctlr. Bu da neoliberal politikalarin mesruiyetini temelden tehdit etmektedir.

Bu olgular reddedilemez boyutlara ulasinca, ideolojik bir karsi-hamle yapmak
zorunlu hale geldi. Ana-akim iktisadi, ¢6zimi, emek-sermaye karsithginin
incelenmesini mumkdn kilan siniflar-arasi gelir dagiimi analizinden, kisisel
gelir dagihmi analizine gecmekte buldu. Bu gelir dagihmi, bilindigi gibi,
incelenen niifusun (hane halklarinin) en disitkten en yiiksege dogru siralanan
gelir biyulkliklerine gore gruplasmasina dayanir. Bu gelir dagiliminin icerdigi
esitsizlik derecesi (bazen Gini katsayisi gibi sentetik bir istatistiki gosterge
ile) olgtlir. Zaman icinde dagilimin bozulup bozulmadigi ¢cogu kez bu olgite
bakarak belirlenir.

Ne fark eder? diye sorabilirsiniz. Temel fark, bolisim sireclerine bakis
perspektifiyle ilgilidir. Klasik politik iktisadin bolisiim analizi, siniflar ve sosyal
gruplar arasinda dogrudan karsitlik iceren bir cerceveye dayanir. Kisisel dagilim
kavrami ise bollislimi, azdan ¢oga dogru diizenlenen bir istatistiki siralama
islemine donustirmils olur. Karsit konumdaki siniflar, aktérler arasindaki
bolisim gerilimlerinin, ¢catismalarin sonunda olusan ve bunlarin sonuglarini
yansitan istatistiki bir yan iriin (bir tablo) ortaya konur; o kadar... Bu karsitliklar,
gerilimler, ¢6ziimler o tabloda yer almaz...

Bu gelir dagihmi tablosunun ana 6geleri, gelir dilimleridir ve bu dilimlerde
toplanan insanlar, ait olduklari sosyal sinifa, sosyo-ekonomik gruba gore degil,
farkli siirecler sonunda olusan (ve ¢ogunlukla bir anket calismasi sirasinda
arastiriciya beyan edilmis olan) gelir diizeyine gore tanimlanirlar.

Kisisel gelir dagiliminin esitsizlik derecesini 6lgen istatistiki gostergenin
(6rnegin Gini katsayisinin) distiigd; yani esitsizliklerin azalmis goérindigi
bazi durumlar, siniflar ve toplumsal gruplar-arasi karsitliklarin artmasi
kosullarinda gergeklesebilir. Ornegin, kent ekonomisini, sanayi ve hizmetleri
daha fazla etkileyen bir kriz, issizligi artirdigi, sendikalasmayi ¢okerterek reel
Ucretleri asagiya cektigi, emekli gelirlerinin enflasyon karsisinda asinmasina
yol actigi halde gelirler arasi esitsizlik azalmis gériinebilecektir; zira kisisel gelir
dagihminin alt-uglarinda yigilmis olan tarimsal gelirler bu olumsuz kosullardan
ayni derecede etkilenmemis olabilirler. Hatta bu sonug, tarimin blnyesinde
siniflar-arasi boltsum iliskileri koylu Ureticiler aleyhine, ticari-mali sermaye
lehine donlismis olsa dahi gerceklesebilir. Diinya Bankasi ve IMF'nin cevre
ekonomilerini kapsayan gelir dagihmi ¢éziimlemelerinde ve regetelerinde bu
tdr yorumlara siklikla rastlanir.
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Bu paradoksal durum bitlncil, sentetik kisisel gelir dagilimi gostergelerinin
bircogunda gecerlidir. Gini oraniyla ifade edilen bitlinctl bir bolisim
gostergesini olusturan her alt grupta esitsizlikler artarken, Gini katsayisinin
dismesi (genel esitsizliklerin azalmis gériinmesi) miimkindir. Hindistan ve
Cin diinya ortalamasindan daha hizli biyumuslerse, her llkede gelir dagilimi
bozulurken, diinya capinda esitsizlikler azalabilir. 2000 sonrasi i¢in bu saptama
yapilmistir; Gstelik Hindistan ve Cin’de Gini katsayilari yliksek oranlarda artmis
olmasina ragmen...

Sinif-odakli gelir dagilimiincelemelerinin gelir dilimleri cercevesine kaydiriimasi,
boylece, neoliberal politikalarin karsilastigi mesruiyet bunalimina karsi bir cikis
saglayabilecekti. Standart neoliberal modelin béliisiime iliskin politika 6gelerini
hatirlatalim: Isgiicii piyasalarinda esneklesme sonunda 6rgiitlii iskollarinda
tcretlerin frenlenmesi, ézellestirme ve kamu sektériiniin kiigiilmesi sonunda
kamusal istihdamin daralmasi, ithalatin serbestlesmesi sonunda rekabetgi
olmayan iretim kollarinin kiigciilmesi, kéyliiye déniik faizlerin yiikseltilmesi,
girdi stibvansiyonlarinin ve destekleme alimlarinin daralmasi... Aciktir ki, bu
politika 6gelerinin her biri ve geneli emek-aleyhtaridir. Ne var ki, bu recetenin
biitiiniiyle esitsizlikleri artirip artirmadigi soruldugunda tablo degisebilecektir:
Olumsuz etkilenen gruplarin hangi gelir diliminden hangisine kaymakta
olduguna ve farkh gruplari iceren sektorlerdeki ortalama gelirlerin biyime,
kiicilme hizlarina bagli olarak ortaya ¢ikan istatistiki sonug, belirsizdir.

Farkh bolasim kavramlarina dayali ampirik calismalarin veri tabanlari da ayni
derecede giivenilir degildir. Ornegin verim/iicret hareketlerinden ¢ikarsanan
kdr/iicret payi belirlemeleri ile piyasa i¢in Uretim yapan koyli/ciftci siniflarinin
goreli  (bolustimsel) durumlarinda fiyat hareketlerinden kaynaklanan
degisimleri ortaya koyan i¢ ticaret hadleri incelemeleri, bliyik glclikler tasimaz.
Anketlerden derlenen gelir diizeylerinin kapsami, gercekligi ise tartismahdir.

Bu saptamalardan hareketle, yoksulluk tizerine odaklasan arastirma giindeminin
dogmasiile gelir dagilimiincelemeleri glindemindeki kavram degisikligi arasinda
yakin iliski oldugunu soyleyebiliyoruz. Neoliberal modelin toplumsal sorunlara
karsi duyarsizligl elestiri konusu olunca, bu elestiriyi goglislemek islevini Dlinya
Bankasi Ustlendi: Bunun sonunda, bolisim/blyime degisimlerinin toplumsal
sonuglari, yoksulluk kavrami Uzerine yikilarak incelenmeye baslandi. Bu, ¢ok
elverisli bir giindem kaydirmasi olusturdu. Birinci olarak, hedef kitle, yani
yoksullar, gelir diizeyleri ile tanimlanir; dolayisiyla dogrudan dogruya kisisel
gelir dagilimi tablolarinda icerilen bir grup olarak belirlenir. Béylece, sinif analizi
ortadan kalkar; heterojen sosyo-ekonomik kosullarin nihai yansimasi olan alt
gelir gruplari tizerinde odaklanilir.
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ikincisi, yoksulluk, ©6rnegin 1993 alim giicii paritesine gére belirlenmis kisi
basina glinde bir dolarlik gelir olarak tanimlanirsa, iki donem arasinda yoksul
nifusun artip artmamasi, (a) toplam gelirdeki artis hizina (btuyimeye) ve (b)
alt gelir dilimlerinin payindaki degismelere gore belirlenir. Paylardaki degisme
ise, gelir gruplari arasinda aktarimlar ile olgulir. Bu, temel bolisim iliskilerini
gizleyen bir yeniden paylasim isleminden ibarettir.

Bu cergeve icinde, buyume/bolustim ikilisindeki olumlu/olumsuz degismelere
gore (+,+); (+,-); (-,4); (-, -) dort olasi bilesim vardir. Neoliberal politikalarin
sinifsal gelir dagihmi Gzerindeki yansimalarini inceleyen arastirma gindemi
boylece ortadan kalkmakta; yoksul nifusun toplam olarak veya oran olarak
bazen azaldigini, bazen arttigini ortaya koyan mekanik bir hesaplama bunun
yerine ge¢mektedir. Bu yaklasimin analitik ve aydinlatici bir degeri oldugu
soylenebilir mi?

Uglincii olarak, devletin siniflar-arasi béliisiim iliskilerini etkileyen aktif bir
aktor olarak algilandigi bir sosyal/ekonomik politika yaklasimi ortadan kalkar;
yoksullukla miicadele glindemi onun yerine gecer. Yoksullar, kisisel gelir dagilimi
tablolarinin alt dilimlerinde kiimelenirler ve bu insanlarin icinde, issizler, diisiik
maasli emekliler, kayit-disi sektor iscileri, topraksiz kéyliiler, miifiis (gelirleri sifir,
servetleri cok bliyiik olabilen) is adamlari, enformel is sahipleri, kii¢iik toprak
sahibi kéyliiler yer alabilir.

Bu karmasik insanlar toplulugunda yoksulluga yol agan etkenler ve ¢6ziim yollari
da elbette ¢ok cesitli olacaktir. Kronik issizler, istihdam yaratici yatirimlarin
artmasini ozlerler. Kriz kosullarinda (konjonktirel olarak) issiz kalanlar ve
enformel sektér emekgileri ise yoksulluktan gikisi genisletici makro politikalarda
gorirler. Asgari lcretliler ve emekliler, enflasyona karsi en azindan endeksli
licret-maas ayarlamasini, KiT calisanlari 6zellestirmelerin  durdurulmasini,
topraksiz kir emekgileri toprak reformunu, piyasaya donik Uretim yapan
yoksul koylller girdi stbvansiyonu ile yliksek taban fiyatlari isteyecekler;
sosyal glivenceden yoksun emekgiler burjuvazinin vergilenerek saglik-egitim
hizmetlerinin kendilerine parasiz sunumunu talep edeceklerdir. Bu tiir karmasik
bir sosyal/ekonomik politika kiimesini yoksullukla miicadele turu tek bir yafta
altinda toplamak imkansizdir. Bunlari, olsa olsa, emekten yana politikalar diye
nitelendirmek ve her bir 6geyi biyime/boélisiim etkileri bakimindan irdelemek
gerekir.

Buna karsilik Diinya Bankasi yaklasimini izleyen yoksullukla miicadele giindemi,
sozli gecen karmasik (yoksul) insan toplulugunu bir bitiin olarak kapsama
iddiasindaki yeniden paylasim/aktarim recetelerine kayar. Sosyal devletin
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¢Oktligl cevre toplumlarinda hayir kuruluslarina, cemaat dayanismalarina,
yerel yonetim katkilarina dayanan ve yesil kart tiirii merkezi programlar iceren
muhtaglara yardim uygulamalari yayginlasir. Neoliberal modelin gergevesini
zorlarsaniz, olsa olsa, artan oranli (miiterakki) bir vergi sistemi 6nerebilirsiniz.
Ancak onerinizin, varlikli katmanlarin yatirnm sevkini baltaladigi i¢in, biyimeyi
asagi cekerek, yoksullugu artirabilecedi elestirisiyle karsilasacagini da goze
alarak...

Haksizlik yapmayalim: Dlinya Bankasi, yoksullugun kaynaklarina bakmaktan
ve ona dayall tedavi yontemleri 6nermekten kagmiyor; basit bir ikili 6neriyor.
Tani sudur: Yoksullugun nedeni insani, dodal, fiziki ve finansal varhklardan
(“sermayeden”) yoksunluktur... Tedavi, bu taninin dogal uzantisi olacaktir: insan
sermayesine (temel egitim ve koruyucu saghga) déniik kamu harcamalarini
artirin; miilkiyet haklarini, toprak ve sermaye piyasalarini, krediye ulasma
olanaklarini gelistirin (World Bank, 2001: 34).

Dikkat ediniz, burada yoksullukla miicadele i¢in devletin Ustlenecegi islevler,
ana hatlariyla, (1) ilkégretim ve koruyucu sagliga donik kamu harcamalarinin
artirilmasi ve (2) milkiyet haklarinin ve piyasa iliskilerinin genisletiimesi ile
sinirhdir. Birinci gruba bakarsak, orta ve ylksekdgrenimin parasiz sunulmasi
dislanmis; tedavi edici hastane hizmetlerinin de fiyatlandiriimasi ilkesi
savunulmustur (World Bank,1997: 53).2 IMF denetimli bitge kisitlari altinda
temel egitim ve saglik alanlarinda bile artan kapsamda kullanici bedeli uygulanir.
Bu iktisat yobazligi o kadar kok salmistir ki, Arap Bahari’'ni tetikleyen Tunuslu
pazarci Muhammed Bouazizi icin “mikro kredi verilseydi kendini yakmazdi; Bin
Ali ve Mibarek de hala koltuklarinda otururlardi” yorumu yapilmistir.

ikinci grubu mercek altina alalim: Toprak reformu degil, toprak piyasasinin
gelistirilmesi ve 0ornegin bu cercevede koyli topraklarinin uluslararasi
sermayeye satilmasi (La Via Campesina’nin terminolojisiyle toprak yagmasi)...
Uretim araglari miilkiyetindeki tekellesmeye karsi toplumsallasma degil, kamu
mdlkiyetinin ozellestirilmesi ve Ozel sektoére devlet destegi... Yoksul koyliye
girdi stibvansiyonlari ve fiyat destekleri degil, milkiyet esasina gore (ve yoksul
Ureticiyi gozeten Ogeler icermeyen) sinirli boyutlu dogrudan gelir destegi
programi... Ciftci ve esnafi desteklemek amaci tasiyan ihtisaslasmis kamu
bankalarinin kiiglik Ureticiye donik slibvansiyonlu kaynaklarinin gelistirilmesi
degil; bu bankalarin 6zellestiriimesi ve finansal serbestlesme kosullarinda
belirsiz mikro-kredi fantezileri... Bu kavramsal cerceveyi ve gliindem kisitini
kabul edenler icin ise, Diinya Bankasi ile diger uluslararasi kuruluslardan bol
destekli arastirma projeleri...
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2002’de UNCTAD igin bir ¢calismanin redaktorligi bana verildi. Bu ¢alismada
IMF’'nin Afrika Ulkeleri icin yirGttigl yoksullukla miicadele programlarinin
dokimini yaptim (UNCTAD, 2002). IMF programlarinin “llkelere sorulmadan
olusturuluyor” elestirisini karsilamak amaciyla baslatilan bir uygulamaya
gore, sOzU gecen yoksullukla miicadele kredileri (ilke aidiyeti (country
ownership) ilkesine gére her lkenin yetkili makamlarinca hazirlanan ulusal
belgeler (country papers) tarafindan olusturulan programlar icin verilecekti. Ne
var ki, cesitli Afrika Ulkelerinde, birbirlerinden bagimsiz olarak hazirlanan bu
belgelerin pek cogunda, “6zel sektér buylimenin ana motorudur” (the private
sector is the main engine of growth) climlesi, (herhalde Afrikalilar i¢cin dogal
olan telepatik iletisim sayesinde) harfiyen tekrarlaniyordu.

Bltlin llke aidiyeti iddiasina ragmen, Afrika’ya IMF tarafindan yoksullukla
miicadele icin verilen kredilerin 6nkosullari, timiyle geleneksel neoliberal
programlardan olusuyordu. O tarihlerde (2000°de) Diinya Bankasi, Voices
of the Poor bashg altinda, yoksul ulkelerin yoksullariyla yapilan bir anket
gorismelerinin sonuglarini yayimlamistt (Narayan, 2000). Bu arastirmada
(Dinya Bankasi’’nin diinya gdériisiine ragmen) derlenmis olan yoksullarin
politika 6zlemleri ile IMF’'nin Afrika i¢in olusturdugu (ve yukarida degindigim)
yoksullugu azaltma politika regetelerini yan yana koyma, karsilastirma imkani
buldum. iki kiime arasinda carpici karsithklar asagida 6zetleniyor:

Yoksullarin politika 6zlemleri IMF’nin yoksullugu
azaltma politikalari
Egitim Tam kademelerde egitim Ilkégrenimde bedeller
parasizlassin, ucuzlasin kalksin, ucuzlasin;
diger kademelerde,
bedellensin
Saghk Parasiz tedavi, ucuz ilag Koruyucu hekimlik

bedelsiz, tedavi bedelli

Tarim Toprak reformu, toprak kiralari Toprak piyasalari
asagl, girdi, kredi stibvansiyonu, gelissin, mikro-kredi,
kamu denetiminde satis koop., pazarlama kurullari
ortak topraklar korunsun kalksin, sibvansiyon-
vergi kalksin
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Isgiicii Istihdam sagla, issizlik yaratan Isglicl piyasalarina

piyasasi politikalara son esneklik

Makro Genisletici makro politikalar Siki para/maliye
politika politikalar

Gelir Sinifsal kutuplasmaya karsi asiri Bolisum karsithklarinin
dagilimi duyarlhihk vurgulanmasindan

Ozenle kaginma

Ozel Ozellestirmelere, buyilk sermayeye | Ozel sektor bliyliimenin
sektor karsi olumsuz bakis, yoksullara ucuz | motorudur, mikro-kredi,
kredi, tefecilere olumlu bakis Ozellestirme, finansal

baskiya son vererek
tasarruflari tesvik

Yolsuzluk | Saglik, istihdam, adalet ve emniyet | Yonetisim glindeminin

hizmetlerinde kayirma ve rlisvete bir parcasi, is
karsi cevrelerinin
yiksek dizey

kamu yonetiminde
karsilastiklari yolsuzluga
karsi duyarhhk

Bu saptamalardan yanlis bir sonug ¢ikarilmamali. Elbette yoksulluk nesnel bir
olgudur.

Dinyamizda, Tirkiye’'mizde bazi insanlar, yoksul doguyorlar. Yasadiklari
toplumun azgelismis olmasindan 6tiri; fakat daha da 6nemlisi bu azgelismis
kapitalist toplumun emekgi siniflarina (ve bu siniflarin en oOrgltsiz, en
handikapli katmanlarina) mensup olmalarindan 6tird... Buna karsilik, baz
insanlar sonradan yoksullasiyorlar. Yukarida degindigim gibi ekonomik krizlere,
blyime hizinin diismesine ve boltsiim iliskilerinde bozulmalara yol agan sosyo-
ekonomik etkenlerden 6tiiri... Bu insanlar yoksulluga farkli yollardan geliyorlar;
dolayisiyla yoksulluktan kurtulmalari onlari yoksulluga sirikleyen siireglerle
baglantili olacaktr.

Ote yandan, yoksulluk siirdiikge, bu olgu (geg¢mis dykiileri ne olursa olsun)
insanlari ortak paydalarda birlestirecektir: Direnme, dayanisma ve var olma
stratejileri; deger sistemlerindeki donlsiim ve ¢dzllmeler arasinda benzesmeler
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olusacak; bu olgularin sosyal bilimciler tarafindan kavranmasi ve pratik, kisa
vadeli yardim-destek uygulamalarina rehberlik etmesi gerekecektir. Beslenme,
Isinma, barinma yetersizliklerinden kaynaklanan sorunlara, halk saghgi ve
sosyal hizmet uzmanlari egilecektir. Bunlar, hastaligin (sitmanin) belirtilerini
hafifletmeye, (6rnegin kinin vererek) atesi disirmeye doniik saygi deger
cabalardir. Ancak, hastaligin kaynagini (batakhgi) belirlemek; onunla micadele
etmek (kurutmak) ayri bir gindemi icerir.

insanligin uzun tarihi géz 6niine alinirsa, yoksulluk her zaman var olan bir
olgu da degildir. Topragin ortaklasa islendigi; birlikte avlanilan dogal ekonomi
kosullarinda insanlar erken 6ltyorlardi; topluca a¢ kalyorlardi; ancak, buglinki
anlamda yoksulluk yoktu. Bir sosyolog, 2001 krizi ortamini kapsayan bir
incelemenin sonuglarini sunarken, “yoksulluk global kapitalizmin drettigi ve
kodladigi bir olgudur” diyordu (Erdogan, 2001: 10). Haklidir.

Nitekim 2008-2009 krizinin, kapitalizmin ve 6zellikle finans kapitalin krizi oldugu;
ancak kriz maliyetinin halk siniflarina 6dettirildigi ortaya ¢ikinca, kapitalizmin
metropollerinde emekleriyle yasayan milyonlarca insan birdenbire niifusun
ylizde birini olusturan ¢ok kiigiik bir varsillar grubu tarafindan sémiliriildiiklerini;
devletin bu gruplar tarafindan yénetildigini; kendilerinin de bu yiizden yoksul
olduklarini  fark ettiler. Yoksulluklarini algilamaya, sinifsal konumlarindan
hareketle ulastilar.

Bu algilamayi kolaylastiran; onlara yol acan nicel ve nesnel bulgular gostermistir
ki, emek/sermaye arasindaki bélisim iliskilerinin bozulmasi, artik, bitincil/
sentetik kisisel gelir dagilimi gostergelerini de ¢arpici boyutlarda bozmaktadir.
Farkli ifade edeyim: Gini oranlarindaki oynamalara siginarak, “licretler diisiiyor;
issizlik artiyor; ama kriz ortaminda esitsizlikler de azaliyor’ savlarina siginma
imkdani da artik ortadan kalkmistir.

Yoksullugun kdkeninde kapitalizm ve bizim cografyalarimizda azgelismislik vardir.
Son ceyrek yizyil icinde diinyanin tim cografyalarinda artan yoksullasmanin
kdkeninde ise, sermayenin emek (izerinde artan tahakkiimiini gerceklestiren
stregler ve bu sirecleri uluslararasi kuruluslar ve ulus-devletler araciligiyla
hayata geciren neoliberal politikalar vardir.

Evet, sitma hastasinakininveren hekimlere, hemsirelere tesekkiir etmeliyiz;ama
asil stikranimizi hastaligin kokenini kurutan buylik micadelenin savascilarina

ayirmali; onlari ellerinden 6pmeliyiz.

Elbette, yoksullugu arastiran, inceleyen, yoksullara hangi ellerin, nasil uzanmasi

16 Boratav K (2012). Yoksulluk, Bollistim, Kriz: Bazi Elestirel Dustnceler.
Miilkiye Dergisi 36(4), 9-17.



gerektigini inceleyen sorgulayan bilim insanlarina, sosyal politikacilara,
uygulamacilara da “elinize saglk; kolay gele” diyoruz. Ayni zamanda blyiik
tabloyu, sistem sorunlarini goz ardi etmediklerini bilerek veya dyle yapacaklarini
umarak...

Bu konferansa 6nemli, 6zgiin, can alici bildirileriyle, arastirmalariyla katki
yapanlara da tesekkir ederek...

Sonnotlar

' Bu metin, 26-27/03/2012’de, Ankara Universitesi Ahmet Taner Kislali Sanat
Evi‘'nde Economic Crisis, Poverty and Time Use baslkli konferanstaki sozel
sunumun, konusmaci tarafindan diizeltiimesinden olusmustur.

2 “Tedavi edici saglik hizmetinin blyik bolumi tamamen saf bir 6zel maldr...
Devlet faturayi Ustlenmezse, en yoksullar hari¢ herkes tedavi olmanin yolunu
bulacaktir.”

Kaynakga

Erdogan N (der) (2001). Yoksulluk Halleri: Tiirkiye’de Kent Yoksullugunun
Toplumsal Gériiniimleri. Ankara: De-Ki.

Narayan D vd. (2000). Voices of the Poor: Crying Out for Change, Washington:
The World Bank.

UNCTAD (United Nations Conference on Trade and Development) (2002).
Economic Development in Africa, From Adjustment to Poverty Reduction: What
is New? New York and Geneva: UNCTAD.

World Bank (2001). World Development Report 2000/2001: Attacking Poverty.
New York: World Bank.

World Bank (1997). World Development Report 1997: The State in a Changing
World. New York: World Bank.

Boratav K (2012). Yoksulluk, Bollistim, Kriz: Bazi Elestirel Dusuinceler. 17
Miilkiye Dergisi 36(4), 9-17.



