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Ozet: Bu cahsmada Erzurum'da yasayan hanehalklarinin kablolu
TV’ ye abone olma olasibklanni kestirmek amaciyla anket uygulanan 450
hanehalkindan elde edilen vatay kesit verileri ile bir logit modeli tahmin
edilmigtir. En yiksek olabilirlik yontemi ile elde edilen model tahmin
sonuglarimn 6nsel beklentilerle uyumlu oldugu tespit edilmistir. Oyle ki,
hanehalky geliri, oturulan konurtaki daire sayist, sahip olunan TV sayis1 ve
izlenen kanal sayisi acttikga hanehalklanmn kablotlu TV'ye abone olma
olasthklarinin da arti @ belirlenmigtir.

Anahtar Kelimeler:Talep analizi, Gélge bagimh defisken, Logit
model, Kablolu televizyon

Abstract: This study atlempts to predict the probability that a
househald will become a subscriber of cable TV, estimating a logir model
by the cross-sectional data set compiled from a questionnaire applied to
450 households in Erzurum. All estimates obtained as a result of the
Maximum Likelihood, ML, eslimation procedure are consistent with a
priori expectations. Empirical findings have shown that the probability of
cable TV subscription will increase if an increase 1n the variables,
namely, household income, the number of apartments, TVs and channels
being watched, used in the model occurs.
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1. Giris

(Goze ve kalaga hitap eden bilginin bir alicida yeniden olusturuldugu bir
iletisim sistemi (Young, 1981: 519) olan televizyon giinlimiizde en yaygin
etisim araglarindan biri haline gelmis ve insan hayatimin vazgecilmez bir
pargast olmustur. Hazirlanan programlann kullamcilara iletiminde yararlanilan
sisternlerden bin de kablolu TV (cable TVY'dir.

Kablolu TV goriinti ve ses sinyallerinin kablolar aracilifiyla
kullanicilara ulastirildigi bir sistemdir (Keskin, 1985: 22). iki yonhi haberlesme
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igin uygun olan sistem interaktif hizmetlere de olanak saglamaktadir {Grob,
1985: 11). Kablolu TV hizmetlerinde temel amag, radyo ve TV yayinlarimin
stiidyo kalitesinde kullanicilara iletilmesidir. Ayrica, kablolu TV alt yapisi ile
onimiizdeki yillarda kullanicilar kaliteli TV hizmetleninin yam sira radyo
yayiniarl, Internet’e ulasim, evden alig-verig, bilgisayar oyunlar, video
konferans, ddemeli kanallar, evden egitim gibi birgok interaktif hizmetten
yararlanma olanagi bulacaklardir, Maliyet diigiikliigii, sinyal naklinin daha
givenli olmasi, abonelere daha fazla program ve cesit sunulabilmesi, ¢ok sayida
radyo yaym sunulabilmesi gibi &zellikler kablolu TV'yr diger sistemler
karsisinda daha avantajh kilan dzelliklerdir.

[k kez 1948 yilinda ABIYde calistrilan (Hybels ve Viloth, 1978; 293)
kablolu TV sistemninin Tiirkiye'de hizmete girmesi ancak 1980 yilinda olmusgtur
(Tiirksezer, 1994: 40). Fakat bugiin itibarivle iilke genelinde hizmetin
yiiriitlildiigii illerde yaklagik 2.253.000 aboneye kablolu TV hizmeti verilebilir
bir alt yap! kapasitesi hazirlanmis olup, sebekeye bagl yaklagik 908.070 mevcut
aboneye servis saglanmaktacir, 9 biiyiik ilde {Ankara, [stanbul, fzmir, Adana,
Antalya, Gaziantep, Bursa, Konya ve Kayseri) halen 35 adedi yerli olmak iizere
ortalama 45 TV kanaly; 11 yeni il ve bagh ilgelerinde (Mersin-Tarsus, [zmit-
Golctik-Korfez-Gebze, Eskisehir, Zonguldak-Karadeniz Eregli-Alaph-Devrek-
Caycuma, Denizli, Balikesir-Bandirma, Samsun, Adapazan, Tekirdag-
Cerkezkdy-Corlu, Erzurum ve Yalova-Cinarcik-Ciftlikkdy) ise 50 adedi yerli,
10 adedi yabanci olmak iizere toplam 60 TV kanali iletilebilmektedir
(http://www.telekom.gov.tr/h-kablo.html}.

Bu caligmanin temel amaci, farkli iletim sistemlerinin en avantajlisi
olarak kabul edilen ve kullanimu her gegen giin giderek yayginlasan kablolu TV
sisteminin Erzurum'daki talep yapisini ve bu talebi etkileyen faktérleri dikkate
alarak hanehalklarinin bu sisteme abone olma olasiliklarini belirlemektir.

Bu calisma basltca dort bolimden olusmaktadir. ITkinci bolimde
tahmin edilen model, kullanilan veri seti ve tahmin yontemi tanitilirken, gerek
veri setine iligkin bazi betimleyici istatistikler gerekse tahmin edilen modelden
elde edilen ampirik bulgular lglincii bélimde verilmistir. Son bélimde ise
temel sonuglar §zetlenmistir.

II. Metodeoloji
Bu c¢alismada Erzarum’da kablolu TV hizmetinin sunulabildigi
bolgelerde yasayan hanehalklarimn kablolu TV’ye abone olma olasiliklarmi
kestirmek igin

P=1/(1+e") (0

bi¢imindeki (birikimli} lojistik dagilim fonksiyonu (logistic distribution
Jfunction) tahmin edilmistir. Burada P; ininci hanehalkimin kablolu TV'ye abone
olma olasihifi ve bilindigi gibi e = 2.71828 olmakla birlikte, Y; eger i'ninci
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hanehalki kablolu TV ye abone ise 1, degilse 0 degerini almakta ve asagidaki
bagimsiz degiskenlere dogrusal bagl olan bir logit modeli
Y =8+ B,HG+ B,DS+ B,IKS + BTVS +u, (2)

bigiminde ifade edilmektedir. Burada ¥, i'ninci hanehalkimin kablolu TV
aboneligini, HG hanehalk: gelirini, DS oturulan konuttaki daire sayisim, iKS
izlenen kanal sayisim ve TVS televizyon sayisimi gostermektedir. Diger
taraftan, kablolu TV'ye abone olma olasilifinin olmama olasilifina oran olan
bahis oranit (odds ratio) da hesaplanmugtir.

Ln[P/0-P)1=p + B,HG+ B,DS+ B IKS+ BTVS +u, (3)
Burada P./(1—P)bahis orani ve bunun dogal logaritmas) da logir olarak

bilinmektedir.

2001 yili itibariyle Erzurum'da kablolu TV alt yapr hizmeti gotiiriilen 23
682 hanehalki bu ¢alismada incelenecek ana kiitleyi olusturmaktadir. Bu ana
kiitleyi termnsil edecek ve dolayisiyla anket uygulanacak ek kiitle biiytikligii

n=NPQZ*/[((N-1)d”* +PQZ"] (4)
bi¢imindeki oran icin drnek biiyikiigiinin tahmini formilinden yararlanarak
hesaplanmgtir (Akbulut ve Yildiz, 1999: 8), Burada n 6rnek kiitle biyiikligiini,
N kablolu TV alt yap: hizmeti gétiiriilen toplam hanehalk: sayisim (ana kiitleyi),
P kablolu TV'ye abone olma olasihgini, ¢ kablolu TV'ye abone olmama
olasthgim (1-P), Z % (1-a) giiven diizeyinde Z test degerini, @ 6nem diizeyini
ve d hata payin gostermektedir. P=Q =%, % 5 dnem diizeyi ve % 5 hata pay:
ile ana kiitleyi temsil edecek ornek biiytikligi bu ¢alisma igin

n=23682F0.5%0.5%(1.96/[(23682-1)(0.05* +0.5%0.5%(1.96*] =378  (5)
olarak belirlenmistir. Ancak, anketlerin tutarsiz ve eksik cevaplanabilecegi
dikkate alinarak anketler 450 hanehatk: ile yapilmustir.

Erzurum'da kablolu TV alt yapr hizmeti gotiiriilen 23 682 hanehalka
olmasina karsillk, bunlardan sadece 8 800Uniin (% 37) bu hizmetten
yararlandifa tespit edilmigtir. Dolayisiyla, anket uygulanacak hanehalklarninin
tespitinde abone olan ve olmayanlann oram korunmaya ¢aligiimigtir. Buna gére,
vazarlar tarafindan hazirlanan 450 anketin 166's: (yaklagik %37) abone olanlan
ve 284'U (yaklasik % 63) de abone olmayanlart kapsayacak sekilde alt yap:
hizmeti gotiiriilen yerlerdeki hanehalki yogunlugu da dikkate alinarak tesadiifi
olarak seg¢ilen hanehalklarina uygulanmstir. Yiiz yiize génigsme yoluyla yapilan
anketlerden elde edilen yatay kesit veriler SPSS paket programe ile
degerlendirmeye tabi tutulmustur,

Calismada kullamlan verilerin hanehalks diizeyinde (gruplandirilmarms)
veriler olmas1 nedeniyle ele alinan model en yiksek olabilirlik (Maximum
Likelihood, ML} yéntemi ile tahmin edilmis (Thomas, 2000: 474) ve bu tahmin
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sonuglart esas alinarak Erzurom’daki hanehalklarimin kablolu TV'ye abone olma
olasiliklan ve bahis oranlan hesaplanmustir.

I11. Bulgular

Bu kisinda 6ncelikle ¢aligma kapsamina giren hanehalka reislerinin baz
demografik ozellikleri, bazi iktisadi kriterler, oturulan konutun bazi 6zellikleri,
sahip olunan televizyon ve izlenen kanal sayisi itibariyle kablolu televizyon
aboneligi, hanehalklarinin kablolu TV’ye abone olma nedenleri ve 6nem sirast,
olusturulan modelde yer alan bagimsiz degigkenlere iliskin bazi betimleyici
istatistikler, mode!l tahmin sonuglan ve bu sonuglar esas almarak aboneligi
etkileyen faktorler itibariyle kablolu TV'ye abonelik olasiiklan ve bahis
oranlari incelenmistir.

Hanehalki reisinin bazi demografik 6zellikleri itibariyle kablolu
televizyon aboneligi Tablo 1’de gorillmektedir. Tablo incelendiginde; kablolu
TV’ye abone olan hanehalki reislerinin % 44.6, Kablolu TV’ye abone olmayan
hanehalki reislerinin ise % 55.4 oraninda serbest meslek sahibi oldugu
gozlenmugtir. Hanehalk: reislerinden meslegi ¢iftei olanlarda ise bu durumun
tersi gdzlenmistir. Zira bu gurupta abone olanlar % 20 iken, olmayanlar % 80
oranindadir. Ote yandan, mesledi memur olanlarin % 39.1°1 ve is¢i olanlarn da
% 23’1i kablolu TV abonesi iken, abone olmayan memurlarin oram % 60.9 ve
15¢ilerin oram % 77'dir.

Hanehalk: reislerinin egitim durumlar: incelendiginde; kablolu TV ye
abone olma oranimn yiiksek $grenim mezunlan arasinda ¢ok yiiksek oldugu (%
49.3), buna karsin abone olmama oranimin ise okur-yazar olmayanlar arasinda
¢ok yiiksek oldugu (% 87.5) gorilmektedir. Bu durum egitim seviyesi ile
kablolu TV aboneligi arasinda beklentilere uygun bir sekilde dogru orantili bir
iligkinin oldugunu gostermektedir.
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Tablo 1: Hanehalks Reisinin Bazi Demografik Ozellikleri Itibariyle
Kablolu Televizyon Aboneligi

Hanchalk: Reisinin Toplam Abone Abone Degil
Demografik Ozellikleri Sayi % Sayi %o Say %
Meslek Gruplarn
Memur 271 100 106 39.1 165 60.9
Is¢i 74 100 17 23.0 57 77.0
Ciftgi 10 100 2 20.0 8 80.0
Serbest 56 100 25 44.6 31 554
Diger 39 100, 16| 410 23| 590
Egitim Durumu
Okur- yazat 16 100 2 12.5 14 87.5
flk&gretim 66 100 15 227 51 773
Ortadgretim 157 100 45 287 112 71.3
Yiksekdgretim 211 100 104 403 107 50.7
Medeni Durum
Evli 336 100 126 375 210 62.5
Bekar 107 100 37 34.6 70 65.4
Dul 7 100 3 429 4 57.1

Hanehalku reislerinden evli olanlarin % 37.5"inin kablolu TV’ ye abone,
% 62.5’inin ise abone olmadif goriilmektedir. Yine bekar olanlarin % 34.6°s1,
dul olanlarin ise % 42.9'u kablolu TV'ye abone iken, abone olmayan bekarlar
ve dullann orani % 65.4 ve %57.1'dir.

Gelir gruplan ve kablolu TV aylik sabit iicretinin hanehalklarmin
bitgeleri igindeki paylar dikkate alinmak suretiyle kablolu TV aboneligi
incelenmis ve elde edilen bulgular Tablo 2°de sunulmustur. Tablodan da
gonildiigi tizere, ilk gelir gurubunda yer alan ve 150 milyon TL ya da daha
diisitk gelire sahip olan hanehalklarinin % 7.1°1 kablolu TV abonesi iken, %
92.9'u abone degildir. Oysa, en st gelir gurubunda yer alan ve 1 milyar TL va
da daha yiiksek gelire sahip olan hanehalklarimin % 86.7°si kablolu TV abonesi
iken, yalmzca % 13.3’1 abone degildir. Bu durum gelir diizeyi ile kablolu TV

abonehigi arasinda dogrusal bir iliskinin oldugu yinindeki beklentileri
dogrulamaktadir.
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Benzer sekilde, kablolu TV ayhk sabit Ucretinin toplam aile biitgesi
igerisinde % 1 ve daha altinda olmasi durumunda, hanehalklarinin % 55.8’inin
kablolu TV’ ye abone oldugunu, % 44.2'sinin ise abone olmadig gorillmektedir.
Kablolu TV’nin blitge paymin % 4’iin {izedne ¢tkmasi durumunda ise abone
olanlarin orant % 5.6’ya diisertken, abone olmayanlann oram % 94.4'e
¢ikmakradir. Bu durum kablolu TV aylik sabit cretinin biitge igerisindeki
paymnin kablolu TV aboneligi agisindan énemli oldugunu gostermektedir.

Tablo 2: Bazi [ktisadi Kriterler ltibariyle Kablolu Televizyon Aboneligi

Iktisadi Kriterler Toplam Abone Abone Degil
Say1 % Say1 To Say1 %
Gelir Gruplart (Milyon '
TL)
- 150 14 100 1 71 13 92.9
151 - 250 74 100 10 13.5 64 86.5
251 - 500 139 100 38 273 101 72.7
501 - 750 136 100 60 441 76 55.9
751 - 1000 72 100 44 61.1 28 38.9
1001 + 15 100 13 86.7 2 13.3
Kablolu TV nin Biitge
Payi
-% 1 242 100 135 55.8 107 4472
T 2 78 100 22 28.2 56 71.8
% 3 23 100 3 13.0 20 87.0
%4+ 107 100 6 5.6 101 94 4

Hanehalki reislerinin oturduklar konutlann &zellikleri itibariyle kablolu
TV abonelikleri Tablo 3’te sunulmugtur. Tablo incelendiginde; konutlarm
lojman olmasi, yabut ev sahipleri ya da kiracilar tarafindan kullamlmasi
bakimindan kablolu TV aboneliginin birbirine benzerlik arz ettigi
gorilmektedir. Keza, ev sahiplerinden % 38.6°s1 kabloln TV’ ye abone iken, %
61.4’1 abone degildir. Benzer durum konutun lojman (% 34’ abone iken, %
66’s1 abone degil) ve kira (% 38.5"i abone iken, % 61.5°1 abone degil) olmas: -
durumlarinda da sdz konusu olmaktadir. Yine, oturulan konuttaki daire.
sayisinin artmast da beklentilere uygun bir sekilde kablolu TV aboneligini
artirmaktadir, Oyleki, daire sayis1 2 - 10 olan konutlarda oturan hanehalklarmn
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abonelik orani %19.8 iken, 21 ve tizerinde daireden olugan konutlarda
oturanlarinki % 68.3dr.

Hanehalki reislerinin sahip oldugu televizyon ve izlenen kanal sayis
itibariyle kablolu TV aboneligt Tablo 4’de sunulmugtur. Tablo incelendiginde;
televizyon sayist 1 olan hanchalklannin % 23.37{inlin kablolu TV ’ye abone
oldugu, % 76.7'sinin ise abone olmadif gorillmektedir. 2 ya da daha fazla
televizyona sahip olan hanehalklartmn kablolu TV ye abone olma orant ise %
55.9 iken, abone olmama oram % 44.1’dir. Bu durum televizyon saymsinm
artmast ile kablolu TV abonelifi arasinda dogrusal bir iliskinin oldugunu
gostermektedir. Yine, benzer bir durum da izlenen kanal sayisi itibariyle kendini
gostermektedir. 1-5 arasinda kanal izleyen hanehalklannin % 21.1°1 kablolu
TV’ye abone iken, % 78.9’u abone degildir. 10 ya da daha fazla kanal izleyen
hanehalklannda ise kablolu TV’ye abone olma orami % 45.1 iken, abone
clmayanlann orant % 54.9” dur.

Tablo 3: Konutun Bazi Ozellikleri Itibariyle Kablolu Televizyon Aboneligi

Konutun Ozellikleri Toplam Abone Abone Defil
Sayi % Sayi % Sayl %
Miilkiyet Durumu
Ev Sahibi 223 100 86 386 137 6l.4
Lojman 162 100 55 34.0 107 66.0
Kira 65 100 25 38.5 40 61.5
Daire Sayisi
1 2 100 - - 2 106.0
2-10 262 100 52 19.8 210 80.2
11-20 82 166 43 524 39 47.6

21 + 104 100 71 68.3 33 317
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Tablo 4: Sahip Olunan Televizyon ve Izienen Kanal Sayist
Fribariyle Kablolu Televizyon Aboneligi

TV ve Kanal Sayis1 Toplam ~Abone Abone Degil
San % Say1 % Say %
TV Sayis1
1 262 100 61 233 201 76.7
2 4+ 188 100 105 559 83 44.1
Izlenen Kanal Sayis:
1-5 71 100 15 211 56 789
6-9 86 100 19 22.1 67 779
10+ 293 100 132 45.1 161 54.9

Ayrica, hanehalklannin kablolu TV’ye abone olma nedenleri baslica
yedi baghk halinde belirlenmis ve almug olduklan ortalama degerler itibariyle
tnem siralann Tablo 5°de verilmigtir. Buna gore, 1.550 ortalamaya sahip olan
kanallarin daha net izlenebilmesi hanehalklannin kablolu TV’ ye clmasinda en
¢nemli neden olarak tespit edilirken, 5.278 ortalamaya sahip olan yabanct miizik
kanallariun izlenebilmesi en 6nemsiz neden olarak belirlenmistir. Ote yandan,
suasiyla spor ve yabanct kanallarin izlenebilmesi, ¢anak-uydu anten ve gifreli
kanal fiyatlarinun viiksek olmast ile yabanct haber kanallarimin izlenebilmesinin
hanehalklarnnin kablolu TV ye abone olmalarinda etkili olan en 6nemli nedenler
oldugu goriilmiistir. Kablolu TV’ye abonelikte sporun 6n plana ¢ikmasinda
Tirkiye genelinde oldugu gibi, Erzurum’daki halkin spora (6zellikle futbola)
diigkiin olmasinin biiyiik bir rolti oldugu ddstiniilmektedir. Yine, yabanct
kanallarin izlenebilmesinin Gglincli en dnemli neden olarak siralanmast ile
hanehalki reislerinin egitim durumlar arasinda bir paralellik oldugu
samlmaktadir. Oyle ki, galigma kapsamina giren 450 hanehalkx reisinin 211’
(%46.89) yiksckdgretim mezunu olup, bunlanin da yaklagik yansi (%49.3)
kablolu TV’ ye abonedir.
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Tablo 5: Hanehalklarinin Kablolu TV ye Abone Olma Nedenleri ve

Onem Strast
Abonelik Nedenler Abone Ortalama Standart

Sayis1 Sapma
Kanallarin daha net izlenebilmesi 160 1.550 1.382
Spor kanallarinin izlenebilmesi 140 3514 1.673
Yabanci kanallarin izlenebilmesi 137 3.599 1.853
Canak ve uydu anten fiyatlarimn yiiksek olugu 133 4.045 1.687
Sifreli kanal ticretlerinin yiiksek olmas 129 4.736 1.618
Yabanci haber kanallannin 1zlenebilmesi 129 4.961 1813
Yabanci miizik kanallarinin izlenebilmesi 126 5.278 1.686

Diger taraftan, hanehalklanmnin kablolu TV ye abone olma olasiliklarim
kestirmek amaciyla olusturulan modelde ver alan bagumsiz degiskenlere iligkin
baz1 betimieyici istatistikler Tablo 6'da sunulmustur. Buna gére; ortalama,
medyan, maksimum ve minimum degeiler, standart sapma ve gdzlem sayilan
kablolu TV’ye abone olan ve olmayan ve toplam hanehalklari igin ayri ayn
verilmistr.

Tablodan da gorildiigi gibi, ¢alisma kapsamna giren 450
hanehalkinin yaklasik ortalama geliri 540 milyon TL, oturduklan konuttaki
daire sayist 13, izledikleri kanal sayist 9 ve sahip olduklart TV sayist 2'dir,
Yine, bu degiskenlere iliskin ortalamalar itibariyle kablolu TV’'ye abone
olanlar i¢in sdzkonusu olan degerlerin abone olmayanlannkinden daha yiiksek
oldugu anlasilmaktadir. Oyle ki, bu degerler sirasiyla abone olanlar icin
yaklagik 703 milyon TL. 17, 9 ve 2 iken, abone olmayanlar i¢in 444 milyon
TL, 10, 8 ve | olarak tespit edilmigtir.
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Tablo 6: Betimleyici Istatistikler

Hanehalk: Daire [zlenen Y%
Geliri Sayisi Kanal Sayist
(milyon TL) Sayisi
Toplam
Ortalama 539.762 12.718 8.593 1.506
Medyan 500.000 10.000 10.000 1.000
Maksimum 2000.000 80.000 14.000 3.000
Minimom 100.000 1.000 1.000 1.000
Std. Sapma 287.045 11.156 2.369 0.652
Gaézlem 450 450 450 450
Abane
Ortalama 703.374 17.283 9.193 1.764
Medyan 650.000 16.000 10.000 2.000
Maksimum 2000.000 80.000 12.000 3.000
Minimum 150.000 2.000 1.000 1.000
Std. Sapma 303.207 11.285 1.841 0.662
Gozlem 166 166 166 166
Abone Degil
Ortalama 444 .130 10.049 8.243 1.356
Medyan 375.000 3.000 10.000 1.000
Maksimum 1200.000 80.000 14.000 3.000
Minimum 100.000 1.000 1.000 1.0060
Std. Sapma 228.570 10.190 2.523 0.598
Gdzlem 284 284 284 284

Hanehalks diizeyindeki verilerin knllanildig: calismada ele alinan model
en yiiksek olabilirlik ydntemi ile tahmin edilmistir. Bu yontem arzu edilen bir
gok istatistiki ozellie sahiptir. Oyle ki, tiim parametre tahmincileri tatarh ve
asimtotik etkindir. Buna ilaveten, bu tahmincilerin asimtotik normal olduklarn
ve dolayisiyla ¢ testinin uygulanabilecegi bilinmektedir. En yiiksek olabilirlik
youtemi ile tahmin edilen logit modelinde katsayilarm tamaminin veya bir
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kismmmun anlamlilify test etmek istenildiginde olabilirlik orant (likelihood ratio,
LR) testi uygulanabilir (Pindyck ve Rubinfeld, 1991:2581).

Tahmin sonuglan itibariyle, biitiin katsayillarin % 1 dnem diizeyinde
bile anlamli ve efim katsayilanmin &nsel beklentilerle uyumlu olduklan tespit
edilmisti. Dolayistyla, sdzkonusu bagimsiz degiskenlerdeki bir artiy
hanehalktarinin kablolu TV’ ye abone olma olasiliklartmi da artiracaktir (bkz.
Tablo 7).

Tahmin sonuglarna gore, sabit terim (modeldeki bagimsiz
degiskenlerin tamam sifir oldugunda kablolu TV ye abone olmanin log-bahis
orant deperi) -6.3244 olarak bulunmustur. Sabit terimlerin ¢ogu yorumunda
oldugu gibi, bu yorum da fiziksel bir anlam tagimamaktadir (Gujarati, 1999:

555). Ote yandan, egim katsayilan (/) modelde yer alan bagimsiz

degiskenlerin degerleri ne kadar yiiksek ise hanehalklannin kablolu TV’ye
abone olma bahis oranimin da o kadar yiiksek olacagimi ortaya koymaktadir.

Tablo 7: Model Tahmin Sonuclar:

Degiskenler ﬂi t p
Sabit terim -6.3244 -8.6544 0.0000
Hanehalki geliri 0.0039  7.4325 0.0000
Daire sayisi 0.0739 55194 0.0000
izlenen kanal sayis1 0.1921 32203 0.0014
TV sayis1 0.5802  3.0756 0.0022
Log-olabilirlik -210.5944

Ayrica, uyumun iyiligi bakimindan R? degeri logit modelleri igin uwygun
bir &l¢l olarak kabul edilmemektedir (Thomas, 2000: 474). Uyumun iyiliginin
olgiisi olarak bir ¢ok alternatif dnerilmekle beraber (bkz. Ornegin, Cragg ve
Uhler (1970), McFadden (1974), Zavoina ve McKelvey (1975), Efron (1978),
Amemiya (1981), Maddala (1983), Ben-Akiva ve Lerman (1985), Kay ve Little
(1986}, Veall ve Zimmermann (1992) ve Cramer (1999). Ayrica, tekniklere
iligkin bir yazin taramasi Windmeijer (1995) tarafindan gergeklestirilmistir.),
LR testi uyumun iyiligi i¢in en yaygin kullanilan testlerden biri olmustur.
Neyman ve Pearson (1928) tarafindan formiile edilen LR testi uyumun
iyiliginin olgiitii olarak olabilirlik fonksiyonunu kullanarak simirlandiridnus ve
sinirlandinimanus modellerin uyumun iyiligini karsilagtirir (Ruud, 2000: 388).

Bu calismada da uyumun iyiligini arastirtnak amaciyla LR testi
uygulanmigtic. Bunun igin sinirlandinlmarms modelin Log-olabilirlik degeri (L,
=-210.5944) ile
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b, =pf,=0,=p;=0
siirlamas: dikkate alinarak ofugturulan simrlandirilrg modelin yine en yliksek
olabilirlik yontemi ile tahmininden elde edilen Log-olabilirlik degeri (Iz = -
286.2628) kullanilarak LR test istatistigi

LR =-2(L,~L;) (6)
=-2[-296.2628 - (-210.5944)] = 171.3368
olarak hesaplanmustir. Serbestlik derecesi modelde yer alan bagimsiz degisken
sayisma esit olan bir ¥* dagilim gosteren LR test istatistifi % 5 Onem
seviyesinde y° tablo degeri ( ;gfz 9.488) ile karglastinlmig ve LR> ,‘(42

oldugundan dolay: belirtilen Snem seviyesinde egim katsayilari i¢in sdzkonusu
olan bu simurlama reddedilmistir,

Table 8: Kabloiu TV Abonelik Olastliklart ve Bahis Oranlar

Aboneligi Etkileven Faktorler Abone Olma
Olasiliklan | Babis Oranlan
By | (BJa-By
Hanehalki Geliri {(milyon TL}
| - 150 0.0918 0.1011
151 - 250 0.1251 0.1430
251 - 500 0.2075 0.2618
501 - 750 04184 0.7194
751 - 1000 0.6684 20157
1001 + 0.9205 11.5786
Dhaire Sayisi
1 0.1713 0.2067
2-10 0.2378 0.3120
11-20 0.3537 0.5473
21 + 0.5908 1.4438
TV Sayist
1 0.2680 0.3661
2+ 0.4245 0.7376
izlenen Kanal Sayist
1.5 0.1564 0.1854
| 6-9 0.2840 (.3966
10 + {.3815 0.6168

Nor:  Sabit tutelan faktorler igin penel ortalama deperlen
kullamhrken, gruplar arasy analizler igin her bir grubun kendi
ortalama degeri dikkate alinmustir,

Yukarda verilen logit modeli tahmin sonuglan esas almarak aboneligi
etkileyen faktorler itibariyle kablolu TV’ye abonelik olasiliklan ve bahis
oranlan hesaplanmig ve Tablo 8'de sunulmustur. Bu hesaplamalarda Sabit



Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt: 17 Ekim 2003 Sayu 3-4 13

tutulan faktorler igin genel ortalama degerleri kullanilirken, gruplar arasy
analizler i¢in her bir grubun kendi ortalama degeri dikkate alinmistir.

Tablodan da goruldigi gmbi, hanehalky geliri arttik¢a kablolu TV’ ye
abone olma olasilig1 da artmaktadir. Oyle ki, geliri 150 milyon TL nin altunda
olan hanehalklarimn kablolu TV’ye abone olma olasilign 0.0918 iken, geliri 1
milyar TL'nin dstiindeki hanehalklarininki 0.9205°dir. Ayni sekilde, bahis
oranlart da gelire bagh olarak artmakta ve en disiik gelir grubu igin 0.1011 olan
bahis oram en yiiksek gelir grubu igin 11.5786 olarak gergeklesmistir.

Hanehalk: gelir igin siizkonusu olan bu durum diger faktorler (daire,
TV ve izlenen kanal sayilan) icin de gecerlidir. Omegin, tek dairelik konutta
oturan hanehalklanmn kablolu TV’ye abone olma olasiligs 0.1713 ve bahis
orari 0.2067 iken, daire sayis1 21 ve daha fazla olan konutlarda oturanlarinki
sirasiyla 0.5908 ve 1.4438°dir. diger taraftan, tek TV sahibi hanehalklarimn
kablolu TV'ye abone olma olasilift 0.2680 ve bahis orani 0.3661 iken, tki ve
daha fazla TV’ ye sahip olan hanchalklarininki sirasiyla 0.4245 ve 0.7376 olarak
belirlenmistir. Son olarak, izlenen kanal sayisimin 1-5’den 10 + ‘ya ¢iktifinda
hanchalklanmn kablolu TV'ye abone olma olasithfinin 0.1564'den 0.3815'e ve
bahis oramimn da 0.1854'den 0.6168'c ¢ikug: tespit edilmistir.

IV. Sonug

Kablolu TV, televizyon ve radyo sinyallerinin stiidyodan ya da uydu
dzerinden ¢anak antenle alimip fiber optik / koaksivel kablo sebekesiyle
abonelere dagiuldigi bir sisterndir. Kablolu TV yayinlari, yerel vericilerin
yaratufy frekans kirlenmesinden etkilenmemesi, televizyonda yiiksek kalitede
ses ve goruntii, radyo yayinlarinda net ses saglamasi nedeniyle dinyanin tercih
ettify bir sistemndir.

[ste, diinyanm tercih ettigi bu sisteme FErzurum’'da yasayan
hanehalklarimin  abene olma olasiliklann kestinmek bu  calismamin  temel
amacini teskil etmektedir. Erzurum'da 23 682 hanehalkinin yararlanabilecegi bir
alt yapy sebekesi mevcut olmasina karsin, kablolu TV've abone sayisi sadece 8
800'diir. Ana kiitleyi olugturan bu 23 682 hanehalkini ternsil etmesi amaciyla
rastgele secilen 450 hanchalkina uygulanan anketten elde edilen wverilerin
analizinde varilan sonuglar 8nsel beklentileri destekler nitelikte bulunmustur.
Bu sonuglari asagidaki gibi zetlemek miimkiindir.

Gelir gruplar itibariyle hanehalklan dikkate alindiginda; ilk gelir
gurubunda yer alan ve 150 milyon TL ya da daha disik gelire sahip olan
hanehalklarinin % 7.1°inin kablelu TV abonesi iken, % 92.9°unun abone
olmadi1Zs belirlenmigtir. Oysa, en tist gelir gurubunda yer alan ve 1 milyar TL ya
da daha ylksek gelire sahip olan hanehalkiarinin % 86.7 si kablolu TV abonesi
iken, valmezca % 13.3’U abone degildir. Bu durum gelir dizeyi ile kablolu TV
aboneligi arasinda dogrusal bir iliskinin oldufu yonindeki beklentiler
dogrulamaktadir.
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Hanehalk: reislerinin egitim durumlan incelendiginde; kablolu TV ye
abone olma orammn yiiksek dgrenim mezunlan arasinda ¢ok yiiksek oldugu (%
49.3), buna karsin abone olmama oraninin ise okur-yazar olmayanlar arasinda
¢ok yiiksek oldugu (% 87.5) goriilmiistir. Bu durum egitim seviyesi ile kablolu
TV aboneligi arasinda yine beklentilere uygun bir sekilde dogru orantili bir
iliskinin oldugunu gostermektedir,

Kablolu TV aylik sabit éicretinin toplam aile biitgesi igerisinde % 1 ve
daha altinda olmas: durumunda, hanehalklannin % 55.8’inin kablolu TV’ye
abone oldugunu, % 44.2'sinin ise abone olmadig gorilmiistiir. Kablolu TV nin
biitge payinin % 4’iin lizerine ¢ikmasi1 durumunda ise abone olanlarin oram %
5.6’ya diiserken, abone olmayanlarmn orani % 94.4’e ¢ikmgtir. Bu durum
kablolu TV aylhk sabir {icretinin biitge igerisindeki payinmn kablolu TV aboneligi
agisindan dnemli oldugunu gostermektedir.

Oturulan konuttaki daire sayisinin artmasi da beklentilere uygun bir
sekilde kablolu TV abomeligini artirmugtir. Oyle ki, daire sayist 2-10 olan
konutlarda oturan hanehalklarinin abonelik oram %19.8 iken, 21 ve iizerinde
daireden olusan konutlarda oturanlarinki % 68.3'dlir. Yine, benzer durumlar
televizyon sayisi ve izlenen kanal sayisi itibariyle de kendini gostermistir.

Ayrica, hanehalklanmn kablolu TV’ye abone olma nedenleri Snem
bakimundan almug olduklan ortalama degerler itibariyle siralanmus ve buna gore,
1.550 ortalamaya sahip olan kanallarin daha ner izlenebilmesi hanehalklarmin
kablolu TV’ye olmasinda en onemli neden olarak tespit edilirken, 5.278
ortalamaya sahip olan yabanct miizik kanallarinin izlenebilmesi en dnemsiz
neden olarak belirlenmigtir.

Son olarak, Erzurum’da kablolu TV hizmetinin sunulabildigi bolgelerde
yagayan hanehalklarinin kablolu TV'ye abone olma olasiliklarini kestirmek i¢in
bir logit modeli tahmin edilmigti. Tahmin somuglari itibariyle, biitiin
katsayilarin % 1 6nem diizeyinde bile anlamh ve egim katsayilarmin Onsel
beklentilerle uyumlu olduklan tespit edilmigtir. Dolayisiyla, 6megin, hanehalk:
gelirt arttik¢a kablolu TV ye abone olma olasilif) ve bahis oranlar da artacaktir.
Hanehalky geliri igin sézkonusu olan bu durumun diger faktorler (daire, TV ve
izlenen kanal sayilari) i¢in de gegerli oldugu tespit edilmistir.
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