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ILETiSIM HAKKI

[letisim hakki cok onemli bir sey... Daha evvel biz enformasyon diyorduk haberlesme hakki diyor-
duk, soz hakki diyorduk, diisiince hakki diyorduk, anlatim hakk: diyorduk. Bu hak 6nce Fransiz
[htilali ile basladi. Daha sonra ise somut olarak “Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nde yer ald.
Evrensel bildirgenin 19. maddesinde “...her insanin iletisim hakki vardir...” der. Bu hak toplanma
ve toplantilara katilma hiirriyeti, haber verme ve haber alma hiirriyeti, 6zel yasami korumak ve
kultiirel yasama katkida bulunmak haklarindan olusur. Bunlar iletisim hakkinin parcalaridir.
Daha agik sdylemek gerekirse, diisiincelerini agik¢a soyleyebilme, saklamadan sdyleyebilme,
konusabilme ve baskalarindan gelecek haberlere ulasabilme haklarini kapsar. Haberlere ulasmak
cok onemli bir sey. Tarihsel gelisimi icerisinde bazi devletler insanlarin haberlere ulasmasindan
korkuyorlar; bu haklar kisithyorlar, engelliyorlar... Haberlere insanlarin ulagsmasini engellemek
icin engell er koyuyorlar. Buna karsi da 6nlemler aliniyor. Bu hakki saptamak i¢in diinya ¢apinda
her zaman bir takim gelismeler oldu. Evvela uluslararasi toplantilarda bu konu giindeme geldj;
Birlesmis Milletler toplantilarinda, daha sonra UNESCO toplantilarinda ele alindi.

“lletisim” yeni bir kavram olarak 1960l yillarda ortaya ¢ikt1 ve kullanilmaya baslandi. Ondan
once “haberlesme” kavrami vardi. Haberlesme Bakanliklar1 vardi. “Haber verme” yani “enfor-
masyon” kavramlar: kullaniliyordu. Biitiin fasist diktatorliiklerde; 6rnegin Nazi Almanya’sinda,
Mussolini’nin Italya’sinda hepsinde ‘haber verme’ yani ‘enformasyon’ vardi. Haber veriliyor, an-
cak haberin tepkisi merak edilmiyordu. Hitler'in Propaganda bakani1 Goebbels konusuyor, veya-
hut Mussolini konusuyor, halk bu haberi nasil karsilady, insanlar ne diyorlar, benimsiyorlar mz,
itiraz m1 ediyorlar? Tek yonlii bir haber aktarimi vardi, gercek bir enformasyon yoktu. Sonra tek
yonli haber olmaz denildi. Verilen mesaj karsisinda insanlar ne diyorlar? Onlari da merak etmek
lazim! O insanlardan gelecek tepkilere gore yeni haberler hazirlanmali yeni mesajlar veyahut
yeni iletiler, bildiriler hazirlamak lazim. Simdi bir enformasyon, bir mesaj ve buna karsi bir “ret-
ro enformasyon”; kars1 enformasyon, karsi bildiri... Ben o karsi bildiriyi aliyorum, onun 1s18inda
yeni mesajlar hazirliyorum. Bu da demokratik bir sey. Yani birinde dikte ediyorsun, 6biirtinde
dikte etmekle kalmiyorsun karsindaki ne diisiiniiyor, onu da aliyorsun ona gore yeni kararlar
veriyorsun. Demokratik oluyor, ¢ok yonlii oluyor, ¢ok sesli oluyor. Sen bir kisiye degil, elli kisiye
birden sesleniyorsun. Onlardan da mesajlar aliyorsun, o mesajlar dagiliyor; demokratik bir asa-
maya ge¢mis oluyorsun. Boylece iletisim, daha ¢ogulcu nitelik kazaniyor. UNESCO’da oldugu gibi
biitlin uluslararasi orgiitlerde, kanunlarda her tarafta iletisim s6zii yer almaya basladi.

iLETiSiM POLITIKALARININ DOGUSU

Iletisim hakki insanin dogal hakkidir! Bu hak, basin hakkindan farkhdir. Basin hakki degimiz
zaman, enformasyon hakkinda bir “haber alma hakki” var. Baslangi¢ta yalniz yazili basin vardu.
Oysa sonralar1 hizla iletisim teknoloji gelisti; radyo yayinlar1 yayginlasti, televizyon yayinlari
basladi ve 2000’li yillarda da sosyal medya ¢ikti. Basin onun bir béliimii oldu. O yiizden basin
hakki, gazete hakki degil, bunu daha genis olarak ele almak lazim. iletisim hakki deyince, bunun
icine radyo da, televizyon da girdi, sosyal medya da girdi.



5 iletisim Ozgiirligii

Birlesmis Milletler Bilim Sanat ve Kiiltiir Orgiitii
olan ve kisa adiyla UNESCO’da iletisim hakki
daha genis olarak ele alinmaya baslandi. Ne-
ler ¢ikt1 ortaya? “Iletisim politikalar” kavrami
ortaya cikt1. iletisim politikalari cok énemli bir
sey. Bu kavram Fransiz ihtilali’nden, insan hak-
lar ihtilalinden beri diinyada giindeme geli-
yor. Buttn ulkelerin programlarinda yer alyor.
Hemen hemen her partinin programinda yer
aliyor, secim kampanyalarinda kullaniyor-
lar ondan sonra ise unutuluyor. Bazen bazi
partiler bunu programlarina bile almiyorlar.
Glnimizde ise her devletin iletisim politikasi
var, ancak bu politika aciklanmiyor.

Konuya bilimsel bir sekilde bakildiginda bu
hakkin nasil saglanacagi, nasil saptanacagi
konusu, sorunu gindeme geldi. Bu politi-
ka nasil saptanacak? iletisim politikalarinin
olmasi sart! Her devletin, her partinin, her
Universitenin, her dernegin kisaca her kamu,
sivil toplum orgutiniin hatta 6zel kuruluslarin
iletisim politikas1 olmasi lazim. Ama devlet
caginda oldugu zaman bu politika nasil sapta-
nacak, kim saptayacak?

UNESCO’NUN iLETIiSIM POLITiKALARI iLE
ILGILI CALISMALARI:

UNESCO’da bu konunun demokratik bir sekilde
saptanmasi karar verildi. Bir diger deyisle, bu
politikay1 hiikiimetler tek basina saptamasin,
bir organ saptasin denildi. Iletisim politikasi
buradan 6nem kazandi. Bu organ nasil olacak?
Bir komisyon olacak, bir kurul olacak; bunun
icinde devlet temsilcisi olacak ama ¢ogunlukta
olmayacak, demokratik giicler, kamusal giicler
cogunlukta olacak. Ornegin {iniversite temsil-
cileri olacak, gazeteci derneklerinin temsilcisi
olacak, belediyelerin yani yerel yonetimlerin
temsilcileri olacak. Biitlin kuruluslarin aralarin-
da secimler yapilacak, finale baz 6rgitler ka-
lacak. Onlar katilacak. Senede bir iletisim poli-
tikalar1 konferansi olacak. Onlar konusacaklar,
oneriler getirecekler. O Oneriler meclisten
gececek, kanunlasacak, yasalasacak... Iletisim
programinda uygulanacak neler uzerinde

durmak lazim, igerigi nasil olacak? Oncelikle
basinin olmasi gerekiyor. Gazetecilerin kagit
hakki olacak, gazetecilerin 6zgiirliigii olacak,
gazetecilerin calisma kosullari olacak... Gazete-
ci haklar1 bunun icine girecek. Televizyonlarin,
televizyon sahipleri, kamusal televizyon, 6zel
televizyon bunlarin denetimi olacak mi, olma-
yacak mi1? Bunlarin 6zgurligi nasil sinirlanir,
ne olur? Kamunun buna katilis1 gerekecek...
Yonetime kamu kuruluslarinin katilislarini
saglayacak onlemler gerekecek. Yani radyo te-
levizyon alaninda bunlar diisiiniilecek, basin
alaninda bunlar diisiiniilecek, kagit dagitimi
diizenlenecek, gazetecilerin egitimi yapilacak,
ornegin basin kartin1 kim verecek, nasil vere-
cek? Biitiin bu hususlarin programda tespit
edilmesi i¢cin genis bir diizenleme gerektiriyor-
du.

UNESCO’da bu tiir calismalar yapildi. iletisim
politikalarinin saptanmasi istendi. Devletlere
bu onerler getirildi. Toplantilar duizenlen-
di. Bolgesel toplantilar diizenlendi. ilk olarak
Latin Amerika’da Costa Rica’da 1976 yilinda
“Latin Amerika Devletleri ile tisim Politikala-
r1 Konferans1” toplandi. Toplantiya iiniversite
temsilcileri, devlet temsilcileri, milli komisyon
temsilcileri, medya temsilcileri katildi. Bu kon-
feransta Iletisim politikalarinin nasil saptan-
acagy; iletisim politikalarina hangi konularin
girecegi lizerinde duruldu. Ilk deneyim orada
oldu. Biitiin bunlar bir kamu sorunu, halk il-
gilendiren bir sorundur. Tek basina devletin
eline birakilmamali; kamu her zaman bunun
icinde olmali; haber alisverisine devlet miida-
hale etmemeliydi.

iletisim teknolojindeki gelismelerle birlikte,
insanlar sosyal medyada -ne kamu kuru-
luslarinin, ne devletin, ne belediyelerin, ne
biiytiik sermayenin c¢ikarlari araciligi olmadan-
haberlesmeye basladilar. Daha demokratik bir
haberlesmeye gecildi. Bu durum hiikiimetleri
rahatsiz etti. Hemen buna el atmaya kalktilar.
Sosyal medyay1 denetlemeye basladilar. Sosy-
al medyanin denetimi diye bir sey ortaya cikti.
Ama ne var, devletin midahalesi arttig1 6l¢tde,
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ayni surec¢ icinde yeni teknolojik gelismeler
oluyor, sansiirii 6nleyecek baska yollar bu-
lunuyor. Yani devlet sansiiriiyle, baskisiyla te-
knolojik gelismeler karsi karsiya geliyor. Bir
taraftan onlar yenilerini buluyorlar, devlet yeni
baskilar kuruyor. Yani géz actirmiyor devlet. {l-
etisim Ozgiirliglne sinirlar getiriyor. Baz1 dev-
letlerde bu ¢cok agir oluyor. Bazi devletlerde bel-
ki de hi¢ olmuyor. Biz hep 6zgir haberlesmeyi
savunduk; Amerikan tekeline kars1 ve biyiik
sermaye tekeline karsi ‘cogulcu haberlesme’yi
savunduk. Cok uluslu ortakliklarin tekeline
karsi savas actik. Bu da develeri tirkiittii. Onlar
da kars1 kampanya actilar.

ABD’NIN UNESCO’DAN AYRILMASI

Tim bu savasim verilirken, bu gelismelerden
memnun olmayan, Baskan Reagan yonetimind-
eki ABD 1984 yilinda, UNESCO’nun Sovyetler
lehine c¢alistigin1 ileri siirerek UNESCO’dan
ayrildi. 2003 yilina kadar ABD, UNESCO’nun
disinda kaldi. 2003 yilinda tekrar girdi, ancak
10 sene gectikten sonra bu kez Trump yoneti-
mi Ekim 2017’de Israil ile birlikte UNESCO’dan
ayrilma karari aldi. 2019 yilinin basinda da tiim
olarak ayrildilar. Simdi Amerika ve Israil iiye
degil... Yani demokratik bir davranis oldugu
zaman bundan biliylk sermayeler, ¢ok ulus-
lu ortakliklar rahatsiz oluyorlar. Niye rahatsiz
oluyorlar? Haberlerin tekelden dagitilmasini
yikmaya kalktigimiz icin karsi ¢ikiyorlar. Butiin
bu haberlesme siireci birden bire siyasal bir
nitelik kazaniyor; siyasal miicadele konusu
oluyor. Bugiin iletisim hakk:i diinya c¢apinda
bir hak, diinya capinda savunulmasi gereken
bir haktir ve insan haklarinin bélinmez bir
parcasidir.

“ILETiSIM HAKKI”"NIN GUNUMUZDE
DURUMU”

Bugiin UNESCO ne “Iletisim Hakk1” ile ilgili olar-
ak ne yapiyor? Kanimca hi¢ etkisi kalmadi; UNE-
SCO bu isten galip ¢ikamady; artik boyle bir guicti
yok... UNESCO’nun iletisimdeki giicii duyulmuyor,
goriilmiiyor. [letisim hakki programdan ¢ikarildi,

kaldirildi. Biitiin o yapilan miicadele bosunay-
mis. Oysa o zaman gelisen tilkelerde bu hareket
¢ok benimsendi, kabullenildi. Bir¢cok alandan
etkileri oldu. UNESCO bugtin bu savasta savasir
durumda degil, artik ad1 gegmiyor. Devam et-
medigine gore duruma ¢ok uluslular hakim,
biitiin sermaye hakim. Ama ben bunu da gegi-
ci olarak kabul ediyorum. Bu bir yenilgi ama
gecici bir yenilgidir. Bu ilelebet boyle devam
edemez. Tarihte ornekleri var; Fransiz ihtilali
ile biiytik haklar kazaniliyor. Sonra yavas yavas
kaybediliyor, yikiliyor, devrimler kalkiyor. Son-
ra kars1 devrimler geliyor, 48 Ihtilalleri oluyor.
Yeniden iktidara geliyor; sonra 71’de tama-
men kaybedilmez bir gii¢ oluyor. Ben iletisimi
de oOyle goriiyorum. Bugilin bazi yerlerde il-
etisimciler yenik dusiiyorlar. Engeller ortadan
kaldirilamiyor, devlet sansirt, devletin giict
agir basiyor ama biitiin diinyada degil; iilkeden
tlkeye cok farkli uygulamalar var. Diktatorler
yonetime geldiginde, tilkelerde iletisim hakki
en cabuk tecaviize ugrayan, saldiriya ugrayan
bir hak oluyor. Ama bunun i¢in meslekte olan-
larla miicadele etmek; vazge¢cmemek, diren-
mek, dayanmak lazim, iletisim hakkini1 savun-
mak lazim.



