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BOZKIR HALKLARINDA TAKI KULLANIMI: KUPE
USE OF JEWELRY IN THE STEPPE PEOPLES: EARRINGS

Merve CAKMAR*

Oz
Insan viicuduna takilan gerek organik gerek metal malzemelerin gegmisini Paleolitik déneme
kadar uzatabiliriz. Bu uygulama tiim kiiltiirlerin ortak bir paydasi gibi de kabul edilebilir. Kisilerin

ne kadar zengin oldugunun bir énemi yoktur ¢linkii her hangi bir deniz (g6l) kabugu, tas ya da
ahsap pargasi taki malzemesi olabilecek nitelige sahip olabilir.

Bronz c¢ag ile baslayan ancak Demir caginda ozellikle yerlesik kiltiirlerin takilar iizerinde
gelistirdigi gesitlilik, arkeolojik veriler arasinda en ¢ok begenilen malzemelerden olmustur. Bunlar
analoji yolu ile tarihlendirme yapmamiza da yardimci olurlarken, miizelerin en degerli sayilan
vitrinlerinde sergilenirler.

Yerlesik imparatorluklarin malzemeleri bu kadar c¢esitliyken gogerler arasinda da taki, kadin —
erkek fark etmeden sevilerek kullanilmistir. Kurganlardan ele gecen kiipeler donemin yalnizca
zanaat, kuyumculuk algisin1 yansitmakla kalmayip, bize kurgan sahibinin etnik kdkeni, statiisii
gibi hakkinda bilgiler de verir.

Elinizdeki caligma gogerlerle ilgili yazilmig makaleler icinde bulunan kiipeleri incelemektedir.
Amacimiz, Bronz ¢ag ile birlikte 6zellikle Demir ¢ag kiiltiirleri olan Iskit, Hun ile Avar, Gok Tiirk
gibi erken Orta ¢aga sarkan kiiltiirlerin kiipe kullanip kullanmadigini1 ve varsa bu kiipelerin nasil
oldugunu gorsellerle desteklenerek agiklamaya calismaktir.

Anahtar Kelimeler: Eski Tiirklerde Taki, Avrasya Goger Kiiltiirleri, Iskit, Hun, Avar, Gok Tiirk,
Kiipe.
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Abstract

We can extend the history of both organic and metal materials attached to the human body to the
Paleolithic period. This practice can also be considered as a common denominator of all cultures.
It doesn’t matter how rich people are, because any sea (lake) shell, stone or piece of wood can be a
jewelry material.

The diversity that started with the Bronze Age, but especially developed by the settled cultures in
the Iron Age, has been one of the most admired materials among the archaeological data. While
these help us to date by analogy, they are exhibited in the most valuable showcases of museums.

While the materials of the settled empires were so diverse, jewelry was used lovingly among the
nomads, regardless of whether they were men or women. Earrings recovered from the kurgans not
only reflect the craftsmanship and jewelery perception of the period, but also give us information
about the ethnic origin and status of the kurgan owner.

The present study examines the earrings found in articles written about nomads. Our aim is to try
to explain whether cultures dating back to the Early Middle Ages such as Scythians, Huns, Avars,
and Gok Turks, especially the Iron Age cultures with the Bronze Age, used earrings, and if so,
how these earrings were supported by visuals.

Keywords: Jewelry in Ancient Turks, Eurasian Nomadic Cultures, Scythian, Hun, Avar, Gok
Turk, Earring.

Giris

Bozkir cografyasini mesken edinmis gogerler olduk¢a genis bir alan ve ve uzun bir
kronolojide etkinlik gostermislerdir (Har. 1). Haklarinda yapilan yayinlar ve kazilar
19.yiizyila kadar uzanmaktadir. Bu erken yaymlarda belirtilen takilarla ilgili ¢izimler
maalesef gercekci olmaktan uzaktir. Okuyucunun kiipelerle ilgili kavramlari takip edebilmesi
ve yaptigimiz tipolojiyi anlayabilmesi icin klasik bir Tiirk kiipesinin detaylar1 belirtilerek
caligmaya baslamani daha uygun olacagini diisiinmekteyiz (Tab. 1).*

! Gok Tiirk kiipelerinin isimlendirilmesi ile ilgili akademik yayinlarda bazi éneriler vardir (Cerezci 2017). Ancak
kuyum ustalar1 ile yaptigimiz goriigmeler sonrasinda ustalarin daha farkli bir terminoloji kullandiklarini gériince,
mevcut kiipe bolimleri tizerinde birtakim degisiklikler yapma geregi duyduk.

Makaledeki terminoloji, 1910°lu yillarda Erzurumlu zanaatkarlar tarafindan yetistirilmis, vaktiyle Izmir-
Kemeralti’'nda atdlye ustasi olan Vural Zaza’nin da yetistirdigi ve su an Efes kuyumculukta ¢alisan Erkan Eroglu
ile 12.09.2022 tarihinde yapilan goriisme sonucunda olusturulmustur. Kendilerine vakit ayirip sorularima cevap
verdikleri igin tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.
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NUMARASI NUMARASI
1 Felgyd Mezarlig1 12 Balik-Sook I, Kurgan 27
2 Novopokrovka 13 Kor-Kegu I
3 Zaharovo I, Kurgan 2 14 Kudirge Mezarlig1, Kurgan 5
4 Sabindikol Mezarligi, Kurgan 1 15 Dag-Arazi 11, Kurgan 13
5 Ciland1 Mezarlig1, Kurgan 2 16 Geyikli Tas
6 Ciland1 Mezarlig1, Kurgan 1 17 Kara-Agach Kurgam
7 Karamola Mezarlig1, Kurgan 6 18 Karatal IT Mezarlig1, Kurgan 1
8 Karamola Mezarligi, Kurgan 5 19 Karasok Mezarlig1, Kurgan 8
9 Tald1 IT Mezarlig1, Kurgan 5 20 Issik Kurgam
10 Bektauata Mezarligi, Kurgan 1 21 Bakibulak Mezarligi, Kurgan 15
11 Kenzekol I Mezarlig1

Har. 1: Buluntu veren kurganlarin dagilimi

Oznek

Sarkag

Sabitleyici

Oznek

Ara Baglant: Halkast

Tab. 1: Kiipe bdliimleri

Kiipe; kulak memesine takilan, farkli hammaddelerden ve formlardan olusan taki
tiriidiir. Her ne kadar bilezik kadar kolye kadar basit bir yapisi olmasa da, tarih Oncesi
donemlerden giiniimiize kadar insanlarin sik¢a kullandig: bir taki olmustur. Bugiin kiipenin
daha ¢ok kadinlar i¢in bir aparat oldugu diisiiniiliirken Eski ve Orta ¢aglar i¢in bdyle bir
ayrimdan bahsedemiyoruz.
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Erken donem gogerleri ile ilgili 2 farkli alan, maddi kiiltiir verileri hakkinda bilgi verir:
[lki, gomii adetleri ile ilgili gelistirilen kurganlar. Digeri, Gok ya da Atalar igin yapildig:
anlasilan kiilt alanlarindaki stel/heykeller.

Bronz Cagi

Tarih Oncesi donemlerin baslangig ve bitis tarihleri bolgeden bolgeye farklilik
gostermektedir. Bununla birlikte ge¢ Bronz kiiltiirlerinin baglangic1 “geyikli tas” kulturu ile
dogrudan iligkisi vardir diyebiliriz. Bu kiiltlir yaraticilar1 Demir c¢ag1 ile birlikte Iskitler olarak
adlandirilacaktir.

Geyikli taslar, Bronz c¢aginin sonu ve erken Demir g¢aginda ortaya ¢ikan kurgan
(kereksur) mimarisiyle baglantilidir.? Bu kiilt alanlariin neredeyse tamaminda geyikli tas
olarak isimlendirilen steller bulunmaktadir (Res. 1). Bu steller, baslangicta zoomorfik iken
zaman igerisinde birtakim antropomorfik 6zellikler de tagimaya baslamislardir. Stelin st
kisminda insan portresi detayli bir sekilde tasvir edilirken, bel kisminda kemer ve buna asili
olan kilig, yay vb. arag gerecler bulunmaktadir.® Taslarin {izerindeki zoomorfik ve
antropomorfik figiirlerin kronolojisi ile farkli goriisler vardir ve akademisyenler arasinda bir

fikir birligi neredeyse yoktur.*
o

-—

fi

Res. 1: Ivolgi Nehri kiyisinda bulunan geyikli tas (350 x 90 x 20 cm.) (Okladnikov 1954,
Res. 1-3).

Stelin iist kisminda portre tasvir edilmis bir 6rnek, Mogolistan’in Hubsugul Bolgesi’nde
bulunmaktadir. Tagin uzunlugu 3.18 m., genisligi 0.24 m., kalinlig1 0.31 m.’dir. Stelin st
kisminda, dar yiizeyde bir insan yiizii islenmistir. Her iki kulaginda da halka formlu kiipe
takilidir (Res. 2a-2c). Sol kulaktaki kiipenin oznegi sade birakilmigken, sag kulaktaki kiipenin
Ozneginde ise hem bir sabitleyici hem de bir sarka¢ bulunmaktadir. Sarkacin gévdesinde
boncuk benzeri bir aplik yer almaktadir.

2 Fitzhugh 2009, 183.
3 Kovalev - Erdenebaatar 2009, 13-15; Fitzhugh 2009, 189.
4 Bayarsaikhan 2005, 41-46.
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Stelin viicut kisminda geyik figiirlerinin arasinda kalkan, kemer, yay vs. pek ¢ok tasvir
bulunmaktadir.®

W
LY\

Res. 2b, 2c: Geyikli tastaki insan yiizii Mogolistan Ulusal Miizesi

Bronz Cagi buluntular1 arasinda Bati Mogolistan olduk¢a zengin arkeolojik veriler
icermektedir. Mogolistan’mm  Uvsunur  bolgesinde Chandman Dagi  yakinlarinda
gerceklestirilen kazilarda Andronovo dénemine ait mezarlarda, MO 13-11. yiizyillara
tarihlendirilen bronz bir kiipe bulunmustur. Kiipenin ¢ap1 3.3 cm.’dir (Res. 3).% Oznek kismi
sade iken, u¢ kismi1 koni gibi dizayn edilmistir. Koninin tabani, hafif¢e ice dogru bastirilarak
hazne goriintiisii verilmistir. Hazne kismi, form itibariyle burada boncuk gibi malzemenin
olabilecegini diisiindiirmekle beraber, bos kalma ihtimalini de dikkate almak gerekir.

% Volkov 2002, 82.
¢ Munkhbayar 2002, 212, 216.
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Res. 3: Bronz malzemeden yapilmis koni uglu kiipe. Kiipenin koni kism1 iceri dogru egim
yapilarak hazne olusturulmustur. Bu kisimda vaktiyle inci, akik vb. boncuk yer aliyor
olmalidir.

MO 13-11. Yiizyil, Mogolistan- Uvsunur bélgesi- Chandman Dag1 (Munkbayar 2012, 213).

Andronova donemi takilar iizerine ¢alismalar yapan arastirmacilar, bazi kiipe ve kolye
parcalarmmin zaman zaman karisiklia sebep oldugunu goérmiislerdir. Bununla birlikte
aragtirmacilar, takilari her defasinda farkli adlandirdigindan terminoloji biitiinligi
saglayamamiglardir. Bu sebepten otiirti, takilar {izerinde daha sistematik bir ¢alisilma
yapilmasi gerektigini ileri siirmiislerdir.’

Bronz ¢ag kiipelerini 3 farkh tipolojiye ayirabiliriz:
I. Tip A. Can formlu kiipeler

Bu tip kiipeler levha sekline getirilerek yuvarlatilan ve kulak memesine gelen kismin
genisletilerek ¢an sekli verilmesi ile olusturulmustur. Bu tip 3 ana alt tipoloji gelistirmistir:

Tip Al. Can formlu kiipeler. Bir ucu igne, diger ucu sig bir yuva seklindedir (Res. 4).
Bazilarindaki ¢an o kadar kiiciiktiir ki goriiniis itibariyle ¢iviyi animsatmaktadr. 8

Tip A2. Soketli kiipeler. Bir ucu igne dovme, diger ucu liggen seklindeki yassilagtirilmis
konik yuvahdir (Res. 5).°

Tip A3, govdesi yuvarlak formlu, bir ucu boru seklinde olup, diger uca dogru incelmektedir
(Res. 6).1°

7 Avasenova 1991, 50.

8 Avanesova 1991, 50, 51.
9 Avanesova 1991, 50, 51.
10 Avanesova 1991, 50, 51.
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Res. 4: Tip A-Al Res. 5: Tip A— A2
I¢ ice gegirilen ug kismi ile gdvdesi giviye I¢ ice gegirilen ug kism1 koni formludur.
benzemektedir. Kiipenin koni ucu, diger uca dogru
h. 3-4mm.. d. 8-15 mm incelmektedir.
(Avanesova 1991, Tab. 44/44). h. 4-15mm., d. 1-2 cm.

(Avanesova 1991, Tab. 44/21).

Res. 6: Tip A — A3 tipolojisindeki kiipe, bir ucu boru seklinde olup diger uca dogru incelir
ve govde kismi yuvarlaktir. Yenisey/Suhoe (Avanesova 1991, Tab. 44/4).

[1. Tip B. Halka formlu kiipeler

Doévme ve dokiim olacak sekilde iki tiretim teknigine sahiptir. Bu tip kiipelerin bir ucu igne,
diger ucu boru seklinde olup birbirine gegirilir. Yapilis sekline gore 2 alt tipolojiye
ayrilmaktadir:

B1. Dokiim teknigiyle yapilmis, yuvarlak, oval veya eskenar dortgen kesitli boru seklindeki
kiipelerdir. B2. Dovme teknigiyle yapilmis ve yine yuvarlak, oval veya eskenar dortgen
kesitlidir. B1, B2 tipteki kiipeler Kuzey Kazakistan Borovoe-Bnirskol bolgesinde ele
gecirilmislerdir (Res. 7).1* Halka seklindeki kiipelerin govde kisimlari kali iken, uglara dogru
inceldigi goriilmiistiir.

11 Avanesova 1991, 52.
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Res. 7: Tip B — Bl tipolojisindeki boru formlu kiipeler Kuzey Kazakistan Borovoe-
Bnirskol (Avanesova 1991, Tab. 46/10).

[1I. Tip C. Ucunda spiral kiviim bulunan kiipeler. Bu kiipeler de kendi iginde 2 boliime
ayrilirlar.

C1. Telden yapilmis “S” formlu kiipeler (Res. 8).

C2. Orta Asya ve ¢agdaslarinda bu formun benzerleri goériilmez.*? Kiipenin 6znegi halka
seklinde iken, sarka¢ kismu bir tel burularak deniz minaresine benzetilmistir (Res. 9).

Res. 8: Tip C — C1 tipolojisindeki kiipe, Res. 9: Tip C — C2 tipolojisindeki kiipe,
tellerin kivrilarak olusturulan S formlu kiipe. deniz minaresine benzer bir forma sahiptir.

(Avanesova 1991, Tab. 43/111). (Avanesova 1991, Tab. 43//12).

Kazakistan’in Pavlodor eyaletinde yer alan Kenzekol I Mezarligi’nda yapilan kazilarda,
Andronovo doénemine ait 6 adet halka formlu altin kiipe bulunmustur (Res. 10). Kiipeler
yaklasik 3 cm. ¢apinda, kalinliklar1 0.2-0.3 cm. arast olup, agirliklari 2 gr.’dir.® Kiipelerin ug
kisimlarinda ¢izgisel kazimalar goriilmektedir. Kiipenin bu halka seklinin sarka¢ kismi mi
yoksa kulaga gecirilen oznek kismi m1 oldugu anlagilmamaktadir.

12 Avanesova 1991, 56, 57.
13 Minasjan 2013, 339.
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Res. 10: Halka formlu altin kiipeler

Andronovo dénemi, Kazakistan-Pavlodar Eyaleti-Kenzekol I Mezarligi (Minasjan 2013,
339).

Demir Cagi

Demir Cagr’nin en onemli temsilcilerinden olan Iskitler hakkinda bilgi edinmemizi
saglayan arkeolojik veriler, en az yazili belgeler kadar 6nem arz etmektedir.

Bu halk hakkindaki detayli bilgiler basta Herodot olmak {iizere Yunan yazarlar
tarafindan kaydedilmistir.!* Donem igerisinde gerek siyasi gerekse ticari amagla baglanti
kurduklar1 halklarin etkileri Iskit sanatina yansimistir. Iskit arkeolojik malzemeleri arasinda
Kimmer, Asur, Babil ve Helen etkileri agik¢a goriilmektedir.™

Tanr1 Daglari’nda, Iskit dénemine ait pek ¢ok arkeolojik kazilar gerceklestirilmistir.
Kurganlardan ¢ikarilan kiipe formlar1 tizerinden 2 ana tipoloji olusturulmustur ve genel olarak
6.-3. yiizyillara tarihlendirilmistir.®

I. Tip’deki kiipeler, aragtirmacilar tarafindan goriiniis itibariyle 8 rakamina benzediginden
sekiz formlu olarak adlandirilmistir.}” Bu tipteki kiipelerin ana &zelligi, 6znek ve &znegin
hemen altina ilistirilen ara baglanti halkasi yer almasidir (Res. 11). Ara baglant1 halkasinin var
olusu ise devaminda bir sarka¢ oldugunu gdstermektedir. Ancak kazi raporlarinda ara baglant
halkasina bagli bir sarkag buluntusu ile ilgili bilgi yoktur.

Il. Tip, Ssarkac¢h kiipelerdir. Sarkagli kiipeler, ara baglant1 halkasina alt alta ilistirilmis halkalar
ya da sarkaglarin bir araya gelmesiyle olusmaktadir (Res. 12). Berkara Mezarligi’nda,
sarkacin alt kismu hilal seklinde yapilmus kiipe ilgi ¢ekicidir (Res. 13).18

Aslinda bu kiipeler ayni tipoloji i¢inde degerlendirilmeli ve belki kendi aralarinda alt tiplere
ayrilmalidirlar. Ancak giris kisminda belirttigimiz {izere, kiipeler arastirmacilarca miistakil
olarak degerlendirilmediginden tipolojik ¢aligmalar yapilirken bazi hatalar yapilmistir. Tip 1
olarak belirlenen kiipe, sarkagsiz diisiiniildiigiinden “8 formlu” olarak isimlendirilmis ve bu
sekli ile degerlendirilmistir. Halbuki ara baglanti halkasinin islevi, bir sarkacin olmasi ve bu

14 petrenko 1995, 6.
15 Grousset 1980, 30, 31.
16 fyanov 2016, 332.
17 fvanov 2016, 332-334.
18 fvanov 2016, 332-334.
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sarkacin da salimim gostermesidir. Bu sebepten 6tiirii, ara baglant1 halkas1 mutlaka bir sarkag
tagir.

Iskit donemi kiipe tipolojisine bakildiginda; sarkaclarma gore, zoomorfik, hilal, kus,
damla, spiral ya da halka seklinde kiipeler yer aldig1 ifade edilse de,'® yukarida bahsettigimiz
gibi aslinda kiipeler sarkaglilardir ve en altina bahsi gegen objeleri koyarak kiipeyi
sonlandirmiglardir. Sarkagtaki her bir objeye gore tipoloji olusturmak, bir silire sonra
karmasikliga sebep olabilir.

Res. 11: 1. Tip, 6znek ve 6znegin hemen altina ilistirilen ara baglant1 halkasi.

Tanr1 Daglar1, Dehkan Kurgani (Ivanov 2016, 335)

Res. 12: II. Tip, 6znek ve 6znegin hemen altina ilistirilen ara baglant1 halkasi. Halkalardan
olusan sarkacin en altinda yaprak (?) formu goriilmektedir.

Kirgizistan, Cal-Arik II Kurgani (Ivanov 2016, 335)

19 fvanov 2016, 333; Moonja 2011, 27.
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Res. 13: Ara baglant1 halkasina ilistirilen bir halka ve hemen altina hilal formlu obje
goriilmektedir. Kirgizistan, Berkara Mezarlig1 (Ivanov 2016, 335)

Orta Kazakistan’da, Erken Demir Cagi’na ait kurganlarda yapilan arkeolojik kazilarda
yine Erken Iskit donemine ait (8-6. yiizyillar) kiipeler bulunmustur. Bu bolgede karakteristik
olan koni kiipeler, Karasok, Bektuata, Bakibulak ve Taldi II kurganlarinda bulunrnustur.20

Karagok Mezarligi, Kurgan 8’de bulunan koni kiipenin ytiksekligi 1.22 cm., koni kismi1
1.35 cm.’dir. Koni, graniille kapl yiizeye sahip olup, tabaninda dort delik vardir, 3.5 cm.
capinda, halka formlu 6znege lehimlenmistir. Oznegin yiizeyi, ince teller ile burgu seklinde
sarilarak estetik bir gorlintii kazandirilmaya ¢alisilmistir (Res. 14). Ciland1 Mezarligi, Kurgan
2’de bulunan koni kiipenin yiizeyi de graniille kapli olup, tabani agik birakilarak g¢an
goriintiisii verilmistir. Koni, ince sade halka formlu 6znege lehimlenmistir (Res. 15). Bektuata
Mezarligi, Kurgan 1’in mezar ¢ukurunda koni formlu bir kiipe daha bulunmustur. Koninin
yiizeyi diger kiipelerden farkli olarak dekoratif amagli serit halde graniillerle bezelidir,
tabaninda sekiz delik vardir. Koni, yine sade ve ince bir halka formlu 6znege lehimlenmistir
(Res. 16). Taldi II Mezarligi, Kurgan 5’de bulunan koni kiipenin yiizeyinde graniillii bir
stisleme olup, tabanina lehimlenmis 4 minik halka vardir. Buraya da baska sarkaglarin
baglaniyor olmasi1 gerekir. Koni, kalinca sade bir halka formlu 6znege lehimlenmistir (Res.
17). Bakibulak Mezarligi, Kurgan 15°de bulunan koni kiipenin yiizeyi graniilliidiir ve
tabaninda sekiz delik vardir, halka kism1 hakkinda bilgi yoktur (Res. 18).%

20 Beysenov 2014, 120, 121.
21 Beysenov 2014, 121.
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Res. 14: Graniil yiizeyli koni kiipe Res. 15: Graniil ylizeyli koni kiipe
Kazakistan, Karasok Mezarligi, Kurgan 8  Kazakistan, Cilandi Mezarligi, Kurgan 2
(Beysenov 2014, 122). (Beysenov 2014, 122).

Res. 16: Graniillii koni kiipe, Res. 17: Granil ylizeyli koni kiipe
Kazakistan, Bektuata Mezarligi, Kurgan 1~ Kazakistan, Tald1 IT Mezarligi, Kurgan 5
(Beysenov 2014, 122). (Beysenov 2014, 122).
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0 1cMm

Res. 18: Graniil ylizeyli koni kiipe
Kazakistan, Bakibulak Mezarligi, Kurgan 15 (Beysenov 2014, 122).

Ayn1 doneme ve cografyaya ait bir diger kiipe tiirli ise Sabinkol Mezarlig1, Kurgan 1 ile
Karatal II Mezarligi, Kurgan 1’den gelmektedir. Bu kiipelerin 6znek kismi halkadan olup
sadedir. Oznegin ucuna bir boncuk ve boncugun her iki tarafina spirallerin burulup koni
formu verilerek sabitlenmeye ¢alisilmistir. Altin kiipenin, yaklasik 4.5 mm. genisligindeki ucu
doviilerek kanca gibi biikiilmiistiir. Ortada silindir formlu turkuaz boncugun iki tarafina spiral
burgularin arasindan gegirilmistir (Res. 19). Karatal Il Mezarligi, Kurgan 1’deki kiipe sade
formlu olup, ug kismi biikiilerek kanca formu verilmistir (Res. 20). Ciland1 Mezarligi, Kurgan
I’in kadma ait oldugu tespit edilmis ve basinin sol tarafinda halka formlu altin kiipe
bulunmustur. Kiipenin ucuna silindir formlu boncuk yerlestirilmistir (Res. 21).?2 Kiipeler form
itibariyle devamlarinda bir sarkag olabilecegi diistiniilmektedir.

Res. 19: Kazakistan, Sabinkol Mezarligi, Res. 20: Kazakistan, Karatal IT Mezarligi,
Kurgan 1 (Beysentv 2014, 122). Kurgan 1 (Beysenov 2014, 122).

22 Beysenov 2014, 123.
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Res. 21: Kazakistan, Ciland1 Mezarlhigi, Kurgan 1 (Beysenov 2014, 123).

Doénem igerisinde sarkagli kiipeler genis bir alana yayilmistir. Kazakistan’da yer alan
Karamola Mezarligi, Kurgan 5’in bir ¢ocuga ait oldugu tespit edilmistir. Baginin hemen
yaninda kiipe bulunmustur. Kiipenin 6znegi halka formludur. Oznegin hemen altinda ara
baglant1 halkasi ve buna bagli koni formlu bir sarkag ile kiipe nihayetlenmistir (Res. 22).
Karamola Mezarligi, Kurgan 6’nin ise 20-25 yaslarinda bir kadina ait oldugu tespit edilmistir.
Kiipenin 6znegi halka formludur. Oznegin hemen altinda ara baglant1 halkas1 ve buna bagl 2
halka ve silindirik? obje daha eklenerek kiipe nihayetlendirilmistir (Res. 23).23

Res. 22: Kazakistan, Karamola Mezarligi, Res. 23: Kazakistan, Karamola Mezarligi,
Kurgan 5 (Beysenov 2014, 124). Kurgan 6 (Beysenov 2014, 124).

Iskit dénemine ait bir bagka kurgan kazisi, 2017 yilinda Rusya’nmn Belgorod
bolgesindeki Olshanka Nehri’nin civarinda gergeklestirilmistir. Zaharovo Mezarlig1 I, Kurgan
2°deki iskeletin bagmnin altinda MO 6-5. yiizyillara tarihlendirilen raptiye formlu bir cift bronz

23 Beysenov 2014, 125.
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kiipe bulunmustur (Res. 24). Bu formdaki kiipeler Elizavetoysky Mezarlig1 ve Bugry II
Mezarligi’nda da bulunmustur.?*

Res. 24: Raptiye bi¢imli bronz kiipe

Rusya, Belgorod bolgesi, Olshanka Nehri, Zaharova I, Kurgan 2 (Aliev - Sarapulkina 2018,
75).

Geg donem Iskit donemine ait kurganlardan biri olan Issik Kurgani, Alma-Ata sehrinin
50 km. dogusunda yer almaktadir. Mezar alani igerisinde soylu kisilere ait kurganlar da
vardir. Issik-Kurgani’ndan ¢ikan hanger, kemer, altin plakalarin yani sira arkeolojik veriler
icerisinde kiipeler de vardir (Res. 25, 26).2° Resim 25, kiipenin sarka¢ kismi olup, kulaga
gecirilen 6znek kismi hakkinda bilgi verilmemistir. Kiipenin sarka¢ kismi kendi i¢inde ikiye
ayrilmaktadir: Bir ucunda silindir, diger ucunda halka formlu mavi bir boncuk eklidir. Resim
26 ise Oznek kismimin altinda ara baglanti halkasi goriilmektedir. Kiipenin sarka¢ kismi
hakkinda bilgi verilmemistir.

Res. 25: Kazakistan, Almati, Issik Kurgani Res. 26: Kazakistan, Almat1
MO 5-4. yiizyillar

(Akisev 1983, 126).

Issik Kurgani, MO 4-3. yiizyillar
(Akisev 1983, 132).

2 Aliev - Sarapulkina 2018, 72, 76.
% Akisev 1978, 9.
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MO 6-3. yiizyillarda, Altay’daki kurganlarda kadin-erkek fark etmeksizin kiipe
buluntulart ile karsilagilmistir. Buluntular igerisinde kadinlara ait kurganlardan c¢ikan
kiipelerin daha ¢esitli oldugu goriilmiistiir. Fakat kiipelerin karsilastirilmast heniiz
yapiimamigtir. MO 6. yiizyilin ilk yarisina tarihlendirilen Balik-Sook I’den gelen sarkach
kiipeler en eski kiipeler kategorisine girmektedir. Balik-Sook I, Kurgan 27°deki altin kiipe,
sarkacla birlikte toplam uzunlugu 5.2 cm., 6znegin ¢ap1 yaklasik 1.2 cm.’dir. Sarkacin ist
kisminda i¢i bos bir top vardir. Top, kiiclik bir halka vasitasiyla ara baglanti halkasina
baglanmistir. Topun altinda dort kiiglik halka birlestirilip, ok seklindeki (yaprak ?) obje ile
nihayetlendirilmistir (Res. 27). MO 6. yiizy1ln ikinci yarisina ait oldugu diisiiniilen giimiis (?)
kiiiik halka kiipeler Kor-Kegu Mezarligi’nda bulunmustur (Res. 28).%° Kiipenin ara baglant1
halkasinin yaris1 kirtlmistir.

Ayni kurganda, kedigillere ait oldugu diisiiniilen yirtict hayvani tasvir eden bir kiipe
bulunmugtur. Yirtict hayvanin kuyrugu ucu yukar1 dogru kivrilmis ve orantisiz derecede
bliylik bir bast vardir. Agz1 agik ve disler goriiniir vaziyettedir. Sarkacin tstiinde ve altinda,
altindan yapilmus iki ara baglant1 halkasi vardir. Ustteki baglanti halkasinin ucu agik, alttaki
ise kapali birakilmistir. Kiipelerde boylesine hayvan dekoru oldukg¢a nadir goriilmektedir.
Ancak objenin tizerinde giysiye veya bashga takilarak kullanilabilecegine dair bir iz
olmadigindan kiipe oldugu diisiiniilmektedir (Res. 29).2’ Kiipenin iistiindeki halka
acikligindan dolay1 kulaga gecirilen 6znek olabilecegi diisliniilmektedir. Bu durumdan dolay1
alttaki halkanin da ara baglant1 halkas1 olma ihtimali vardir.

Res. 27: Sarkach kiipe Res. 28: Halka formlu 6znegin ara baglanti
Balik-Sook I, Kurgan 27 halkas1 kirilmistir. Kor-Kecu [

(Kubarev - Sulga 2007, 209; Kubarev 2002, (Kubarev - Sulga 2007, 213).

135).

%6 Kubarev - Sulga 2007, 68, 69.
27 Kubarev - Sulga 2007, 71.

Amisos / Cilt 8, Say1 14, Haziran 2023



Merve CAKMAR | 35

Res. 29: Hayvan formlu kiipe
Balik-Sook I, Kurgan 27
(Kubarev - Sulga 2007, 209; Kubarev 2002, 135).

Demir Cagi’nin son temsilcisi olan Hunlar, MO 209 — MS 216 yillar1 arasinda
varliklarini  siirdiirmiislerdir.’® Hun Devleti’nin merkezi Orhun ve Selenga nehirlerinin
beslendigi havza olan Otiiken’dir.?° Bununla birlikte Hun dénemine ait takilar ilk kez 1812
yilinda Avrasya bozkir kusaginin batisindan Romanya’nin Kongesti bolgesindeki Prut
Nehri’nin sag kiyisinda bir kurganda kesfedilmistir. Kurganda giimiis bir kap, renkli taslar,
altin plakalar, takilar vb. buluntular, yerel halk tarafindan tesadiifen kesfedilmistir. Hun
doneminin renkli taki algis1 ve siislemelerin ¢ogu goger halklarin hakim oldugu giiney
Rusya’nin bozkir bblgesinin kurganlarindan gelmektedir.*

Avrupa Hun Devleti’'nde yerel halk takilarinda, kendi tisluplarini gesitli kiiltiirlerle
sentezleyip (6nceki donem, ¢agdas etkisi vb.) farkli bir lislup ortaya ¢ikarmislardir. Erken
donemlerine tarihlendirilen Tuva bolgesindeki takilarda renkli miicevherlerin tercih edildigi
goriilmektedir. Bu durum, Sovyet bilim adami1 M.A. Tihanov ve bazi aragtirmacilara renkli
miicevherlerin dogu kékenli bir etkinin sonucu ile kullanildigini diisiinmektedir.>

Hun donemine ait karakteristik kiipe tiirlerinden biri olan “ay” seklindeki kiipelerin
etkisitu MO 6-4. yiizyillarda Kuzey Karadeniz’deki Yunan kuyumculuguna kadar
uzanmaktadir. Helenistik ve Erken Roma donemlerinde bu tiir kiipeler kaybolup, Ge¢ Roma
doneminde yeniden ortaya ¢ikar, Hun doneminde de varligimi siirdiirmiistiir. Bu kiipe tiirtiniin
ornegine Kazakistan’daki Kara-Agach kurganinda rastlanilmistir (Res. 30).%2

28 Baykuzu 2011, 40.

29 Koca 2002, 688.

30 Zasetskaya 1975, 5, 6.

81 Zasetskaya 1975, 7, 8.

32 Zasetskaya 1975, 17, 18.
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Res. 30: Kara-Agach Kurgani (Zasetskaya 1975, 20, 21).

Avrupa Avarlari, yaklasik ¢ yiiz y1l boyunca (568 — 8. yy. sonu / 9. yy. basi) Erken
Orta Cag Avrupa tarihinde cok &nemli politik rol oynamis bir halktir.®® Orta Asya’daki
kiiltiirel 6zelliklerini siirdiirmeye devam etmisler ve Avrasya steplerinin cesitli gdger halklar
ve giineydeki Sasani, Bizans gibi imparatorluklar ile temas halinde olmuslardir. Bu durumun
arkeolojik malzemelere yansimasi agik¢a goriiliir.3*

Avar donemine ait kurgan malzemelerinde altin kiliglar, aynalar, giimiis kadehler gibi
giindelik kullanilan degerli esyalar bulunmakla beraber, makalenin konusunu olusturan
kiipeler de bulunmustur (Res. 31).%° Resim 31°de, 6znegin iistiinde sabitleyici vardir. Sarkac,
oznege hareketli bir halka yardimi ile tutturulmustur. Bu sayede kiipe kulakta bir salinim
gosterir. Sarka¢ kisminin en istiinde yan yana yerlestirilmis 7 adet minik toplar, hemen
altinda c¢an benzeri bir ara form, en altinda da kiire formlu camsi boncuk ile kiipe
sonlandirilmistir. Kiipe, gerek isciligi gerekse form olarak makalede yer alan diger kiipelerden
oldukca farklilik gostermektedir. Bozkir halklarinda kullanilan kiipelere igerisinde dikkat
ceken kiipelerden biri oldugunu vurgulamakta fayda var.

Macaristan’da, Felgyd Mezarligi’nda gergeklestirilen kazilar sonucunda pek ¢ok kiipe
bulunmustur (Res. 32). Alanda toplam 71 mezarin kazisi yapilmis ve bunlarin 23iinde
(9%32.9) kiipe ele gecirilmistir. Kiipelerin biiyiik ¢ogunlugu, kadinlara ait mezarlardan ele
gecmistir.®® Ukrayna, Novopokrovka’da bulunan kiipelerin bazilar1, 6zneksiz olup, kulaga diiz
bir igne ile sabitlenmektedir (Res. 33).3” Bu kiipe, bozkir halklarmin kullandig1 kiipeler
icerisinde bambagka bir forma sahiptir.

Nustar’daki Khue Belasi Kalesi’nin mezarlik alaninda Avar donemine ait bronz bir
kiipe bulunmustur (Res. 34).%® Oval formdaki 6znegin iistiinde sabitleyici vardir. Sarkac,
Oznege hareketli bir halka yardimi ile tutturulmustur. Bu sayede kiipe kulakta bir salinim
gosterir. Sarkac¢ kisminin en iistiinde yan yana yerlestirilmis minik toplar, hemen altinda ¢an
benzeri cams1 boncuk ile kiipe sonlandirilmistir. Kiipe, Resim 31°deki kiipeyle benzerlikler
gostermektedir.

%3 Balogh 2021, 101.

34 Balogh 2021, 101, 102.
% Balogh 2021, 106.

% Balogh 2010, 243.

57 Balogh 2012, 282.

38 Papesa 2012, 3.

Amisos / Cilt 8, Say1 14, Haziran 2023



Merve CAKMAR | 37

=

Res. 31: Macaristan, Kisk6ros-Vagohid, VIII, boncuklu altin kiipe (Balogh 2021, 128).

[34]
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Res. 32: Felgyd Mezarligi’ndaki kiipe ttrleri Balogh 2010, 244
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Res. 34: Nustar’daki Khue Belasi Kalesi’nin mezarliginda bulunan bronz kiipe

Yiikseklik 36 mm., kalinlik 16 mm., 8. yiizy1l (Papesa 2012, 9).

Gok Tiirklere baktigimizda, kiipe takmanin yaygin bir kullanimi oldugunu goriiyoruz.
Kiipeyi Tirklerde yalniz kadinlar degil, erkekler de takarlardi. Cin kaynaklarindan
edindigimiz bilgilerde ve minyatiirlerde resmedildigi tizere erkeklerin kiipe taktiklar1 agik¢a
goriilmektedir. Osmanli tarihinde de bunun pek ¢ok ornekleri vardir.®® Tiirklerde
hiikiimdarlar, beyler, cesitli dini ziimreler ve erkek cocuklarin kiipe taktig1 bilinmektedir.*°

39 Ogel 1991, 243.
40 Cihan 2017, 700.
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552-745 yillan arasinda varliklarini siirdiiren Gok Tiirkler hakkindaki bilgileri dliilerini
defnettikleri kurganlardan c¢ikan malzemelerden; oOlii adina gergeklestirilen ritiiellerin
yapildigi kiilt alanlarindan ve komsu devletlerin yapmis olduklari fresklerden 6grenmekteyiz.

Gok Tiirk kurganlarinda Oliiniin diger diinyada kullanmasi gereken esyalarin
bulundugunu gériiyoruz. Oliiler kiyafetleri ile beraber gémiildiigiinden (kemerleri, kiliglari
vs.) glnliik kiyafetleri ile ilgili pek ¢ok bilgi elde edebilmekteyiz. Bu sebeple kurganlardan
kiipelerin de c¢iktigina sahit olmaktayiz. Mezar buluntular1 kiipelerin, kadin ve erkekler
tarafindan yaygin bir sekilde kullandigini gostermektedir. Bunu yalnizca kurgan
buluntularindan degil, kiilt alanlarinin 6niindeki heykellerin tizerindeki tasvirlerden ve duvar
resimlerinden 6grenmekteyiz. Kiipeler ¢ogunlukla altin, glimiis ve tungtan yapilmiglardir. Bu
kiipeler, dokiim tekniginde yapilmislardir.*!

Orta Tuva’da, Dag-Araz1 bolgesinde Yenisey’in sol kolu olan Chaa-Khol’'un 5 km.
kuzeyinde yer alan Dag-Arazi II Mezarligi’ndaki 13 no’lu kurganda bir kadin iskeleti ve inci
boncuklu altin kiipe bulunmustur (Res. 35).*> Oznegin iistiindeki sabitleyici kiire bicimlidir.
Oznege lehimlenmis sarkacin yiizeyi graniille kaplidir ve inci tanesi ile sonlandiriimgtir.

Res. 35: Inci boncuklu altin kiipe
Orta Tuva, Da-Araz1 Bolgesi, Dag-Arazi II, Kurgan 13 (Ov¢innikova 2013, 179, Tab. XII).

Kudirge Mezarligi, Culigman Nehri’nin sag yakasinda, nehrin 15 km. iizerinde yer alan
mezarliktaki 5 no’lu kurganda bulunan iskeletin kulak hizasinda giimiis bir kiipe bulunmustur
(Res. 36).* Kiipenin 6znek kisminin bir parcasi giiniimiize ulasabilmistir. Kisa sarkacta kiire
formlu bir boncuk yer almaktadir. Sarkag, 6znege lehimlenmistir.

41 Cerezci 2017, 43, 44.
42 Oveinnikova 2013, 143, 145.
43 Gavrilova 1965, 5-7, 23.
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Res. 36: Sarkach giimiis kiipe Kudirge Mezarligi, Kurgan 5 (Gavrilova 1965, Tab. XII).

Degerlendirme

Bozkir cografyasi, kitalararas1 bir cografyaya yayilmasindan dolayi, pek c¢ok halkin
tarihi ile i¢ i¢e girmis, baz1 maddi kiiltiir verileri de ticaret malzemesi olarak kullanilmistir.
Arastirma konumuz olan kiipeler de ¢aglar boyunca farkli 6zellikler gostererek goger halklar
tarafindan kullanildig1 anlagilmaktadir.

Bronz Cagi’nda geyikli taslar ve sonrasinda gelisen antropomorfik o6zellikli steller
dénem insanimnin kiipe taktigin1 gosteren tasvirler igerir. Baz1 antropomorfik 6zellikli stellerin
kulaklarinda kiipe olmasi, kiipenin bozkir tarihindeki siirecini anlamamizda yardimeci
olmaktadir. Bu stellerdeki kiipeler, Andronovo donemine ait kurganlardan ¢ikan kiipelerle
benzerlik gosterseler de bir takim farkliliklar da tasimaktadir. Bu farkliligi ¢éziimlememizin
oniindeki en birincil sorun yeteri kadar kurgan kazisi yapilmamis olmasidir. Bir diger sebep
birinin kurgan buluntusu digerinin ise tasin iizerine yapilmis bir tasvir olmasidir. Stellerdeki
kiipelerin goriiniis itibariyle olusan farklili§in sebebi, ustanin marifetinin yansimasi
olabilecegi gibi tasin tiirlinden kaynakli islemedeki zorluklar ya da yipranmadan dolay1
anlagilamiyor olmasi sayilabilir.

Iskit dénemine ait bazi kiipeler tipolojik acidan birbirleriyle benzer &zellikler
gostermektedir (Res. 11-13, 14-18). Bu, belli bir ekolii takip eden usta — ¢irak iliskisinden
kaynakli bir durum olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu kiipelerin, diger donemlere kiyasla
daha ¢ok ¢esitlilik gostermesinin nedeni, pek ¢ok halk ve imparatorlukla gerek siyasi gerekse
ticari iliskiler icerisinde olmalarindan kaynaklidir. Ayrica, baz1 kiipelerin form ve isciligi
degerlendirdigimizde, bu takilarin ithal malzeme olma ihtimalini de g6z Oniinde
bulundurmamiz gerekir. Dolasiyla kiipelerin ne kadar1 orijinal Iskit malzemesi olduguna
yonelik birtakim sorular1 da cevaplamamiz gerekir. Arkeolojik veriler dyle gostermektedir ki,
Iskit donemine ait kiipeler her ne kadar detayli calisiimamis olsa da bir tipoloji
olusturulabilmistir. Olusturulan tipolojiye yonelik goriisiimiizii yukarida belirttik.

Bozkir halklarinin kullandiklart kiipeler umumiyetle 6zneklidir. Halk arasinda ¢engel ya
da kanca olarak bilinen bu kisim, dogrudan kulak memesinin iginden gegirildigi i¢in diisme
olasilig1 azdir. Bu sebepten otiirli gogerlerin hareketli yasamlara uygun bir formdur. Bronz
Cagi ile baslayan 6znekli kiipeler sonraki donemlerde de yaygin bir sekilde kullanmistir.
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Yayinlanan kaynaklarin bazilarinda Iskit kiipeleri hakkinda bilgiler verilmektedir. Iskit
kiipeleri de diger gocer halklarda oldugu gibi 6zneklidir. Kiipelerinin en belirgin 6zelligi ise,
O0znegin hemen altinda yer alan “ara baglant1 halkasi”dir. Adindan da anlasilacagi gibi bu
kisim, 6znek ve sarkac¢ arasinda bir baglanti kurmaktadir. Ara baglanti halkasinin varligi,
devaminda sarka¢ oldugunu gosterir. Kiipelerdeki sarka¢ kisimlari, zoomorfik, hilal, kiire,
damla gibi oOzellikler gosterdiginden, kiipelerin tipolojisi bu bakis agisi ile kurgulanmalidir.
Iskit kiipelerindeki baz1 sarkaglarin “birden fazla uglu” olabilecegini belirtmek gerekir (Res.
25). Resim 12-27 arasinda yer alan kiipe tiplerine bakilinca bozkir halklar1 igerisinde en fazla
kiipe tipolojinin Iskitler de olabilecegini diisiinmekteyiz.

Yukar1 bahsettigimiz Iskit kiipeleri gibi, Hun dénemi kiipelerini de bir araya getiren
caligma heniiz yapilmamistir. Kiipelerde renkli miicevherlerin tercih edilmesinin, bazi
arastirmacilara dogu kokenli bir etkinin sonucu oldugunu diisiindiirmiistiir.** Yine aym
sekilde Hun doneminde de Helen sanat¢ilar ve tiiccarlar ile ticari iliskilerden kaynakli
etkilesim s6z konusu olmustur. Dolasiyla bu kiipelerin de ne kadarmin Hun malzemesi
olduguna yonelik birtakim sorular akillara getiriyor.

Avar kiipeleri, kendinden Onceki gelenekleri devam ettirdikleri anlagilmaktadir (Res.
32). Avar kiipeleri de tipki Iskitlerdeki gibi 6zneklidirler. Kiipeler, birbirleri ile benzerlik
gosterseler de Avarlar kendilerine 6zgii bir tarz olusturmuslardir (Res. 31, 34). Bununla
beraber, 6znegin iist kisminda, kulak memesinin Oniine gelerek, kulakta sabit kalmasim
saglayan “sabitleyici” kisminin ilk 6rneklerini Avarlarda gérmekteyiz.

Avarlarmm halefi olan Gok Tiirk kiipeleri iizerine bir katalog ¢aligmasi yapilmasa da bir
tipoloji olusturulmustur.*® Sunu dikkatle ifade etmemiz gerekir: Yukarida Gok Tiirk kiipeleri
ile 3 farkli arkeolojik kaynagimiz oldugunu ifade etmistik. Heykel ve freskler Gok Tiirklerin
kiipe taktiklarini teyit etseler de asil kaynaklarimiz kurganlardir. Ciinkii heykellerin is¢iliginin
gorece zayif olmasi, dis etkilere agik bir sekilde dogada birakilmasi gibi nedenler kiipelerin
net bir sekilde anlasiimasmin 6niine geger. Ustelik heykeli isleyen sanatgilarin ne kadar
objektif davrandiklarin1 da bilemeyiz. Ayn1 yaklasim bir noktaya kadar Sogd sehirlerindeki
Gok Tiirk asilzadelerinin tasvir edildigi freskler i¢in de gecerlidir.

Gok Tiirk kiipeleri de, Iskit ve Avar déneminde oldugu gibi 6zneklidir. Kiipelerinin en
belirgin 6zelligi ise, 6znegin hemen alt kisminda ““ara baglanti noktas1” olmasidir. Bu kisim
dogrudan sarkacla iligkilidir. Ara baglanti noktasi, kiipenin hareketli/hareketsiz oldugunu
gosterir ki bu da sarkacin salinim gostermesini ya da sabit olmasini saglar. Sabitleyici, Avar
donemiyle baslayip, Gok Tiirk donemiyle devam ettigi goriilmiistiir. Gok Tiirklerin kiipeleri,
form itibariyle Avrupa Avar donemi ile biiyiik benzerlik gosterir. Ancak Asya’da Avar
kurganlarinda bdyle bir kiipe formuna rastlanmamistir. Dolayistyla Avrupa Avarlan ile Gok
Tiirkler cagdas oldugu icin formun kimden etkilenerek ortaya ¢iktigini sdylemek su an icin
dogru degildir.

Avarlar bozkir halklar1 igerisinde en gesitli kiipe tiirlerine sahip halk iken, Gok
Tiirklerde durum bdyle degildir. Avar kiipeleri icerisinde Resim 31°deki kiipe bambaska bir
form gostermektedir ki bu Gok Tiirk donemi kiipelerinin temel yapisini olusturmustur. Gok
Tiirkler, yaptiklar1 kiipeler ile Avarlardan ilham aldiklarim1 benzerlikten yola c¢ikarak
soyleyebiliriz (Res. 31, 34, 35a). Iskit ve Hun dénemi kiipe formlar1 icerisinde, zoomorfik
sarkacl kiipeler mevcut iken bu durum Avar ve Gok Tiirk donemine gelindiginde bu tarz
kiipelere rastlanilmamistir. Ayrica, Iskit kiipelerindeki ¢ok uglu sarkaglar goriiliirken, Gok
Tiirk kiipelerindeki sarkaglar sadece diiz ve tek sarkaglidir.

44 Zasetskaya 1975, 7-8.
4 Cerezci 2017.
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