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Giris

Soguk Savas doneminin yarattig: iki
kutuplu yapr igerisinde uluslararas:
iliskilerde basat giigler arasinda yer
almayan Avrupa Birligi ile Cin, 19707i
yillarin ortalarindan itibaren iligki
kurmaya baglamiglardir. Soguk Sa-
vag’m bitmesiyle beraber tek kutuplu
bir uluslararasi ortamin varligi, AB
ve Cin gibi kiiresel aktorliigii odak
noktasina alan yapilar agisindan yeni
bir donemi de baglatmistir. Bu do-
nem; ABD'nin tek basina uluslararasi
iliskileri yonlendirdigi bir siireg ola-
rak goriilmesine ragmen, olusmaya
baglayacak yeni giicler agisindan da
firsatlar dogurmustur. Bu baglamda
Avrupa Birligi ile Cin, sistemde orta-
ya ¢ikan hegemon giicii dengelemek
adina beraber hareket edebilecek ak-
torler olarak ¢n plana ¢ikmislardir
(Layne, 1993: 10).

Uluslararasi sistemdeki hegemon gii-
ciin dengelenmesi noktasinda ulusla-
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rarast iligkiler disiplininde énemli ki-
rilma noktalar1 oldugu muhtemeldir.
Bu anlardan biri olarak, 11 Eyliil 2001
tarihinde Amerika Birlesik Devletle-
ri'ne (ABD) yapilan tertr saldirisinin
neye etkili oldugu analizi 6n planda
olmustur (Alterman & Garver, 2008).
Ancak Soguk Savag'mn sona erdi-
gi 19901 yillarin basindan itibaren,
Cin'in ekonomik ytikselisinde ve bu
ylikselisin stirdiiriilebilir kilinmasi
i¢in yapilan ¢calismalar ile AB'nin 1992
Maastricht Antlagsmasi ile kurumsal
anlamda yeni bir yapiya biiriinmesi
gibi stiregler goz ardi edilmektedir
(Haine, 2015: 998). Belirtilen siirecler,
AB ile Cin'in hem kendi iclerindeki
sorunlarina ¢oziim getirmelerine yar-
dimcr olurken hem de uluslararasi
sistemdeki ¢ok kutuplu yapimin orta-
ya ¢tkmasina zemin hazirlamistir. Iki
aktoriin basta ekonomik alanda orta-
ya ¢ikan iligski kurma bigimleri, diger
politika alanlarinda da kendisini gos-
termisgtir.
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Enerji de bu anlamda taraflarin ilis-
ki kurduklar1 alanlardan biri olmus-
tur. Enerji alaninda, her iki tarafin da
enerji kaynaklar1 rezervlerinin kendi-
leriigin yeterli olmamasi; AB ile Cin’in
benzer ozellikleri olarak goriilmekte-
dir. Bu benzerligin ortaya koydugu
durum, AB ile Cin'in artan enerji ih-
tiyaglarini karsilamak igin ithalat yo-
luna bagvurmalarmi gerektirmistir.
Cin'in Mao Zedong'un o6limi son-
rasinda goreve gelen Deng Xiaoping
onderliginde baglattig1 liberal ekono-
mik sistemi esas alan bir yapilanma,
uluslararast politik iktisat alaninda
baslayan yeni bir siirece isaret etmis-
tir. 1970°li yillarin sonlarinda bagla-
yan “acik kapi politikasi’nin (open
door policy) tilkede ekonomik alanda
getirdigi biiylime ve gelisim ivmesi,
Cin’in 6zellikle petrol alaninda kendi
iiretim seviyelerinin yeterli olmaya-
cagl bir enerji goriinimiinii ortaya
¢ikartmistir. Bu durum, Cin’in 1990
yillarin baginda iilkeyi kendi enerji
kaynaklariyla ekonomik biiyiimesine
devam edemeyecegini gostermistir.
Birlik agisindan da Avrupa Komiir
ve Celik Toplulugu'ndan (AKCT)
itibaren enerjiye verilen énemin yani
sira; Ozellikle petrol ve dogalgaz gibi
birincil enerji kaynaklarinin kendi-
sinde yeterli seviyede bulunmamasi
gibi faktorler AB agisindan da enerji-
ye bagimlilig1 ortaya ¢ikarmistir. Her
iki aktor de yukarida deginilen enerji
bagimliliklarini azaltmak ve boylece
enerji giivenligini saglamak igin po-
litikalar gelistirmeye baslamislardir.
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AB ile Cin'in enerji giivenligi politi-
kalari, taraflarin enerji jeopolitigine
sahip bolgelere olan ilgilerinin art-
masina neden olmustur. Ortaya ¢ikan
boyle bir durum ise AB ile Cin ara-
sinda kendi ¢ikarlarma dayali olarak
bir rekabet yaratmaktadir. Cin'in eko-
nomik biiytimesinin 19901 yillardan
baglayarak giiniimiize kadar devam
eden siire¢ igerisinde yarattig1 etki;
enerji glivenligi politikalar1 araciligiy-
la Cin'in uluslararas: sistemi degisti-
recek revizyonist bir gii¢ olarak goriil-
mesine yol agmistir. Schweller’a gore
Cin’in bakis agis;, ABD hegemonya-
sma karst AB gibi biiyiik bir giig ile
ittifak iligkisi igerisinde olmaya daya-
narak dengelemeye odaklanmaktadir
(Schweller, 2004: 165). Ancak AB'nin
de enerji rezervlerine sahip bolgelere
olan yakin politikalari, Cin ile enerji
rekabetine girme olasiligin artirmak-
tadir. Calisma, AB ile Cin'in ABDyi
dengelemek igin gliclerini nasil et-
kin bir sekilde kullandiklarini ortaya
koymay1 hedeflemektedir. Dengele-
menin bicimi konusundaki yeni tar-
tismalarim, enerji gtivenligi politika-
larmin analizi gergeklestirilerek test
edilmesi amaglanmaktadir.

AB-Cin Enerji Glivenligi
Politikalari

AB ile Cin agisindan enerji giivenligi-
nin saglanmasi, dis politika davranis-
larmin agiklanmasinin yani sira; her
iki aktoriin i¢ ekonomik ve siyasi ge-
lismelerini de etkilemektedir. AB'nin
enerji gilivenligi politikalarma bakil-
diginda; giintimiizde 27 {iyeli bir yap1
icerisinde olan Orgiitiin enerji poli-



tikalar1 tarihsel siireg igerisinde iiye
devletlerin egemenligi altinda olustu-
rulmaya calisilan bir baslik olmustur.
Aslinda “Avrupa ideali” komiir ve
celik kaynaklarinin ortak bir yap1 al-
tinda isletilmesiyle baslamasina rag-
men; Avrupa entegrasyonu igerisinde
enerji, hi¢bir zaman Topluluk/Birlik
seviyesinde ilerletilememistir. AB'nin
enerji kaynaklari rezervleri konusun-
daki yetersiz durumunun yani sira,
iiye devletlerin egemenlik ve ulusal
cikarlar temelli siyaset anlayislari,
Birlik’in enerji politikalarinin tam an-
lamiyla uluslariistii diizeyde deger-
lendirilmesini engellemistir. AB'nin
genislemesiyle birlikte {iye sayisinin
artmast ve yeni iiye olan {ilkelerin
enerji ithaline ihtiya¢ duymalari, Bir-
lik acisindan enerji kaynaklarma ba-
gimhilig1 meydana getirmistir. Ortaya
¢ikan bagimhlik durumu ise AB'de
enerji glivenligini tam anlamiyla sag-
layamama endisesi yaratmuistir.

Cin’in enerji gilivenligi politikalarina
bakildiginda; iilkenin 1949 ile 1978
yillar1 arasinda enerji kaynaklar1 ko-
nusunda kendine yeterli bir gorii-
niimii bulunmaktadir. Ancak 1978
yilinda Deng Xiaoping tarafindan
Cin'in liberal egilimlere sahip olan
pazar ekonomisine gegis yapmasi ve
boylece ekonomik agidan giiglenme-
ye baslamasi, yeni bir donemin bas-
langici olmustur. Pollack’a (2002: 14)
gore; Soguk Savag'ta yumusamanin
(detant) yasandig1 bir dénemde Cin,
askeri unsurlarmin yaninda ekono-
misinin de gelistirilmesini 6ngormiis-
tiir. Ekonomik gelisimin en 6nemli

etkenlerinden biri olan enerjiye olan
ihtiya¢ da bu donemle birlikte ar-
tis gostermistir. Cin, Soguk Savas'in
sona ermesi sonrasinda, 1993 yilin-
da petrol ithalatcist bir {ilke haline
gelerek, AB’ye benzer sekilde enerji
bagimlist haline gelmistir. Cin’in eko-
nomik biiytimesi ile enerji politikalar:
arasindaki iliski, bir anlamda tilkenin
uluslararas: sistem igerisindeki de-
gisim ve doniisiimleri saglamasi ile
baglantili tartismay1 da beraberinde
getirmistir. Tartismanin temelinde ise
Cin'in ekonomik biiylimesinin sag-
ladig1 avantajmn, uluslararas: sistem-
deki biiyiik giicler arasinda yeni bir
rekabet bicimine neden olabilecegi
sorusunda kendini gostermistir. Me-
arsheimer’a (2001: 361) gore; Cin’in
ylikselisi kacmilmaz olacaktir. Bu
durum; ABD’nin Bati1 Yarim Kiire'de-
ki tistlinltigiiniin bir benzerini Cin'in
Asya kitasinda kontrol arayisi igin
kullanmasmin yol agarak biiyiik gtic-
ler arasindaki rekabeti artiracaktir.
Kendi kendine yeterli bir enerji rezer-
vine sahip olmayan AB ile Cin agisin-
dan enerji ihtiyacinin karsilanmasi,
ithalat yoluyla miimkiin oldugundan
ayni zamanda bir enerji bagimlilig:
durumu da s6z konusu olmaktadir.
Bu durum taraflarin enerji giivenligi
politikalarinin yeniden olusturulma-
sma neden olurken, ayni zamanda
uluslararast sistemin glintimiizde-
ki degisim ve doniisiim siirecine de
etki etmektedir. Bu nedenle taraflarin
uluslararasi sistem diizeyindeki reka-
bet alanlarini ve bu alanlarin getirdigi
davraniglarini dengeleme {izerinden
okumak gerekmektedir.
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AB-Cin Enerji Rekabeti

AB ve Cin’in enerjiye bagimli olma-
lar1 durumu, ithalat yoluyla enerji
ihtiyaglarmi karsilamalarini neden
olmaktadir. Bu anlamda AB ile Cin’in
enerji arz giivenligini saglamak ve
kaynaklara en uygun sartlarda eris-
mek konusundaki politikalar: birbiri-
ne benzemektedir. AB ile Cin’in enerji
giivenligi politikalari, Soguk Savas'in
ilk dénemlerinde daha ¢ok petrol ar-
zIna erisim saglamaya odaklanmigtir.
Petroliin disinda dogalgazin enerji
piyasalarindaki etkinliginin artma-
styla beraber, enerji cesitlendirmesi
konusunda yeni diisiinceler olusma-
ya baglamistir. Gilintimiizde ise ik-
lim degisikliginin getirdigi olumsuz
durum nedeniyle yenilenebilir enerji
kaynaklarina yonelen stratejiler gelis-
tirilmeye baslanmistr.

Ozellikle Cin’in ekonomik yiikselisi-
ne direkt etki eden enerji ihtiyac1 ve
bu ihtiyacin enerji giivenligiyle olan
dogrudan baglantisi, sadece Cin’i
degil, tim uluslararas: sistemi etki-
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lemektedir. Cin'in enerji giivenligi
saglamak adina enerjiye sahip olan
tilkelerle olan iligskisinin, ABD’nin
Ortadogu  bolgesine
getirme amaciyla tasidig1 yolundaki
analizler de bu algiy1 giiglendirmek-
tedir. Tocci'ye (2008: 6) gore, demok-
rasi adina savas, enerji giivenliginin

“demokrasi”

saglanmasi ya da hegemonik kontrol
elde etmek gibi stratejik hedefleri giz-
ler. Cin 6rneginde oldugu gibi ¢ok ta-
raflilik gibi bir hedefin desteklenme-
sinin altinda, daha da giiclenmek ve
uluslararas: sistemde ¢ok kutuplulu-
gu tesvik etmek gibi stratejik amaglar
yatmaktadir. Cin; ABD’nin tek kutup-
lu diizende uyguladig1 yanlhs politi-
kalardan ders alarak, ¢ok kutuplulu-
gu tesvik etmektedir. AB gibi giiclii
bir aktorle birlikte bu alginin giiclen-
dirilmesi muhtemel olacaktir. Ancak
enerji giivenligi politikalarnin, tarafli
bir catisma ortamina gotiirmesi de
olas1 bir durumdur.

Enerjinin AB agisindan bir giiven-
lik tehdidi haline gelmesi ise 1973
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ve 1979 yillarinda yasanan iki enerji
kriziyle ortaya ¢ikmugtir. AB iiye dev-
letleri ve kurumlari, ortak bir enerji
politikasinin olusturulmasi igin zirve-
ler basta olmak tiizere Beyaz ve Yesil
Kitap' gibi politika belgeleri olus-
turmaya baslamistir. Enerji kaynak
ve gilizergah cesitliligini saglamak,
yenilenebilir enerji kaynaklarina yo-
nelmek gibi temel kavramlar tizerine
oturan enerji giivenligi, AB icin ger-
ceklestirilmesi gereken bir hedeftir
(European Commission, 2020). Ener-
ji tedarikinin saglandig1 boru hatlar1
rotalarinin istikrarli hale getirilmesi
yolundaki adimlar, arz giivenligi sag-
lamay1 gerektirmistir. AB; Rusya, Or-
tadogu, Kafkaslar ve Orta Asya’dan
gelecek enerjinin giivenligine 6nem
vermektedir. Belirtilen bolgelerde
¢ikabilecek krizler ve ¢atismalar, Bir-
lik {ilkelerinin enerji ihtiyacinin kar-
silanamamast gibi hayati sorunlara
yol agabilmektedir. Ayrica Cin gibi
enerji tiiketicisi bir iilkenin de aym
bolgelere olan ilgisi, AB'nin enerji re-
kabetine girmesine yol a¢maktadir.
Cin’'in devlete ait enerji sirketlerinin
yaptiklar1 yatirimlar ve bu yatirimla-
rin son yillardaki artisi, AB ile olan
enerji rekabetini devam etmesini sag-
layacak baska bir gelisme olmaktadir.
Yergin'e gore (2006: 75); biiytik glicler
arasindaki enerji rekabeti ise temel
olarak arz ve kaynaklarin cesitlendi-
rilmesi tizerine kuruludur.

I Avrupa Komisyonu’nun eneriji politikalari ile ilgili
hazirlamis oldugu Beyaz ve Yesil Kitaplar i¢in bkz.
(European Commission, 2016; European Commis-
sion, 2014; European Commission, 2006).

Uluslararasi Sisteme Dair Bir
Okuma

Uluslararas: iligkiler c¢alismalarinda
en ¢ok atif yapilan kavramlardan biri
olarak giic dengesi, Kenneth Waltz
tarafindan 1979 yilinda yazdigt “The-
ory of the International Politics” adli
calismasinda kullanilmigtir. Waltz'a
gore; eger uluslararasi politikanin ay1-
ric1 bir 6zelligi varsa, bu gli¢ dengesi
teorisidir (Waltz, 1979: 117). Kenneth
Waltz 1979 tarihli calismasindan daha
once de gli¢ dengesi tizerine egilmis
ve kavramin uluslararasr iligkilerdeki
en eski kavramlardan biri oldugunu
belirtmistir (Waltz, 1967: 215). Waltz;
uluslararas: iliskiler disiplininde bir
ust otorite bulunmadigindan dola-
y1 sistemin anarsik oldugunu ifade
eder. Sistemin anarsik olmasi duru-
mu, devletler arasi iligkilerde belir-
sizlik yaratarak, aktorlerin ofansif
olmalarini ve sonugta savas olgulari-
ni artirmaktadir. Bu artis karsisinda
Waltz; defansif neorealist olarak giic
dengesini ortaya koyar. Waltz bir an-
lamda “sistem anarsik yapida ve bu
durum catisma kaynagi ise “Neden
stirekli catismalar olmamistir?” soru-
suna cevap vermektedir (Lobell, 2018:
595). Devletlerin gii¢ ve ¢ikarlarim
saglamak i¢in savasa ihtiyact oldugu-
nu soyleyen ofansif neorealizme kar-
s1 glic dengesi, devletlerin en giiclii
olma yarisi yerine birbirinden asimet-
rik olmayacag Olclide gliclerini den-
gelemeye calisacagin belirtmektedir.
Birbirine yakin giiglerdeki bu devlet-
ler maliyetleri de goz Oniine alarak
birbiriyle catismadan kaginacaklardir
(Waltz, 1987: 3).
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Gli¢ dengesinin temeli daha ¢ok sis-
tem {izerine kurulu oldugu icin kav-
ramin Waltz tarafindan olusturuldu-
gu distniilen kati paradigmasina
kars1 devletlerin de siirece dahil ol-
dugu anlayis ortaya cikmustir. Ozel-
likle Stephen Walt'un “tehdit den-
gesi” (balance of threat) ve Randall
Schweller'in (balance of interest) kav-
ram1; Waltz'un yaklasiminin bir eles-
tirisidir. Schwellera gore; Waltz'un
dengelemeyi sadece gii¢ iizerinden
aciklamasi, klasik realistlerin hayatta
kalmay1 sadece askeri giicle tanim-
layan davraniglarmin bir yansima-
sidir (Schweller, 1997: 928). Waltz'in
devletlerin ¢atismadan kaginmalari
vurgusuna bagh olarak; Walt, sis-
temin dengelenmesi igin ittifaklara
ihtiya¢ duyuldugunu belirtilmekte-
dir. Stephen Walt’a gore (1987: 4) itti-
faklar; devletlerin daha gticlii olanin
egemenligine girmekten kag¢inmasi
icin olusturulmaktadir. Ittifak kurma
diistincesi; devletlerin tehdit altinda
olduklar1 hissetmelerine neden olan
durumlar sonucunda ortaya gikmak-
tadir. Walt'un diisiincesi; devletlerin
catismalardan ve savaglardan uzak
durmak icin giicii degil, tehditleri
dengelemek {izerine ¢alismas: gerek-
tigini ifade eder (Walt, 1985: 8).

Waltz ve Walt'un dengeleme tizerine
yaptiklari agiklamalara karsilik; Ran-
dall Schweller'in yaklasimi, disipline
yeni bir boyut kazandirmistir. Denge-
lemenin bu genel ve gorece soyut ta-
nimlarinin yeterince islevsel olmadi-
ginu ileri stiren Randall L. Schweller,
“daha somut” bir dengeleme tanimi-

44

na basvurmaktadir. Ona gore denge-
leme bir devletin diger bir devlet ya
da koalisyona karsi askeri giiciinii
i¢gsel mobilizasyon ya da ittifaklar te-
sis ederek artirmasi ve boylece diger
devletlerin siyasi ya da askeri domi-
nasyonunu, toprak isgalini onlemeye
ya da bunu ertelemeye calismasidir.
Bu nedenle dengeleme, Waltz'un id-
dia ettigi gibi, siirekli devam eden bir
pratik degil daha ¢ok devletin siyasal
veya askeri anlamda hayati ¢ikarlari-
nin tehlikede oldugunu diisiindiigii
ya da dogrudan bir isgalle karsilasma
ihtimalinin yiiksek oldugunu diisiin-
diigii siiregte devletlerin bagvurdugu
bir stratejidir. Hatta ona gore denge-
leme devletlerin birbirlerinin askeri
varliklarina yonelik somut bir tehdit
oldugunda veya potansiyel bir savas
durumunda anlamli bir hal almakta-
dir (Schweller, 2006: 9). Schweller'in
dengeleme tanimi; Waltz'un giice,
Walt'in tehditlere yaptiklar1 vurgu
yerine, ¢ikarlara dayanmaktadir.
Akademik literatiire “cikarlar denge-
si” (balance of interests) olarak gegen
kavrama gore devletler; sadece hayat-
ta kalmak veya giiclenip saldirmak
i¢in degil, tercihlerine gore de hareket
etmektedir. Devletler yalnizca dis po-
litika davranislariyla degil, i¢ politi-
kadaki durumlarina bagh olarak da
diger devletlerle aralarindaki iligkile-
rini belirlerler.

AB ile Cin, aralarindaki iligskinin ge-
lisimi igerisinde enerji giivenligini
ekonomik biiyiimelerin temeli ola-
rak gormiislerdir. AB-Cin Zirvele-
rine bagh olarak gerceklesen Enerji



Diyalogu toplantilarinin ana giindem
maddeleri enerji giivenligi saglan-
mast baglaminda olusturulmustur.
Ancak taraflarin goriismeleri tam
anlamiyla basarili olamamuistir. Tek
kutuplu bir uluslararas: sistemin so-
nunu ongoren AB ve Cin agisindan
enerji gilivenliginin, dengeleme un-
suru olup olamayacag tartismasi de-
vam etmektedir (Jervis, 2015: 1040).
Cin’in 2013 yi1lindaki baslattig1 Kusak
ve Yol Girisimi’yle uluslararasi sistem
icerisindeki etkinligini gOstermesi
tartismalar1 daha da arttirmistir. AB
iiyesi bazi devletlerin de bu girisime
dahil olmasi, Cin’in AB ile uluslarara-
s1 sistemdeki gii¢ dengesini saglamak
yerine, Birlik’in Cin'in pesine takildi-
gma (bandwagoning) yonelik analiz-
leri de kuvvetlendirmistir (Schweller,
2017:5).

Sonug

Soguk Savag'in iki kutuplu yapisi
sonrasinda; gliniimiizde ¢ok kutup-
luluga evrilen uluslararas: sistem, be-
raberinde bir¢ok bakis agisini da ge-
tirmistir. Soguk Savas'in sona ermesi,
sistemdeki biiyiik giigler arasindaki
glic miicadelesini tamamen ortadan
kaldirmamistir. Bu nedenle biiyiik
glicler arasindaki iligkilerin, sadece
dis politikaya 6zgii bir durum olma-
digy; i¢ politikaya 6zgii kurumsal ve
toplumsal faktorlerin de etkili olduk-
lar1 ortadadir. AB ile Cin gibi biiytiik
niifuslara, demografik farkliliklara ve
cesitli kurumsal yapilara sahip aktor-
lerin; enerji politikalarma bakis agi-
larinin anlasilmasi, teorik perspektif
sayesinde miimkiin olabilecektir.

AB ile Cin'in enerji giivenligi politi-

kalari, taraflarin enerji jeopolitigi olan
bolgelere olan ilgilerinin artmasma
neden olmustur. Ortaya ¢ikan boyle
bir durum ise AB ile Cin arasinda ken-
di ¢ikarlaria dayali olarak bir reka-
bet yaratmaktadir. Ancak AB ile Cin,
uluslararasi iligkilerdeki diger politi-
ka alanlarinda oldugu gibi; enerjide
de tek baslarmma hareket etmemek-
tedirler. AB ile Cin disindaki diger
biiyiik giigler de enerji kaynaklaria
olan ihtiyaglar1 ve ulusal ¢ikarlar te-
melinde; enerji rekabet alanlarindaki
miicadeleye ortak olmaktadirlar. Bu
cercevede ABD ve Rusya Federas-
yonu gibi biiyiik giiglerin enerji gii-
venligi politikalar1 da dikkatle ince-
lenmelidir. Cok kutupluluga evrilen
uluslararas: sistem, ABD'nin mutlak
egemenligine dayali olan tek kutup-
lu yapmin paradigmalarmi da orta-
dan kaldirmaktadir. Ozellikle Rus-
ya ve Cin'in giiglerini artirmalar1 ve
ABD'nin etkin oldugu rekabet alanla-
rinda var olmaya baslamalari, ulusla-
rarasi sistemin degisim ve doniisiim
igerisindeki halinin somut gostergesi
durumundadir. AB'nin de Soguk Sa-
vas mantiginin disinda; Cin ve Rusya
ile olan iligkileri gelistirmesi, yeni bir
donem igerisinde taraflarin yeni dav-
ranuslar sergileyebileceklerini goster-
mektedir.

AB’nin Rusya ile olan enerji iliskileri,
Soguk Savas doneminden giiniimii-
ze kadar devam etmektedir. AB'nin
Rusya’ya olan enerji bagimhiligina ve
bu bagimlilhigin farkh giizergahlardan
enerji tedariki ile karsilanmasi isteg,
tiye devletlerin kendi enerji politika-
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lar1 ile gelismektedir. Ayni zamanda
Rusya icin de AB, enerji ihracati icin
en 6nemli aktordiir. ABD'nin engelle-
melerine ragmen devam eden Kuzey
Akim projesi, AB-Rusya enerji iligki-
lerinin devamliligini gostermektedir.
Cin agisindan da Rusya, enerji kay-
nak tedarigi agisindan iliski kurul-
masi gereken bir aktordiir. Ozellikle
Trans Siberia Dogalgaz Boru Hatti
temelli enerji iliskisi, Rus-Cin enerji
iligkilerinin gliniimiizdeki konumu-
nu gostermesi bakimimdan énemlidir.
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