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RUS MODERNLESMESI VE EGITIM KURUMLARINDAKI
YANSIMALARI*

Kezban ACAR?

Oz

Bati Avrupa’da egitimde dahil bircok alanda modernizasyon agirlikli olarak Rénesans ve
Reform doneminde gergeklesirken, Rusya’da bu biraz daha ge¢ bir donemde ancak 18. yiizyilin
basinda goriilmiistiir. 17. ylizyilin sonunda tahta gegen 1. Petro, nam-1 diger Biiyiik Petro,
Rusya’y1 Batili rakipleri karsisinda gii¢lii bir tilke haline getirmek i¢in bir¢ok alanda reformlar
yapmistir. Egitim de bu alanlardan biridir. Doneminde sadece bir¢ok yeni okul agilmamis, ayni
zamanda egitime atfedilen anlam ve rol degismistir. Egitim sadece modernize edilmis devlet
kurumlarina ve askeri kurumlara personel yetistirmenin araci degil, ayn1 zamanda 6zellikle
aristokrat kiiltiirtinde toplumsal bir dontisiim saglamanin yoluydu. Bu “yeni” “modernlesmis”
aristokrat sinifl, toplumsal déneminde tasiyici olarak goriilmiistiir.

Rusya’da modernlesmede rolii olan diger isimler veya dénemler II. Katerina (1762-1794), 1.
Aleksandr (1801-1825) ve II. Aleksandr dénemleridir. ilk ikisi Aydinlanma Cag1 ve Fransiz
Ihtilali'nin etkisiyle egitimin bireyi “aydinlatan” roliine dikkat cekip, kadinlar1 da i¢ine alacak
sekilde yayginlasmasi konusunda ilk adimlar1 atarken, 1855-1881 yillar1 arasindaki II.
Aleksandr déneminde bir¢ok alanin yani sira egitimde de bir dizi reform yapilmistir. Petro
doneminde modernlesme kapsaminda agirlikli devletin ihtiyag duydugu asker ve sivil
biirokratlari yetistirmeye yonelik egitime ve daha ¢ok aristokrat ¢cocuklarinin egitimine 6nem
verilirken, diger donemlerde egitimin hem niteligi hem kapsamu ile ilgili baz1 diizenlemeler
yapilmis, egitimin yayginlasmasi ve erisilebilir olmasi1 konusunda o6nemli gelismeler
kaydedilmistir. Bu calismada bahsi gecen dénemlerde hem modernlesme egitim iliskisine
deginilecek hem de egitimdeki reformlara yer verilecektir. Bu yapilirken dénemler arasinda
baz1 kiyaslamalar yapilarak, Rusya’daki modernlesme faaliyetlerinin egitimdeki yansimalari
degerlendirilecek ve analiz edilecektir. Bu baglamda modernlesme politikalarinda egitime
atfedilen 6neme ve role de ayrica yer verilecektir.

Anahtar kelimeler: Rusya, modernlesme, egitim, resmi ideoloji.
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MODERNIZATION IN RUSSIA AND ITS REFLECTIONS IN EDUCATION
Abstract

While European countries in general experienced modernization, including in education,
mostly in Renaissance and Reform eras, Russia had these experiences in a later period,
beginning early 18th century. Having ascended to the throne in the late 17th century, Peter
the Great initiated a vast modernization program to catch up with Russia’s European rivals.
Within this context, he also took some steps to modernize education, especially the military
one. ducation is one of these fields. Not only many new schools were opened in his period, but
also the meaning and role attributed to education changed. Petro saw education not only as a
means of training administrative and military personnel for his new cadres but also as a tool
to transform landed classes, who he hoped to be the main actors of modernization.

There were also modernization efforts and educational reforms in the reigns of Catherine II
(1762-1794), Alexander I (180-1825), and Alexander II. The first two of those, under the
influence of the ideas of the Age of Enlightenment and the French Revolution, pointed out the
role of education to “enlighten” individuals and took the first steps to provide their people
with education.

Besides them, Alexander II (1855-1881) initiated further reforms to modernize not only the
Russian educational system but also the military, legal, and economic systems. Despite some
important steps and reforms in education, there were also setbacks in, pressure and control
over education Focusing mostly on those periods and comparing them to Nicholas I, Alexander
I1I, and Nicholas II's reigns, this article aims to show how the modernization process affected
education in Russia. While doing this, it plans to make comparisons between education before
and after reforms.

Keywords: Russia, modernization, education, official ideology.
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POCCHUMCKAS MOJEPHU3ALIMA U EE OTPA’KEHUE B COEPE OBPA30BAHUSA
AHHOTanusa

B eBpomneiickux cTpaHax MoJiepHH3aLus (B TOM 4ucie B chepe o6pa3oBaHUs) Havyaaach B
anoxy BospoxaeHus u Pebpopmanuu. Poccus nofomna k aTomy nosgHee, B Hayase XVIII B.
Bsoiizsa Ha poccuiickuil npecton B koHIe XVII B, [leTp Benukuil nHULMUPOBaJ 06LIKMPHYIO
IporpamMMy MoOJiepHH3aLMH, YTOOb! JJOTHATh €BPONENCKUX CONEepPHUKOB. B UX yncie 6bLIM
HEKOTOpble IIard 1Mo MoJAepHU3aluu 06pa3oBaHUs, 0COOeHHO BOoeHHOro. OHU ObLIM He
e/JMHCTBEHHBbIMHU IPUMepPaMHU MO/JilepHU3alu1 06y4eHHUs. B ero npas/ieHHe O6b1JI0 OTKPBITO He
TOJIbKO MHOTO HOBBIX LIKOJI, HO U U3MeHUJIacb caMa poJib 3HaHUM. [leTp paccMmaTpuBan
06pa3oBaHuUe He TOJbKO KaK CPe/iCTBO NMOJOTOBKU aMUHUCTPATUBHbBIX U BOEHHBIX KaZpOB
JJI1 HOBOM CTPYKTYpPBI BJIACTH, HO M KaK MHCTPYMEHT U3MEeHEHHUS 3JIMThI CTPaHBI, KOTOpas,
KaK OH Ha/leslJIcsA, CTaHeT B Hel TJIaBHbIM NPOBOAHUKOM MOJepHU3ALUH.

HoBble BOJIHBI MOJiepHU3aLMH, B TOM 4HCIe U B BUZe pedopM chepbl 06pa3oBaHMUS,
npoucxouau B npasieHue Exatepunsl Il (1762-1794) u Anekcanzpa 1 (1801-1825). Ouu
ObLJIM BJOXHOBJIEHBI BJUAHHUEM HJleH antoxu [IpocBemenus u ®paniysckoit pepostonuu. [pu
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3TOM BblJlesIsack poJib 06pa30BaHUS B HMHTEJJIEKTYaJbHO-JYXOBHOM «IPOCBELeHUN»
JIMYHOCTH U JieJ1a/IMCh NepBble LIaru 10 NMPUOGIIEeHHI0 K 3HaHUSAM 6oJiee LIMPOKUX CJIOEB
HapoJa.

Anexkcangp II (1855-1881) uuHuuuupoBan JanbHeilive pedopMbl, HalpaBJieHHble Ha
M3MeHeHHe U OOGHOBJIEHHE He TOJIbKO POCCUICKOro 06pa3oBaHUs, HO U BOEHHOH, TPaBOBOM
U 3KOHOMHYecKOoM cucteM. HecMoTps Ha HekoTopble BaKHble Wark U pedopMel B
o6pa3oBaHuY, ObLIY TAKXKe HeyJja4yy, IOPOXKAaBIIHe JaBJeHHe U KOHTPOJIb Hajl 06y4eHreM.
Cocpel0TOYMBIIMCh B OCHOBHOM Ha 3THUX NepHOJax U CpPaBHHUBasg UX C LApCTBOBAaHHEM
Hukounaa [, Anekcangpa Il u Hukonaa II, aBTop uUMeeT Liesibl0 NOKa3aTh, KaK NpoLecc
MO/JIEpHHM3aLMM CKasaJcs Ha o6pa3oBaHUU B Poccuu. OCHOBHOM 3aMbICeJ CTaTbU COCTOUT B
TOM, 4TOObI IPOBECTU CPaBHEHHE CUCTEMBI 06pa3oBaHus B Poccuu 1o u nocse pedpopm.

KiaroueBsbie cioBa: Poccus, MOJAEepHHU3alud, 06pa303aH1/1e, OQ)HL[I/IaJIbHaH HneoJiorud.

* %k 3k

Giris

Modernlesmenin bir¢ok tanimi yapilmistir. Baz1 yazarlara gore “modernlesme,
gelenekten moderniteye basit bir gecis degil, aksine gegmisten gelecege devam eden bir
slirectir.” Bazilar i¢in ise modernlesme, toplumun bilimsel ve teknolojik devrimin etkisi
altinda doniislimiidir. Ayrica, modernlesmeyi bir insanin inanglari, goriintiisii ve
davranislarinda tamamen bir degisim olarak da tanimlayanlar da vardir. “Modernlesme,
politik, ekonomik ve egitim sisteminde ve kurumlarinda maddi degisim, ayrica degerler
sisteminde bir donlisim” diyenler de bulunmaktadir.! Bu isimlere gére modernlesme,
sosyo-ekonomik ve siyasi yapilarda bilingli bir degisim, amaglari olan ve planh bir
degisimdir.

Rusya icin ise modernlesme Batililasma anlamina gelir. Daha da ayrintili agiklamak
gerekirse, Batinin kurumlarin1 6rnek alarak, Batiya entegre olmak ve hatta ona istiin
gelmek icin yapilan reformlarin tiimiidiir. Rus modernlesmesi, merkez tarafindan
merkezin giiclinii arttirmak veya onun ihtiyaglarini karsilamak icin gercgeklestirilmistir.
Bu yoniiyle halktan veya entelektiiellerden gelen talep lizerine degil, merkezdeki carlarin,
caricelerin veya biirokratlarin baslattif1 ve yonlendirdigi bir siire¢ olmustur. Yine bazi
calismalarda isaret edildigi tizere, Bati Avrupa’daki modernlesme, sosyal gelisimin bir
sonucu ve spontane bir siire¢ iken, hatta bazi lilkelerde monarklar ve kardinaller
tarafindan engellenmeye calisilmis ya da hizlandirilmisken, Rusya’daki modernlesme,
“modern sekiiler bir elit sinif yaratmay1 amaglayan bilingli bir girisimdi.”2 Nitekim yeni
acgilan egitim kurumlarinin ve baslatilan egitim programlarinin en 6nemli amaci, Batr’daki
orneklerinden esinlenerek devletin ihtiyaci olan ve ¢ogu aristokratlardan hem sivil-
biirokratik hem de askeri kadrolarin yetistirilmesi olmustur.

1 Daniel Clarke Waugh, “We Have Never Been Modern: Approaches to the Study of Russia in the Age of Peter the
Great,” Jahrblicher Fiir Geschichte Osteuropas 49/3 (2001): 321-345.
2 Hugh Seton-Watson, “Russia and Modernization,” Slavic Review 20/4 (1961): 583-588.
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Rusya’ya batili 6geler 6zellikle 1680’lerde ve 1690’larda girmeye baslamistir.
Bunda Moskova’daki Slav-Grek-Latin Akademisinde gorev yapan Yunan Leichoudes
kardesler gibi yabanci1 akademisyenlerin, Ortodoks Kilisesi'ndeki baz1 papazlarin 6nemli
bir etkisi olmustur. Bunlardan ikinci grup, kilise liderlerine kurumdaki yolsuzluklar ve
usulsiizliiklere dair sikayetlerini arttirmislar ve reform i¢in baski yapmislardir. Onlarin
baskis1 ve sikayetleri sonucu Kilise ileri gelenleri ruhban sinifinin birbirleri ile olan
iliskileri, ibadete kullanilan metinler vs. gibi konularda uzun siire devam edecek bir dizi
reform baslatmislardir.3 1650’lerde Ukrayna’dan gelen Grek asilli Nikon’un reformlari da
Rus Ortodoks Kilisesi'nin Bizans-Bati1 geleneklerine doniisiinde etkili olmustur.* Ancak
her ne kadar Bati etkisi cok daha dnce, Batiya gidip gelen veya Batidan gelen tip personeli,
tiiccarlar ve diplomatlar aracilifiyla yavas yavas Rusya'ya girmis olsa da sistematik bir
sekilde Rus modernlesmesini baslatan isim I. Petro (1696-1725) olmustur.

Bu reform veya modernlesme anlayisinda II. Joseph (1765-1790) idaresindeki
Avusturya ve Biiyiik Friedrich (1740-1786) idaresindeki merkeziyetci devletlerdeki
kotarilmis “gelisme” politikas1 olarak nitelendirdigi kameralizmin 6nemli bir etkisi
olmustur. Kameralizmde devlet bireyden once gelir; bastakiler de dahil herkes devletin
hizmetkaridir. Aydin despotizm olarak tanimlanan bu diisiinceye gére, modernlesme de
devlet icin devlet eliyle gerceklestirilen bir siiregtir.>

Ancak bu makale de goriilecegi lizere, egitim her ne kadar bastaki yoneticiler
tarafindan modernlesmenin bir araci olarak goriilmiis ve faydaci bir anlayisla bu amag
icin kullanilmis ise de Rusya’da modernlesme, 6zellikle de egitimdeki reformlar devamli
ayni ¢izgide ve dogrultuda gerceklesmemistir. Ben Eklof'un ifade ettigi gibi, “Rusya’daki
egitim modernlesmesi, bircok yerde oldugu gibi, ¢ok sistematik, diizenli, es zamanl veya
her zaman tamamen basarili olmus degildir. Adim adim veya belli dénemlerde
gerceklesmis bir stirectir. Bu siirecte sapmalar, geri adimlar da olmustur. Ama 6te yandan
ileriye dogru ¢ok hizli adimlarin atildigl, sigramalarin da yasandig bir siirectir.”¢ Bu
makale, ana hatlariyla bu siirecin nasil isledigini hem genel anlamda modernlesmeyi hem
de egitimde yapilan reformlar1 ve bunlar: sekillendiren aktérleri ve etkenleri sunmayz,
analiz etmeyi ve genel anlamda egitimde modernlesmenin sonuglarina deginmeyi
amaclamaktadir.

1) 18. Yiizyi1lda Yapilan Reformlar

Bir¢ok alanda oldugu gibi, egitimde modernlesme de I. Petro ile basladi. Daha 6nce
bahsedildigi lizere, 6zellikle Petro doneminde egitimin modernlesme baglaminda anlami
ve islevi, Petro’'nun hayalini kurdugu “Batili” veya Batidakiler kadar gii¢lii Rusya’nin

3 Nikolaos Chrissidis, “A Jesuit Aristotle in Seventeenth-Century Russia: Cosmology and the Planetary System in the
Slavo-Greco-Latin Academy,” in Modernizing Muscovy: Reform and Social Change in Seventeenth-Century Russia, ed.
Marshall Poe & Jarmo Kotilaine (London and New York: RoutledgeCurzon, 2004), 391-416.

4 Robert O. Crumney, The Formation of Muscovy, 1304-1613 (London, New York: Longman, 1987), 108.

5 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi: Makaleler 4 (istanbul: iletisim Yayinlari, 2005), 83-84.

6 Ben Eklof & Elena Lisovskaya, “Russia’s Involuted Pathstoward and within Educational Modernity,” European
Education 52/3 (2020):187.
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ihtiyaci olan modern sivil ve askeri kadrolari yetistirmekti. Ama ayni zamanda dinin veya
kilisenin hem yonetimdeki hem de egitimdeki etkisini kirmakti. Petro’dan dnce sadece
kilise tarafindan yiiriitiilen baz1 okullar vardi. Ancak dini olmayan ilk “sekiiler” okullar
Petro zamaninda ag¢ilmistir. Egitim konusundaki ihtiyaglar i¢in ilk basta Ortodoks
Kilisesinin ya kilise bahgelerinde ya da manastirlarda acilan ilk6gretim okullar1 ise 18.
ylzyilin ilerleyen dénemlerinde sadece dini egitim veren okullara déntismislerdir.”

Petro’nun devletin ve ordunun ihtiyaci olan personel ihtiyacini karsilamak i¢in
actig1 okullarda da oldukga “sekiiler” ve “batili” bir egitim verilmistir. Bu okullarda sadece
programlar degil, egitici kadrosunun 6nemli bir kism1 da Batil iilkelerdendi. Cilinkii bu
doénemde Petro’nun a¢tig1 okullarda egitim verecek Rus bir egitimci kadrosu yoktu. Petro
doneminde agilan okullardan ilki, 1701’de egitime baslayan topg¢u okulu idi. Ayni y1l, 14
Ocak 1701’de ise Moskova'’da Matematik ve Denizcilik Bilimleri Okulu acildi. Bu okulun
ilk profesorleri Londra’daki Chrrist’s Hospital'in Matematik okulundan mezun olan birkag
kisi ile Aberdeen’den bir gokbilimci idi. Bu okulun amaci, bahriyeli subaylar, miihendis
mimarlar ve matematik o6gretmenleri yetistirmekti. Okul programi ise aritmetik,
geometri, cebir, reginometri, yer 6lgme bilgisi, cografya, Ingilizce, gemicilik, miihendislik
ve diger bilimlerden miitesekkildi. 1715'te ise Petro, St. Petersburg'da Denizcilik
Akademisi’'ni kurdu ve bu, daha 6nce kurulan okulun yerini aldi. Matematik ve Denizcilik
Bilimleri Okulu, sonradan agilan bu okul i¢in bir hazirlik okuluna déniistii.8

Ardindan 1705’te asker ve biirokrat yetistirmek iizere Gliick Lisesi acilmistir.
Bunlari, 1713’te egitim hayatina baslayan Miihendislik Okulu ve 1715’teki Bahriye Okulu
takip etmistir. 1716’da mihendisligin temeli olan matematik egitimi i¢cin 12 tane
matematik okulu acilmistir. 1716’da Petro tarafindan manastirlarin ve piskoposluklarin
kurmalarini emrettigi bu matematik/sypher-okullari, 10-14 yasindaki erkek cocuklar
icindi ve hepsi Deniz Komutanliginin idaresi altindaydi. Daha ¢ok denizcilerin isine
yarayacak sadece matematik degil, ayn1 zamanda okuma yazma ve belagat 6gretilen bu
okullarin sayisy, 1722’de 42’ye ulasti. Denizcilik alaninda hizmet edecek 6grenciler
yetistirmeyi amaclayan bu okullarin egitimci kadrosu da Denizcilik Akademisinden
geliyorlardi. Hem Denizcilik Akademisinin kontroli altindaydilar hem de piskoposluk
bolgesine dahildiler. Zamanla matematik okullarindan kalan okullar da bunlarin
biinyelerine dahil edildiler. 1730’larda resmiyet kazanan bu okullar, fakir aristokrat ve
subaylarin, kilise soylularinin ve astsubaylarin ¢ocuklari veya basibos veya ¢ksiiz yetim
cocuklart igin ilkégretim hizmeti veriyorlardi. Ogretmenler de subaylardan seciliyordu ve
kendilerine isleri karsiliginda askeri bilitceden 6deme yapiliyordu. Bu okullar daha etkili
oldu ve 6zellikle Rus sehir ve kdylerinde askerlerin arasinda okuryazarligin artmasina
yardim etti. Ancak genel olarak bu okullar ne 6grencilerin ne de 6gretmenlerin ¢ok ilgi

7 S.V. Rozhdestenskii, “Educational Reforms,” in Peter the Great: Reformer or Revolutionary? (Lexington: D.C. Heath
and Co., 1963), 57; aktaran Erin M. Fleener, Peter the Great as a Constructive Revolutionary (Western Oregon
University, 2007), 20.

8 Nicholas Hans, The Russian Tradition in Education (London: Routledge, 2011), 6; Joseph S. Roucek, “Education in
Czarist Russia,” History of Education Journal 9/2 (1958): 6.
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gosterdigi okullardan degildiler. Aksine, gen¢ aristokratlarin devam etmemek icin
ellerinden gelen her seyi yaptiklari okullardi. Nitekim 1744’te bunlardan sadece sekiz
tane kald1.?

Petro doneminde ayrica Bilimler Akademisinin kurulmasi i¢in zemin hazirlanmis,
konuyla ilgili kararlar alinmistir ancak agilmasi Carice I. Katerina doneminde (1727-
1741) Ocak 1728'de gerceklesmistir. Okulun amaci, basta matematik olmak tizere, fizik,
tarih, hukuk ve beseri bilimi gibi bir¢ok degisik konuda egitim vermek ve bilimlerin
gelismesine katkida bulunmakti.1? Petro’ya gére Akademi hem bilimsel ¢alismalarin hem
de egitimin verilecegi bir kurum olmaliydi. Ancak daha sonraki donemlerde St.
Petersburg’daki akademi icin 6grenci bulmak ¢ok zor hale geldi. Boylece akademiye
hazirlik okulu niteligindeki gimnazyum her siniftan ailelerin, drnegin marangozlarin,
askerlerin, demirci ustalarinin, hatta Prens Aleksandr Danilovic Mensikov'un
topraklarindaki koyliilerin cocuklari kabul edilmeye baslandi. Ayrica Akademi, 6zellikle
aristokrat ¢ocuklarin ilgisi noktasinda her zaman Kadet Okullarinin gélgesinde kald.
Bunun en énemli nedeni Kadet Okullarindan mezuniyetin buradaki 6grencilere dogrudan
subay unvani saglamasiydi.11

Temmuz 1731’de agilan Kadet (Subay) okullar1 da modernlesmenin, 6zellikle de
askeri egitimde reformun bir diger 6nemli pargasi idi. Maresal Kont Burkhard Christoph
von Minnich (1683-1767) tarafindan organize edilen okullarin amaci, ¢ok erken yastan
itibaren aristokrat ¢ocuklarina askerlik sanatinin 6gretmek ve onlara askeri egitim
vermekti. Ogrenciler, Rusya, Livonya ve Estonya eyaletlerinden 13-18 yaslar1 arasindan
secilecek 200 cocuktan ve gengten olusacakti. 1762’de 600 68rencisi vardi. Okulda esas
olarak aritmetik, geometri, cizim (harita vs.), yapi isleri (kale), topculuk, eskrim, at
biniciligi ve askeri sanat i¢in gerekli diger bazi dersler 6gretilecekti. Bunlarin disinda
politik ve sivil egitim i¢in yabanci dil, tarih, cografya, hukuk, dans, miizik ve diger faydal
konular verilecekti. Kadet okulunun mudiirii Prens B. G. Yusupov tiyatroya merakl birisi
idi. Elizabeth déneminde kadet 6grencileri hem Rus hem de yabanci bir¢ok oyun
sahnelediler ve amatér bir tiyatro grubu kurdular.12

Kadet Okullarinin goélgesinde kalan Bilimler Akademisi'ne ilgiyi arttirmak igin
hazirlik islevi géren gimnazyuma vergi 6deyenler disinda kalan her siniftan aday icin
1747’de 20 burs verilmesi kararlastirildi. Aristokratlar ve raznogintsy (hi¢cbir gruba dahil
olmayan, Kilise mensuplari, askerlerin ¢ocuklari vs. kisiler) ise belli bir licret mukabilinde
okula girebiliyorlardi. Boylece gimnazyum, eskiden oldugu gibi, miitevazi kokenli kisilerin
cocuklar1 ile dolmaya devam etti. Bunlar arasinda Akademi'nin Miudiri Kirill
Razumovsky'nin topraklarinda yasayan koyliiler de vardi. Ama Akademi'nin de burs

9 Roucek, “Education in Czarist Russia,” 7-45; Isabel De Madariaga, “The Foundation of the Russian Educational System
by Catherine II,” The Slavonic and East European Review 57/3 (1979): 369-395.

10 Paul Dukes, The Making of Russian Absolutism 1613-1801 (London, New York: Longman, 1990), 102-105; PSZRI,
Sobraniye 1, 7, No 4443 (1724).

11 De Madariaga, “The Foundation of the Russian Educational System,” 371.

12 pSZRI, Sobraniye 1, Tom 8, No 581 (1731).
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vermesine ragmen hem Akademi hem de gimnazyum, yeteri kadar 6grenci ¢ekemedi.
Bunun iizerine yiiksekdgretimdeki eksikligi gidermek ve daha cazip hale getirmek icin
1755’te Moskova Universitesi kuruldu.13

Yukarida bahsi gecen ve Elizabeth doneminde Ocak 1755’te, Peter Suvalov'un
kuzeni Ivan Suvalov’'un cabalari ve 1. Elizabeth’in onay1r sonucu agilan Moskova
Universitesi'nin kurulus amaci, isteyen aristokratlara ve raznocintsye Avrupa
liniversiteleri 6rneginde egitim vermekti. Universitede baslica ii¢ fakiilte bulunacakti: tip,
hukuk ve felsefe fakiilteleri (bu fakiilte catisi altinda felsefe disinda ahlak, metafizik, fizik
ve tarih dersleri okutulacakti). Moskova Universitesi daha sonraki dénemlerde bir¢ok
aydinin yetismesinde énemli roller oynadi. Ayrica, Rusya'nin ilk Milli Egitim Bakani olan
Ivan ivanovi¢ Suvalov (1727-97), biri aristokratlarin ¢ocuklar, birisi de serfler harig
biitiin diger kesimlerin egitim alabilecegi orta 6gretim kurumlarinin (gimnazyumlarin)
kurulmasini 6nerdi.1# St. Petersburg’da oldugu gibi, Moskova’daki iiniversiteye de klasik
gramer okullarindan ve ayrica gimnazyumdan 6grenciler alindi. Ogrencilerin ¢ogu yoksul
ailelerdendi. 1767’e kadar egitim dili Latince ve Fransizca idi. St. Petersburg’daki gibi,
Moskova Universitesi’nin ilk yil 6grencileri de genellikle gramer okullarindan temin
edildi. Daha sonraki donemlerde ise gimnazyumdan 6grenciler alindi. Ama bunlara
ragmen 06grenci sayisi oldukca azdi. Daha sonra 1758'de St. Petersburg’a Sanat Akademisi
agildi. Moskova Universitesi gibi buraya da koyliilerden, raznogintsyden 6grenciler alindu.
Ogrenciler, burada resim, mimari, heykeltiraghk, miithendislik, miizik egitimi aldilar. Bu
okullardaki 6gretmenlerin ¢ogu yabanci idi. Ama De Madariaga’ya gore, bu 6gretmenlerin
cogu etik olarak uygun olmadig1 gibi, entelektiiel anlamda da yeterince nitelikli
degildiler.15

Egitim, her ne kadar toplumun degisik katmanlarindaki insanlar i¢in firsatlar sunsa
da en biiyiik katkis1 aristokrat ¢ocuklarina olmustur. Aslinda en bastan beri de amaci biraz
agirlikli olarak bu siniftan askeri ve biirokratik bir elit yaratmakti. Petro déneminden beri
cikarilan kanunlar da egitimin bu amacina hizmet etmistir. Ornegin Moskova iiniversitesi
mezunlarl, Derece/Riitbeler Tablosundaki (Tabesnb o panrax)1® memuriyetlerden 12-14
arasindaki kadrolara tayin edilmistir. Daha basarili olanlara ise 10. Derecedeki kadrolar
tahsis edilmistir. Soyluluk unvani olmayip askeri gorevler icin goniillii olanlara ise 6 ayin
sonunda 14. derece verilmistir ki bu subay unvanina esitti ve bdylece babadan ogula
gececek sekilde soyluluk anlamina geliyordu. Profesorler 7. derecede idiler ve bu, sivil

13 De Madariaga, “The Foundation of the Russian Educational System,” 371.

14 PSZRI, Sobraniye 1, Tom 14, No 1043 (1755).

15 De Madariaga, “The Foundation of the Russian Educational System,” 372.

16 24 Ocak 1722'de ilan edilen “Derece Tablosu,” Rusya’nin sosyal ve hizmet hiyerarsisini yeniden diizenledi. Sivil,
askerd, kilise ve saray hizmet statiileri tekrar belirlendi. Aristokratlar ayricalikli bir sinif olmaktan ¢ikty; ayricaliklarini
devlete hizmet ederek ve kendilerini egitim yolu veya hizmet yolu ile yetistirerek kazanmak zorunda kalan bir sinif
haline geldi. Ornegin, 1722’de soylu olmayanlarin, ticaret ve iiretimde gdsterdikleri bagari ile orantili olarak soylu
unvani alabilmesi kabul edildi. Kezban Acar, Ortagag’dan Sovyet Devrimi’ne Rusya (istanbul: iletisim Yayinlari, 2020),
164.
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kadrolar i¢in miras birakilabilir bir kadro demekti. Akademilerin mezunlarina da benzer
ayricaliklar verilmistir.17

Petro’dan sonra, modernlesme ve egitim baglaminda en ¢ok katki yapanlardan veya
tizerinde konusulan liderlerden biri de II. Katerina idi. 1762’den 1794’e kadar iktidarda
kalan Katerina, genel olarak “aydin despot” bir lider goriintiisii vermis ve egitime bakisi
da bu cercevede olmustur. Onun doneminde hem modernlesme cabalari hem de
egitimdeki reformlar, biiylik oranda Aydinlanma Cagi felsefesinin etkisi altinda kalmistir.
Darbe ile esi IIl. Petro’yu devirip iktidar1 ele gecirdikten yaklasik bir hafta sonra,
Fransa’'daki entelektiiellerle arasi iyi olan D. A. Golitsyn aracilig1 ile Diderot’'u ve daha
sonra da I. I. Suvalov araciligl ile Voltaire’i St. Petersburg’a davet etmistir. Katerina'nin
aydinlanmacilara bu ilgisi hem kisisel hem de politik nedenlere dayanmaktaydi. Rusya’ya
gelmeden once ailesi tarafindan tam bir orta sinif {iyesi gibi yetistirilen Katerina, geng
kizlig1 doneminde Fransizca dil egitimi almis ve bu sayede ailesinin de yonlendirmesi ile
Fransiz diistiniirlerin kitaplarini okumaya baslamistir. Bunlarin arasinda Katerina’'nin en
cok begendigi iki isim, burjuva cevrelerinde de son derece popliler olan Voltaire ve
Montesquieu idi. 1751’de hayrani oldugu Montesquieu'nun Kanunlarin Ruhu adli eserini
okumus ve onu elestirel bir sekilde degerlendirmeye ¢alismistir. Daha sonra Voltaire ve
Diderot ile yazismaya baslamistir. Carigce olduktan sonra da bu isimlerle yazismalarini
devam ettirmis hatta Diderot’'u Rusya’ya davet ederek, bir kiitiiphane olusturmasi i¢in ona
yukliice bir miktar para 6demistir. Ayrica, Voltaire’i ve D’Alambert’i siirgiin edildiklerinde
korumus veya maaslari kesildiginde maddi destekte bulunmustur. Carige, filozoflardan
sadece, idealizminden ve esitlik ¢agrisindan hoslanmadigl Jean Jacques Rousseau’ya ilgi
gostermemistir. Caricenin aydinlanmacilarla/filozoflarla iliskilerini inceleyen Ivan K.
Luppol’a gore, Katerina’'nin filozoflara gosterdigi ilgi ve verdigi destek sadece kisisel
entelektiiel ihtiyaclarini tatmin etmeye yonelik cabalar degildi; ayn1 zamanda, onlar,
Katerina'nin, Polonya ve Osmanl Devleti'ni Rusya’ya karsi koruyan Fransa’dan intikam
almasinin ve Avrupa’da Rusya lehine bir kamuoyu olusturmanin araci idi.18

“Aydin bir despot” imaji ¢izen Katerina’'nin yaptigl en 6nemli reformlardan biri de
egitimin yayginlastirilmasi i¢in ¢ikardig1 kanunlardir. Mart 1764’te, Katerina’'nin
danigsmani ve ayni zamanda onun dénemi boyunca Imparatorluk Sanatlar Akademisi'nin
Baskanlhigini yapan Ivan ivanovi¢ Betskoy’un hazirlamis oldugu, “Her iki cinsten Geng
Insanlarin Egitimi icin Genel Plan”1 onaylayip yayimladi. Bu planda, 6zellikle “yeni bir
kusagin” ve “insanin yaratilmasinda egitimin 6énemine dikkat ¢ekildi. Buna goére, “yeni bir
kusak” ancak 5 yasindan 21 yasina kadar olan ¢ocuk ve gencler, “ailelerinin, cahillerin,
zalim ve bozulmus bir toplumun zararh etkilerinden izole edilerek” yaratilabilirdi. Bu
amacin basariya ulasabilmesi i¢in okullarda profesyonel ve mesleki egitimden ziyade, “iyi
vatandaslarin” ve “basarili insanlarin” yetistirilmesine vurgu yapilmaliydi. Betskoy, iki y1l

17 De Madariaga, “The Foundation of the Russian Educational System,” 373.
18 [van K. Luppol, “The Empress and the Philosophe,” in Catherine the Great: A Profile, ed. Marc Raeff (Macmillan:
London, 1972), 43-46.
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sonra genel Plan’ina, dogumdan genclige cocuklarin egitimine dair ilaveler yapti ve bu kez
de “en iyi yazarlardan” derledigi baz1 6nerilerde bulundu. Mesela, fiziksel bakim icin,
hijyen, sadelik, temiz hava, bol giysiler, uygun ve al¢ak topuklu ayakkabilarin énemine
dikkat ¢ekti. Ayrica ¢ocuklarin asla doviilmemesi gerektigini, siddet géren cocuklarin
asagilanmishik duygusu icinde olacaklarini ve boyle Kkisilerin ise yalan sdylemeyi
o0greneceklerini ileri siirdii. Bu Onerilerin hatta talimatlarin basilip biitiin devlet
kurumlarina, hatta Kutsal Sinod’a dagitilmasini emretti.1?

Katerina, erkeklerin oldugu kadar kadinlarin egitimine de verdigi énemin altini
cizmek icin 1764'te kizlar icin iki okul act1. Bunlardan ilki, St. Petersburg Aristokrat Kizlar1
icin Smol’nii Enstitiisii; ikincisi ise 3. Estate (Ozgiir kéyliiler) Kizlar icin Novodevi¢'ye
Okulu idi. Saint Cyr of Madame de Maintenont model alan St. Petersburg Smol'nii
Enstitlisii, Rusya’da kizlar i¢in agilan ilk okuldu. Okulun ders programinda kutsal
metinlerin ve ilmihal kitaplarinin yani sira, gérgi kurallari, ahlak, yabanci diller, miizik ve
dans dersleri vardi. Burjuva sinifinin kiz cocuklari icin de ayni okullar a¢ildi ancak onlarin
ders programindan mimarlik, soy kiitiigli calismalari gibi dersler ¢ikarildi.20

Bunlar disinda Katerina, 1766’da Kadet Okullarini yeniden diizenledi. Buna gore,
cocuklar bu tiir okullara ¢ok daha geng¢ yasta alinacaklar ve 21 yasina kadar egitim
goreceklerdi. Okullarin ders programlari da revize edildi: 6nceki derslere, doga bilimleri,
felsefe, ahlak, tarih, uluslararasi hukuk gibi dersler eklendi. Bu yeniden diizenlemeyle
Berlin Academy des Nobles veya Paris’teki Ecole Militaire Royale’i andiran Kadet okullari,
yeni kimlikleriyle, sadece askeri bir okul olmaktan ¢iktilar; ayni zamanda sivil ve siyasi
bir okul haline de geldiler. Kadet okullarindaki egitim, Denizcilik Kadet okullar1 ve
Miihendislik ve Topculuk okullarin1 da etkilemistir. Katerina, egitim politikalarinda
Fransiz diisiintirleri kadar, hatta onlardan daha fazla Johann Basedow gibi Alman bilim
insanlar1 ve entelektiiellerinden etkilenmistir. 1774’te egitimde sadece Basedow’un
gorislerini esas alan bir egitim sistemi kabul edilmistir. 21

Katerina 1775 c¢ikardig1 bir kanunla egitimin yayginlasmasi icin bir adim daha
atmis ve Yerel Hiikiimetler Bildirisi ile gubernia (vilayet) ve uyezdlerde (daha ¢ok kazaya
karsilik gelebilecek idari birim) okul acma isinin Sosyal Refah Komisyonlarinin
sorumlulugunda oldugunu belirtmistir. Bu amac icin bu komisyonlara baslangi¢ta 15.000
ruble verilmis, ayrica mahkemelerin kestigi cezalarin da bu komisyonlarin biitgesine
aktarilmasi emredilmistir.22

Katerina egitimin kapsamini hem icerik hem toplumsal sinif ve cinsiyetler
acisindan genisletmekle kalmamis, ayn1 zamanda amacini da déneminin “aydinlanma
ruhundan” etkilenerek yeniden tanimlamistir. 5 Agustos 1786’da c¢ikardigr kanunla,
egitimin islevini yalnizca, “sade ve rasyonel bir Yaratict kavramini, onun kutsal

19 De Madariaga, “The Foundation of the Russian Educational System,” 376.
20 De Madariaga, “The Foundation of the Russian Educational System,” 378-379.
21 De Madariaga, “The Foundation of the Russian Educational System,” 379.
22 De Madariaga, “The Foundation of the Russian Educational System,” 380.
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kanunlarin1 ve imparatora sarsilmaz bir sadakatin ve anavatana gercgek bir baghhgin
temel prensiplerini anlatmak”la sinirli tutmamis, ayni zamanda egitimin, bircok bilgi ile
insanin zihnini aydinlatmak, iyiyi yapmak i¢in insanlara rehberlik etmek ve sosyal
iletisimi saglamayr da amaclamasi gerektigini belirtmistir. Egitimi, dinl ve politik
ideolojinin ve sosyal ve ahlaki degerlerin bireylere aktarilmasi i¢in bir arac¢ olarak géren
carice, eyaletlerde halk okullar1 (narodniye ugilitsa) adi altinda egitim kurumlarinin
kurulmasini ve bu okullarin yiiksek ve asag1 seviye olmak tizere iki gruba ayrilmasini
emretmistir. Okullarda okutulacak konular ise vatandashk bilgisi (2. sinifta), Rusca
gramer, diinya tarihi, cografya ve kompozisyon idi. Ayrica programda geometri, makine,
insaat bilgisi, fizik ve doga tarihi gibi dersler de vardi. Bu kanunun en 6nemli maddesi
egitimin ana dilde olmasi idi.23 19. yiizyilin ikinci yarisinda Rusg¢anin egitimde zorunlu dil
olarak kabul edilmesi ile karsilastirildiginda, bu uygulama son derece ilericidir. Katerina
61diigii zaman okullarin sayisi 550, toplam 6grenci sayisi ise 60.000 idi. Bunun 20.000’i
kilise okullarinda, 12.000’den fazlas1 da askeri okullarda okuyan 6grencilerden olusmakta
idi. Geri kalani ise 1786’da ¢ikarilan kanunla agilan okullarin 6grencileri idi.24

Bu kadar reforma ve adima ragmen Katerina bazilari tarafindan egitimi zorunlu
kilmamakla su¢clanmistir. Isabel de Madariaga’ya gore bunun en 6énemli nedeni, zorunlu
egitimin uygulanmasini saglayacak yeterince okul olmamasiydi. Kaldi ki, ona gore,
ilkogretimi zorunu kilan Prusya (1763) ve Avusturya (1774) gibi iilkeler de bunu,
maliyetinden dolayi, licretli yapmak zorunda kalmislardir. Bu yilizden bu iilkelerde,
zorunlu egitim, licretsiz olmadigi i¢in bir haktan ziyade 6zellikle yoksul kesimler i¢in bir
yuk haline gelmistir. Bu ylizden Rusya’da oncelik zorunlu egitime degil, licretsiz egitime
verilmistir.25> Hatta Katerina doneminde 6ksiiz ve yetimler i¢in ilkokullar da agilmistir. Bu
okullarin finansmanini saglamak icin Carice, 100 bin ruble bagis yapip, bu okullar i¢in
ayrica yillik 50.000 rublelik biitce ayirmistir. Bunlara ilaveten, Demir Madenleriyle iinlii
Prokofiy Akinfeevi¢ Demidov gibi iilkenin varlikli isimlerinden de bu okullar icin paralar
bagislanmistir. Bu okullarda 1917’e kadar 6ksiiz ve yetim ¢ocuklar i¢in egitim verilmeye
devam edilmistir.26

Bu tiir bagislarla ve devlet finansmaniyla belli gruptaki cocuklar icin egitim
saglayan kurumlar disinda, Rusya’da orta ve yiliksekdgretim herkes icin 1829’a kadar
licretsiz sunulmustur. ilkokullar ise Sovyet Hiikiimeti, proleter olmayanlardan iicret talep
edinceye kadar parasiz devam etmistir. Ingiltere, 1870’de zorunlu egitime ge¢mis ama
licretsiz egitime ancak 1881’'de baslamistir. Fransa’da ise licretsiz ilkokul egitimine ancak
1882’de gecilebilmistir. Polonya’da ise ilkokul egitimi 1775’te baslamis ancak zorunlu
egirme ancak 1919’'da gecilmistir.27 18. yiizyilda gercgeklestirilen egitim reformlar1 19.

23 pPS7ZRI, Sobraniye 1, Tom 22, No 16421 (1786).

24 Dukes, The Making of Russian Absolutism, 186.

25 De Madariaga, “The Foundation of the Russian Educational System,” 395.

26 N. Rumyantseva, et al., “State Reforms in the Field of Education in Russia (Late 18th-Early 19th Centuries),” Journal
of History Culture and Art Research 7/1 (2018): 48-49.

27 De Madariaga, “The Foundation of the Russian Educational System,” 395.
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ylizyillda da devam etmistir. Bu anlamda agilis1 ylzyilin ilk ¢ar1 I. Aleksandr (1801-1825)
yapmistir. Aleksandr sadece liberal egilimli degil, ayni zamanda reform yanlisi bir liderdi.
Bunda Aydinlanma Cag1 ve Fransiz Ihtilali ile yayilan fikirlerin énemli bir etkisi vard.
Egitim alaninda ilk yapilan reform, Ocak 1803’te ¢ikarilan bir kanunla egitim yaygin hale
getirilmesiydi. 1792’deki Fransiz Yasama Meclisine sunulan bir taslaktan esinlenerek
hazirlanan kanuna gore kdylerden sehirlere kadar her yerde, her sinifin ¢ikarlar1 ve
gorevleri dogrultusunda dort tip okul agilacaktl. Bunlardan ilki devlet koylerinde (devlet
serflerinin yasadigi) kiliseler tarafindan acilacak kilise okullari idi. Bu okullarin masraflar
ve bakimi Kkiliseye ve yerel halkin saygin kisilerine aitti. Toprak sahiplerine ait koylerde
ise okullarin bakimindan “aydin ve iyi niyetli” toprak sahiplerinin kendileri sorumlu idi.
Ikinci tiir okullar her uyezdde olmasi gereken bélge okullari idi. Bu okullarin miidiirii
dogrudan o boélgedeki iiniversite tarafindan atanacakti. Uciincii tiir okullar ise her
eyalette, temel egitim okullarina ildveten acilmasi gereken orta 6gretim kurumlari
gimnazyum idi. Bunlarin idaresinden de eyalet yonetimi sorumlu idi. Ayrica ayni kanuna
gore, her okrugda sanat ve bilimler egitimi i¢in lniversiteler agilmasi kararlastirild.28
Acillan bu okullardan gimnazyumlar, 1804’ten 1918’e kadar zorunlu orta egitim
kurumlarindan biri idi. Egitim siiresinin 4 yila (1830’larin ortasindan itibaren ise 7 yila)
yayildigl bu okullarda Latince, Almanca ve Fransizca gibi dil derslerinin yani sira, tarih,
cografya, istatistik, dogal bilimler, matematik ve fizik dersleri de verilmekteydi. 1819’dan
itibaren ise bu derslere ilaveten din kiiltiirii ve Rusca dersleri de verilmeye baslanmistir.2?

Aleksandr’in yeni bir ivme kazandirdigi modernlesme ve egitimde reform siireci,
onun Aralik 1825’te dliimii iizerine basa gegen 1. Nikolay zamaninda kismen kesintiye
ugradi. Nikolay'in kisiligi ve diinya goriisii kadar, doneminde patlak veren 1830 ve
ozellikle de 1848 Ihtilalleri ve bu ihtilallerden duyulan endisenin sonucu olarak,
modernlesmenin bir tasiyicisi ve yansimasi olmaktan ¢ok, hem biiyliyen biirokrasi i¢in
kadrolar yetistirmenin hem de resmi ideolojinin bir araci haline geldi

Rus tarihgisi Nikolay Riasanovsky’nin ifadesi ile Car I. Nikolay, kendisini Ortodoks
kilisesine ve otokrasiye adamis bir liderdi. Davranislari ve kararlarinda Hiristiyan etiginin
ve icinde biiyudiigi aristokrat normlarinin biyiik bir etkisi vardi. Nikolay “direkt,
pervasiz ve inatg1 bir kisilige sahipti... ideali, her seyin belli bir yerinin oldugu ve belli bir
emir komutasinda cereyan ettigi miikemmel bir askeri diizendi.” Ayrica, ona gore en
kiiciik sosyal birim olan aileden ulusa kadar herkes ve her seyin yeri, “Tanri1-Car ve
digerleri seklinde” dzetlenebilecek hiyerarsik bir sosyal diizene ve otokratik bir sisteme
gore belirlenmeli idi.”39 Bunun i¢in Mayis 1826’da egitim kurumlarinin organizasyonu
icin bir komite kurdurur. Ulusal Aydinlanma Bakanligi (MunuctépcTBo Hap6AHOTO

28 pS7R], Sobraniye 1, Tom 27, No 20597 (1803).

29 Mehmet Ozberk, “Rus Egitim Sisteminin Kurucusu K. D. Usinski Uzerine,” MSGSU Sosyal Bilimler Dergisi 1/23 (2021):
454.

30 Christine D. Worobec, Peasant Russia: Family and Community in the post-Emancipation Period (New Jersey:
Princeton University Press, 1991), 175.
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npocBeénusi) ile birlikte calisan Komite, Rus egitiminin yayginlasmasinda etkili
olmustur.

Bu noktadan hareketle, Nikolay’a gore egitim, sadece kisilerin statiisiine gore degil,
Milli Egitim Bakani Kont Uvarov’'un 21 Mart 1833’te yaptig1 konusmasinda da ifade ettigi
lizere, “Ortodoksluga, otokrasiye ve resmiideolojiye uygun olmali idi.”3? 18 Subat 1831’de
cikarilan Yabanci Egitimin Kisitlanmas1 Hakkindaki Kanun, 26 Temmuz 1835 tarihli Rus
Universiteleri Hakkindaki Kanun ve 23 Ocak 1851'de Nikolay’in yiiksekdgretim
tizerindeki kontrolii artirmaya yonelik direktifleri bu amaca yénelik adimlardu. ilk kanun
10-18 yas arasindaki 6grencilerin yurtdisinda egitim almasinmi yasakladi, ¢iinkii yurt
disina giden genc insanlar Rusya’ya en suni fikirlerle donmekte ve iilkelerinin gercek
ihtiyaclarindan habersiz onun kanunlarina, geleneklerine, diizenine ve genellikle diline
yabanci hale gelmekte idi. Bu kurala uymayanlar askeri hizmete veya hiiklimet hizmetine
girmekten menedileceklerdi.32 Ikinci kanun, iniversiteleri ders programlarindan,
profesorlere ve liniversite yonetimine kadar her seyi devletin kontrolii ve denetimi altina
koydu. Her iiniversitede (bu dénemde sadece St. Petersburg, Moskova, Kiev, Kazan ve
Harkov’'da iiniversiteler vardi) car tarafindan atanan ve kurumu ve c¢alisanlarini
gozetleyen bir yiiksek miifettis ve bir de kontrolér vardi. Universitelerde akademik kadro
Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan atanmakta idi; hazirlanacak tezler ve yayinlar sansiir
denetiminden gegcirilmek zorunda idi.33

1848 ihtilallerinden sonra Nikolay iiniversiteler iizerindeki kontrolii daha da
arttirdi. Universite rektorlerine ve dekanlarina dersleri kontrol etme ve o6gretim
liyelerinin performansini 6l¢me yetkisi verdi: Her profesor, yonetime dersler baglamadan
once dersin konusunu, kapsamini, aralifini ve egitim metotlarini agiklayan bir ders
programint vermek zorundaydi. Rektoriin onayr olmaksizin hicbir ders programi
uygulanamazdi. Teolojik ve felsefl dersler bunun disinda idi. Bu derslerin programlari
Ortodoks kilisesi ve Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan incelenmek zorunda idi.3+

Egitim lizerindeki bu kontrol 1855’te iktidara gelen II. Aleksandr (1855-1881)
doneminde biiyiik oranda kalkti. Kirim Savasi’nda alinan yenilgiyi, Rusya’nin birgok
acidan geri kalmisligina baglayan II. Aleksandr, egitim de dahil bir¢ok alanda bir dizi
reform baslatt. ilk el attig1 konu serflik, ardindan egitim idi. Hatta Kirim yenilgisinden
dolay1 egitim alaninda ilk askeri egitime egildi. Krineder baskanliginda Temmuz 1855’te
askeri bir komisyon kuruldu. Bu komisyonun iiyelerinden biri de 1861’den itibaren Savas
Bakani olarak reformlara damgasini vuracak Dmitriy Alekseyevi¢ Milyutin idi. Orduda
“taktik kabiliyeti, cabuk karar vermek ve hareket etme yetenegi” gibi konulara 6nem
veren Milyutin, 6zellikle subaylarin egitimine agirlik verdi.3s

31 Jurnal Ministerstva Narodnogo Prosvesceniya 1833-1855 (Sankt Peterburg, 1864), 2.

32 pSZRI, Sobraniye 2, Tom 6, No 4364 (1831).

33 PSZRI, Sobraniye 2, Tom 10, No 8337 (1835).

34 Socineniya T. N. Granovskogo, 3. bs., C. 2 (Moskva, 1892), 457-62.

35 Bruce W. Menning, Bayonets Before Bullets: The Imperial Russian Army, 1861- 1914 (Bloomington, Indianapolis:
Indiana University Press, 1992), 8; PSZRI, Sobraniye 2, Tom 49, No 52985 (1874).
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Bunda o6zellikle 1864 Kanunu'nun miihim bir payr vardir. Bu kanunla yerel
meclisler olan zemstvolara egitim konusunda 6nemli bir goérev ve inisiyatif verilmistir.
1864 Kanunu ile “zemstvolara kendi kendilerine yonetim ve okullari insa etme ve finanse
etme, 0gretmenler ise alma, ders kitaplar alma vs. hakki verilmistir. Ancak bu yetkilerine
ve haklarina ragmen zemstvolarin isleyisi, merkezi hiikiimetler tarafindan kontrol
edilmeye calisilmis, engellenmistir. Ornegin ders kitaplarinin secimine miidahale edilmis,
zemstvo gelirler topraktan alinan vergilerle sinirlanmis ve zemstvo temsilcilerinin yerel
okul meclislerine katilimi azaltilmistir. Zemstvolarla bir yandan da cehalet ve
umursamazlik icinde olan bazi koyliilerin nefretine de maruz kalmislardir.”3¢ Ben
Eklofun verdigi bilgilere gore, bu miidahalelere ragmen zemstvolar ilkégretim
konusunda, yereldeki aydin, doktor, agronomist ve egitimcilerle de is birligi icerisinde cok
basarili islere imza atmislardir. Zetmstvolarin ve yerel esrafin veya biirokratlarin egitime
verdigi destek, modernlesme ve egitim acisindan bir kirilma noktasi teskil eder. Her
seyden oOnce, egitim isinin artik sadece devletin 6n ayak oldugu bir alan olmaktan ¢iktigi;
toplumun ¢ok daha fazla sayida kesiminin egitim isine dahil olduklari gériiliir. Egitim, hala
modernlesmenin bir aracidir. Ancak hem hedef kitle acisindan hem de egitime yon ve
destek veren aktorler acisindan, sadece devletin yon verdigi bir alan degil, toplumun
bir¢ok kesimini i¢ine alan bir siire¢ haline gelmistir.

[Ikégretimin yayginlagmasi icin zemstvoya verilen destegin, kisith da olsa, tek
nedeni, II. Aleksandr’in Kirim Savasi’'ndan agir bir yenilgiyle ¢ikan tilkesini yeniden gtiglii
kilmak amaci degildi; ama bu amagla ilintili sekilde, ordudaki reformlara paralel olarak,
silah kullanabilecek okuma yazma bilen askerlere duyulan ihtiyacin da 6énemli bir pay1
vardil. Netice itibariyle zemstvolarin ve yerel esrafin/bilirokratlarin vermis oldugu
destekle, asagidaki tabloda da goriilecegi tizere, 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
ilkdgretim okullarinin ve 6grencilerinin sayisi giderek artmistir.

Tablo 1: ilkégretimdeki Gelisme3”

1856 1878 1896 1911
Okullarin sayis1 8,227 24,853 87,080 100,749
C)grencilerin Sayisi 4,508,002 1.065,889 3.804,262 6.629,978
Kizlarin orani 8,2 17,7 21,3 32,2
Ogrencilerin niifusa orani 143 77 33 24,1
(100.000°de)
Okullarin niifusa orani 7,762 3,299 1,443 1,499

Bu artisla birlikte okuma yazma bilen askeri personelin sayisi giderek artmistir.
1874’te %21; 1884’'te  %25,5; 1894'te %37,8, 1904’te %55,4, 1913’te ise %67,8 idi.
Ayni artis, 1897 Niifus sayimina gore toplumun genelinde de vardi:

36 Ben Eklof, “Peasant Sloth Reconsidered: Strategies of Education and Learning in Rural Russia before the
Revolution,” Journal of Social History 14/3 (1981): 357.
37 Eklof, “Peasant Sloth Reconsidered,” 372.
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Tablo 2: 1897 Niifus Sayimina Gére Okuma Yazma Oram (Milyon)

Yas Erkek Kadin Toplam Niifus (Milyon)

Erkek Kadin Toplam
Toplam 29,3 13,1 21,1 62,5 63,1 125,6
10-19 45,5 21,8 33,5 13,1 13,4 26,5
20-29 44,9 19,5 32,3 10,0 10,02 20,2
30-39 39,5 15,7 27,6 7,9 7,9 15,8
40-49 33,2 12,6 22,9 59 58 11,7
50-59 26,5 11,1 18,7 4,1 4,2 8,3
60 ve istii 20,0 9,7 14,8 4,2 4,4 8,6

Tablo 3: Kent-Kirsal Okuma Yazma Orani (1897 Niifus Sayimi)38

Yas Erkek Kentteki Kadin Toplam Erkek Kirsaldaki Kadin Toplam
Toplam 54,0 35,6 45,3 25,2 9,8 17,4
10-19 72,4 55,6 64,1 41,1 17,1 29,1
20-29 66,2 48,5 59,4 38,5 14,7 259
30-39 64,2 40,2 53,0 34,7 11,7 22,9
40-49 58,8 33,5 46,7 28,0 9,0 19,1
50-59 58,8 31,8 42,2 22,5 8,2 15,3
60 ve iistii 47,2 25,8 35,1 17,1 7,2 12,1

1881’de II. Aleksandr’in bir devrimci tarafindan 6ldiirtilmesi ile tahta gecen oglu I11.
Aleksandr doéneminde ise (1881-1894), 1. Nikolay doéneminde oldugu gibi hem
modernlesme hem de egitim reformlar1 anlaminda yine duraksamalar ve baskilar
goriilmiistiir. Reform karsiti muhafazakar politikalarin izlendigi bu dénem, bir énceki
donemde yapilan biitiin reformlarin askiya alinmasina, Rus olmayan halklara karsi
Ortodokslastirma ve Ruslastirma politikalarinin izlenmesine, sadece basinin degil,
liniversitelerin ve genel olarak biitiin egitim kurumlarinin siki denetim altina alinmasina
sahitlik etmistir.

I1I. Aleksandr bir¢cok alanda oldugu gibi egitim politikalarinda da Kutsal Sinod’un
basindaki Konstantin Pobedonostsev’in etkisi altinda kalmistir. Hem Pobedonostsev hem
de akil hocaligim1 yaptigit IIl. Aleksandr, egitimi Rus olmayan halklarin
“modernlestirilmesinin” ve bu yapilirken asimile edilmesinin bir araci olarak gérmiistiir.
Bu baglamda St. Petersburg tniversitesinde Tirkoloji Kiirsiisii kurulmustur. Ancak bu
kurumda gorev alan herkes, egitimin islevi ve rolii konusunda merkezle ayni goriiste
degildi. Ornegin, liniversite profesorlerinden Vasili D. Smirnov, Rus entelektiiellerinin,
Miisliiman din adamlarinin, Mislimanlarin modern egitimi ve Ruslastirilmasinin araci
olabilecegi yonlindeki goriislerini elestirmis, Tatarca sekiiler kitaplar ve dergiler
cikarmistir. Smirnov, egitimi asimilasyonun degil de yerel kiiltiirlerin gelisimi ve

38 Eklof, “Peasant Sloth Reconsidered,” 362-363.
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aydinlanmasinin bir arac1 olarak goériirken, Nikolay Ivanovi¢ Ilminskiy, merkezin
goriisiine paralel olarak egitime oryantalist bir bakis agisiyla yaklasmis ve onu
asimilasyon ve Ruslastirma amacina hizmet edecek bir ara¢ olarak gérmiistiir. 1842’de
Kazan Akademisini kuran ilminskiy, burada yerli halka Hiristiyanligin 6gretilmesi icin
onlarin dilinin kullanilmasi gerekir diistincesinden hareketle, Rus olmayan halklara
dillerini ¢alisma olanaklar1 vermistir. Bu dogrultuda Akademide Tiirk¢e, Mogolca,
Kalmukc¢anin yani sira Almanca, Ibranice ve Fransizca dersleri verilmistir. Ortodoks
kilisesinin bir iiyesi olan ve misyonerlik faaliyetlerine onciiliik etmis Ilminskiy, “Rus
egitimi ve dili almamis bir fanatik, uygar bir Rus-Tatar’dan daha iyidir: daha da kotiisti bir
aristokrat ve ondan da kotiisii iiniversite egitimi almis birisidir” inancinda idi. Egitim
yoluyla “fanatiklerin” ehlilestirilebilecegini diisiindii ve bu amagla okullar acti. Gaspiral
1881’de Russkoe Musulmanstvo (Rus Islam Diinyas1) adl eserini yazdiginda [lminskiy, Car
[II. Aleksandr’t Tatarlar arasinda uyanmaya baslayan milliyetcilik bilinci ve onlarin
birlesmesi ihtimali konusunda uyardi. ilminskiy’e gére, Tatarlar arasinda milli bilincin
gelismesinin en 6nemli nedeni orta 6gretim kurumlarinda ve iiniversitelerde verilen
Avrupa-Rus egitimi idi. Bu goriisten hareketler, Petersburg’'u Rus-Tatar okullarinin
sinirlandirilmasi konusunda uyardi.3?

Bu muhafazakar politikalara paralel olarak, 23 Agustos 1884’te ¢ikarilan
“Universiteler Kanunu” ile {iniversitelerin bir énceki désnemde kazandiklar 6zgiirliiklere
ve liniversitelerin bagimsizligina son verildi. Kanuna gore, liniversitelerdeki profesorler,
Nikolay doneminde oldugu gibi, Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan atanacakti. Benzer bir
sekilde, kasabalarda ve sehirlerde, hatta kurduklar1 egitim ve saglik kurumlan ile
koylerde etkili olan ve 1860’larda ilkogretimin yayginlasmasinda énemli rolii olmus
zemtsvo Uzerindeki hiikkiimet kontrolii de arttirildi. Konuyla ilgili Haziran 1890 tarihli
kanunla, zemtsvolarin islerini takip etmek icin her eyalette, vali ve bolge mahkemesi
savcisinin da aralarinda bulundugu merkezden atanan birgok eyalet yetkilisinden olusan
bir biiro kurulmasi karara baglandi.#® Bu tiir baskici politikalarin en 6nemli nedeni,
1860’larda sonra artan orgiitler, sosyal hareketlilik ve protesto kiiltlirii idi. Merkez
acisindan egitim kurumlari ve buradaki 6grenciler, artik modernizasyonun bir araci degil,
mevcut yapiyl degistirmek isteyen birer tehdittiler. Bu nedenle kontrol altinda
tutulmalari gerekli idi. Ayni bakis ac¢isinin I1. Nikolay doneminde de devam ettigi goriliir.

Esasen, 20. ylizyilin baslarinda daha da yayginlasan egitim, Nikolay'in da
diistindiigii gibi sadece modernlesmenin bir parc¢asi degil, ayni zamanda hatta ondan da
fazla milli bilincin olusmasi veya gelismesinin siyasi sisteme elestirinin hem kaynagi hem
aract idi. Okullar, ayrica 1860’lardan itibaren Rusya’da popiiler olmaya baslayan
sosyalizmin destek buldugu ve isyanlar ve protestolara doniistiigii yerler haline
gelmislerdi. Ornegin 1901-1902’de St. Petersburg, Harkov ve Kiev iiniversitelerinde

39 Robert P. Geraci, Window on the East: National and Imperial Identities in Late Tsarist Russia (Ithaca and London:
Cornell University Press, 2001), 49-125.
40 George Kennan, Siberia and the Exile System, Vol. 1 (New York, 1891), 79, 307-308.

USAD
2023
BY-NC-ND 4.0

R
9

1571



RUSAD
9,2023
© BY-NC-ND 4.0

58|

Kezban ACAR

bir¢ok yeni 6grenci olaylari ¢ikmisti ve dncekilerden farkl olarak devrimci bir karaktere
sahiptiler. Kendilerini “insan haklarinin, iscilerin ve zayiflarin” savunucusu olarak
tanimlayan ogrenciler, kisi haklarinin garanti edilmesini, hukukun ihlal edilmemesini,
mahkemelerde herkese savunma hakki verilmesini istiyorlardi. Ayrica, basin 6zgiirliigi,
konusma ve toplanti yapma o6zgilrligiiniin saglanmasini, herkese esit egitim hakki
verilmesini, kadinlara iiniversiteye giris hakki taninmasini, isciler i¢in giinliik ¢calisma
slirelerinin sekiz saat olarak kabul edilmesini ve onlara grev hakki verilmesini ve biitiin
halklara-azinliklara Ruslarla esit haklar taninmasini talep ediyorlardi.4!

Devlet egitime siiphe ile bakarken, 1860’lardan itibaren oldugu gibi, toplumun bazi
kesimleri ise onu sadece modernlesmenin degil, ayn1 zamanda toplumsal doéniisiimiin
onemli bir araci olarak gordiiler. Bu yoniiyle bazi arastirmacilar, bu son dénemi, egitime
bakislar1 baglaminda, daha ¢ok devletle toplumun egitimli kesimleri (obsgestvo)
arasindaki bir catisma dénemi olarak tanimlarlar. Baz1 calismalara gore, ilkogretimden
liniversiteye kadar devam eden asamalil resmi bir egitim sisteminden yanayken, devlet
buna karsiydl. Bazi arastirmalara gore ise devletle yereldekiler arasinda yereldeki
egitimin kontrolii ve isleyisi konusunda keskin bir miicadele ve ¢atisma vardi. Obsgcestvo
yerel meselelerde daha fazla otonomi talep ederken ve 6rnegin devletin iiniversitelerin
ozerkligine sinir getirmesine karsi ¢ikarken, merkez de egitim kurumlari iizerinde etkisini
arttirmaya calismaktaydi. 1911’de Moskova Universitesindeki 6grenci protestolar: biraz
da bu farkli bakisin veya amagclarin sonucu idi.42

Merkezdekiler egitim kurumlarin1 toplumsal ve siyasi istikrar i¢in birer tehdit
olarak algilarken, 6zellikle zemstvolarda etkili olan zengin kesimler ise egitimi 6zellikle
toplumun alt kesimlerinden kisileri sehirlerin sosyal yapilari igine ¢cok daha kolay bicimde
entegre ederek, istikrara katki saglayacak bir arac¢ olarak goriiyorlardi. Robert Thurston,
Moskova 6rneginden yola ¢ikarak, devletle egitimli kesim veya esraf arasindaki catismay1
etkili bir bicimde sunar. Oncelikle sehir esrafinin egitim de dahil hem toplumsal hem de
siyasi anlamda neden 6ne ¢iktigini agiklar. Onun verdigi bilgilere gore, 1892 ¢ikarilan bir
Kanuna gore Moskova ve Petersburg’daki miilk sahibi insanlarindan sadece 3000 ruble
vergi ddeyenler oy kullanabilir ve sehir Dumalarinda gérev yapabilirlerdi. Oyle ki
1906’dan 1914’e kadar Moskova Sehir Duma’sinda hizmet edenlerin %901 -326 kisiden
295’1 ayni kisilerdi. 1905 Devrimi'nden sonra kurulan Sehir Dumalar1 genellikle, bu,
varlikly, egitimli ve liberal egilimli kisilerden olusuyordu. Bu kisilere gore halkin egitimi,
oncelikli bir meseleydi. Bunun tek nedeni, bu kisilerin egitimi kisi haklarindan biri olarak
gormesi degildi. Ayrica, egitim sayesinde alt siniflarin sehrin sosyal yapisi i¢cin daha kolay
entegre olacagina ve bunun da sosyal ve politik istikrar ve biitiinliige/birlige
donlisecegine inanmalariydi.43 Bu kesim, sadece alt kesimlerin egitimine ilgi

41 Krasniy Arhiv 75 (1935): 101-103; Krasniy Arhiv 89-90 (1938): 265-279.

42 Robert Thurston, “Developing Education In Late Imperial Russia: The Concerns of State, “Society”, and People in
Moscow, 1906-14,” Russian History 11/1 (1984): 53-82.

43 Thurston, “Developing Education In Late Imperial Russia,” 53-82.
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gostermemisler, kendi ¢ocuklarina da egitim olanaklar1 sunmuslar, Batidaki ¢agdaslar
gibi, modern bir diinya goriisiine sahip olup, 6§renmeye, kesfetmeye 6nem vermisleri
yurt disina seyahat edip; teknolojik yeniliklere biiyiik bir ilgi gdstermislerdir. Sehir ve
Eyalet Dumalarinda veya zemstvolarinda sadece kendi haklarim1 savunmakla
kalmamislar, ayni zamanda egitim ve saglik temel ihtiyaclarin karsilanmasi, egitimin
yayginlasmasi, liseler, ticaret akademileri ve ticaret enstitiisii gibi egitim kurumlarinin
acilmasi ve ayakta kalmasi i¢in finansal destek vermislerdir. Ancak sehirlerde yasayan
herkes Sehir Dumalarindakilerle ayni egitim anlayisina sahip degildi. Daha kii¢iik 6l¢ekli
tiiccar smnifi, Sehir Dumalarindaki ¢ok daha zengin Kkesimlerin aksine, sadece
modernlesme Kkarsiti degil, ayni zamanda yaygin egitime hatta kendi c¢ocuklarinin
ortaokul veya iiniversite egitimine de ¢ok az ilgi gosteren kisilerdi.44

Rusya’nin merkezinde bunlar yasanirken, yonetimi altina aldigi, Rus olmayan
halklarin yasadig1 bolgelerde ise egitim, ulusal bilinglenmenin énemli bir araci haline
gelmistir. [lminskiy gibi isimlerin “sarkiyatc1 bir anlayigla” asimilasyon araci olarak
gordiikleri egitim, ozelikle 1905 Devrimi'nden sonra, yerel ve ulusal kiiltiirleri ve
kimlikleri gelistirmeye hizmet eden bir alana déniismiistiir. Esasen daha 19. ylizyilin
ortalarindan beri, 6zellikle Volga Tatarlar1 ve Kirim Tatarlari arasinda yayilmaya baslayan
Pantlirkizm akimina paralel olarak egitimin bu bélgelerde boyle bir islevi vardi. Bu
konuda onctliik eden Volga Tatarlari, Kazak Tiirklerinin topraklarinda okullar agmislar,
bu okullarda 6gretmenlik yapmislar ve egitim araciligiyla Pantiirkist fikirleri Kazak
topraklarina getirmislerdi. Hatta bu fikirleri engellemek i¢in Rus hiikiimeti, 1850’lerde
Tatar 6gretmenlerin Kazak okullarinda ¢alismalarini yasaklamis ve bunlarin yerine Rus-
Kazak okullar1 agmistl. Fakat Tatar etkisini azaltmak i¢in kurulan bu okullar, zaman
icerisinde Kazak milliyetgiliginin filizlendigi yerlere doniismiistii. Bunda, Kirim
Tatarlarindan Ismail Gaspirali (1851-1914)'nin énemli bir rolii vardi. Rus devletinin
Ruslastirma politikasina karsi ¢ikan Gaspirali, Rus olmayan halklara kendi kiiltiirlerini
gelistirme sansi1 verilmesi gerektigini, bunun i¢in de Rus okullarinin kapatilip, yerine halk
mektepleri kurulmasi gerektigini belirtmistir. Bu amagla, onun girisimi ve onun gibi
disiinen bir¢ok Tirk aydininin destegi ile ilki 1897’de Bah¢esaray’daki olmak iizere Orta
Asya’da bircok okul acilmistir. Aynmi okullar, 1901'de Taskent'te Miinevver Kari
Abdurrasid Hanoglu (1880-1933) tarafindan agilmistir. 1900’lerde, Mollalarin egemen
oldugu Buhara da bile bu okullardan agilmistir. Islah edildikleri i¢in Cedit okullar: olarak
anilan bu kurumlarin sayis1 1894-1905 arasinda 9 iken, 1914’te 5,000’i bulmustur.45
Boylece egitim 20. ylizyilin basinda sadece devletin elinde, onun basindaki yoneticilerin
ve biirokratlarin, modernlesme programlari ¢ercevesinde veya disinda, istedikleri insan
tipini yaratmak amaciyla kullandiklari bir ara¢ olmaktan ¢ikmis, toplumun ¢ok daha farkl
ve genis kesimlerinin bir sekilde miidahil oldugu bir alan haline gelmistir.

44 Pavel A. Buruskin, Moskova kupegeskiya (New York: Cekov, 1954), 104-105.
45 Mehmet Saray, Kazak Tiirkleri Tarihi: Kazaklarin Uyanisi (istanbul: Nesil, 1993), 58.
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Sonug

Rusya’da modernlesme, devletin basindakiler tarafindan baslatilmistir. Egitim ise
modernlesmenin hem aract hem de sonucu olmustur. Bu baglamda Petro dénemi ¢ok
onemlidir. Clinkl Petro, egitimi, “yeni” devleti i¢in gerekli sivil ve askeri eliti yaratmak
icin bir ara¢ olarak diisiinmiistlir. Bu amacgla ac¢tif1 okullarda egitim alanlar ki bunlar
ozellikle aristokrat ¢ocuklariydi hem modernlesmenin hem de egitim reformlarinin hem
tirtini hem de daha sonraki dénemlerde tasiyicisi olmuslardir.

Petro doneminin bir diger 6zelligi de onun dénemindeki modernlesmenin hem
amaci hem bi¢cimi hem de 6rnek aldig1 kurumlar ve bu kurumlarda 6gretmen/egitmen
olarak gorev alanlar agisindan diger donemlere nazaran ¢ok daha “batili” olmasidir.
Ozellikle Kuzey Avrupa ve Alman etKisi s6z konusudur.

Her ne kadar ondan hemen sonra basa gelen karisi I. Katerina ve kiz1 Elizabeth
doneminde de hem modernlesme ¢abalari hem de egitim reformlar1 devam etmis olsa da
modernlesme ve egitim anlaminda 18. yiizyilda ve 19. yiizyilin baslarinda asil 6ne ¢ikan
donemler, II. Katerina ve I. Aleksandr dénemleridir. Bu iki dénem, Aydinlanma Cag ve
Fransiz Ihtilali’nden sonra popiiler olmaya baslayan egitim hakki, “aydin” birey yaratma
amacinin dillendirildigi ve bu ama¢ dogrultusunda énemli adimlarin atildigr dénemler
olmustur. Ozellikle ilkégretimin her iki “cins” icin erigilebilir olmas1 bu dénemlerde
gerceklesmistir.

Modernlesme ve egitim acisindan diger 6nemli bir donem de 1855-1881 yillari
arasinda hiikiim siiren II. Aleksandr dénemidir. Bu ddonemde modernlesmenin kapsami
daha da genislemis, egitim, basin, yayin, hukuk alaninda birgok reform yapilmistir. Egitim
alanindaki en biiyiilk yenilik, Yahudilere yo6nelik kisitlamalarin kaldirilmasi
(liniversitelerde hukuk, tip gibi boliimlere giremiyorlardi) ve daha da 6nemlisi egitimin
daha oOnceki donemlerdekine nazaran bir sicrama yasayarak ¢ok daha fazla
yayginlasmasidir. Egitim bu dénemde 6zellikle koyliiler i¢cin her zamanki dénemden daha
fazla erisilebilir olmustur. Bunda iiyeleri daha ¢ok varlikl kisilerden olusan, zemstvo adi
verilen yerel meclislerin okullasmaya katkisidir. 1850’lerden 1880’lere okullarin sayisi
10 kat, okullardaki 68renci sayisi da 3 kat artmistir.

Ancak bu gelismelere ragmen Ben Eklofun ifade ettigi tlizere, Rusya’da
modernlesme ve bu cercevedeki egitim reformlari siirekli olmamistir. Hem modernlesme
hem de egitim politikalari, devletin basindakilerin veya onlara yakin isimlerin diinya
gorislerine; daha da 6nemlisi onlarin goriislerine de etki eden, isyan, devrim, savas gibi
gelismelere bagli olarak kesintiye ugramis, baski altina alinmiglardir. Dekabrist
Ayaklanmasi, 1848 Ihtilalleri ve Kirim Savasi yenilgisine sahitlik eden 1. Nikolay,
suikastlar, sosyalist hareketler, 6grenci protestolarina taniklik eden III. Aleksandr donemi
ve devrim oncesi is¢i grevi ve 6grenci olaylarinin fazlaca arttig: II. Nikolay dénemleri
modernlesmenin biiyiik oranda sekteye ugradig, egitimin modernlesmenin bir aracindan
ziyade, potansiyel bir tehdit olarak algilandig1 ve bu bakis a¢is1 yiiziinden baski ve kontrol
altina alindigr dénemler olmustur. Ayn1 zamanda bu doénemler, modernlesmeden
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sapmalarin yasandigl, egitimin de resmi ideolojiye gore sekillendirilmeye ¢calisildig1 yillar
olmuslardir. Nikolay doéneminde, otokrasi, Rusluk ve Ortodoksluk ekseninde
bicimlendirilmeye c¢alisilan egitim, III. Aleksandr déneminde o6zellikle Rus olmayan
halklar i¢in Ruslastirma ve asimilasyon araci olarak gorilmiistr.

Bu baskic1 politikalara ragmen, 6zellikle 1900’lerin basindan itibaren egitime
destek ve egitimde ozglirliikk tartismalarinin daha da biiytidigi ve 1860’lardan beri
zemstvolarla olusan destek tabaninin giderek biliyiidiigli ve iilkedeki liberal ve sosyalist
egilimli kesimlerle devlet arasinda bir c¢atisma alani haline geldigi goriliir. Petro
zamaninda egitim basta olmak iizere modernlesme yanlisi olan devlet, 1880’lerden
itibaren egitimi giderek artan oranda baski, kontrol ve asimilasyon gibi kelimelerle
baglantili bigimde gormistiir. Bu siirecte 1905 Devrimi bir kirilma noktasi olmus,
Rusya’da anayasal monarsiye gecisle bir¢ok alanda oldugu gibi egitimde de bazi
ozgirlikler ve haklar taninmis ama bunlar siirekli olmamistir. Artan gerilim, 1917
Devrimi’'ne kadar siirmustiir.
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