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Konkordato projesinin kabull igin oylamaya katilacak alacaklilar, konkordato projesin-
den etkilenen alacakhlardir. Rehinli alacaklarin teminatsiz kalan kismi projeye dahil
edilecektir. Rehin hakki, konkordato hukuku bakimindan ayrica incelenmelidir. Zira
rehnin kim tarafindan verildigi oylamaya katilacak alacaklilarin belirlenmesi bakimin-
dan 6nem arz etmektedir. Bor¢lu borcuna karsilik kendisi rehin gosterebilecegi gibi

Uglinct bir kisi de borg¢lunun borcuna karsilik rehin gosterebilir. Konkordato hukuku
bakimindan da rehin konusu malin malikinin Gglnci kisi olmasi halinde alacagin, adi
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alacak mi rehinli alacak mi oldugu tartismalar arasindadir. Bu calismada icra ve iflas
Kanunu’nun konkordatoya iliskin hikimleri, doktrin ve Yargi kararlari isiginda lglnci
kisi rehniyle temin edilen alacagin konkordatodaki hukuki durumu incelenmistir.

Anahtar Kelimeler

Konkordato, Ugtincii Kisi Rehni, Adi Alacak, Rehinli Alacak.
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EVALUATIONS ON THE LEGAL STATUS OF THE
RECEIVABLE SECURED THROUGH THIRD PARTY PLEDGE
ACCORDING TO THE PROVISIONS OF ORDINARY
CONCORDAT

Abstract

The creditors who will participate in the voting concordat project are the creditors
affected by the concordat project. The unsecured part of the pledged receivables will
be included in the project. The right of pledge should be examined further in concordat
law. It is important in terms of determine the creditors who have right to participate in
the voting by whom the pledge is given. The debtor can pledge return for his debt or a
third party can pledge against the debt of the debtor. In concordat law, if the owner of
the pledged property is a third party, it is among the discussion whether the receivable
is ordinary or pledged. In this study, in the light of the provisions of iiK, doctrinal views
and judicial decisions, legal status of the receivable provided by third party pledge in
the concordat were examined.
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Concordat, Third Party Pledge, Ordinary Receivable, Pledged Receivable.
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GIRIS
Konkordato icra ve iflas Kanunu’nda diizenlenmistir. Bununla birlikte kon-
kordatoya iliskin hikimlerde rehnin acikga bir tanimi yapilmamis olmasina kar-

sin, liK’nin konkordatonun hiikme baglandigi cesitli maddelerinde rehin hakkina
iliskin dizenlemeler (m. 297, 298, 302, 303, 307, 308/h) bulunmaktadir.

Konkordato kurumu, 7101 sayili Kanunla getirilen degisikliklerle Tirk hu-
kukunda yaygin bir uygulama alani bulmustur. Bununla birlikte bu degisiklikler
birtakim giincel tartismalari beraberinde getirmistir. Ozellikle bu degisiklikler-
den sonra konkordato hiikiimlerinde yer alan rehin kavraminin kapsami icerisi-
ne borglu tarafindan verilen rehinlerin disinda ayrica tglinci kisiler tarafindan
verilenlerin dahil olup olmadigi doktrinde ve Yargi kararlarinda tartisma konusu
olmustur. Nitekim uygulamada siklikla borcun teminati icin lglincl kisilerin
kendi mallarini rehinle giivence verdigi goérilmektedir. Bu ¢alismamizda rehin
hakki kavraminin konkordato hukuku bakimindan kapsaminin belirlenmesin-
den sonra, Ucglncl kisi rehniyle giivenceye alinmis alacagin konkordatodaki
hukuki durumu incelenecektir.

I. GENEL OLARAK KONKORDATO VE AMACI

Bir borclu borglarini, vadesi gelmesine ragmen 6deyemiyorsa veya vade-
sinde ddeyememe riski ile karsi karsiyaysa, konkordato ile vade verilmesi ya da
indirim yapilmasi suretiyle teklif ettigi projenin Kanunda aranan nitelikli gogun-
lugu olusturan alacaklinin kabul etmesi ve mahkemenin tasdik etmesi sonu-
cunda, yeniden yapilandirilan borglarini édeyebilme imkanina sahiptir.

Borglu ile tiim alacakhlari konkordato sayesinde bir araya getirilerek, an-
lasma cercevesinde borglarin toplu sekilde 6denmesi suretiyle bor¢lunun mal-
varliginin korunmasi amaglanmistir®. Zira konkordatoda iflasin aksine, imtiyaz-

Konkordatonun farkli tanimlari igin bkz. Selguk Oztek, “iik m. 285", Yeni Konkordato Hukuku,
Ed.: Selguk Oztek, 2. Basi, Adalet Yayinevi, istanbul, 2019, s. 134; Siimer Altay- Ali Eskiocak,
Konkordato ve Yeniden Yapilandirma Hukuku, 4. Basi, Vedat Kitapcilik, istanbul, 2018, s. 16;
Timucin Musul, 28.02.2018 tarih ve 7101 sayili Kanunla icra iflas Kanunu’nda yapilan yeni
diizenlemeye gére; iflas ve Konkordato Hukuku Uzlasma Yoluyla Yeniden Yapilanma, Ada-
let Yayinevi, istanbul, 2018, s. 347 vd.; Hakan Pekcanitez- Giiray Erdénmez, 7101 Sayili Ka-
nun Cercevesinde Konkordato, Vedat Kitapcilik, istanbul, 2018, s. 4 vd.; M.Serhat Sarisdzen,
Konkordato, 5. Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 102 vd.; ilhan Postacioglu, Konkorda-
to, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlisti, Ankara, 1965, s. 11 vd.

Bkz. Daniel Hunkeler, Das Nachlassverfahren nach revidiertem SchKG, Mit einer Darstellung
der Rechtsordungen der USA, Frankreichs und Deutschlands, Universitatsverlag, Freiburg,
1996, s. 14 vd.
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siz alacaklar da konkordato projesinde esitlik anlayisi sebebiyle dahil edilmis-
tir’. Alacaklilar ile borglu arasindaki bu anlasma sayesinde taraflar arasinda
ortaya c¢ikabilecek uyusmazliklar da giderilmis olmaktadir; bu yéniyle konkor-
dato toplumsal barisa da hizmet eder”.

7101 sayih Kanunla yapilan iflas disi konkordatoya iliskin degisikliklere ba-
kildiginda temel amacin, mali durumu bozulan borg¢lunun mali durumunu yeni-
den yapilandirarak, iyilesmesine imkan saglamak oldugu gériilmektedir®. iflasa
tabi olan ya da olmayan mali durumu bozulan ve borg¢larini 6deyememe riski ile
karsi karsiya bulunan bir borglu, alacaklilarinin ¢ogunlugunun ve mahkemenin
odeme teklifini kabul etmesiyle icra hukukuna tabi tim borglarini 6deyerek
borcundan tamamen konkordato yardimiyla kurtulmaktadir®. Bu anlamda kon-
kordato, salt bir tasfiye yontemi olmayip, bor¢lunun yeniden yapilanmasini
saglayan bir kurumdur’. Baska bir deyisle konkordato bu yéniiyle isletmeleri
iyilestirici bir amag edinmistir®. Buna karsilik malvarliginin terki suretiyle kon-
kordatoda ise piyasada faaliyetini slirdlirebilecek olan isletmelerin baska firma-
lara devriyle ve tasfiyesiyle faaliyette kalmalarinin saglanmasi amaclanmistir®.

1. iCRA VE iFLAS HUKUKUNDA REHIN KAVRAMI

A. Genel Olarak Rehin Hakki Kavrami ve Cesitleri

Rehin hakki, alacagin ifasi icin malvarlig degerinin glivence olusturdugu,
borclunun borcunu yerine getirmemesi durumunda hak sahibinin bu degerin

“Konkordato projesinde alacaklilar arasinda esitlik bozacak sekilde 6deme plani yapilamaz.”
Bkz. Yargitay 15. Hukuk Dairesinin 02.03.2021 tarihli ve E. 2021/1209, K. 2021/569 sayili ka-
rari, https://karararama.yargitay.gov.tr/, (27.12.2022).

Emsalgiil Dogan, Konkordatonun Tasdiki Yargilamasi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2020, s. 1-2.
Serdar KALE, “7101 Sayili icra ve iflas Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Cergeve-
sinde iflas Disi Adi Konkordato”, istanbul Medipol Universitesi HFD, 2018, C. 5, S. 1, s. 214;
Murat Atali-ibrahim Ermenek-Ersin Erdogan, icra ve iflas Hukuku, 6. Baski, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2022, s. 627.

Dogan, 2020, s. 7-8.

Hans Hurter, Der Nachlassvertrag mit Gesellschaftsgriindung, Keller&Co AG, 1988, s. 34 vd.;
Mahmut Coskun, Konkordato ve iflas, 2. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 35-36; Ayri-
ca iflasta alacakh ve borglunun haklarina iliskin farkli bir 6érnek olarak bkz. Mustafa Serdar
Ozbek, “Amerika Birlesik Devletleri iflas Hukuku Sisteminde Alacaklilara ve Borglulara Ait
Haklar”, TBBD, 2002, S. 2, s. 21 vd.

Hunkeler, 1996, s. 23 vd.; Pekcanitez-Erdonmez, 2018, s. 5.

Thomas Bauer-Daniel Staehelin, “Art 293”, Basler Kommentar Bundesgesetz iiber Schuld-
betreibung und Konkurs Ergdnzungsband, Ed.: Thomas Bauer, Daniel Staehelin, 2. Auflage,
Helbing Lichtenhahn, 2017, (Bearb: Bauer T) N 13e.
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paraya cevrilmesini talep etmesiyle elde edilen tutardan alacagini alabilmesini
saglayan ayni bir haktir'®. Baska bir deyisle (maddi-medeni hukuktaki) rehin
hakki, borcun yerine getirilmemesi halinde alacakliya rehin konusu hakkin veya
malin icra organlari eliyle satilmasi sonucunda satis tutarindan alacagini 6nce-
likle elde etme hakki veren feri nitelikte ayni haktir'’. Buna gore rehin hakki
borclunun alacaklya géstermis oldugu sadakatinin gostergesidir; soyle ki borg-
lu rehin vermekle borcunu 6deme konusundaki iyi niyetini ortaya koymakta,
borcunu 6deyememesi durumunda da alacaklinin bu yolla glivenini saglamak-
tadir®.

Bir mal lizerinde miilkiyet hakki sahibi olan kimse, o mal Gzerinde “kullan-
ma, yararlanma ve tasarrufta bulunma” yetkilerine de sahiptir. Malikin, mulki-
yet hakkinin icerigini olusturan bu yetkilerin bazilarini (kullanma ve yararlan-
ma) bir hak olarak 6zglilemesi halinde ise “sinirli ayni hak” ortaya ¢ikmaktadir;
bu anlamda niteliginden de anlasilacagi tzere sinirli ayni haklar, sahibine miil-
kiyet hakkinin sagladigi tam ve genis yetkileri degil, sinirli yetkileri saglayan ayni
haklardir®. Sinirli ayni haklar; baslica “irtifak haklari, tasinmaz yiikii ve rehin
hakki” olarak tige ayrilmaktadir (TMK m. 779 vd.).

Batdn ayni haklardaki gibi rehin haklarinda da “numerus clausus” (sinirl
say1) ilkesi uygulanir; Kanunda sayilanlar disinda bir rehin hakki ortaya cika-
maz**. Rehin haklari, TMK’nin 850-973’lincii maddeleri arasinda ve gesitli kanun
hiikiimleriyle® diizenlenmistir. Rehin haklari, TMK’da “tasinir rehni” ve “tasin-
maz rehni” seklinde ikiye ayrilmistir:

1 Bkz. M. Kemal Oguzman- Ozer Selici-Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, 23. Basi, Filiz Kita-

bevi, istanbul, 2021, s. 29; Faruk Acar, Rehin Hukuku Dersleri, Vedat Kitapgilik, istanbul,
2015, s. 1; Mehmet Akgaal, Esya Hukuku, Yetkin Yayinlari, 2021, s. 664.

Erdal Ozsunar, “Roma Hukukunda Rehin Hakki”, Dokuz Eyliil Universitesi HFD, 2005, S. 2, s. 137.

A. Lale Sirmen, Alacak Rehni, Banka ve Ticaret Hukuku Enstitlisi Yayinlari, Ankara, 1990, s. 1.

11
12

BOA Lale Sirmen, Esya Hukuku, 9. Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 559; Rona Serozan,

Esya Hukuku 1, 3. Bas|, Filiz Kitabevi, istanbul, 2014, s. 41.

Burhan Giirdogan, Tiirk-isvigre icra ve iflas Hukukunda Rehnin Paraya Cevrilmesi, Ajans-
Tirk, 1967, s. 3-4; Turhan Esener-Kudret Giiven, Esya Hukuku, 6. Basi, Yetkin Yayinlari, Anka-
ra, 2015, s. 467 vd.; Oguzman-Seligi-Oktay Ozdemir, 2021, s. 34; Serozan, 2014, s. 40.

Diger kanuni diizenlemelere iliskin bkz. TIRK, Numaras:: 1447, K.T.. 21.7.1971, RG
28.7.1971/13909; TTK, Numarasi: 6102, K.T.: 13.1.2011, RG 14.2.2011/27846; Turk Sivil Ha-
vacilik Kanunu, Numarasi: 2920, K.T.: 14.10.1983, RG 19.10.1983/18196; AATUHK, Numarast:
6183, K.T.: 21.7.1953, RG 28.7.1953/8469; Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu,
Numarasi: 1581, K.T.: 18.4.1972, RG 28.4.1972/14172; Maden Kanunu, Numarasi: 3213, K.T.:
4.6.1985, RG 15.6.1985/18785.

14

15
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Tasinir rehni, TMK'nin 939 ile 972'nci maddeleri arasinda esya hukuku kita-
binda sinirl ayni haklar bolimiinde dizenlenmistir. Kanunda, tasinir rehninin ta-
nimi yapilmamistir. Bununla birlikte tasinir rehninin kapsami, tasinir milkiyetinden
(TMK m. 762) daha genistir. Zira paraya gevrilebilen ve devredilebilen veya teslimli
ya da teslimsiz olmak sartiyla tasinmaz niteliginde olmayan butiin esya ve haklar,
tasinir rehninin konusu olabilir'®. TMK’nin tasinir rehni bélimiinde rehne iliskin;
“teslime bagh rehin (TMK m. 939-949), hayvanlarin rehin konusu olabilmesi (TMK
m. 940, 1), bir sicile tescili zorunlu olan tasinir mallarin rehnedilmesi (TMK m. 940,
1), hapis hakki (TMK m. 950-953), alacaklar ve diger haklar tizerinde tesis edilebile-
cek rehin (TMK m. 954-961), rehin karsiliginda 6diin¢ verme isi ile ugrasanlar (TMK
m. 962-969) ve rehinli tahvil (TMK m. 970-972)” diizenlenmeleri getirilmistir.

Tasinmaz rehni, TMK’nin 850-938 maddeleri ile diizenlenmistir. Tasinmaz
rehni; ipotek, irat senedi ile ipotekli bor¢ senedi olarak lice ayrilmakta olup
sinirli sayidadir (TMK m. 850). Calismanin konusu bakimindan da ipotek, uygu-
lamada en sik karsilasilan tasinmaz rehni tiridir. “Mevcut veya heniliz dog-
mamis olmakla beraber dogmasi kesin veya muhtemel bulunan bir alacak”,
ipotekle teminat altina alinabilir (TMK m. 881, 1). ipotegin konusu olacak ta-
sinmazin milkiyetinin bor¢lunun olmasi da gerekmez (TMK m. 881, 11).

Rehnin kurulusu sirasinda alacagin miktari belli ve bu miktar tapu siciline
tescil edilmisse, anapara ipotegi; ipotegin kuruldugu anda alacak tutari belli
degilse, rehnin kuruldugu anda heniiz dogmamis olan veya ileride dogdugu
takdirde, miktarinin ne olacagi bilinmeyen alacaklar s6z konusu ise st sinir
ipotegi s6z konusu olacaktir'’. Asagida aciklanacagi lizere®, borg tutarinin belli
oldugu anapara ipotegi ile Ust sinir ipoteklerinin konkordato nisabina etkisi
bakimindan ayirt edilmesi gerekir®.

Rehin ¢ogunlukla glivence altina alindigi alacagin borglusu tarafindan veri-
lir; boylelikle borglu bu sifatiyla borcu 6demekle, rehin veren sifatiyla da rehin
konusu malin paraya cevrilmesine ve satis bedelinden rehinle glvence altina

16 Esener-Guven, 2015, s. 527 vd.; Ayrica ayni alacaga birden fazla rehin gosterilebilmesine

iliskin bkz. Azim Oncd, Tiirk Hukukunda Tasinmazlarin Toplu Rehni, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2023, s. 29 vd.; Bahar Ocal Apaydin, “6750 Sayili Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Uya-
rinca Ayni Alacaga Teminat Teskil Etmek Uzere Birden Cok Tasinirin Rehin Hakkina Konu OlI-
mas\”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2020, C. 11, S. 1, s. 272 vd.

Sirmen, 2021, s. 637.
Asa lll, A.
Altay-Eskiocak, 2018, s. 218.

17
18

19
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alinmis olan alacagin karsilanmasina katlanmakla yiikimlidir®. Buna gére,
borclunun rehin vermesi durumunda, borglu ve rehin veren sifati birlesir ve
borglu sifatl ortaya ¢ikar; bu sebeple borcun satis bedeli ile karsilanamayan
bélimi icin borglunun sorumlulugu devam eder”. Dolayisiyla rehinli alacaklar
rehinli malin degeri kadar rlichanlidir; rehinli malin degerinin tzerindeki alacak
rehin teminatindan yararlanamayacak; bu degeri asan bolim icin bor¢lunun adi
alacak niteligiyle sorumlulugu devam edecektir®.

Rehin, borglu disinda UGglincl kisi tarafindan da verilebilir; Gglnci kisi bir
baskasinin borcuna glivence saglamak amaciyla alacakl lehine rehin hakki ku-
rabilir. Rehin veren (glnci kisi bu sifatiyla rehinle glivence altina alinmis olan
alacagl 6demekle yiukimli degildir; aksine rehin konusu malin paraya cevrile-
rek rehinle glivence altina alinmis olan alacagin, rehin konusu malin satis bedeli
ile karsilanmasindan rehin veren Uglncl kisi ylikimlidir. Dolayisiyla rehin
konusu malin paraya cevrilmesi ile elde edilen meblag alacagl karsilamaya
yetmezse, borcun geri kalan kismindan (giinci kisi sorumlu degildir. Baska bir
deyisle, rehin veren iiciincii kisinin sorumlulugu rehin konusu malla sinirhdir®.
Calismamizda esas itibariyla Uglincl kisi rehniyle glivenceye alinmis alacagin
konkordatodaki durumu tespit edilmeye calisilacaktir.

B. Rehin Hakkinin Konkordato Hukuku Yoniinden irdelenmesi

Maddi (medeni) hukuktaki rehin, yukarida da ifade edildigi Gizere*, sinirli
ayni hak olup iliskin oldugu maldan, hak sahibine alacagini tercihli bir sekilde
elde etmek imkani verir. icra ve iflas hukukundaki rehin kavrami ise maddi hu-
kuktakinden daha genis kapsamlidir; 6rnegin hapis hakki iiK m. 23 kapsaminda
rehin hakki olarak degerlendiriimektedir”. Bununla birlikte rehin hakkinin kon-
kordato hukuku yéniinden ayrica incelenmesinde yarar vardir.

* Sirmen, 2021, s. 633.

Burcu Karakus Erbas, Ticari islemlerde Tasinir Rehni ve Rehin Alacakhsinin Korunmasi,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 28.

Miijgan Tung Yiicel, Konkordato Miihletinin Alacakhlar Bakimindan Sonuglari, On iki Levha
Yayincilik, istanbul, 2020, s. 87; ibrahim Ozbay-Ferhat Celik, “icra ve iflas Hukukunda Rehin
Acigi Belgesi”, TAAD, 2018,Y.9, S. 34, s. 13.

Sirmen, 2021, s. 633; Teminat altina alinmak istenen alacagin kapsami igin ise bkz. Kemal
Senocak vd., Ticari islemlerde Tasinir Rehni, Yetkin Yayinlari, 2019, s. 60-62.

Bkz. yuk. Il, A.

Giirdogan, 1967, s. 4; ibrahim Asik vd., icra ve iflas Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022,
s. 36.

21

22
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iiK’nin konkordatonun hitkme baglandigi cesitli maddelerinde rehnin agik-
¢a bir tanimi yapilmamis olmasina karsin, rehin hakkina iliskin diizenlemeler
(m. 295, 297, 298, 302, 303, 307, 308/h) bulunmaktadir. S6z konusu duzenle-
melerin, 6zellikle 2018 tarihli 7101 sayilh kanunla iiK’da yapilan degisiklerle
birlikte doktrinde ve Yargi kararlarinda borclu tarafindan verilen rehinler ya-
ninda lglinch kisiler tarafindan verilen rehinler bakimindan da uygulanacak
olup olmadig tartisma konusu olmustur. Bu sebeple rehin hakki kavraminin
konkordato hukuku bakimindan kapsaminin belirlenmesi gerekmektedir. Zira
yukarida da aciklandigl Gzere, borglu tarafindan verilen rehin ile Gglnca kisi
tarafindan verilen rehnin hikiim ve sonuglari birbirinden farkhdir.

Doktrindeki bir gériise® gére, konkordatonun rehin ile ilgili hitkiimlerinin
yorumlanmasinda iiK m. 23’iin dikkate alinmasi gerekir, ¢iinkii Kanun bakimin-
dan rehin hakkindan ne anlasilmasi gerektigi agikga m. 23’te hilkme baglanmis-
tir. Bu goriste olanlara gore, iiK bakimindan rehin hakki kavrami, TMK’dan
daha genis olarak anlasilmalidir ve rehin hakkinin kim tarafindan kurulduguna
bagli bir ayrim yapiimamaktadir.

Doktrindeki diger bir goriise” gore ise cebri icrada rehinli alacaklilar baki-
mindan o6ngorilen hikimlerin gozetilmesiyle, konkordato hukuku icin de so-
nug c¢ikariimasi yerinde degildir; ¢lnki, rehinli alacakhlar karsisinda borglu ile
Gglinct kisinin hukuki durumu, cebri icra ve konkordato bakimindan birbirin-
den farkli 6zellikler gosterir; 6zelikle cebri icrada tek bir alacakh takip baslat-
makta ve bu takip ile dogan sonug dikkate alinmakta iken, konkordatoda borg-
lunun karsisinda tiim alacaklilari bulunmaktadir ve konkordato mihletinin so-
nuglari rehinle temin edilmeyen bitiin alacakhlar bakimindan ortaya ¢ikmakta-
dir. Bu gériiste olanlara gore, konkordatoya iliskin hiikiimlerin (6rnegin iiK m.
23) cebri icraya dair hikiimlerle birlikte degerlendirilmektense, borglunun bi-
tiin malvarhiginin tasfiyesini esas alan iflasa iliskin hikiimlerle birlikte dikkate
alinmasi gerekir.

% Oguz Atalay-Murat Atali-Ersin Erdogan, “Ugiincii Kisi Rehniyle Giivence Altina Alinmis Olan

Alacaklarin  Borglunun Konkordato Nisabinda Dikkate Alinip Alinmayacagi Meselesi”,
https.//blog.lexpera.com.tr/ucuncu-kisinin-verdigi-rehinle-teminat-altina-alinan-alacak-
konkordato-nisabinin-hesabina-dahil-edilmeli-midir/, Bashk 1, 11l (27.12.2022).

Hakan Pekcanitez-Giiray Erdénmez, “Uglincii Kisinin Verdigi Rehinle Teminat Altina Alinan
Alacak Konkordato Nisabinin Hesabina Dahil Edilmeli Midir?”, https://blog.lexpera.com.tr/
ucuncu-kisinin-verdigi-rehinle-teminat-altina-alinan-alacak-konkordato-nisabinin-hesabina-
dahil-edilmeli-midir/, Baslik 111 (27.12.2022).
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Kanaatimizce, rehin kavrami ile ilk kastedilen borclu tarafindan verilenler-
dir; bununla birlikte, iiK’nin konkordatonun hiikme baglandigi rehin hakkina
iliskin dizenlemelerin her birinin (m. 295, 297, 298, 302, 303, 307, 308/h) ayri
ayri kendine miinhasir 6zellikleri dikkate alinarak degerlendirilmesinde yarar
vardir. Asagida bu hususa iliskin agiklamalarda bulunulacaktir:

I1l. ADi KONKORDATO HUKUMLERI UYARINCA UCUNCU KiSi REHNIYLE
GUVENCEYE ALINMIS ALACAGIN HUKUKi DURUMUNUN
DEGERLENDIRILMESi

A. Alacakhlar Toplantisindaki Oy Nisabinda Durumu (m. 302)

Konkordatoya iliskin alacaklilar toplantisi, iiK’nin 301-302’nci maddelerin-
de dizenlenmistir. Buna gore, konkordato komiserinin yaptigi ilanda (m. 301)
gosterilen yer, glin ve saatte, alacakl oldugunu iddia eden her alacaklinin bir
araya gelmesi konkordatoya iliskin alacaklilar toplantisidir (m. 302)*. Alacaklilar
toplantisi yapilmasindaki asil amag, konkordato projesine muvafakat verilip
verilmemesine iliskindir. Zira alacaklilar toplantisinda, bor¢lunun konkordato
teklifi, konkordato stireci ve bor¢lunun mali durumu irdelenmek suretiyle goru-
stilur ve alacakhlarin konkordato projesi hakkinda karar almalari saglanir.

Konkordato projesi, “kaydedilen alacaklilarin dortte birini ve alacaklarin
lcte ikisini veya kaydedilen alacaklilarin ve alacaklarin yarisini asan bir cogun-
lugun” imzalamasiyla kabul edilir (m. 302, lll). Yalnizca “konkordato projesinden
etkilenen alacaklilar’ oylamada oy kullanabilecektir (m. 302, IV).

“lik m. 206’nin birinci sirasinda yazili imtiyazh alacaklarin alacakhlari” ve
“borglunun esi ve gocugu” ile “kendisinin ve evlilik bagl ortadan kalkmis olsa
bile esinin anasi, babasi ve kardesi,” alacakli ve alacak ¢ogunluguna dahil edil-
mez (m. 302, IV). Rehinle giivence altina alinmis alacak, iiKk m. 298’e gére kiy-
metinin takdir edilmesiyle, teminatsiz kalan kismi bakimindan hesaba dahil

% Konkordatodaki alacaklilar toplantisi, iflastaki alacakhlar toplantisindan farkhdir; konkorda-

todaki alacakhlar toplantisi, iflastakinden farkl olarak alacakhlar hakkinda gesitli kararlar ah-
nan bir icra organi degildir. Alacaklilar toplantisi, iflas alacakhlarinin ortak iradesini yansitan
icra mahkemesinin gozetimi altinda tasfiyeyi yonlendiren ve resmi ya da resmi olmayan diger
iflas organlariyla birlikte faaliyet gésteren 6zel bir iflas organi olarak tanimlanabilir. Bkz. Gu-
ray Erdonmez, iflasta Alacaklilar Toplanmasinin Yetkileri, Legal Yayincilik, istanbul, 2005, s.
27.

* Siha Tanriver, “iflas Disi Adi Konkordatoya iliskin Temel Problemler ve Céziim Arayislarl”,

MIHBIR 13.Antalya Toplantisi, 2015, s. 264.
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edilir (m. 302, V). Cekismeli ya da geciktirici kosula bagli veya belirsiz vadeli
alacaklarin hesaba dahil edilip edilmemesine ve hangi oranda dahil edilecegine
ise mahkeme karar verir (m. 302, VI).

Rehnin, anapara ipotegi veya Ust sinir ipotegi olmasinin toplanti nisabina
etkisi bakimindan da ayirt edilmesi gerekir. Anapara ipotegi icerdigi bor¢ mikta-
ri belirli oldugu icin rehinli alacakl nisap hesabina dahil edilmemelidir®®. Alacagi
st sinir ipotegi ile temin edilmis olan alacaklinin ise, alacagin ipotek limiti di-
sinda kalan kisim icin alacak ve alacakli cogunlugu nisabinda hesaba katilmasi
gerekir®.

Rehinli alacakh yalnizca rehinli alacaginin teminatla karsilanamayan kismi
icin konkordato projesine dahil edilecektir (m. 302, V). Ugiincii kisinin malvarli-
g1 Uzerinde rehin kurulmasiyla glivence altina alinan bir alacak s6z konusu ise,
konkordato acisindan bu alacagin rehinli alacak mi, adi alacak mi oldugunun
tespit edilmesi gerekir. Baska bir deyisle konkordato nisabinin hesabinda rehin-
li alacakhlarin alacak bildirimi, bor¢lunun malvarhg tizerinde kurulan rehinler
ve Uclinct kisilerin malvarligi Gizerinde kurulan rehinler olarak ikiye ayrilarak
incelenmelidir®.

Ucgtincii kisi rehniyle giivenceye alinan alacagin konkordato nisabinin hesa-
binda dikkate alinip alinmayacagi konusu, konkordatoya iliskin glincel tartisma-
lar arasindadir. S6z konusu tartisma, iik’'da 7101 sayili Kanunla degisiklik yapil-
masl sonucu ortaya c¢ikmistir. 7101 sayil Kanunun ylrirligla 6ncesinde alacagi
Gglnci kisinin verdigi rehinle glivenceye alinan rehinli alacaklinin alacagini, adi
alacak olarak kaydettirmesi ve bu alacagin, nisap hesaplanirken dikkate alinma-
si konusunda doktrin gérisleri®® ve Yargitay kararlari®* ayni yéndeydi. Kanunun

30 Altay-Eskiocak, 2018, s. 218.

Baki Kuru, fcra ve iflas Hukuku El Kitabi, 2. Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2013, s. 1484;
Serdar Kale, Sorularla Konkordato, On iki Levha Yayincilik, istanbul, 2017, s. 57.

Glirdogan, 1967, s. 108 vd.; Levent Bori, “Adi Konkordatoda Alacaklilarin Alacaklarini Bildir-
mesi”, inénii Universitesi HFD, 2019, C. 10, S. 1, s. 180.

31
32

* M. Necmeddin Berkin, iflas Hukuku, 4. Basi, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari,

istanbul, 1972, s. 566; Kale, 2017, s. 246, 247; Kuru, 2013, s. 1485; Baki Kuru, icra ve iflas
Hukuku Cilt 1V, 3. Basi, Alfa Yayinlari, Ankara, 1997, s. 3705-3706, 3798; Postacioglu, 1965, s.
26-27; Suha Tanriver-Adnan Deynekli, Konkordatonun Tasdiki, Yetkin Yayinlari, Ankara,
1996, s. 99; Gilirdogan, 1967, s. 110; Altay-Eskiocak, 2018, s. 366; Coskun, 2019, s. 204.

Yargitay 19. Hukuk Dairesinin 19.10.2000 tarihli ve E. 2000/6141, K. 2000/6939 sayil karari,
(YKD 2001/9, s. 1385-1386); Yargitay 11. Hukuk Dairesinin 08.11.1991 tarihli ve E.
1991/6992, K. 1991/5896 sayili karari; Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 26.06.1971 tarihli ve
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yirirliige girmesiyle birlikte doktrinde aksi yonde goriisler™ ileri siiriilmiis ve
bazi Bolge Adliye Mahkemeleri de istinaf basvurulari Gzerine verdikleri karar-
larda®®, tiglincii kisinin tesis ettigi rehinle giivenceye alinan alacagin, konkorda-
to projesinde adi alacak olarak yer almasinin miimkin olmadigina hilkmetmis-
tir. Yargitay ise yakin tarihli bir kararinda® iciinci kisi rehniyle giivenceye ali-
nan alacagin, konkordato nisabinda adi alacak seklinde yer almasi gerektigi
yonilinde ictihadini devam ettirmistir.

Konkordato hiikiimlerinde “rehinli alacak” bakimindan rehin konusu malin
borcluya veya Uclinci bir kisiye aidiyeti hakkinda bir ayrima gidilmemekle bir-
likte doktrinde bizim de katildigimiz hakim gériis®, konkordatoda, ancak borg-
lunun malvarhg Gzerinde tesis edilen rehinle glivenceye alinan alacaklarin re-
hinli alacak olabilecegi, ticlinci kisinin malvarliginda yer alan bir mal ile gliven-
ceye alinanlarin ise konkordato bakimindan adi alacak oldugu yoniindedir.

1970/Ic-if 7/417 sayih karari; Yargitay 11. Hukuk Dairesinin 01.12.1988 tarihli ve E.
1988/8456, K. 1988/7231 sayili karari. Yargitay kararlari icin bkz. Kuru, 1997, s. 3706; Altay-
Eskiocak, 2018, s. 255-257; Musul, 2018, s. 419 (dn. 372).

Selguk Oztek, “Adi Konkordatoda Ugiincii Kisi Rehninin Akibeti Hakkinda Bazi Diisiinceler”,
https://legal.com.tr/blog/genel/adi-konkordatoda-ucuncu-kisi-rehninin-akibeti-hakkinda-
bazi-dusunceler/, Baslik 1 (27.12.2022); Atalay-Atali-Erdogan, “Konkordato Nisabinda Dikka-
te Alinip Alinmayacagi Meselesi”, Baslk I11.

istanbul BAM, 17.HD, 24.12.2020, E. 2020/2109, K. 2020/2211, https://www.lexpera.
com.tr/, (27.12.2022); Ankara BAM, 23.HD, 05.11.2020, E. 2020/1403, K. 2020/1401 (Yayim-
lanmamistir).

35

36

¥ “Somut olayda ZHR Turizm A.S. ve Mehmet Akif ilci tasinmazlari lizerine talep eden sirket

lehine ipotek tesis edildiginden bu ipoteklerle teminat altina alinan alacaklinin nisapta adi
alacak olarak géz oniinde bulundurulmasini gerekirken yanilgili gerekgeyle nisap disinda tu-
tulmasi yerinde olmamistir.” Yargitay 15. Hukuk Dairesinin 16.02.2021 tarihli ve E.
2021/1389, K. 2021/275 sayili karari, https://karararama.yargitay.gov.tr/, (27.12.2022).

Kuru, 2013, s. 511; Altay-Eskiocak, 2018, s. 255, 366; Bilgehan Yesilova, “iik m. 295”, Yeni
Konkordato Hukuku, Ed.: Selcuk Oztek, 2. Basi, Adalet Yayinevi, istanbul, 2019, s. 372, 373;
Borii, “Alacaklilarin Alacaklarini Bildirmesi”, s. 181; Miijgan Tung Yiicel, “Ugiincii Kisinin Malh
Uzerindeki Rehinle Temin Edilen Alacagin Konkordatodaki Durumu”,
https://blog.lexpera.com.tr/ucuncu-kisinin-mali-uzerindeki-rehinle-temin-edilen-alacagin-
konkordatodaki-durumu/, Baslik Il vd. (27.12.2022); Cenk Akil, Sorularla Adi Konkordato,
Adalet Yayinevi, istanbul, 2019, s. 107; Pekcanitez-Erdénmez, “Konkordato Nisabinin Hesabi-
na Dahil Edilmeli Midir?”, Baslik | vd.; Benzer yénde iflasa iligkin iiK m. 185 hiikmiinde de iflas
masasina girecek mallar bakimindan uglincii kisiye ait rehinli mallarin iflas masasina dahil
edilmesi s6z konusu degildir. Berkin, 1972, s. 566; Rukiye Duran, Konkordato Miihleti ve
Alacaklilar Bakimindan Sonuglari, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2020, s. 191 vd.; Ayhan Akyurek-
Remziye Akyiirek, Konkordato Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2019, s. 377; BORU, “Ala-
cakhlarin Alacaklarini Bildirmesi”, s. 181.
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Doktrindeki azinlik goriis® ise, sz konusu madde metinlerinde kanun ko-
yucu tarafindan borglu ile Gglincl kisi arasinda bir ayrim yapilmadigini; bu se-
beple rehin konusu malin milkiyetinin borgluya ya da Ugclinci kisiye ait olmasi-
nin bir 6nemi olmaksizin bu alacaklarin da rehinli alacak olarak kabul edilmesi
gerektigini savunmaktadir.

Konkordatoda bir alacagin rehinli alacak olarak kabul edilebilmesi igin,
rehne konu malin konkordato borglusunun malvarliginda yer almasi gerektigi;
alacak, Gglincu kisinin malvarligi izerinde rehin kurularak glivenceye alinmis
ise, bu alacagin adi alacak seklinde nisaba dahil edilmesi gerektigine iliskin
doktrindeki hakim goérusteki bir kisim yazarlarin gerekgeleri su sekildedir:

Berkin’in* 7101 sayili Kanun degisikligi dncesinde yapmis oldugu deger-
lendirmeye gore, rehnin borgludan baska bir kimse tarafindan verilmesi duru-
munda rehin veren Ucinci kisi, rehnin satilmasiyla kendisinden tahsil edilen
miktar bakimindan asil borgluya (konkordato teklif eden borgluya) karsi riicu
hakkina sahiptir; bu durumda rehin, borglunun malvarliginda sayilmaz ve ala-
cak icin 1iK’nin 297’nci maddesinin bu c¢ercevede uygulanmasi miimkiin olma-
yip konkordato nisabinin hesabinda alacagin tamami géz éniinde bulundurul-
mahdir.

Kuru’nun* 7101 sayili Kanun degisikligi éncesinde yapmis oldugu deger-
lendirmeye gore ise, rehin lglinci kisi tarafindan verilmis olmasi ve borg¢lunun
borctan sahsen sorumlulugu halinde, rehinli alacakli alacaginin tamamini kon-
kordatoya yazdirabilir; bu durumda, rehinli alacakh, konkordato sartlari uyarin-
ca borcludan alacaginin tamami icin pay alir, lglinct kisi rehniyle glivenceye
alinan alacak bakimindan konkordato zorunludur; bununla birlikte, rehinli ala-
cakli, konkordato mihleti icerisinde rehni veren (clinci kisiye ve konkordato

borglusuna karsi rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip yapabilir.
Tung Yiicel'e®
caklilarin takip baslatabilmesi, baslatmis olduklari takibe devam edebilmesi ve

gore, mihlet icindeki borgluya karsi takip yasagi, rehinli ala-

39 Oztek, “Uglincii Kisi Rehninin Akibeti”, Baslik 1; Atalay-Atali -Erdogan, “Konkordato Nisabinda

Dikkate Alinip Alinmayacagi Meselesi”, Baslik Ill; Cagatay Serdar Sahin, Amerikan Hukuku ile
Karsilastirmali Olarak Konkordato Miihletinin Alacaklilar Yéniinden Sonuglari, On iki Levha
Yayincilik, istanbul, 2020, s. 229.

Berkin, 1972, s. 566.
Kuru, 2013, s. 1511; Kuru, 1997, s. 3798 vd.
Tung Yicel, 2020, s. 48-49.
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rehinli malin satisinin yasaklanmasi kurallari ile konkordato borg¢lusunun mal-
varhiginin korunmasi amaclanir; rehinli malin Gglinct kisinin malvarhiginda yer
almasi durumunda muhafaza tedbirleri alinabilir ve rehinli malin satisi yapilabi-
lir; zira konkordato Uglincli kisinin malvarligini korumayi amaglamadigi gibi,
rehinli mal konkordato borg¢lusunun malvarliginda da degildir.

Pekcanitez/Erdénmez’e® gore, konkordatonun temel amaci bor¢lunun
malvarhgini korumak oldugundan konkordato hukukunun rehinli alacaklara
iliskin diizenlemelerinin sadece borglu tarafindan verilen rehinler bakimindan
uygulanmasi gerekir.

Altay/Eskiocak’a™ gére, rehin veren liincii kisinin, rehin sebebiyle asil
borclu olan konkordato borglusunun borcunu 6demesi halinde, borgluya riicu
etme hakki bulunmaktadir; alacagi tGglinci kisi rehniyle glivenceye alinan ala-
cakli, konkordato nisabina dahil edilmezse, rehin veren Gginci kisinin konkor-
dato borclusunun borcunu 6demesi halinde, halefiyet geregi, alacaklinin yerine
gecerek konkordato borglusuna riicu etmesi zorlasacaktir. Diger yandan, bu
alacakli konkordato nisabina dahil edilmemesi sebebiyle teminat saglayamaya-
cagindan (m. 305, I-d), rehin tesis eden lglnci kisi riicu hakkinin bu glivence-
sinden de yararlanamayacaktir.

Yukaridaki gorislerden de anlasildigi Gzere, doktrindeki agirlikh gorisin
temel gerekgesi, rehin veren Uglincii kisinin alacaklinin yerine gegerek borgluya
riicu edebilmesi ve konkordatonun amacinin bor¢lunun malvarhigini koruma
oldugu dastncesidir.

Aksi yonde Uglnci kisi rehniyle glivenceye alinan alacagin konkordato ni-
sabina dahil edilemeyecegine iliskin doktrindeki bir kisim goéruslerin gerekgeleri
ise su sekildedir:

Oztek®, 4949 sayili Kanun‘la 2003 yilinda Kanunda yapilan degisiklik 6nce-
sinde, rehin konusu malin Gglinci kisinin olmasi halinde, rehin sahibi alacakli-
nin Uglincd kisi aleyhine rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip yapabilecegini,
rehin veren Uglinci kisinin konkordato borglusuna riicu etme imkaninin olaca-
gini; 2003’teki degisiklikle birlikte bu imkan ortadan kalktigi i¢in, rehin veren
Uglincl kisinin konkordato miihleti boyunca riicu etme imkaninin bulunmadigi-

2 Pekcanitez-Erdonmez, “Konkordato Nisabinin Hesabina Dahil Edilmeli Midir?”, Baslik 111.A.2.

Altay-Eskiocak, 2018, s. 366 vd.
Oztek, “Uglincii Kisi Rehninin Akibeti”, Baslik 1.
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ni, diger yandan 7101 sayili Kanun’la getirilen degisiklik sonrasi, rehin veren
Gglincl kisinin konkordato bor¢lusundan olan alacaginin teminatsiz kalmasinin
artik mmkiin olmamasinin da bu neticeyi destekledigini ifade ederek, tGg¢linci
kisi tarafindan verilen rehinle glivenceye alinan alacagin m. 302 uyarinca adi
alacak olarak gorilemeyecegini ifade etmistir.

Atalay/Atali/Erdogan’a® goére, 7101 sayili Kanun degisikligi oncesinde
Gglinct kisinin konkordato borglusuna karsi sahip oldugu riicu alacaginin temi-
natsiz kalacagl duslincesi, aksi yonde ileri sirilen goéruslerin dayanagi olup
degisiklikle birlikte bu duslincenin pozitif temeli bulunmamaktadir; yazarlar
miilkiyeti Gglincl kisinin olan bir malin rehin verilmesiyle temin edilmis olan bir
alacagi (ve alacakliyi), adi alacak olarak kabul ederek konkordato projesinin
oylamasina dahil etmenin (m. 302), diger yandan bu alacag rehinli alacak kabul
ederek m. 308/h,lIl hiikmindeki rehinli alacaklarin yapilandirilabilmesi amaciy-
la “2/3 seklinde 6ngoriilen nisaba” dahil etmenin agik¢a bir celiski olusturaca-
gini belirtmislerdir; yine yazarlara gore konkordatonun tasdik edilip edilmeme-
sine bagl olmaksizin alacagina hangi slirede ve ne oranda kavusacagl hususun-
da konkordato projesinden etkilenmeyecek bir rehinli alacaklinin, konkordato
projesinin oylamasina katilmasi yerinde degildir; ayrica kanun koyucu rehnin
kim tarafindan verildigi konusunda bir ayrim yapmamustir.

Yazarlarin gerekgelerinin temelini 7101 sayih Kanun’la yapilan degisiklikle
birlikte konkordatonun kabuliinde her alacak icin artik teminat aranmadigin-
dan Uglinct kisinin ricu hakkini kullanmasinin miimkin olmadigi yénindeki
goruslerin dayanaksiz kaldigi ve kanun koyucunun konkordatoda rehin hikim-
lerine iliskin borclu ile G¢linct kisi arasinda bir ayrim yapmadigi gerekgeleri
olusturmaktadir.

Konkordato projesi, bor¢lunun malvarhg dikkate alinarak hazirlanir ve bu-
na gére konkordatonun basariya ulasma ihtimali degerlendirilir. Uglincii kisiye
ait bir malin Gglincl kisinin ve borg¢lunun rizasi olmaksizin konkordato projesine
dahil edilmesi s6z konusu degildir. Konkordato ile asil amaglanan borg¢lunun
malvarliginin korunmasidir; érnegin konkordato ile iflasa tabi bir bor¢lunun
malvarhig korunarak iflasi engellenebilir’. Konkordatoya iliskin diizenlemelerin

% Atalay-Atali-Erdogan, “Konkordato Nisabinda Dikkate Alinip Alinmayacagi Meselesi”, Baglik 11

v Sanal Gorgilin-Levent Borii-Mehmet Kodakoglu, icra ve iflas Hukuku, 3. Baski, Yetkin Yayinla-

ri, Ankara, 2022, s. 588; Pekcanitez-Erdonmez, “Konkordato Nisabinin Hesabina Dahil Edil-
meli Midir?”, Baslik Il
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hikiim ve sonuglari borglu bakimindan dogmaktadir. Aksinin kabulii konkorda-
tonun ve kanun koyucunun amacina aykiri olacaktir. Bu anlamda Ugtnci kisi
rehniyle glivenceye alinan alacagin, adi alacak kabul edilerek konkordato nisa-
bina dahil edilmesi konkordatonun amacina uygun olacaktir®.

Rehnin Gglnch kisi tarafindan gosterildigi durumlarda alacakhinin alacagi-
nin konkordato nisabinin hesabinda dikkate alinmasi gerektigi Yargitay kararla-
rinda da vurgulanmistir®. Doktrinde bir gériis™, ipotegi saglayan tgiincii kisinin
konkordato teklif eden borglu sirket ortagi olmasi ve fabrikanin kurulu bulun-
dugu tasinmazin milkiyetinin bu ortaga ait olmasi halinde konkordatonun
amacina ulasmasinda sorunlar ortaya cikabilecegini belirterek aksi yondeki
gorusleri elestirmistir.

Konkordato ile amaclanan yukarida da ifade edildigi izere bor¢clunun mal-
varhiginin korunmasi olup konkordato projesinde de bor¢lunun malvarligi de-
gerleri dikkate alinmaktadir. Zira Yargitay’a gore de kendi malvarligi Gizerinde
rehin tesis eden Uglincl kisinin borglu sirketin ortagl olmasi halinde de s6z ko-
nusu rehinli alacak konkordato nisabinda dikkate alinmalidir®. Nitekim Yargitay
HGK yeni tarihli bir kararinda® da konkordato hiikiimlerinin sadece borglu tara-
findan verilen rehinler hakkinda uygulanacagini, borg¢lu icin verilen mihletten
Gglnci kisinin de yararlanacaginin kabul edilmesi halinde, alacaklinin Gglinci
kisiden teminat istemesinin bir anlaminin kalmayacagin, bu nedenlerle tclinci
kisinin verdigi rehinde, rehinli alacaklinin alacaginin tamamini konkordatoya
yazdirmasinin ve oy kullanma hakkinin verilmesinin zorunlu oldugunu belirt-
migtir.

o Pekcanitez-Erdonmez, “Konkordato Nisabinin Hesabina Dahil Edilmeli Midir?”, Bashk IlI;

Yargitay 15. Hukuk Dairesinin 16.02.2021 tarihli ve E. 2021/1389, K. 2021/275 sayili karari,
https://karararama.yargitay.gov.tr/, (27.12.2022); Yesilova, 2019, s. 372, 373. Aksi yonde go-
riis icin bkz. Hakan Pekcanitez vd., icra ve iflas Hukuku, 9. Baski, On iki Levha Yayincilik, is-
tanbul, 2022, s. 530.

9 Yargitay 15. Hukuk Dairesinin 16.02.2021 tarihli ve E. 2021/1389, K. 2021/275 sayili karari.

>0 Selguk Oztek, “Ugiincii Kisi Rehniyle Temin Edilmis Bir Alacagin Adi Konkordato Nisabinin

Hesaplanmasindaki Hukuki Durum (Son Giincel Gelismeler)”, Medeni Usul ve icra iflas Hu-
kuku Dergisi, 16(47), 2020, s. 749; Oztek, “Ugiincii Kisi Rehninin Akibeti”, Baslik 2.

Yargitay 11. Hukuk Dairesinin 08.11.1991 tarihli ve E. 1991/6992, K. 1991/5896 sayil karari,
https://lib.kazanci.com.tr/, (27.12.2022).

Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 03.03.2022 tarihli ve E. 2021/(15)6-772, K. 2022/240 sayili
karari (Yayimlanmamistir.). Ayni yonde bkz. Gorglin-Bori-Kodakoglu, 2022, s. 612.
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Konkordato hiikiimleri agisindan isvicre iiK, Kanunumuzun mehazini teskil
etmektedir. Bu sebeple konuyla ilgili isvicre hukukundaki gelismeler (ilkemiz
hukuk sistemi icin de dnemlidir. isvicre hukukunda gerek doktrinde® gerek
Federal Temyiz Mahkemesi Kararlarinda™ Ugiinci kisi rehniyle teminat altina
alinan alacak (Drittpfand), konkordato projesi bakimindan (iflas hukukunda
oldugu gibi) adi alacak olarak nitelendirilmistir ve konkordato nisabinda bu
alacagin tamaminin toplanti nisabinda dikkate alinmasi gerektigi kabul edil-
mektedir. Ayrica isvigre iflas Dairelerinin Yénetimi Hakkindaki Yonetmelik (Ve-
rordnung Uber die Geschaftsfithrung der Konkursamter)” m. 61’de de alacagin
tamaminin veya bir kisminin t¢lincl kisiye ait malin rehnedilmesi sekliyle temi-
nat altina alindigi alacak iflas sira cetvelinde adi alacak (ungesicherte Forde-
rung) olarak kaydedilecegi agik¢a hilkme baglanmistir.

B. Alacakhlar Kurulunun Olusumundaki Durumu (m. 289)

iflas disi konkordatodaki alacaklilar kurulu (iflas disi) iiK m. 289, IV; m. 290,
son fikra; m. 292, Ill ve 30671 sayilh Konkordato Komiserligi ve Alacakhlar Kuru-
luna Dair Yonetmelik’te hilkme baglanmistir. Bu hikimler dikkate alindiginda
alacaklilar kurulu; kesin miihletin verilmesiyle birlikte veya bu sirede alacakli-
lar arasindan belirli bir saylyi gegmemek lizere konkordato komiserini denetle-
yen veya ona tavsiyelerde bulunan, olusturulmasi kural olarak ihtiyari bazi hal-
lerde ise zorunlu olan bir kontrol-danisma organidir.*

Alacaklilar kurulu, mahkeme tarafindan kesin mihlet kararinda ya da kesin
mihlet icerisinde uygun bir vakitte olusturulabilir (m. 289, IV; Yon. m. 22).
“Alacakli sayisi iki yiiz elliyi yahut alacak miktari yiiz yirmi bes milyon Tirk Lirasi
tutarini asiyorsa ve en az Ug alacakli sinifi bulunuyorsa”, alacaklilar kurulunun
olusturulmasi zorunludur (m. 289, IV; Yon m. 22, Il). Alacaklilar kurulunu mah-

** Hans Ulrich Hardmeier, “Art 305 SchKG”, Basler Kommentar Bundesgesetz iiber Schuldbet-

reibung und Konkurs, Ed.: Adrian Staehelin, Thomas Bauer, Daniel Staehelin, 2 Auflage Hel-
bing Lichtenhahn, 2010, N. 30; Hans Ulrich Hardmeier, “Art 310 SchKG”, Basler Kommentar
Bundesgesetz iiber Schuldbetreibung und Konkurs, Ed.: Adrian Staehelin, Thomas Bauer,
Daniel Staehelin, 2 Auflage Helbing Lichtenhahn, 2010, N. 11; Daniel Hunkeler- Georg J.
Wohl, “Art 310”, Kommentar zum Bundesgesetz iiber Schuldbetreibung und Konkurs
SchKG, Ed.: Jolanta Kren Kostkiewicz, Dominik Vock, 4 th, Schulhess 2017, N. 8.

BGE 87 11l 117.
Bkz. www.admin.ch, (27.12.2022).

Levent Bori, “Adi Konkordatoda Alacakhlar Kurulu”, inénii Universitesi HFD, 2018, C. 9, S. 2,
s. 343.
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keme takdir edecektir. Mahkeme alacakhlar kurulunda hakkaniyete uygun se-
kilde alacaklilari, hukuki durumu bakimindan birbirinden farkli alacakli siniflari-
ni ve varsa rehinli alacaklilari olusturmahdir (m. 289, IV; Yon. m. 21).

Alacaklilar kurulunda rehinli alacakhlari temsil eden Gyelerin segiminde yalniz-
ca mulkiyeti borglu tarafindan verilmis rehinli alacaklilar dikkate alinmalidir. Dolayi-
styla konkordato borg¢lusu icin tiglincl kisi tarafindan rehin tesis edilmisse rehinli
alacakhlar sinifindan olusturulan kurulun Gyeleri kapsaminda degerlendirmeye
alinmamalidir. Bununla birlikte bu tir alacakh gruplar adi alacaklilari temsil edecek
sekilde kurul Giyesi secilmesine de bir engel olusturmamalidir.

C. Faizin Durmasi Bakimindan Durumu (m. 294)

Tasdik edilen konkordato projesinde aksi belirtiimedikge, rehinle temin
edilmemis her tiirli alacak icin kesin mihlet tarihinden itibaren faiz islemesi
durur (m. 294, Ill). Bu hilkme goére adi alacaklilar ile rehinli alacaklar bakimin-
dan faizin islemesi farklidir. Yukarida da ifade edildigi izere®, tgiinci kisinin
maliyla rehnedilmis alacaklar adi alacak olarak kabul edildikleri icin kesin mih-
lete kadar faiz islemeye devam etmelidir’®. Bu noktada doktrinde faizin baslan-
gicl yoniinde bir tartisma bulunmaktadir.

Bizim de katildigimiz doktrindeki bir goériise® gére, kanun metnindeki acik
ifade sebebiyle, konkordato projesinde aksi belirtiimedik¢e konkordatoya tabi
adi alacaklar icin faiz, konkordato kesin muhlet tarihine kadar isletilmelidir.

Doktrindeki diger bir goriise® ve Yargitay’in son zamanda vermis oldugu
bir Karara® gore, ik m. 294, Il hilkmi kesin mihlet tarihi itibariyle, rehinle

" Bkz. yuk. Ill, B.

Tung Yicel, 2020, s. 185.

Pekcanitez-Erdénmez, 2018, s. 55; Boru, “Alacaklilarin Alacaklarini Bildirmesi”, s. 178.

58
59

60 Besir Fatih Dogan, “Adi Konkordatoda Faize iliskin Ozellikli Durumlar”, Ticaret ve Fikri Miilki-

yet Hukuku Dergisi, 2022, C. 8, S. 2, s. 380; Tung Yicel, 2020, s. 185.

“lik 288/1 maddesi uyarinca gegici miihlet, kesin miihletin sonuglarini dogurur. 1iK 294/3
maddesi ise Tasdik edilen konkordato projesi aksine hiikiim icermedigi takdirde kesin miihlet
tarihinden itibaren rehinle temin edilmemis her tiirlii alacaga faiz islemesi durur. Hikminu
icermektedir. Somut olayda, konkordato talep eden davacinin projesinde faize dair herhangi
bir kabuliiniin bulunmadigi, yukarida anilan kanun maddeleri geregince kesin mihletin faize
iliskin diizenlemesi gegici miihleti de kapsayacagindan konkordatoya tabi borglarin gegici
mihlet tarihinden itibaren faizsiz olarak 6denmesinin kararlastiriimasi gerekir.” Yargitay 15.
Hukuk Dairesinin 23.06.2021 tarihli ve E. 2021/2089, K. 2021/2943 sayili karari,
https://www.lexpera.com.tr/, (27.12.2022).
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glvenceye alinmamis alacaklara faiz islemeyecegine iliskindir; fakat maddenin
tamamini gecici mihletin sonuclarina iliskin m. 288 ile birlikte degerlendirmek
gerekir; ik m. 288, I'e gore gegici miihletin kesin miihlet sonuclarini dogurmasi
sebebiyle gecici mihlet tarihinden itibaren konkordatoya tabi adi alacaklar icin
faizin durmasi gerekir.

D. Rehinli Alacaklilarin icra Takibi Yapabilmesi Yoniiyle Durumu (m. 295)

Konkordato miihleti igerisinde borglu aleyhine takip yasagi getirilmistir (m.
294). Bununla birlikte m. 295’e gore, “konkordato miihleti icerisinde rehinle
teminat altina alinmis alacaklar icin rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip bas-
latilmasi ve baslayan takiplere de devam edilebilmesi mimkiindir; fakat rehinli
mala iliskin muhafaza tedbiri uygulanamaz ve rehinli mal satilamaz”.

Konkordato projesinde isletmenin rehinli mal kullanmasi 6ngoériilmemis
veya rehinli malin kiymeti disecek ya da muhafaza altina alinmasi masrafli
olacak ise m. 297, Il usul uyarinca satisi icin izin verilebilir®. Satisla elde edilen
tutardan rehinli alacakliya rehin tutari kadar 6deme yapilabilir (m. 295, II).
Maddede sadece rehin ifadesi kullanildigi icin bor¢lunun bltin tasinir ve ta-
sinmaz rehinlerini rehin kapsaminda degerlendirmek gerekir®.

Bir alacagin teminati olarak gosterilen rehinli mal borgluya veya Uglinci ki-
siye ait olabilir (TMK m. 881/2). Calismanin konusu bakimindan énem arz eden
husus, tcglnci kisinin malvarhiginda yer alan ve konkordato bor¢lusunun borcu
icin rehin verilen malin, konkordato mihleti icerisinde rehnin paraya ¢evrilmesi
yoluyla satilip satilamayacagidir. Bu anlamda m. 295’te 6ngorilen yasagin kap-
samina, Uglincl kisiye ait rehinli mallarin dahil olup olmadigi hususu doktrinde
tartismalidir® ve bu sebeple degerlendirilmelidir.

Konkordato hukuku ile yeniden yapilandirma yontemi olarak benzerlik
gosteren yurirlikten kaldirilan iflas erteleme kurumu icin 6ngoérilen m. 179/b
uyarinca erteleme karari sonrasi rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip yapila-

62 A . . oy . . M
“Borglu mahkemenin izni olmaksizin mahlet kararindan itibaren rehin tesis edemez. 11K m.

297/2 borglu tarafindan verilen rehinlerin kural olarak yasak kapsaminda oldugu kabul edil-
mistir. Bu sebeple, borglu lehine liglinci bir kisinin rehin vermesine bir engel yoktur. Borglu-
nun yeni kredi talebinin temini igin Gglncl bir kisinin rehin gostermesi durumunda mahke-
meden izin alinmasi gerekmez”. Bkz. Cemil Simil, Konkordatoda Miihletin Bor¢clu Bakimin-
dan Sonuglari, On iki Levha Yayincilik, istanbul, 2020, s. 127.

Simil, 2020, s. 127.
Tung Yiicel, 2020, s. 88.
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bilse de bu takip sebebiyle rehinli mal hakkinda muhafaza tedbirlerinin alinma-
si ve malin satilmasi yasaklanmisti®. Yargitay 19. HD., iflasin ertelenmesi do-
neminde vermis oldugu kararda kurumun amacini dikkate alarak, mulkiyeti
ticlinci kisiye ait rehinli malin satilabilecegini belirtmisti®.

Uglincii kisiyle borglu arasinda mecburi takip arkadasligi gerekcesine daya-
nan Yargitay 12. HD. ise rehin konusu malin satis! i¢in s6z konusu olan yasagi
yalnizca milkiyeti bor¢lunun olan rehinli mallar bakimindan degil, milkiyeti
tiglincii kisinin olan rehinli mallar bakimindan da kabul etmektedir®. Yargitay
HGK da yakin tarihli bir kararinda ayni sonuca ulasmistir®.

Kéroglu® ve Sahin’e” gére, rehin borglu yerine l¢iincii kisi tarafindan tesis
edilmis olsa dahi lclinci kisiye ait mal satilamamali ve mal hakkinda muhafaza
tedbiri alinamamalidir.

Oztek™ rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takipte borclu ve iglincii kisi arasinda
sekli zorunlu takip arkadashgi (m. 149, m. 149/b) bulundugunu, borg¢lu bakimindan
ongorilen tedbirlerin Gglinci kisiye de sirayet edecegini ileri sirmektedir.

® Bkz. Oztek, “(Son Giincel Gelismeler)”, s. 754.

“lik’nin 179/6. maddesinin ikinci fikrasinda iflasin ertelenmesi kararinin ipotekli takipler
yéninden sonucu dizenlenmistir. Kural olarak iflasin ertelenmesi karari ipotekli takipleri
durdurmayacak ancak satis islemi yapilamayacaktir. iflasin ertelenmesinin temel amaci erte-
leme siiresince sirketin aktiflerinin korunmasi, ¢alistiriimasi, bu sekilde pasiflerin azaltilmasi-
dir. iiK’nin 179/a maddesinde iflasin ertelenmesini talep eden sirketin malvarliginin korun-
masi igcin mahkemeye her tirli tedbiri alma yetkisi taninmistir. Tedbirlerin erteleme talebin-
de bulunan sirket yoniinden uygulanacagi kabul edildiginden sirkete gore lglincu kisi konu-
munda bulunan kefil veya ipotekli tasinmaz maliklerinin hukuki durumunu etkileyecek sekil-
de tedbire hikmedilmesi mevcut dizenlemeye aykiridir...” Yargitay 19. Hukuk Dairesinin
07.04.2005 tarihli ve E. 2005/2033, K. 2005/3760 sayili karari, https://lib.kazanci.com.tr/,
(27.12.2022).

Yargitay 12. Hukuk Dairesinin 05.07.2018 tarihli ve E. 2018/10525, K. 2018/7456 sayili karari,
https://lib.kazanci.com.tr/, (27.12.2022); Ayni yonde bkz. Yargitay 12. Hukuk Dairesinin
22.11.2018 tarihli ve E. 2018/1612, K. 2018/11973 sayili karari, https://karararama.yargitay.
gov.tr/, (27.12.2022).

Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 02.07.2019 tarihli ve E. 2017/12-760, K. 2019/838 sayili
karari, https://lib.kazanci.com.tr/, (27.12.2022).

Anil Kéroglu, “Rehinli Malin Konkordato Mihleti igerisinde Paraya Cevrilmesi Yasagi (iiK m.
295)”, istanbul Hukuk Mecmuasi, 2020, C. 78, S. 1, 2020, s. 156.
Sahin, 2020, s. 230.

Oztek, “(Son Giincel Gelismeler)”, s. 750; Oztek, “Ugiincii Kisi Rehninin Akibeti”, Baslik 1;
Ayni ydnde bkz. Sakarya BAM, 8.HD, 22.03.2019, E. 2019/188, K. 2019/258, (Oztek, “Ugiincii
Kisi Rehninin Akibeti”); Ayni yonde Akyurek-Akytirek, 2019, s. 388.
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Yesilova’ ve Tung Yiicel” ise, borglu ve {iclinci kisi arasindaki mecburf ta-
kip arkadashginin olmasinin tglinci kisiye ait rehinli malin konkordato muhle-
tinde paraya cevrilmesine engel olusturmayacagi disiincesindedir; zira rehinli
mal maliki tiglincii kisiyle borglunun takipte beraber taraf olmasi sekli bir gerek-
liliktir ve UcglincU kisiyle borglunun takipte birlikte hareket etme zorunlulugu
yoktur.

Postacioglu’'na’ gére, rehin lclincii kisi tarafindan gosterilmis ise, m.
295'teki prosedire uygulanmak sartiyla alacagin tamami konkordato kapsa-
minda olacak ve alamadigi kisim icin rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takibe
girisebilecektir.

Yukarida ifade edildigi izere” ticiincii kisiye ait rehinli mal konkordato pro-
jesine dahil edilmemelidir. Konkordato, bor¢lu bakimindan hiikiim ve sonugla-
rini dogurur. Rehinli mala iliskin muhafaza ve satis yasagi, konkordato borglu-
sunun malvarhigini korumayr amaclamaktadir. Konkordatonun, lglinct kisinin
malvarhigini koruma amaci bulunmamaktadir. Ugilincii kisinin malvarliginda yer
alan rehinli malin satisinin konkordato borglusunun pasifini de arttirmaz’®. Bu
anlamda Uglncia kisiye ait bir mal bakimindan muhafaza ve satis yasagl s6z
konusu degildir ve Uglnci kisinin olan rehinli malin konkordato mihleti iceri-
sinde rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla yapilan takip neticesinde satilabilmesi
mimkindar”’.

Uglincii kisinin verdigi rehinle giivenceye alinan alacak, adi alacak kabul
edilerek nisaba dahil edilse de bu alacak bakimindan TMK ile iiK’daki rehnin
paraya cevrilmesi diizenlemeleri uyarinca rehinli alacak niteligi hala mevcut
oldugundan, rehinli alacakli Gg¢linci kisiye karsi rehnin paraya ¢evrilmesi yoluna
basvurabilecektir’. Nitekim Yargitay da yeni tarihli bir kararinda” m. 295’in

2 Yesilova, 2019, s. 373.

Tung Yiicel, “Alacagin Konkordatodaki Durumu”, Baglik VI.
Postacioglu, 1965, s. 105.
Bkz. Yuk. IIl, A.

Tung Yicel, “Alacagin Konkordatodaki Durumu”, Baslik Il; Pekcanitez-Erdonmez, “Konkordato
Nisabinin Hesabina Dahil Edilmeli Midir?”, Baslik llI, 2.

Kuru, 2013, s. 1464; Akil, 2019, s. 142; Talih Uyar, Yeni Konkordato Hukukumuzun Temel
ilkeleri, TBB: 369, 2019, s. 95.

Tung Yicel, “Alacagin Konkordatodaki Durumu”, Baslik VI; Levent Boru-Safak Parlak Bord,
“Konkordatonun Kefalet Sozlesmesine Etkileri”, istanbul Hukuk Mecmuasi, 2020, C. 78, S. 3,
s.1257; Duran, 2020, s. 199.
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konkordatonun basariya ulasmasi i¢in bor¢clunun malvarliginin korunmasi ama-
clyla dogru orantili bir hikiim oldugunu, konkordato kapsaminda lglinci kisi-
nin sagladigl rehnin, paraya cevrilmesinin durdurulmasinin kanun koyucunun
amagladigi bir netice olmadigini belirtmistir.

E. Konkordatonun Tasdiki Sonucunda Rehinli Mallarin Muhafaza ve Satisinin
Ertelenmesi (m. 307)

Konkordatonun tasdiki karariyla birlikte rehinli alacaklilar, rehinli mala ilis-
kin muhafaza ve satis islemlerini yapabilirler; konkordato projesinde konkorda-
tonun tasdikinin kesinlesmesiyle baglayici olacagi bor¢lu tarafindan belirtilme-
diyse, rehinli malin paraya c¢evrilmesi icin konkordatonun tasdikinin kesinles-
mesi de gerekmez (m. 308/c, ).

Konkordatoyu tasdik edecek olan mahkeme, tasdik karariyla birlikte, sart-
lari varsa, rehin konusu malin muhafaza altina alinmasi ile satisinin karar tarihi
itibariyle bir yil sireye kadar ertelenmesine karar verebilir (m. 307). Mahke-
menin rehinli mallar icin erteleme kararini tasdik karariyla ayni anda vermesi
gerekir. Bu anlamda dglnci kisiye ait rehinli bir mal bakimindan da erteleme
kararinin kapsami icerisinde degerlendirilip degerlendirilmeyecegi incelenmeli-
dir.

ilgili maddenin (m. 307) alt komisyon gerekgesinde® “nergeyle, rehinli

malin Gglincl kisiye ait olmasi durumunda da bu madde uyarinca erteleme
karari alinabilmesi saglanmakta...” ifadeleri bulunmaktadir. Dolayisiyla madde
alt komisyon gerekgesine gore, liglinci kisiye ait rehinli mallar da bu kapsamda
degerlendirilmektedir.

Doktrindeki azinlik goriisiine gére®, konkordatonun tasdiki karariyla rehinli
mallarin satisinin durdurulmasinin sebebi, borglu isletmenin faaliyetine devam
edebilmesi bakimindan zorunlu olan mallarin borgludan alinmasi 6nlenerek
mahkemece tasdiklenen konkordato projesinin basariya ulasmasini saglamak-
tir; buna gére m. 295 ile 307 arasindaki benzerlik rehinli mallarin kapsami (iiK
m. 23) bakimindan da uyumludur; m. 307’de de m. 295’e paralel olarak bir
ayrim yapilmaksizin tim rehinli mallarin satisinin ertelenmesi mimkinddr.

Yargitay 15. Hukuk Dairesinin 16.02.2021 tarihli ve E. 2021/1389, K. 2021/275 sayili karari.
Uyar, 2019, s. 136.
Koroglu, “(iiK m. 295)”, s. 153-155.
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Bizim de katildigimiz doktrindeki hakim goériise® gore, konkordato borclu-
sunun borcuna Uglinci kisi rehin vermisse m. 307 kapsaminda degerlendirme-
ye alinmamalidir; ¢linkii bu maddeyle konkordatonun tasdikine kadar borglu-
nun elinde bulunan ve borg¢lunun isletme faaliyetinin devami igin zorunlu olan
rehinli mallarin, konkordatonun tasdikinden sonra da bor¢lunun uhdesinde
kalmasini saglamak amaglanmistir.

F. Rehinli Mallarin Kiymetinin Takdiri Bakimindan Durumu (m. 298)

Komiser, gorevlendirilmesinin ardindan bor¢lunun malvarliginda yer alan
blatin mallarin kaydini gikarir ve bunlarin kiymetlerini takdir eder. Komiser,
rehinli mallara iliskin kiymet takdiri kararini alacaklilar tarafindan incelenmesi
icin hazirlar ve bu karari alacaklilar toplantisi 6ncesinde borglu ile rehinli ala-
cakhlara yazili olarak bildirir (m. 298).

Konkordato komiseri, sadece milkiyeti bor¢cluya ait mallarin defterini tut-
makta ve kiymetini takdir etmektedir. Bor¢clunun borcunu temin eden lc¢linci
kisiye ait malin ise m. 298 hikmince kiymet takdirinin yapilmasina gerek yok-
tur. Uglincii kisi rehniyle glivenceye alinan alacagin, rehinli alacak kabul edil-
mesi halinde rehin konusu malin kiymeti takdir edilmediginden teminatsiz ka-
lan kisim belirlenemeyecektir®.

Uglincii kisi rehniyle giivenceye alinan alacagin adi alacak olarak kabuliiyle
konkordato nisabina dahil edilmesi gerek tglinci kisi gerekse de alacaklinin hak-
larini koruyacaktir. Rehinli malin maliki borgtan rehinli malin degerince sorumlu
iken, borglu borgtan sahsen sorumludur. Alacakli alacaginin tamamini projeye
yazdirir ve konkordato tasdik edilirse alacakli proje kapsaminda alacagini alabile-
cek ve rehin konusu malin maliki igiincii kisinin riicu hakki dogabilecektir®.

G. Borgtan Birlikte Sorumlu Olanlara Karsi Haklar Yoniiyle Durumu (m. 303)

Alacakhnin borgtan birlikte sorumlu kisilere karsi sahip oldugu haklarla ilgili
olarak m. 303’te diizenlenme yapilmistir. Bu diizenlemede alacaklinin konkor-
dato projesine muvafakat edip etmemesine gore, birlikte borglu olanlara karsi

8 Tung Yiicel, “Alacagin Konkordatodaki Durumu”, Bashk VII; Ali Cem Budak-Serdar Kale, “iiK

m. 307”, Yeni Konkordato Hukuku, Ed.: Selcuk Oztek, 2. Basi, Adalet Yayinevi, istanbul, 2019,
s. 552; Pekcanitez-Erdonmez, 2018, s. 151; Pekcanitez-Erdonmez, “Konkordato Nisabinin He-
sabina Dahil Edilmeli Midir?”, Baslik Ill, A, 3; Saris6zen, 2021, s. 529.

8 Tung Yicel, “Alacagin Konkordatodaki Durumu”, Baslhk V.

8 Tung Yicel, “Alacagin Konkordatodaki Durumu”, Bashk V.
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ileri strebilecegi haklarini tam olarak koruyabilmesi icin yapmasi gerekenler
hiikiim altina alinmistir. 7101 sayili Kanunla yapilan degisiklik sonucu m. 303’te
“misterek borglu, borglunun kefilleri ve borcu tekeffil eden” yerine “borgtan
birlikte sorumlu olanlar” ifadesi kullanilmistir.

Borg iliskisinin borglu tarafinda birden ¢ok kisinin yer almasi hali, “birlikte
borgluluk” seklinde ifade edilebilir; bu husus kanun hikmiyle, taraflarin irade-
leriyle ya da borg¢ konusu olan edimden dogabilir. Bu halde ayni borg iliskisinde
sorumluluk, birden fazla kiside toplanmalidir®. Birlikte bor¢lu kavramina, borg-
lunun borcu i¢in miteselsil ya da ikincil (tali) sekilde yikumlulik alan herkes
dahildir; bu anlamda maddenin sinirlayici degil, 6rnekleyici bir diizenleme ge-
tirdigini sdyleyebiliriz*. Buna gore konkordato borglusu yaninda borgtan miite-
selsil sorumlu olanlar; rehin veren Gglnci kisi, garanti veren, kefil veya 6zel bir
hukuki iliski nedeniyle borcun tarafi olan kimseler olabilir®.

Alacag lcilinci kisi rehniyle temin edilmis alacakh da {iKk m. 303 hikmii
cercevesinde hareket edebilecektir. iiK m. 303 uyarinca alacaklinin konkorda-
toya muvafakat edip etmemesine gére bir sonu¢ baglanmistir. Ugiincii kisi reh-
niyle teminat altina alinan alacagin alacaklisinin konkordato projesinde oy kul-
lanmasinin 6nemi, Uglincl kisinin riicu hakki bakimindan burada da ortaya
¢ikmaktadir. Zira borglunun borcu igin lglncl kisinin rehin géstermesi duru-
munda bor¢ ddenmez ve bu nedenle rehin paraya cevrilirse, rehin sahibi Ggin-
cli kisi, bor¢luya riicu edebilecektir®®. Bu anlamda ugiincii kisi rehniyle giivence-
ye alinan alacagin alacaklisinin konkordato projesine adi alacakl olarak kayde-
dilerek oy hakkina sahip oldugunun kabulli, maddenin lafzi ve amacina da uy-
gun olacaktir®. Alacakli rehinli malin maliki Gglincii kisiye basvurmak icin m.
303’te aranan sartlari yerine getirmelidir.

Alacag Gglnci kisi rehniyle teminat altina alinan alacakl, konkordatoya
suresi icerisinde kayit yaptirmis olmasi kaydiyla rehin tesis eden Ggilinci kisiye

& Nurcihan Dalci Ozdogan, Miiteselsil Sorumluluk, Seckin Yayincilik, Ankara, 2015, s. 50.

8  Alexander Vollmar, “Art 303 SchKG”, Basler Kommentar Bundesgesetz iiber Schuldbetrei-

bung und Konkurs, Ed.: Adrian Staehelin, Thomas Bauer, Daniel Staehelin, 2 Auflage Helbing
Lichtenhahn, 2010, N 7; BGE 121 1l 191 E. 2.

Boru-Parlak Borl, “Konkordatonun Kefalet S6zlesmesine Etkileri”, s. 1258; Tung Yiicel, “Ala-
cagin Konkordatodaki Durumu”, Baslik IV.

Cenk Akil, “Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonuglar”, TBB Dergisi, S. 141,
2019, s. 245.

Tung Yicel, “Alacagin Konkordatodaki Durumu”, Baslik IV.
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karsi basvuru hakkini koruyacaktir. Aksi halde rehinli malin maliki Gglnci kisi-
nin konkordato borglusundan riicu alacagini elde etme imkanini zorlastiracak-
tir. Nitekim Yargitay da bir kararinda® tigiincii kisinin verdigi rehinle giivence-
ye alinan alacagin, adi alacak seklinde nisaba dahil edilmesini, rehin veren
Gglncd kisi ile bor¢clunun m. 303’e gore hareket etmesi gerektigini belirtmistir.

H. Rehinli Alacaklilarla Miizakere ve Borglarin Yapilandirilmasindaki Durumu
(m. 308/h)

“Rehinli alacakhlarla miizakere ve borglarin yapilandiriimasi”, iflas disi kon-
kordatoyla iliskili ancak ondan ayri bir borglarin yapilandirilmasi usuliidiir. Bas-
ka bir deyisle iflas disi konkordatoda borglu, alacakh lehine rehin verilmis olan
borglarin yapilandiriimasini (6n) projede yer almasi sartiyla m. 308/h geregi
talep edebilecektir.

Rehinli alacaklilarin, alacak miktari bakimindan “lgcte ikiyi asan cogunlugu” ile
anlasilmalidir. iste rehinli alacak miktari nisabinin hesaplanmasinda borglu tarafin-
dan verilen rehinler dikkate alinmalidir. Baska bir deyisle rehinli alacaklilar arasinda
yapilan oylamaya (m. 308/h), sadece alacagi borclu tarafindan tesis edilen rehinle
glvence altina alinan alacaklilar katilir; ¢inkii madde hiikmii kapsaminda Gglinci
kisinin verdigi rehinle glivence altina alinan alacaklarin da dikkate alinacagina iliskin
ifade bulunmamaktadir®. Alacag liciincii kisinin verdigi rehinle giivenceye alinan
alacakli ise, adi alacaklilar arasindaki oylamada oy kullanacaktir (m. 302).

SONUC

iik’da 7101 Sayih Kanun’la getirilen degisiklikler sonrasinda konkordato
hikiimlerinde yer alan rehin kavraminin kapsami icerisinde borglu tarafindan
verilen rehinlerin disinda ayrica Gglincl kisiler tarafindan verilenlerin de dahil
olup olmadigi doktrinde ve Yargi kararlarinda tartisma konusu olmustur. Ozel-

% Aksi yonde gbrils icin bkz. Oztek, “Uciincii Kisi Rehninin Akibeti”, Baslik 1; Oztek, “(Son Giin-

cel Gelismeler)”, s. 749 vd.

Yargitay 15. Hukuk Dairesinin 16.02.2021 tarihli ve E. 2021/1389, K. 2021/275 sayili karari,
https://karararama.yargitay.gov.tr/, (27.12.2022).

91

%2 Baki Kuru-Burak Aydin, istinaf Sistemine Gére Yazilmis icra ve iflas Hukuku, 7. Baski, Yetkin

Yayinlari, Ankara, 2022, s. 513; Ramazan Arslan vd., icra ve iflas Hukuku, 8. Baski, Yetkin Ya-
yinlari, Ankara, 2022, s. 726; Tung Yiicel, “Alacagin Konkordatodaki Durumu”, Baslik VII; Pek-
canitez-Erdénmez, “Konkordato Nisabinin Hesabina Dahil Edilmeli Midir?”, Bashk Ill, 3; Ata-
lay-Atali-Erdogan, “Konkordato Nisabinda Dikkate Alinip Alinmayacagi Meselesi”, Baslik Ill;
Aksi yonde goris igin bkz. Pekcanitez vd., 2022, s. 530.
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likle yapilan kanun degisikligi sonucu bitiin alacaklar i¢in aranan teminat kosu-
lunun kalkmasiyla birlikte doktrinde alacagin li¢clincu kisi rehniyle teminat alin-
masl halinde de bu alacagin, konkordatoda rehinli alacak olarak kabul edilerek
konkordato nisabina dahil edilemeyecegi yoniinde gorisler ortaya cikmistir.

Konkordatoya iliskin iik’nin rehin hiikiimlerinin, kanun koyucunun ve kon-
kordatonun amaci dogrultusunda sadece borglu tarafindan verilen rehinler
hakkinda uygulanmasi yerinde olacaktir. Uglincii kisiye ait bir mal kural olarak
konkordato projesine dahil edilmemekte; proje, bor¢clunun malvarligi dikkate
alinarak hazirlanmaktadir. Zira konkordato ile amaclanan bor¢lunun malvarligi-
nin korunmasidir. Konkordatoya iliskin dizenlemelerin hiikim ve sonuglari
borclu bakimindan dogmaktadir. Aksinin kabuli konkordatonun ve kanun ko-
yucunun amacina aykiri olacaktir. Bu anlamda uglinci kisi rehniyle teminat
altina alinan alacak, adi alacaktir ve konkordato nisabina dahil edilmelidir.

Rehinli mala iliskin muhafaza ve satis yasagi (m. 295), konkordato borglu-
sunun malvarhginin korunmasi amacina hizmet etmektedir. Mulkiyeti UGg¢linci
kisinin olan rehin konusu malin satisi, konkordato borg¢lusunun malvarliginin
pasif kismini da artirmayacagindan, m. 295 uyarinca Uglincl kisiye ait bir mal
bakimindan muhafaza ve satis yasagi s6z konusu degildir. Ugtincii kisinin rehinli
malinin konkordato mihleti icerisinde rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla yapilan
takip sonucunda muhafaza altina alinmasina ve satilmasina kanunen bir engel
bulunmamaktadir.

Alacaklilar kurulunda rehinli alacaklilari temsil eden Uyelerin seciminde
yalnizca milkiyeti borglu tarafindan verilmis rehinli alacakhlar dikkate alinmali-
dir. Dolayisiyla konkordato borglusu icin Gglincl kisi tarafindan rehin tesis
edilmisse rehinli alacakhlar sinifindan olusturulan kurulun Gyeleri bu kapsamda
degerlendirmeye alinmamalidir.

Uciincii kisiye ait rehinli malin gerekgce uyarinca m. 307 kapsaminda oldugu
soylense dahi bu husus, lglinci kisinin rehniyle giivenceye alinan alacagin adi
alacak niteligini etkilemez. Yine m. 308/h uyarinca rehinli alacakllar arasindaki
oylamaya, yalnizca alacag, bor¢lu tarafindan tesis edilen rehinle giivenceye ali-
nan alacakllar katilacagindan, Uglinci kisi tarafindan verilen rehinle glivenceye
alinan alacagin alacaklisi, konkordato nisabina dahil olup burada oy kullanacaktir.

Alacagi lglnci kisinin rehniyle glivenceye alinan alacagin, adi alacak sek-
linde nisaba dahil edilmesi sonucu borclu ile rehin veren dcgilinci kisi m. 303
hiikmu gercevesinde hareket etmelidir.
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