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Avrticle Info

Ortak dil, inang, gelenek, yasam bigimi olan topluluklar millet olarak
nitelendirilirler. Bu noktada kiiltiiv, ortak deger paylasumi ve anlam tiretimi
acisindan dnemli araglardan birisidir. Bazi semboller bir ulusu temsil ederken
kimi semboller ise evrenseldir. Bu anlamda kiiltiirel unsurlar icerisinde ozellikle
sembolik unsurlarin, koruyucu bir gii¢ olarak kiiltiirel degerlerin nesilden nesile
aktariimasim sagladigi bilinmektedir. Arastirmamizda Tiirk deviet geleneginde
giic sembolii olarak sik¢a kullanilan Pars sembolii siyasal iletisim ve iletigim
sosyolojisi agisindan incelenmistir. Arastirmada Panofsky ikonojik analiz yontemi
kullanminusgtir. Bu ¢calismanin digerlerinden iki yoniiyle (baglamsal ve yontemsel)
ayrildigr  diisiiniilmektediv. Bunlardan birincisi giic sembollerinin iletigim
sosyolojisi ve siyasal iletisim baglaminda degerlendirildigi ilk arastirma olmast,
digeri ise bu sembollerin analizinde ikonolojik analiz yonteminin kullanilmasidr.
Ulasilan sonuglara gore, Tiirk Devlet geleneginde hiikiimdar giiciinii tanridan alir
veya tanrisal ozellikler tasir. Siyasal bir unsur olarak hiikiimdarin giicii, tanriy
temsil etmesi ve tanrisal nitelikleri tagimasina baghdr. Ilim, irfan, birlik,
beraberlik gibi unsurlar ise bu giiciin temel kosullart olarak one ¢ikmaktadir.
Stiphesiz Tiirk devlet geleneginde giic unsurlarini temsil eden bir¢ok sembol ve bu
sembolleri olusturan bir¢ok faktér bulunmaktadir. Gii¢ faktoriiniin  etkili
olabilecegi diger unsurlar ve semboller arastirmamizin temel kisttint olusturan
ancak bizden sonraki arastirmacilar agisindan ise yol gésterici olacagin
umdugumuz sorulardir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirleraras: Iletisim, Sembolik Etkilesim, Siyasal Iletisim,
Pars Sembolii.
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Research Article

Communities with a common language, belief, tradition and way of life are
described as nations. At this point, culture is one of the important tools in terms of
sharing common values and producing meaning. While some symbols represent a
nation, some symbols are universal. In this sense, it is known that among the
cultural elements, especially the symbolic elements provide the transfer of cultural
values from generation to generation as a protective power. In our research, the
symbol of pars, which is frequently used as a symbol of power in the Turkish state
tradition, has been examined in terms of political communication and
communication sociology. Panofsky iconological analysis method was used in the
research. It is thought that this study differs from the others in two aspects
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(contextual and methodological). The first is that it is the first study in which power
symbols are evaluated in the context of communication sociology and political
communication, and the other is the use of iconological analysis method in the
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analysis of these symbols. According to the results, in the Turkish state tradition, Symbols of Power in Turkish State
the ruler takes his power from God or has divine features. The power of the ruler Tradition in the Context of Political
as a political element depends on his representation of God and his carrying divine Communication _and
L. . . . . Communication Sociology:
qualities. Elements such as knowledge, wisdom, unity and solidarity stand out as Iconological Analysis of the Pars-
the basic conditions of this power. Undoubtedly, there are many symbols Leo Symbol, Anasay 25, 205-212.

representing the elements of power in the Turkish state tradition and many factors
forming these symbols. Other elements and symbols on which the power factor can
be effective are questions that constitute the main limitation of our research, but
that we hope will be guiding for future researchers.

Keywords: Intercultural Communication, Symbolic Interaction, Political
Communication, Pars Symbol.

Giris

Bir milletin maddi manevi tiim unsurlarinin yer aldig kiiltiir, oldukca genis bir alan1 kapsar.
Her toplumun kendine has bir kiiltiirii ve bu kiiltlir cercevesinde olusturdugu yasam bigimi,
felsefesi bulunmaktadir. Kiiltiirel kodlarin iiretimi halk, yonetim, ¢evresel faktorler, inang,
gelenek vb. birgok unsurun etkisi ile olusur. Bu nedenle bir toplumda nesilden nesile aktarilan
semboller, o kiiltiir agisindan 6nemli maddi ve manevi degerleri isaret eden tarihi, kiiltiirel belge
niteligi tagirlar. Nitekim Wells’ e gore (1984) kiiltiir, sosyal kalitim iirlinlerinin tamamidir (Welss,
1984, s. 243-44). Giiveng’e (1991) gore ise kiiltiir, toplumlarin birikimli uygarligi ve hatta
uygarligin kendisidir (Giiveng, 1991, s. 95). Buradan hareketle kiiltiirii olusturan tiim unsurlar o
kiiltiirtin, uygarligin bir parcast olarak ifade edilebilir. Kiiltliriin bir parcast olan semboller,
tarihsel siire¢ igerisinde belirli bir donemde olusturulmus yapilardir. Bu nedenle sembollerin arka
planinda olusturulduklar1 donemler ve toplumlar bulunmaktadir (Ates, 2020, ss. 383-388).
Ayrica bu semboller, tarih oncesi ¢aglardan gilinlimiize dek sanatin her alaninda kendini
gostermistir (Ozder, 2008, s. 4). Pilici’ye gore evrendeki tiim nesnelerin sembollere doniisme
potansiyeli bulunmaktadir (2008, s. 8). Tiirk kiiltiiriinde yer alan baglica semboller, dini, siyasi,
geleneksel kapsamlarda kategorize edilebilecegi gibi, bolgesel, 6liim, bayram, yas vb. konulara
gore de kategorize edilebilir (Davletov, 2007, ss. 30-33). Arastirmamizda Tiirk devlet gelenegi
igerisinde yer alan ve siyasi bir giic sembolil olan Pars sembolii, siyasal iletisim unsuru olarak
incelenmistir.

Pars figiiriiniin gecmisi Neolitik Cag (M.O. 8000-5500)’ a dayanir. Orta Asya Saman
kiiltiiriinde goriilen figiir, diinyanin bir¢cok yerinde gili¢, inang, sayginlik temsili olarak
kullanilmaktadir (Arslan, 2007, s. 11). Ayrica Tiirklerin kullandigi On iki Hayvanl Tiirk
Takviminde yil sembolii olarak kullanilan hayvanlardan birisinin Pars olmasi, bu sembole
ylklenen kiiltiirel anlamin gostergelerinden birisidir. Pilici’ ye gore bu sembol, gii¢, hiikiimdarlik,
asalet ve cesaretin temsilidir. Inang unsuru olarak ise yiiksek yonetim mekanizmasin, iktidari,
egemenligi, kudreti ve icra giiciinii sembolize eder (2008, s. 34). Nitekim Selguklu mimari tarzi
eserlerinin bircogunda hayat agaci ile pars semboliiniin birlikte kullanildigr bilinmektedir.
Erzurum Yakutiye Medresesi bu eserlerden birisidir. Bu semboliin Orta Asya’daki Saman
gelenegini devam ettiren Tiirk motifleriyle benzer sekilde tasvir edildigi goriilmektedir. Pars
Aslan figiiriiniin, mimaride, bayraklarda, sikkelerde, armalarda, paralarda, devlet armalarinda ve
daha bir¢ok dnemli kiiltiirel unsuru temsilen kullanildig1 goriilmektedir (Gabriel, 1934, s. 158).

Siyasal iletisim faaliyetleri icerisinde yer alan onemli iletisim araglarindan birisi de
sembol dilidir. Bu nedenle aragtirmamizin birinci boliimiinde kuramsal ve kavramsal ¢er¢eveye
yer verilerek iletisim sosyolojisi ve siyasal iletisim baglaminda sembollerin dnemine
deginilmistir. ikinci boliimde pars-aslan semboliiniin ikonolojik analizi yapilarak bulgular
paylasilmistir. Son bdliimde ise ulagilan bulgular degerlendirilmistir. Calismamizin siyasal
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iletisimde sembol dili, glic unsurlar1 ve sosyolojik agidan nedensellik iliskilerinin kurulmasi
nedeniyle farkli bir perspektif sunacagi kanaatindeyiz.

KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

Sembol kavrami etimolojik kokeni Eski Yunancada cuv- (sin) (yani birlikte) ve Poin
(voli) (yani atis/atma) kelimelerinin bir araya gelmesiyle olusturulan copfolov (simvolon) yani
birlikte atmak, birlikte birlestirmek, biitiin haline getirmek kelimesine dayanmaktadir
(https://www.etimolojiturkce.com/kelime/sembol).

Siyaset, insanlik tarihinin ilk giinlerinden en ilkel kabilelerden gilinlimiiz modern
toplumlarima kadar hemen her donemde goriilmiistiir. Siyaset kavrami en genel tanimiyla
herhangi bir toplumun y6netimi amaciyla gerekli insan giicii ve yonetim kurallarini ifade eder.
Bu tanimdan hareketle bir toplumun yonetimi igin gerekli temel kosulun kitlesel iletisim oldugu
acikca goriilmektedir. S6z konusu siyasal iletisim oldugunda yonetimle halk arasinda bir diyalog
araci olarak sozlii ve sdzsiiz iletisim unsurlarinin tiimii, tek bir amag icin kullanilan bir arag
niteligi tasirlar. Bu noktada siyasal iletisimin amaglari, kullanilacak araglar ve iletilmek istenen
mesajlar1 belirleyen temel unsurlar olarak karsimiza ¢ikar. En genel tanimiyla siyasal iletisimin
islevleri, temel siyasal sorunlar ve buna bagli olarak siyasal ilkelerin belirlenmesi, siyasi
sorunlarin tanimlanmasi ve bu sorunlarin siyasal diizlemde mesruiyet kazanmasi, hedefle kitle
arasinda araci olmasi seklinde ifade edilebilir. Kongar (2010) siyaseti yonetme sanati olarak
nitelendirmistir. En nihayetinde iletisimin bilgi aligverisi sonucu bir degisim yaratmasi, ikna vb.
amag tagimasi, siyasal iletisimin toplumsal islevi agisindan ikna unsuru olmasima temel teskil
eder. Bu baglamda hedefi genis kitleleri etkilemek olan siyasal iletisimin tiim araclari,
kamuoyunun ve siyasi aktorlerin dogrudan etkilenmesine aracilik ederler (Kentel, 1991, s. 39-
40). Graber (2005, s. 479), agisindan siyasal iletigim siireci, mesajin olusturulmasi, iletilmesi ve
alinmasi siirecidir. Burada iizerinde durulan unsur mesajdir. Nitekim siyasal sembolizmin
onemine dikkat ¢eken Abner Cohen, “’Two Dimensional Man: An Essay on the Antropology of
Power and Symbolism in Complex Society’’ isimli eserinde insanin (politik ve sembolik) iki
boyutlu yapidan olustugunu ifade eder. Cohen’e goére politik insan ayni zamanda sembolist
insandir (Cohen, 1976, s. 48). Semboliin politikayla, 6zellikle giiclin kullanim, uygulama ve
dagilimiyla iliskisini irdeleyen Cohen, politicosembolist insanin semboller araciligryla harekete
gectigini ifade etmistir. Giig iliskileri sembolik form araglariyla gelistirilir, stirdiiriiliir, ifade edilir
ve somutlastirilir (Cohen, 1979, s. 89 ve Turner, 1975, s. 145).

Cohen’in sembol ve politika arasinda kurdugu bu iligki David Kertzer’ e gore de oldukca
onemlidir. Kertzer’ e gore (1988) siyasi sistemler, semboller ve ritlieller vasitasiyla anlagilabilir.
Kertzer’ e gore (1988) semboller insanlarin diinyay1 anlamasina kolaylik saglar ve politika ise
toplumu sekillendiren sembolleri anlama sanati olarak nitelendirilir. Bir siyasi se¢imde aslinda
segmen o toplumun en iyi sembol yapicisini seger (Kertzer, 1988, s. 6). Bu diisiinceye gore
semboller ideolojinin bir araci olarak goriilmektedir. Bir ideolojinin en bilinen sembolii ayn
zamanda o ideolojiyi tek ciimle kurmadan en iyi bigimde ifade eden seydir (Ates, 2020, s. 381).
Unlii antropolog Clifford Geertz (2010) ‘e gore kiiltiir bir semboller sistemidir (Geertz, 2010, s.
110). Sembollerin politik yasami sekillendirme nedenlerinden birisi bir devletin egemenligini
somutlagtiran (milli bayrak, milli mars veya arma gibi) 6zellikte olmasi, bagimsizlig1 temsil
etmesi, bir ulusun tiim arka planini, kiiltiir ve diisiincesini yansitmasidir (Hobsbawm, 2005, s. 14).

Bir Gii¢ Unsuru Olarak Pars Sembolii

TDK Sozliige gore Pars, Kedigillerden, yirtic bir hayvan olarak (Panthera pardus) olarak
tanimlanmaktadir. Pars (Panter-Leopar) motifi, 6zellikle Uygur ve Goktirk donemlerinde
kullanilan ve sosyokiiltiirel boyutta etkileriyle bilinen, bir yildiz takiminin adidir. Yunan tarihgisi
Heredot, Iskitlerin kiiltiiriinde Pars figiiriiniin dnemini vurgulamistir (Esin, 2001, s. 26, 140, 45).

Anadolu Parsi ile ilgili ilk bilimsel ¢aligma 1856°da Fransiz zoolog M. A. Valenciennes
tarafindan olusturulan “Felis Tulliana” adli eserdir. Bu eser, Anadolu Panteri ile ilgili ilk
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bilgilerin derleyicisi olan Romali Marcus Tullius Cicero’ya ithaf edilmistir (Valenciennes, 1856,
S. 1035-1039). Anadolu Parsi’nin ilk 6rnekleri Konya Catalhdyiik ‘te bulunan yaklagik 9.000
yillik (Neolitik Cag) Pars Tapinagi bilinen en eski kanitlardan birisidir (Helck, 1968, s. 123-125).
Oguzlarin 24 boyundan birisi olan Bozoklar Gok Tanri’nin temsilcisi olarak, giinese ve aya en
¢ok yaklagtigini diisiindiikleri Pars ile kartaldan olusan ziimriidii Anka kusunu tanrisal bir sembol
araci olarak nitelendirmislerdir (Davletov, 2007, s. 84-97). Anadolu’da baz1 mimari yapilarda
Tiirklerin sembolik ve inancsal gelenegi olan Pars figiiriine rastlanmaktadir. Dogubeyazit Ishak
Pasa Saraymin girisi, Tortum Bagbasi ve Haho Kilisesi toplanma alanindaki girisler, Ani
Harabeleri, Kayseri Déner Kiimbette yer alan Pars drnekleri bunlardan bazilaridir. ilhanlilardan
kaldig1 bilinen Erzurum Yakutiye Medresesinin kapisinda da pars figiirleri goriilmektedir.

Kiiltiiriin en temel gostergelerinden olan semboller, kimi zaman bir kelime, bir nesne, bir
isaret, s0z, yazi, gorsel vb. bircok sekilde karsimiza ¢ikan duygu ve diisiinceleri ifade eden,
kiiltiirel sifrelerdir. Semboller, kiiltiirel yap1 icerisinde agik¢a goriilen bicimin altinda yatan,
toplumlarin kendi kiiltiirlerine goére tanimladiklart gizli anlamlart kusaktan kusaga aktarirlar
(Cetinkaya, 2013, s. 74). Bu nedenle toplumlarin kullandig1 semboller, iliskiler, degerler ve
oncelikleri yansitmalar1 bakimindan oldukga 6nemlidir. Giiniimiizde bu sembol futbol kuliipleri,
film sirketleri, otomobil firmalar1 ve hatta iilke isimlerinde kullanilmaktadir. Ornegin; Ingiliz
Futbol Ligi’nin armasi aslandir. Amerikan film Sirketi Metro-Goldwyn-Mayer, Endonezya
Havayollar1 Lion, Tiirkiye“de ise Galatasaray Futbol Kuliibiiniin simgesi, Fransiz otomobil
firmas1 Peugeot ve daha birgok uluslararasi kurulus bu sembolii kullanmaktadir. Ayrica Uzakdogu
Asya iilkesi olan Singapur’un ismi de aslan anlamina gelmektedir (Oztiirk, 2019, s. 19). Yine Eski
Tiirklerde bars/pars, aslan, togril, boga (buka), bori, tay, teke, bugra, dogan gibi hayvan isimleri
erkek cocuklara verilmistir (Amanoglu 1999, s. 64 ve Karadogan, 2003, s. 110-116). Tiirk erkek
isimlerinde sik¢a kullanilan pars, aslan ismi ayni1 zamanda Tirk dizilerinde alfa, giiclii erkek
rollerindeki oyuncu isimlerinde kullanilmaktadir. Ornegin Yarg1 isimli dizinin Savcisi Pars, Aile
isimli dizinin bagrol oyuncusunun ismi ise Aslan’dir. Nitekim Dede Korkut hikayelerinde ad
verme hadiselerinden ¢ok¢a bahsedilmesi Tiirklerin eski tarihlerden beri ad verme ritiieline 6zel
bir 6nem verdigini, sembolik bir anlam atfettigini gostermektedir (Uca, 2004, s. 150).

ARASTIRMANIN YONTEMIi

Bu aragtirmada Erzurum Yakutiye Medresesi kapisinda bulunan pars figiirii, Erwin
Panofsky’nin “Ikonografik ve Ikonolojik Sanat Elestirisi” yontemi ile analiz edilmistir. Bu
yontem, bir sanat eserinin, dogal anlam, uzlagmali-ikincil anlam ve ic¢sel anlam- igeriksel
anlamlarinin analiz edilmesine dayanir. Ikonografi, metin analiz ydntemlerinin gorsel analiz
acgisindan yetersiz olmasi nedeniyle olusturulan yontem 6zellikle kiiltiir arastirmalarinda temel
cozlimleme yontemi olarak kullanilmaktadir (Akt. Dogan, 2012, s. 78).

Panofsky’nin “Ikonografik ve Ikonolojik Sanat Elestirisi” yontemine gdre bir sanat eseri
tic asamada incelenmelidir:

1) Birincil dogal anlam (On ikonografik inceleme) eserin olgusal ve ifadesel anlami
belirlenir. Olgusal anlam, bir eserde goriilen bigimlerin, daha 6nce bilinen birtakim nesnelere
benzetilmesi, hareketleri ve iliskilerinin kurulmasidir. ifadesel anlam ise, bilinen nesnelere
benzetilen bicimlerin, ifadesel niteliklerini bulmaktir. Bir eserin olgusal ve ifadesel anlaminin
cOziimlenmesi eserin dogal anlamidir (Comert, 2006, s. 18).

2) Ikincil asama uzlasimsal anlamdir. Uzlasimsal anlam bir eserde ilk bakista fark
edilmeyen, giindelik deneyimlerle agiklanamayan, kapali anlamdir. Bu anlamin goriilebilmesi
icin giindelik pratiklerin diginda bilgi ve dikkat gerekmektedir (Comert, 2006, s. 19).

3) Qgﬁncﬁ asama ise ikonolojik yorum olarak nitelendirilen i¢sel anlamin ¢6ziimlendigi
asamadir. Igerik-i¢sel anlam, eserin asil anlamidir. Bu nedenle dogal anlama kiyasla bu agamada
daha fazla bilgi gerekir. Bu asamanin dogru bir sekilde uygulanabilmesi i¢in, eserin yapildigi
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donem, yapildig1 yer ve donemin sosyal, kiiltiirel, politik, ekonomik vb. kosullarinin bilinmesi
gerekmektedir. Chris Murray’ a gore ikonolojik yorum “/...J bir eserle onun icinde yaratildigi
daha genis baglam arasindaki iliskinin anlasiimasin amaglar” (2012, s. 242). Bu baglam eser
icerisinde yer alan kiiltiirel imge, simge ve sembollerin bilinmesini gerektirir.

Kaynak: http://erzurumansiklopedi.com/yakutiye-medresesi/

Gorsel 1°de flhanl Hiikiimdari Sultan Olcayto zamaninda Gazanhan ve Bolugan Hatun adina,
Cemaleddin Hoca Yakut Gazani tarafindan 1310 yilinda yaptirilan Erzurum Yakutiye Medresesi
kapis1 goriilmektedir (Eskici, 2006).

BULGULAR

On ikonografik inceleme: (Dogal Anlam, Olgusal- ifadesel Anlam) On ikonografik
anlam nesne ve seylerin saf bigimlerini ifade eden ilk anlamlardir. Bu anlamlar dogal, gériindiigii
gibi ilk akla gelen anlamlardir. Dogal anlam birincil ve saf bigimsel diinyanin sanatsal motifleri
olarak da nitelendirilir. Bu motiflere yonelik ilk betimleme ise on-ikonolojik betim olarak
adlandirilir (Panofsky, 2012, s. 28). Buradan hareketle gorselin dogal anlamu: Ilk bakista karsilikli
iki pars figiirini dikkat ¢eker. Giris kapisinin hemen saginda, Iki aslan-pars figiirii, ortasinda hayat
agaci ustlinde ise kartal figlirii bulunmaktadir. Dogal anlam degerlendirmesi tiim bigimlerin en
sade ve temel diizeydeki anlamina odaklanilmasi nedeniyle gorselde bulunan iki pars figiirini,
hayat agaci ve kartal figiirleri ilk akla gelen anlamlarina indirgenir. Bu baglamda Gorsel 1°de
goriildiigii tizere dikdortgen kompozisyon icerisinde iki pars figiirini kompozisyonun merkezinde
yer almaktadir. Pars figiirinlerinin tam ortasinda bulunan hayat agaci, kompozisyonun merkezi
unsurlarindan birisidir. Kompozisyonun iist kisminda yer alan kartal figiirii ise kompozisyonun
iist kismina yerlestirilmistir.

ikincil Uzlasimsal Anlam: Sanatsal motifler ve bilesenleri mevcut kullanimlart ile temsil
ettikleri kavramlar birlestirilerek ikincil anlamlar elde edilir. Ikincil anlamlara ulasabilmek icin
ilgili kiiltiire iligkin mitolojik unsurlar, alegoriler ve hikayeler olduk¢a dnemlidir. Bu iligkilerin
saptanmas1 agik veya gizli sembollerin kiiltiirel diger unsurlarla birlikte degerlendirilmesiyle
miimkiindiir.

Pars figiirii, Tiirk Kiiltiirtini yansittig1 bilinen Dede Korkut Hikayeleri i¢erisinde bulunan,
Kanli Koca Oglu Kan Turali Hikayesi’nde kahramanin “gii¢ ve kudretini” (Ozkartal, 2012, s. 62)
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temsilen aslan-pars, Begil Oglu Emren Hikayesi’'nde “aslan enigi yine aslandir” (Ergin 1997, s.
219) seklinde goriilmektedir. Burada babanin yigitlik giic ve kudreti aslan benzetmesiyle
vurgulanmistir. Ayrica pars-aslan figilirliniin birgok mitolojide giig, kuvvet, koruyuculuk ya da
taht sembolii olarak kullanildig1 bilinmektedir (Coruhlu, 1999, s. 149—151). Bu baglamda kap1
iizerinde yer alan pars-aslan figiiriiniin uzlasimsal anlami, gii¢, kuvvet, kudret gibi 6zelliklerin
One ¢ikarilmasidir.

I¢sel Anlam: (Panofsky, 2012, s. 33) gore bir ikonolojik yorumun dogru olabilmesi igin
mutlaka igsel anlam ¢dziimlemesi, ikonolojik ¢oziimleme gereklidir ve bu anlamin temel,
hikayeler, alegorilerden ziyade sembolik degerleri olusturan i¢sel anlamin hem kompozisyon
yontemleri hem de ikonografik anlamlarin analizi ile miimkiindiir. Giris kapisinin hemen
saginda, Iki aslan-pars figiirii, ortasinda hayat agaci {istiinde ise kartal figiirii bulunmaktadir.

Komposizyon ve ikonografik Analiz: Altta simetrik olarak yerlestirilen pars (aslan)
figiirleri ve bu figiirlerin ortasindan biiyiik, geometrik siislemeli bir kabaradan yukar1 dogru
konumlandirilan hurma agac1 ve hurma agacinin hemen iizerinde ise ¢ift bash kartal motifi
goriilmektedir. Pars-Aslan hem Tiirk kiiltiirlinde hem de birgok kiiltiiriin temsilinde Tanri,
hiikiimdarlik sembolii olarak kullanilmaktadir. Tanrisal 6zellikler, gii¢, kudret, hakimiyet gibi
ozelliklerin giris kapisinda kullanilmasi, olduk¢a 6nemlidir. Tanri1 sembolii olan pars, hiikiimdar
tahtin1 simgelemesi agisindan kap1 (kimlik—hiikiimdarlik) mesaj1 dikkat ¢cekmektedir. Kap1 temel
vurgu olarak kimlik gostergesidir ve kapida bulunan iki Pars tanrisallik-hiikiimdarlik- giic
olgularinin kullanilmasi, hiikiimdarligin giiciinii tanridan alma, tanrisal olma, mutlak ve teklik
mesajlarini tagimaktadir.

Yapilan inceleme sonucunda ulasilan bulgular su sekildedir:

- Tiirk devlet geleneginde pars- aslan figiiriiniin medresede kullanilmas: (Islam inancinda,
ders kokiinden tiiretilen medreseler, ilim, irfan merkezleridir). Okumanin, bilginin, ilim ve irfanin
merkezi olarak goriilen bir yapida pars figiiriiniin tercih edilmesi, ilim irfan merkezinin
merkezinde Pars (tanri- hiikiimdarin) bulundugunu vurgular. Merkezde tanri- hiikiimdar
bulunmaktadir.

- Medrese kapisinda kullanimi, bilindigi iizere Tiirk -Islam kiiltiiriinde kap1, bir yol, bir
diisiince, bir hareketin baglangicini temsil eder. Kapi tizerine konumlandirilan Pars figiirii, yolun
temsilinde tanriy1, hilkiimdar1 temsil etmektedir.

- Hurma- hayat agaci ve kartal figiirii ile kullanilmasi, Tiirk kiiltlirlinde hayat agac1, hurma
agaci birlik beraberlik bereketin semboliidiir. Benzer sekilde gii¢ unsuru olan kartal figiirii ile
kompozite edilmesi, tanrisal yolu hiikiimdarin temsil ettigi, bu yolun ilim, irfan yolu oldugunu ve
bu yolun ancak birlik, beraberlik ile yiiriinecegini, eger sebat edilirse neticesinin bolluk bereket
olacagm ifade etmektedir.

SONUC

Arkeolojik kaynaklara gore Tiirkler, insanlik tarihinin en eski toplumlarindan birisidir.
Bu nedenle Tiirkler ve Tiirklere iliskin bilgiler hem diinya tarihi hem de Orta Asya’da yasayan
kavimlerin anlasilmasi agisindan olduk¢a onemlidir. Nitekim siyaset ve iletisim olgular1 da
insanlik tarihinin ilk donemlerinden itibaren varlig1 zorunlu 6nemli unsurlardir. Siyasal iletigim,
insan topluluklarinin yénetim bi¢imlerini iceren tiim faaliyetleri, iletisim sosyolojisi ise insan
topluluklarini etkileyen tiim iletisim bi¢imlerini kapsar. Bu nedenle herhangi bir toplulugun
yasam bi¢imi, davranig ve eylemleri s6z konusu oldugunda, siyasi ve iletisimsel unsurlardan
bagimsiz diisliniilemez. Arastirmamizda Tiirk Devlet geleneginde gii¢ unsuru olarak kullanilan
sembolik unsurlardan birisi olan pars-aslan figiirii siyasal iletisim ve iletisim sosyolojisi
baglaminda incelenmistir. S6z konusu iletisim bigiminin sembolik olmasi nedeniyle ikonolojik
analiz yontemi kullanilmustir.
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Tiim bulgulardan hareketle, Tiirk Devlet geleneginde hiikiimdar, giiciinii tanridan alir
veya tanrisal 6zellikler tagir. Siyasal bir unsur olarak hiikiimdarm giicii, tanriy1 temsil etmesi ve
tanrisal nitelikleri tasimasina baghdir. Ilim, irfan, birlik, beraberlik gibi unsurlar ise bu giiciin
temel kosullar1 olarak 6ne ¢ikmaktadir. Siiphesiz Tiirk devlet geleneginde giic unsuru ve bu
unsuru olusturan bir¢ok faktor bulunmaktadir. Calismamizin temel ¢ercevesi ve kisitini olusturan
Tiirk Devlet geleneginde gii¢ faktoriiniin, farkli semboller ve baglamlar agisindan incelenmesinin
bizden sonraki aragtirmalar igin faydali olacagi kanaatindeyiz.
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