Disiplinler Arasi Dil Aragtrmalar:
Dergisi [DADA]
Haziran 2023

International Journal of Interdisciplinary
\%anguage Studies [1JILS]
une 2

Atif (cne) Kosumcu, Selenay (2023). Tiirkiye Tiirkgesi a; (Flzlannda Gteki’yi etiketleme, Disiplinler Arast Dil Arastmalar: Dergm 6,

134-163.

10.48147/dadla.1267139.

Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Oteki’yi Etiketleme

Selenay KOSUMCU"

Tiirkiye Tiirkgesi Agizlarmda Oteki’yi Etiketleme

Labeling the Other in Turkey Turkish Dialects

Ozet

Herhangi bir ayurt edici 6zelligi (biyolojik, fiziksel, kiiltiirel veya
psikolojik) bulunan hemen hemen her bireyin alisilmisin
digindaki bu niteligi, beraberinde yeniden tamimlanmay
(damgalamalar, kalip sozler veya yargilar, lakaplar) getirir.
Toplumda iligkisel siireglerde ortaya ¢ikan etiketleme (Or.
saldirgan, kor, katil, madde bagimbhsi) adi verilen tanimlama
stireglerinde, baskalarmin etiketlenen bireye bakigimin hatta
kisinin kendine bakigimin dahi degismesi, yeniden sekillenmesi
soz konusudur. Farkh sosyal cevreleriyle diistiniildiigiinde
stirekli degigsim halinde olan insan, kendini tanimlarken ben
olarak kendi Ozneligini merkezde kabul eder ve kalan tiim
ogeleri pek ok farkh ozelligiyle (irk, renk, cinsiyet, dil, sakatlik
vd.) oteki olarak konumlandirir: ben ve otekiler. Bu ¢alismada
bireylerin toplum igerisindeki ben Ggesini tamima, anlama siireci
boyunca istemli veya istemsiz olarak karsisinda konumlandirdig
oteki 6zelindeki olumlu ve olumsuz etiketleme bigimleri tespit
edilecek ve boylelikle teki’yi etiketlemenin dilsel ve kiiltiirel
kodlar1 ortaya konulacaktir. Calisma, Tiirkiye Tiirkgesi'nin ana
agiz gruplarndan Random yontemi ile segilecek metinler
tizerinde yapilacaktir.

Abstract

The unusual characteristic of every individual with any distincti-
ve feature brings with it a redefini-tion. In these identification
processes, which are called labeling which emerges in relational
processes in society, there is a change and reshaping of others'
view of the labeled individual and even the person’s view of
himself. When considered with different social environments, a
person who is in a constant state of change accepts his own
subjectivity as the self in the center while defining himself, and
considers all the remaining elements as the other with many
different characteristics positions: me and others. In this study, it
will be determined what the positive and negative labeling forms
in the context of the other, which individuals voluntarily or
involuntarily position against the self element in the society they
exist in, during the process of recognizing and understanding,
and thus the linguistic and cultural codes of labeling the other
will be revealed.
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Kavramsal olarak etiketleme, stigma (damga) sozctigiine (yara, iz, isaret) karsilik gelmek-
tedir. Uzun bir tarihi (klasik Yunan’da dislanmis gruplara vurulan damganimn adi) olmakla be-
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raber bu kavram, sosyoloji alanindaki ¢alismalarla (ilk ¢ahgma: 1861, Asylums: Essays on the
Social Situation of Mental Patients and Other Inmates, Erwing Goffiman) 6n plana ¢ikmustir
(Marshall, 2005: 129). Genel tanimiyla, baz1 bireylerin resmi ya da gayri resmi olarak farklilik-
larinin tanimlanmasina yonelik sozciikler etiket sozlerdir Ve etiketler, bireyin kendi bildigi ben-
liginden ¢ok toplum aynasimdan goviiniisiinii yansitir (Cooley, 1902: 179-180).

Sosyal bir varlik olan insan, i¢inde yasadig1 toplumdan ayr diisiiniilemeyen, etkilenen ve
etkilesim halinde oldugu cevreyi de etkileyen konumundadir. Bunun yaninda her insan yas,
cinsiyet, koken, egitim ve toplumsal statii bakimindan birbirinden farkli 6zelliklere sahiptir.
Benlik algisini olustururken yasam igerisindeki roller 6nem kazanmakta; bireyin biligsel stirec-
leri, deger ve tutumlari toplum tarafindan kendisine yonelik her tiirlii olumlu ve olumsuz yak-
lagimdan etkilenmektedir. Birey, toplumun kendisine dair yansittiklari ile kendi hakkinda bil-
diklerini karsilagtirarak aradaki farki en aza indirmek, uyumlu hale getirmek iizere sekillendir-
mekte dolayisiyla diger insanlardan gelen her tiirlii geri bildirimden etkilenmektedir.

Goffman, stigma adim verdigi etiketleme siirecini; “toplum, kendisine tehdit olabilecek bir
olayla karsilastiginda genellikle onu toplum disina atma refleksi gosterir ve bireyi etiketleyerek
onun degerinin azalmasini saglamakta dolayisiyla etiketlenmis bireyler de kimsenin istemedigi
bir konum almaktadir. ” seklinde anlatmustir. Viicuttaki fiziksel kusurlar; zayif irade, tutkular,
giivenilmeyen kati inanglar ve diiriist olmamak gibi bireysel karakter lekeler; ik, milliyet ve
din gibi biitiin bir aileyi etkileyen etiketler olmak tizere ii¢ tiirlii etiketten bahseder. Ve kendini
de dahil ettigi olumsuz ayrimciliga maruz kalmayanlar kategorisini normaller olarak nitelendi-
rir (Goffman, 1965: Stigma and Social Identity 11).

Etiketleme yapildiktan sonra, bireylerin/gruplarin kendi kimlik ve kisilik 6zelliklerine dair
goriisleri 6nemini yitirmekte; toplum etiketlenen bireyi gercek kimligi ve davraniglaridan
bagimsiz olarak algilamakta ve tutumlarini buna gére diizenlemektedir (Mahendra vd., 2007:
623-624). Sosyal yasamda giicii elinde bulunduran bireyler ile baskin olan gruplarca belirlenen
Olgiitlerin (6zelliklerin, geleneklerin, kurallarin, davranislarm vd.) disinda kalan her sey sapma
olarak nitelendirilirken sapma davranisi gosteren bireyler/gruplar 6teki olarak goriilmektedir
(Becker, 1991:1 ‘den akt. Yaprak, 2015: 68). Sapma davranisi, etiketleyenin bakis agisina gore
degismektedir ki etiketlenen davranislarin bazilar evrensel olarak olumsuz deger tasimamak-
tadir (uyusturucu madde kullanim, escinsellik algisi, alkol kullanimi vd.).

Damgalama bilesenlerinden ilki olarak tammlanan etiketleme igin, insanlarin arasindaki
Sfarkldiklarin cogunlugu dikkate alinmaz ve sosyal bir konu olarak degerlendirilmez (arabala-
rinn rengi, sevdikleri sebzeler). Ancak bazi farkliliklar (deri rengi, cinsel yonelim vd.) belir-
gindir ve bu ozellikleri segmek ve adlandirmak etiket olugturmaktir, bu da damgalamayr anla-
mak icin énemlidir (Link ve Phlan, 2001: 367, Link vd., 2014: 513) denilmistir. Bu adimda
olumlu velveya olumsuz deger tastyan dteki etiketlerini gormek miimkiindiir. Bireyin ya da
grubun Gtekilestirilmesi i¢in ¢ogunluktan farkli herhangi bir 6zelliginin olmasi yeterlidir. Dam-
galama kavramlastirma siirecine dair bilesenlerin diger adimlarinda, baskin kiiltiiriin inanglari-
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nin etiketlenen kisilerle ilgili istenmeyen 6zellikler ve olumsuz kalip yargilarla iliskilendirilme-
si s6z konusudur ve sonrasinda bu kisiler arasinda biz ve onlar seklinde ayriliklar gergeklesir.
Etiketlenen insan statii kaybi ve ayrmcilik yasar ve damgalama esit olmayan sonuglara neden
olur (Link ve Phlan, 2001; Link vd., 2014).

1.2. Oteki ve Otekilestirme

Insanin kendi kendinin bilincinde olan bir ézbiling varhg oldugunu dile getiren Hegel, 6z-
bilincin de ancak tanman bir sey olarak var olabilecegini sdyler (Hegel, 2019: 191). Ona gére
gelismis bir 6zbilincin olusmasi ancak diger 6zbilingler tarafindan bilinmesi, kabul edilmesiyle
miimkiin olabilir. Dolayisiyla ben diginda baska bir biling tarafindan onaylanmadigi siirece var
olmayi tam anlamiyla yasayamaz. Kendisini tanimak ve taninmak i¢in baskasina yani dteki
olana ihtiyag duyar. Bu yiizden bireyler/gruplar Kéle Efendi Diyalektigi**ndeki gibi iki karsit
biling olarak konumlanir ve aralarinda bir esitsizlik/karsitlik vardir; biri (k6le) digerine bagim-
liyken digeri (efendi), dolayh yolla bagimli olsa da bagimsizlik miicadelesini kazanir (Hegel,
2019: 197). Bu siire¢ dzbilince sahip olmanim yaninda bir yabancilasma siirecidir. Oteki, ben
olmayan her seydir ve ben ile olan iliskide uzaktir, yabancidir, bagkadir.

Hemen her kiiltiirde bir bigimde ortaya ¢ikan ben ve dteki ayriligi séz konusudur. Heniiz
dogu-bati diye bir ayrimin bulunmadigi dénemlerde bile (bir ucunda daima bir ‘ben’ ve diger
ucunda ‘ben olmayan’ ya da ‘6teki’ bulunan) yasanmus olan erkek-disi ikiligi; bugiin bir dine
inananlar ve inanmayanlar, bir etnik kokenden olanlar ve olmayanlar, bir goriisii savunanlar ve
savunmayanlar, koyliiler ve kentliler, zenginler ve fakirler vd. olarak gordiigiimiiz karsitliklar
ben ve dteki iliskisinde gizilen sinirlarla ortaya ¢ikmaktadir (Kiraz, 2011: 153).

Tarihi siirece bakildiginda oteki (alius, alia, aliud, alien vd.) kavraminin yabancilar veya
diger insan topluluklarini nitelemek i¢in kullanildign goriilmektedir. Grekler 6. ve 7. yiizyillara
kadar yabancilan tammlamak i¢in kullanirken Avrupalilar cografi kesiflerde (15.-17 yy.) karsi-
lastiklar1 yeni yer ve insan topluluklarina (barbar soziiniin ortaya ¢ikisi da dtekilestirme yoluy-
ladir), Hristiyan olmayan unsurlara (12.-18.yy.), Ronesans doneminde aydinlanmanus
olan(lar)a karsilik olarak kullanmustir (Subast, 2003:15-16).

Otekilestirme siirecinin bir yonii, farkin saptanmasina dayanan tutum temeline dayanir. Bu
fark kacimlmaz olarak asagida olma baglaminda yorumlanir. Ben otekine deger bicerken
kendisini 6l¢iit alir ve dtekini kendisinin eksik hali olarak goriir ve kendini tanimlama sekliyle
daha asagida gordiigii otekiyi ayn1 zamanda olumsuz bir konuma yerlestirir: benden olanlar ve
benden olamayan érekiler. Bu konumda kendi, oteki ile arasindaki farki 6teki olanin ¢ikariima-
s1, dislanmasi ya da yok edilmesi yaklasimiyla siirdiirebilmektedir. Dogu’yu geri kalmighkla
ifade eden Bati’da, Bat1’y1 somiirgeci olarak nitelendiren Dogu’da, tarihte yapilmis olan kg1
faaliyetlerin temel mantiginda vd. da bu tutum vardir (Schnapper, 2005: 27-28). Diger tutum
ise evrenselcilige ve asimilasyona dayanir. Bu bakis agistyla dteki kendi 6zgiirliigii iginde ka-

2 “Kole Efendi Diyalektigi” Hegel’in The Phenomenogy of Spirit adli eserinde yer alir (ss.191-204).
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lamaz ve ben olmak durumundadir. Oteki, ben kiiltiiriinde kendi var olma durumunu kaybede-
rek yok edilir ve asimile olur (Schnapper, 2005: 27). Oteki ile her iki iliski tutumunda gdriilen
odur ki ortaya ¢ikan tavir olumlu, yapic1 ve destekleyici olmaktan uzaktir. Tamnma (kiiltiir,
kimlik, din vd.) kavramlarinin tartistldigi giintimiizde gerekli olan ben ve dteki miicadelesinin
sona ermesi, farkliliklarm kabullenilmesi ve ikiliklerin devannin saglanmasidir (Kiraz, 2011:
160).

2. inceleme Yontemi

Bir siireg ve durum olarak, farklilagtirma ve ayristirma diisiincesiyle gergeklestirilen oteki-
lestirme ve en temel noktada bir farklilastirma eyleminin sonucu olan éteki, bir imge yaratmak-
tadir. Bu imge yargilar iceren kimi zaman asir1 bir olumsuzlukla 6nyargilar kimi zaman etiket-
leme (damgalama) seklinde karsimiza ¢ikabilen olumlu olarak da benzestiren bir diisiinme ve
alg1 bigimidir (Ulagl, 2006: 104). Bu etiketlemeler evrensel yargilamalar (cinsiyet, koken, din,
rk, mezhep vd.) olabilecegi gibi toplumsal kiiltiirel algilamalara bagl olarak daha sinirli bir
alanda, belli topluluktaki farkliliklar1 (Antik Yunan’da Yunanlilar-barbarlar, Bat’da beyazlar-
siyahiler vd.) ifade etmek igin de kullaniimaktadr.

Calismada, inceleme metinleri olarak Karahan (1996)’m yapmus oldugu Tiirkiye Tiirkgesi
Anadolu Agizlart smiflandirmasi esas alinarak, Bati Grubu (Afyonkarahisar Merkez Agz,
Antakya Agzi, Aydin Yoresi Agizlar, Balikesir Ili Agizlar, Bergama Kozak Agz, Dinar ve
Evciler Yéresi Az, Ermenek Yoriikk Agzi, Eskisehir Ili Manav Agizlari, Eskisehir Ili Yoriik
Agizlar, Isparta Merkez fige Agizlari ve Manavgat ve Yoresi Agizlart), Dogu Grubu (Ardahan
[li Damal Ilgesi Az, Bayburt ve Yoresi Agizlari, Diyarbakir ili Ciingiis ve Cermik Yresi
Agzi, 1dir 1li Agizlan, Siverek Merkez Agz1, Savsat ve Yoresi Agizlart ve Van Golii Kuzey
Havzasi Agizlari) ve Kuzeydogu Grubu Agizlarinda (Artvin ili Arhavi {lgesi Derecik Kéyii
Agz, Rize 1li Agizlan, Trabzon ve Yoresi Agizlan ve Vakfikebir ve Yoresi Agizlart) oteki
etiketlemeleri belirlenecektir. Tiirk toplumunun milli ve kiiltiirel degerlerinin, diisiince yapila-
rinin, hayati algilama ve yasama bigimlerinin belirlenerek incelenmesine/anlagilmasina imkan
veren agiz ¢alismalarindan yararlanarak oteki etiketlemelerinin tespit edilmesi, olumlu ve
olumsuz deger tasimalar1 bakimindan siniflandiriimasi, 6teki yi etiketlemenin dilsel ve kiiltiirel
kodlarinin ortaya konulmasi amaglanmaktadir.

3. Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Oteki Etiketlemeleri

Insanlar, dil ve onun eylemi olan konusmayla kendi gerceklerini sdylemler halinde insa
ederler. Bu soylem pratikleri; zaman, tarih ve kiiltiir ile baglantil olarak siirekli doniigiir. Bu
sOylemlerin insa edildigi bilgi evrenleri toplumlarn repertuarlan gibidir, onlarm muhtevasi ve
isleyisi bize toplumun gerceklikleri hakkinda ipuglar verir (Arkonag, 2004: 93). Bu sebeple
ben ve dteki kavramlarim anlamaya galisirken Tiirk insaninin kendine dair gergeklik bilgisinin
ne oldugu, kendi gergevesinin igine neleri dahil ettigi ve kendinden bagka olan, gergevesinin
disinda kalanlar (bagkasi, yabanci vd.) oteki etiketlemeleri ile nasil adlandirdigim Tiirkiye
Tiirkcesi agizlarindan hareketle tespit edilmesine galisilmustir. Belli bagliklar altinda gruplandi-
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rabildigimiz bu etiketlemeler (irk, etnik koken, batililasma, ekonomik durum vd.) olumlu ve
olumsuz deger yargilari igermektedir.

3.1. Irk-Etnik Koken

Ben ve dteki ayrimu genel olarak irksal nedenlere dayanir. Temelinde fiziksel/biyolojik fark-
liliklar yatar. Irkeilik, biyolojik agidan esit olmama fikrine dayanarak da kendini bilimsel teme-
le oturtur (Akpimnar; Sahin, 2017: 332). Ekonomik dongiiler ve siyasi krizler, hatta savaslarla
yakindan baglantili olan bu 6tekilestirmeler toplum iginde/ halk arasinda zaten mevcut olan
(ama derin uykuda bulunan) diisiince, 6nyargi ve kalip yargilarin yavasga ortaya ¢ikmasina yol
acar (Somersan, 2009: 7). Incelenen Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda ik temelinde 6tekilestirme
icerdigi taniklanan tiimcelerde etiketlemeler; genel ifadelerle (cavir, covi, gavur vd.), milliyet
adlarryla (yonan, ermeni, urum, cerkes, tiirk vd.) ve ten rengine dayandirilarak (beyazlar-
siyahlar) yapilmugtir:

bézim_evimiz benim bobamm_évi ébemir)_évi yunan harbinde dok... gavurm hasdane-
siymigdi. giderken i gath evimiz varims da temamen camumisdi. yakmusla gitmisler catir
catir. (EIMA. 1/24 : 54-55)

burayi da dokkuz yiiz seysen yedide tutduh. kdyi de satdih. Koyde hes bi tene yerli kalma-
d1. hes bi tane gerkes kalmadi. Simdi kdye gidirih. olmusuh kyiin yabancisi. ¢oguni da tanimi-
rih. ele hepsi koyli oldi. simdi o duvarlara bahirith. o yollara bahirth ele tamamen yabanci.
(VGKHA. 25: 18-21)

bi de vardi bizim macir, ¢érkez bak esgiden yabana kiz verip alma yokdu bizlerde. onnarda
—ole_der biz yaban ne kiz veridik ne alirdik esgiden, ama simdi karigdi, bozuldu. (DEYA. 1I-
65: 38-40)

iki yasinda ¢ocuKlan ayanda ¢arnK va valla. rusdan kurtulmug diy mi? ¢oK fenadi. ermeni
bi kdyde gordiim. kendiléne gazdirmus Sldiirmiis tiirKmenneri gommiisle urf. yaniK derede
gordiim unu da ti¢ bifi gisiyi siingiilemisle. bizim kopuK day1 burdan siynen gémis garabekirifi
posdasimis. somah kosdinifi_dlu dimitiri diye geliyu. tireni arryulanus ermeniler. hindi tiirkiyr
si_idiyula. soykirm aslinda kim yaPdi? ermeniler. sabala geliyumus garanmKda cepr geliyu.
caym iciyu hem gursun attyumus. (BIA. 111-9: 49-56)

SC: bu kdye yu.. tirk_asgeri sokulmamus. tiirk_asgeri yomus, yonanmlar gavurlarm_
asgerleri burdeymis, yliziine giilmiisle. yiiziine giilmiisler kdyiin_isannar1 doyurmuslar, yidir-
misler_unnara. pisirmisler firmnarmmz vadir hep evin_oniinde. ekme_i 'kendimiz yaparis.
pisirmis pisirmis_unnara yedirmisler. kani tok. kem.. mustafa kemal kemal osarlarmis bizim_

insanna. kars1 gelennere kakiverilémis cimei. mallarina cannana pek zarar vememisler bu kove.
(ETYA. 11/06: 178-184)
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bizim bi komsumuz var_id1 evimizin 6niinde. simdiki adiyla siyahla dedimizle bizim be-
yazlar_ila birisi dvlemmisdi. dvlendi icin, adam tabi siyah oldi i¢in, bizim tdremize uymadt
icin bunnar aralarinda ayle kavgasi yapmuslar. (IMIA. 21: 1-3)

bizimkiler ahiskadan, osmanli dalmis ya demin anlatiyirdim ¢ocu_a, osmanh dalinca biz
diyor tiirklerin kapisina kirmizi isaret koymisler. bunnar gafa dutmisler ya rus hiikiimetine bir
glin de tiren gelmis, yanasmis. bunlart asper_inen, saldatlar_inen, zor_inen tirene yiiklemisler,
doru sibiryaya géndermisler. (AIDIA. I1: 1-4)

Halk arasinda olumsuz nitelik tastyan kisiler i¢in veya istenmeyen durumlarda dolayli yol-

larla (benzetmeler, yakistirmalar vd.) irksal nitelik tasiyan Gtekilestirme sGylemleri kullanil-
maktadir:

mesela bi isam gizdinnan “covurun_oretdi” déyoz biz. bizim kilimédmiz_ole. énna “covii
yaratcig” déyala. onna Bl tbii ya rabbim. biz sinirlindik mi “covurun_8retd?” diyoz. gizdik
mu sipirlindik mi b_isant ¢ok sinirlindik mi “covurun_6retdi sin g bakam” déyoz. bole
g1ziyoz gari bunu mesela 6du doveen bar. “ga bakam sén covi besledi sind gosdiriverem bén
sini dayanan” 6l déyoz. 6nna covil lafi cok gonusilla. biz &ci sinirlindimiz andi déyariz biz.
sin ga bakam sini “covurun_evladi” sini déyariz. meseld kiindi goklamizi sinirléndinniin 6li
govgil_édariz. onna devamli “covii védi, covii yaratdiy?”. (AYA. I-A/15: 199-205)

gavir dininden saglam: saglam olmayan ¢iiriik esya i¢in. “bu gavir dininden saglam ma-
sayt nerden buluksuin? Her bir yan sallano.” (AA: 307)

gavir parasinnan on para etmez: ¢cok degersiz, agsagilik kisi i¢in. (AA: 307)

yahudi tiiccar: ¢ikarini, bir isten saglayacagi kari, asirt derecede gozeten, kollayan kimse
i¢in. (AA.349)

Olumsuzlama igerdigi goriilen tamklanmis bu Srmeklerin yani sira olumlu deger tastyan
oteki etiketlemeleri de mevcuttur:

dedemgil yani buraya isgen_oluylar. bag_annadin mi, diKgad_iT, buraya. cavir o zaman
cavirman yapdirtylar évi. bizim tiirKden ¢adirda bilen dagi gomay bilen yoK ku. urumlar, cavir
bu didimiz urum, mesele unnar annadin mi? (BIA. 11-9: 80-83)

benim kokiim giivertepeli, annannem vamis annannemifi genslindemis unna. bizim diiver-
tepede {is sene durmus esgi gavurla. iis sene yerli gavur derlémis, yerli gavurla. (BIA. I11-7:
103-105)

burda bag kazarlarmus; yiiz kisi, iki yiiz kisi gelirlermis burda caligirlarmis_ermeni zama-
nmda, e bah ha bu karsuda gérduhlarin bu heppi bag yerleri yani, bag duvarlan belli da yani, o
adamlar caligkan_adamlarmis, o zaman hani bizim tiitkler de caliskanmis, onnar da. e sindi
tiirkler_alismist bedeva para ola ki yeyeler. (DICCYA. 17: 14-17)
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Bir ulus devletin insas siirecinde farkli etnik gruplar ve uluslar varligin siirdiirebilir ve bu
durumda bazen karmagik sorunlar ortaya ¢ikabilir. Ulus devletin biitiin vatandaslar i¢in esit
hak ve yiikiimliiliikleri vurgulamasi gerekirken bir grup vatandasim etnik kimliginden otiirii
ayrima tuttugu durumlarda (etnik ayrimeilik) bilingli veya bilingsizce yapilan uygulamalar ve
bunlarin topluma yansimalart s6z konusu oldugunda (Lordoglu, Aslan 2012: 120) etnik koke-
ne dayal oteki etiketlemelerinin de var olmasi kagimlmazdir. Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda bu
konuda taniklanan 6rneklerde Gtekilikleri 6n plana gikaran ifadelerle (onnar-bizler, asil, 6z vd.),
olumsuz nitelemelerle (karisik, yabanci, guyruklu soyu vd.) ve etnik adlartyla karsilanan (tag-
tac, ciiigan, ¢epni, dadas vd.) olumsuz etiketlemeler bulunmaktadir:

bizim gibi déil onlar, yoriikliik yapmazlardir. sonra biz onlardan hele hele g1z aliP olan
evermemiz olamaSdi, onlar ayr1 bir gabine, tagtaci. biz onlar icimize gatmazdik. haz_étmezdik
biz onlar1 yoriik olalak, 6le bi s¢yimiz varidi. (MYA. 20: 160-163)

ole memlekét_ora. ortya adam gonar m, ay1 yoriik_oraya isan gonar mi? HiD: yoriiny guy-
ruklu soyuymus. SD: ne va canim. onna.. yarin ziiriyetin nerde duracik, nerede tirilyicik? ne
yiyecik, ne igecik? (ETY'A. I/15: 53-55)

1spanya romandir, kokenne girdifi mi. roman demek 1spanya demeKdir. onnara isim takiler,
cifigan diler, dyle bi sey yok. uydur uydur dak_isde. takan ifigilis. ifigiliz yazari, kitabi ikiye
parcaladilar. miisliimannara kotii boylari verdiler. iyilerini kendi aldilar. Hirisdiyan didiK, su
didiK, bu didiK isde dyle ha. onufi kdkenne girdifi mi bu ¢ikar. diimbek ¢almadém gald1 diyon
diimbek de ¢aldim camavhida. gencer sen bilmiyon, giilliiniiy dogiiniinii ben ¢aldim. abemden
bi dayak yidim, sen cingen misin dedi. (BKA. I-16: 37-39)

sinir vardi, varidi. smir varidi. bizim alevi siinnilere gitmezdin. annadm mu, sir varidi. beki
yani, surda yirmi seneye gadar tatactya giTdiler. annadiii mi1? sindi bizde gerkezden gelin va,
1lazdan gelin va, yoriiKden gelin va, annadin mi1? her millet, o okuyan ¢ocuKla gitdi, rK garigdi
yani. onnar da aldi, onnara da gitdile, sindi denisdi yani. (BIA: 1I-12: 46-50)

Olumsuz deger tastyan bu 6meklerin yamnda etnik farkhliklan 6tekilestirmeyen olumlu
soylemler de vardr:

yoriiKler baK, yoriG_asireti, gePniler bizim mesele bi de macirlar, bunnar 6z tiirk olan tiir-
kiyenifi_igindeki éfi soylu 6z tiirK bunnar. macirlar, yoriiKler ¢ePniler ii¢ gam bunna. Aym
tirkceyi bilille. 6biirglinnéfi hePici yerli de osmanni devletinden 6nceki bunna. 6iiceki sey
osmanni, osmanni da yoriiK. ayni bizim gamdan. ortasyadan ayni beraber gociimiiz var. hepi-
miz osmanniynan ¢ePni gardas. yoriinen, ikisi aym gardas. onnar tarihaT1 halen devam etdiriyi.
onnar da bili, bili tarige bagdiK sira onnar da bili. (BIA. 1I-9: 179-186)

manav bura. bizim burda hi¢ bu memleKetTe garisiK yok. Hi¢ yok mu karisik? ZA: hig
yok. sonadan_igde séyler geldi macirlar geldi. Unnar garigdi. kiirt miirt 6le bi siy yok. manav
bizim burla. hep. (EIMA. /11 : 22-24)
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Kiirt gelin var mi? SK: kiirt gelin var. olabilir. EB: Kag tane var? SK: unu bilemen dg...EB:
Birkag tane var galiba. SK: heral bi bu yanda var. bak bu hinciK gonusdi untS u, u da var.
hani getiriyorlar bole heP. olsur) hepimizin allaha bir yavrum hinci isim ayrilmis. bén 6le hani
ayrrtim yok bizde. (EIMA. 1/6: 145-147)

yedi gdbeKde gelmis derle ortasyadan tiirKmenneri burtya. yani yedi gobeKde. diisiin yedi
asirda burtya geldini soyleller. ¢ikis aym yoriiKlerle barabar. onufi i¢i ham derler ki tiirKmenne
yoriiii arasinda bi sovan zar var. ger¢énden sindi zar mar yoK da. bi yoriinen bi yere gessefl
coliifi gociifi gayaT bdyle diyolog olu yumsag olu yani. (BIA. I-4: 19-23)

atatiirk dedi Ki, doKsan dorT dene koy var didi. balikesirifi giiney ve batisinda didi. bunna-
ra didi, bolge bolge isim takdilar didi. hePsi ayni millet didi. ¢ePni, tiirKmen, y6riiK, manav,
dadas, amazon. bolge bolge diisman isim takdi. bunu yapan ifigiliz. var bunuii kitabi. ama
menderes galdirmus kitabr. (BIA. 11-8: 1-4)

abe 18dirin yarisi azeridir, yaris1 kiirT Ttir. tabi kiirTlerden dagdan, yayladan, kdyden sehre
inince ¢ogu kiird"olmus. azeri de azar burdan galiba g6C ediyor. kiirdler heP burdalarmus.
seferbirliKTe bile azerilen kirT birliKTe yasamuslar. kiirdlere asireT diyorlar, cogunluh kiirT-
Tiir. (HA. 18: 32-35)

3.2. Dinve Mezhep

Dini gruplar arasi farkhliklar ve tarihi anlasmazliklar bilinen bir gercektir. Farkh dinler ara-
sindaki uzlagmazliklar, ayn1 din i¢inde yer almasina ragmen kimi inanglar1 nedeniyle birbirin-
den farkhilagan ve mezhepler olarak adlandirilan gruplar arasinda gatismalar (Keser 2004: 5-8)
ulus-devletler igin olagan bir durumdur. Tiirk zihniyet diinyasina bakildiginda otekini belirle-
mekten ziyade kendini bilmek 6nemli bir yere sahiptir. Ciinkii Bat’da inamilanin aksine, dogus-
tan gelen bir glinahkarlik olmadig1 gibi, insan esref-i mahlukat olarak tanimlanmustir. Bu anla-
yisla Yaradan merkezdedir ve yaratilana hosgérii O’ndan otiiriidiir (Tatar, 2008: 188). Tara-
nan metinlerde islam dini ve onunla baglantili aliskanliklar/gereklilikler/gelenekler (namaz,
abdes vd.) yiiceltilmis, bu dinin alt kollar1 olarak kabul edilen mezhepler (alevi, siinni vd.)
kendi i¢lerinde ve diger mezheplerce otekilestirilmistir.

tiirkler de cavir oluyum diyu emme olamaS guram kerimimiz var yavrim. nasi lafim, yerin-
de dé mi bu laFlar? dap ali day: vardi 6yle derdi, bizim tiitkler cavir oluyum diyu emme
olamaz derdi, guram kerim var derdi. (BIA. I-3: 168-171)

SDB: Nuran abla seni istediler mi yoksa kagtin m1 Erdal abiye? NA: gasdim, e vemedile
beni buna. SDB: Istediler. NA: isdemedile de, benim ayilem biraz miitasibdi, hani namaz,
abdes. bunna da 6le deyildi, vémedile. (BKA. 1.1: 113-117)

benim_évlenmama var daha. o benden yirmi yas boyiik. babam da sdyledi ki “kizim” dédi,
“mislimandur. kur® anini mur*anini ohur, cisleri temizdiir. git oriya. burda bi yabanci isdi seni,
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ya rakict humarect. ille ki bi yerde basar aluller seni. buna git.”” ben de giTTim igdi. yaziydi, yazi
olmassa bozulurdi. (BYA. 2: 63-66)

oni oa verduK. ne bileymm bi ehlakli misliman bi kiz bulusak vereceuk oa. hasimdi araba
aliy ha kapida. hasimdi bi ehlaKh. bak mesela seni nasi benzettim olara. olar bizden raziydi
ehlaKli. (VYA. V: 161-163)

suur vard, varidi. simir varidi. bizim alevi siinnilere gitmezdin. annadin mu, smir varids. beki
yam, surda yirmi seneye gadar tatactya giTdiler. annadifi mi? (BIA: 11-12: 46-47)

sandediyula ki bizi, tiirKmen asiretini hazirat1 aliye dapryu sandediyu. hazirati ali sey evet
ali emme muhammeT peygamberimis. cani olan kisi hem muhammeti peygamber. ne diyuf,
ya allah ya muhammeT ya ali, ali {igiinclinii séylityudl. hi¢ aliyi sdylityufi mu muhammeTden_
evel? sdylemiyunl amma gel gelelim annaT bunu isde, geri dehil. herkes kafasina gore deyiP
geciyu. hazirati ali hemi emmisi hemi gaynatasi hemi miisebi muhammet efendimis onui ya.
cum Asamlani {iliisii. biz onnardan gordfimiizii yaPmaya gayrat ediyuK. (BIA. I-5: 277-284)

sindi neye bozanonii? Bunna {i¢ yoriikmiis, iis gardes. biri demis ki ben boz apdalim. oteki
demis ben gir apdalin. biri demis ki ben gul apdalim. nas oltiyo bu? bozandnii, gulonii, alikoyti.
yani bettagilik sesinden. .. bettagi iseni sesmis, alikone oturmus. gulenine iki gardes ayrilmak
istememisler bettagilikTen. biz demisle o seye girmiyoruz, irka. biz demislé bu ki takib etcez.
(IMIA. 30: 35-46)

1spanya romandir, kdkenne girdiii mi. roman demek 1spanya demeKdir. onnara isim takiler,
ciigan diler, dyle bi sey yok. uydur uydur dak isde. takan ifigilis. ifigiliz yazari, kitab1 ikiye
pargaladilar. miiskiimannara kotii boylan verdiler. iyilerini kendi aldilar. Hinsdiyan didiK, su
didiK, bu didiK isde dyle ha. onui kdkenne girdifi mi bu ¢ikar. koken tarine. (BIA. 11-8: 15-19)

savas zamani, yavuzun zamani. ohumustursundur. o zamanlar aleviye zor verirlerdi. alevi-
ler birahmus, galmus. sindi alevi kdylerini gor. bir sehir iginde yohtur. hep dag bagindadur. (Al-
DIA. IX: 48-50)

biz de ¢ePni boyu olaraK seydi sadet soyu olmayan insanii arkasinda namas kilmayis. ve
bis cemimizi de gorgiilii olaraK yaparis. gorgii ve sorgu vardir bizde. seceresi bellidir. miisay1
kazim yedinci imamlardan musay1 kazima baliy1z. biz ona el etek dutaris. ha bizde bi de dort
kavil olacaK. bir miise iP kavli iki rehber kavli ii¢ miirsid kavli dort pir kavli. bu dort kavil
iizerinde olmadiKdan sora biz cem tuTmayiz ve onufi cemine girmeyis. seydi sadet olacaK.
(BIA. 11-10: 66-72)

3.3. Soy

Otekilestirme; 1rk, etnik kdken, din ve mezhep temelli olabilecegi gibi soy temelli olarak da
ortaya ¢ikabilmektedir. Sosyal gruplarin kendilerini diger gruplardan ayirarak kimlik kazanma-
lar1 soy, kiiltiir ve dil temelleri iizerine insa edilen insan iligkilerine dayanmaktadir. Bu grupla-
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rin ortak &zelligi grubun sahip oldugu farklilik bilincidir ve neticesinde ortaya ¢ikan ayrimlar
zamanla beraberinde Otekilestirmeyi getirmektedir (Akpmar; Sahin, 2017: 332). Agizlarda
taniklanan 6rneklerde akrabalik 6l¢iisii (livey, dol, analik vd.) esas alinarak yapilan 6tekilestir-
menin yaninda yasadigi evden, sehirden veya iilkeden baska yerde olanlarmn (el, disarlikh,
komsi vd.) 6tekilestirilmesi s6z konusudur:

benim hanimin annesi ¢oK kiiciik yasTa Olii i icin 6vey anng elinde biiytidii. hani bole peK
oyuna moyuna da peK firsat1 olmamis yani. ya olsun camm ne fark edecek isin gerce i bu yani.
hani cocuklu unu yastyamanus diyebilirim yani. (EIMA. /15 : 95-97)

SDB: lyi bakarlar miyd size? ME: g1zim sindi su pontula yamahk yapdi olmaz, iivé mi
allah diisman basina vémesin. yani eyi bi s deldir, kim olusa osun. (BKA. 1-25: 13-16)

bu dol de benim bagima “amel. (bas belasi, usang verici, yiik) (AA.‘amel: 42)

benim ¢ocuhlarim da gelinlerim var. a sindi biri kaynimin kizi, bi denesi géne benim ada-
min amcasinin gglunun kizi, bi denesi géne amcasinin gglunun gglunun kizi. is gelinim. kizla-
rim da biri yabangida biri benim bacimda, téyzesinde, bi danesi bi denesi de séyde géne bizim
ekrabada. (BYA. 6: 14-16)

bdyiiklerini bilmeyola vallaha ¢ocuklarmmS. hi¢ olur mu! nerdése akrabalikla vilen bitcek.
gitmelg yoK, gelmel& yok. su kimmis déyoz, his tanimey® ¢ocukla. (IMIA. 10: 62-66)

bir zamannar yasamuslar, analar1 6lmis. Cocuhlari 6ksiiz kalms dutmis bu adam evlanmah
isdamus, evlanmus. Bunnara analuh gaturmis soora analar1 soylamis boyuna: bu ¢ocuhlart kay-
bedacahsin, ban bunnara bahamam demis. (SYA. 9: 576-578)

NB : Nerye Burgin? Nigun siislendun? BS : Sevgilimle bulusucam. NB : Bu cadi cadt. ..
Yeni nesil cok fena. NA : Yeni nesil gelin edilmez. (AIAIDKA. 6: 65-68)

diiriiler ¢oK itinala yapilir ¢iinkii el i¢ine ¢ikacaK, ef iyisini yapmaK lazimdir. (AMA. 5:
19-20)

bu kadin burali del; disarlikl. egerem burali olsadi hemene tanirdim keni. (AA. disarlik: 90)

el mi yaman, bey mi yaman? bey evde oturyo, el yaman: Zengin kisiler ne kadar giiclii go-

riiniirlerse goriinsiinler, bagkalarina pek zarar vermezler. Koétiilikkler daha ¢ok aglik ve yoksul-
luk ¢eken gevrelerden gelir. (AA: 303)

yabanCilan argadashK yaPilir Komsilan yaPilmaz. ne gelirsa Komgidan gelir zarar edersin.
ama sen geldin marnadan habiriya meraba meraba herkes gider yerine yurduna. (VYA. XXVI:
70-72)

Olumsuz deger tastyan drmeklerin yaninda 6teki olanm yiiceltildigi, yeg tutuldugu séylem-
ler de bulunmaktadir:
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alem afyon halki dordiinii bi gardas santyddu. ma allede avlg alth {islii sone, bi vifi gocugu
gibiydiK hepimiz de, bes alt1 tene deliKanh varidi, bubamgil varidi. (AMA. 25: 2-5)

hasir iizerinde olsa bile asil kiz1 al: Zengin ama gorgiisiiz bir ailenin kiz1 ile evlenmektense
soylu fakat yoksullagmus bir aileden kiz almak daha iyidir. (AA: 312)

o taz ekmein de gelenner... hisim, akraba, gonu gonsu hép gelinir. o belki tavanim yarisi
yenerdin yani. (IMIA. 5: 39-41)

NA: Hep boyle birlikte mi calisirsiniz? EY: evet arkadaglalla, gonsulalla iste gaymnalar, g6-
rimceler hep burda. hep beraber yaparis. gishg_ekmek yaparis, ireste yaparis. gelenémiz
gbérenémiz neyse onnari yaparis. (EYA. 39: 20-22)

neneleri de nekiz_idi, ama bir_tivey_analari var_idi, ¢oh degerli bir karidi. hem giiler ytiz-
litydii hem agih_elliydi. ismi faTmaydu. (IIA. 78: 95-97)

benim bi kaynmam var 1d1 nur yasin canina. hasindi hi¢bi sem olmasa da o sa olaydi. ¢ok
éyi bi kariydi. (VYA. XV: 7-8)

Anasi veya hem anasi hem babasi 6lmiis olan (cocuk) olan ¢ksiiz’ ile babast Slmiis olan
(¢ocuk) manasina gele yetim* durumunda kalnus bireyler de olumsuz deger tastyan ve otekiles-
tirilenler arasindadir:

oKul kapinin dundeydi ama beni oKula yollamadiler yetimiduk. (VYA. XV: 15)

geline veridiler sir ismini derdiler artuk senindur. ba kimse vermedi. ben her yerden yetim
beylidum yetimluKlan tamam oldum. yetim beylidiim ben kiiciik yetim dokuz yasinda yetim
oldum. bobam eldi yani. (VYA. XVI. 294-298)

daha sona isde nasil is€ oldusa, osiizleri dedilé devlet alcanus da okutcamus dedile. hinci
ben unu duyunca gada, ben dedim gidén dedim, gidip de napcan bi ebe filen olurun dedim.
(BKA. I-7: 102-105)

sindi bizim biz yeTim beyuduK yeTim beytince bizim anamiz yodi Ki bi se oretsaydi bize
usactim. ne bilelim tivey analarlan bile si ettuk iKi tane tivey anne geldi iistiimuze bi se bilmey-
ruK yalan Konugamam. anan olacaK Ki oretecek sa bi se. (VYA. XXIII: 25-28)

3.4. Memleket

Cogu toplumda go¢ hareketleri etnik ve kiiltiirel farkhilig etkilemekte; niifusu, ekonomik
ve toplumsal dinamikleri bigimlendiren bir unsur olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Tatar, 2013:
75). Cesitli sebeplerle farkh etnik, kiiltiirel ve dini kdkenlere sahip insanlar ayn1 mekani payla-
sir hale gelmektedir. Bu durum sosyal iliskilerde zaman zaman problemleri de beraberinde

® bkz. https://sozluk.gov.tr/ Giincel Tiirk¢e Sizhik (Erisim Tarihi: 14.03.2023)
* bkz. https://sozluk.gov.tr/ Giincel Tiirk¢e Sizliik (Erisim Tarihi: 14.03.2023)
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getirmektedir. Cilinkil, kiiltiir ve kimlik, go¢ edenle birlikte tasinr, yani simrin oOte tarafina
gecmekle kaybolmaz. Fakat tasinan unsurlar aym kalmaywp degisirler. Ayni zamanda gittikleri
yeri de degistirirler. Ancak beklenildigi ya da iddia edildigi gibi melez bir kiiltiir kolaylikla
olusmaz (Tatar, 2013: 76). Bir araya gelen ya da baska yerlesim yerlerinde (kdy, kasaba, ilge,
sehir vd.) hayatini siirdiirmekte olan farkli kiiltiir ve anlayistaki insanlarin yasadigl/yasamasi
muhtemel durumlarin yansidigi olumsuz deger tastyan oteki etiketlemeleri Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinda incelenen metinlerde mevcuttur:

istediler kizi istediler kizi vermedi bobasi ben vermem dedi komandiradandir ben vermem
dedi. e usan evi var. usak asik oldi bu kiza. oKurken ufacuken orta mektepTe. gare yoK care
yoK iste aldi oni. aldi hasindi oldi bi usacti kicazi oldi ondan hasindi yeni oldi e ¢yi. (VYA.
VIII: 103-105)

biiyiirdii de 6le duyardm ¢oclintl yabana virdimiz kizlar, Kurbetere virdimiz. sindi he-
men ¢ocuK diinyaya geliyo. (EIMA. I/15 : 63-64)

sona disalada insaTla yapaladi, 6zsoyla va, sindi finansor mii diydla gali aga sermaye ve-
ren, amcam, abeyim ikisi, ingatlarinan tirasirdi, 6demisTe biliyon bi postane bina yapTiK yani
glicciiytiken giiTdiile bizi. (AMA. 25 : 64-67)

onna bizim dilden birdz da denisik gonusuyola 6biir taraf. balikkdv de birdz da bizden
farklidir. burasi, horazkdyii ortyi_otiiye aym séyi gonustla. balikkoyiin yalan démesi vadir.
galan déyola, yalan déyola. 6lii bi séy déyola yani. yani cesit, farkli bi dilleri var yani. farklari
var. (AYA. I-A/8: 20-23)

Olumsuz deger tastyan bu orneklerin yaninda memleket farkliliklarini Gtekilestirmeyen
olumlu soylemler de vardr:

kendimizden kévden 6vyetmen idi. (IMIA. 57: 82)

Kitmedim ki. boba ocaa tiitiitCez diye burda galdig. biz sére gidinci sindi biz de bi bi siler
olurdu. (EIMA. 1I/15 : 97-98)

Tleri iilkelerde kdy ve sehir ayrimmimn &neminin ve agirhgimin azaldigr diisiiniilmektedir
(Yavuz, 1964:1). Ancak agizlardan hareketle Tiirk toplumunda, avantajlart ve dezavantajlari-
nim tartisildig1 kdy ve sehir hayati ikiliginin varligim siirdiirdigii tekilestirmelerle goriilmekte-
dir:

yapar. 0 isi iyi. birez kendi tiPi bozuK ya isi iyi. SGA: Tipi de giizel. Mustafa K: ya bana
glizel sen ole dime ben.. bana.. SGA: Ben de kadimim. Bir sey olmaz. Mustafa K: o bana giizel.
sindi k6l ko6lii oldiimuzdan pek kendimize itibar gdsTermiyoz. (EIMA. 1/23 : 41-43)

niiftis dehe fazlalagmus, eskiye nisbet seferberligte olan niifiisiin bes misli fazla artti, e arazi
nohsan, suyumuz yoh. buna sebep biitiin millet dagildi, gekti getti istambollara, gurbette getti.
(DICCYA. 23:25-27)
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yokdur bizim burda dle. ... hayir bizim burdi démezla. bazi kéledi dérla. bizim burdu
démezIa. buranm gonusmasi ayni gehirlila gibédir. 6li konusurla ¢linkii. (AYA. 1-B/3: 73-75)

bizim komiize koler 6zenir. bole kimse birbirine kiislii, kinni dle isan yogdur bizim komiiz-
de. birbirinnen konusmécek se yapmécek. hani balidir yani bizim komiiz birbirine seydir, bali-
dur. dle birbirine hani dle sélik yogdur bizim kdmiizde. komiiz eyidir yani. (EIYA. 1/04: 86-90)

3.5. Batihlasma

Ozne ve 6teki arasmdaki iliski, kiiltiirel zemin iizerinde insa edilen bir bakis acistyla ifade-
sini bulmaktadir. Bu bakimdan Bati ile Tiirk kiiltiiri arasindaki farklihklar bu kavramlarin
icerigini doldurmakta etkili olmaktadir (Tatar, 2008: 188). Tiirk toplumunun hem siyasi hem
de toplumsal yasaminda uzun siiredir etkili olan Batililasma diisiincesi insanlarin yasayiglarimni
ve fikirlerini degisime ugratmustir. Degisimin ilk asamasinda Bati iilkeleri 6nce askeri, sonra
siyasi, bilimsel, kiiltiirel pek ¢ok yonden 6rnek alinmustir (Akpinar; Sahin, 2017: 333). Bu
sebeple otekilestirmenin mantigindaki kendini Gstiin gérme, daha degerli bulma Batililasma
konusunda tam tersine 6teki olan1 yiiceltme seklinde goriilmektedir. Tiirkiye Tiirkcesi agizla-
rinda taniklanan 6rneklerde dteki etiketlemeleri (yabanci devletler, Amerika, Avrupa) olumlu
deger tagimakta, yalnizca bir ornekte gelenegin aksine gergeklesen bir durum/davranis olum-
suz degerle (giiya medenilesmisler) etiketlenmektedir.

sindiki her sey medeni. bugiin avrupada ne ¢iKdi? yabanci devletlerde, bizde mugaKgaK
aymi siyi yapmaya cabaliylK. emme yapiyoruz da. biiglin avrupanin neresinde ne ¢iksa, ken-
dimiz cizamasaK bile. (BIA. 11-3: 13-16)

bekarhihda ortya getmisler ya sindi Kardeslerim inen de konusirem diyiller ki “abla yani av-
rupada duran bi insan geliP koyde durmaz.” (BYA. 44: 16-18)

avrupéye gétmis birez millet. avrupéye giden adam zaté getiiriiP buriya yatim yapmir, hep
diseriye yatirim yapir. / yoh diyi, ben buriya né"ydecem, diyir. en basit benim_abim. (BYA. 85:
62-64)

MobelyacihK ogrenduk, inseatgiluK ogrenduk. Bilmedugum sanat yoktur. Yani ne hangi
ise el tutarsem Amerikan muhendisi kusur bulamayacak sekilde sanatkarm. (AIAIDKA. 15:
93-94)

ama eskiden ana vardi baba vardi, ana babadan hebersiz isim koymazdi. ¢ cocigm ana ba-
bast isim koymazdi. € ne yapah iste girminci ‘asirda ¢ociglar Avrupalagmis yani guya medeni-
lesmisler ya“ni. (SMA. 8: 6-9)

3.6. Ekonomik Durum

Insanlarm ekonomik seviyesi, dahil olduguw/olacag gevre tercihinin birincil belirleyicisidir.
Bir kiginin maddi giiclindeki degisiklikler beraberinde gevre degisikligini de getirir. Bu andan
itibaren iginden ¢iktigi muhit onun igin ofeki olur. Giicli elinde hisseden insan gelir diizeyi
diisiik kimselere oteki sifat(laryim yakistirir. Yagam sartlarmin gesitlilik gosterdigi toplumlarda
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“para”, gii¢ ve medeniyet anlamina gelmektedir. Bagka bir deyisle maddi imkanlan diisiik olan
kesim giicsiizdiir ve 6teki konumuna diismesi dogaldir (Akpmar; Sahin, 2017: 338). Incelenen
ag1z metinlerinde tespit edilen 6teki etiketlemeleri daha giicliiniin giicsiizii nitelendirdigi (eksik,
fakir, orta hal vd.) olumsuz deger yargilarini icermektedir:

ama beraberluk var idi eskiden. ama sindi yok olum. sindi sen de var ben de yok sen de var
ben de yok hep oyle. ne zengunli kabul edeyler ne fakirlai. fakir oluysin fakirsin zengin oluysin
zenginsin boyle bi se he. (VYA. XXVIII: 34-36)

dugiin de sole bole, herkes tabi hali halinca. fakir diigtini ayriydi, zengin diigiini ayriydi, or-
ta halin diigiini ayriydi. (DICCYA. 12: 17)

NA: Peki kizlar neden erkekle kaciyorlar? GA: ¢o_unlii gagiyordu. vermiyollardi guzum.
fakir dellerdi vermezlerdi. veya da o ayleyi sevmedik dellerdi vermezlerdi veya da amcam_

Oluna, dayim_oluna verecez ondan vermiyollardi. sevdini alamiyordun o zaman. boyiikler ne
derse o olur. (EYA. 14: 91-94)

FS: hé gaynata vimém dedi. tisliikciiler, tiirkiiciile dedi. vémem dedi emme &1z da gasds. Si:
Ne dedi, ne dedi? FS: tsliikgiile, tiirkiiciile dedi. X: 1shigCh tiirkiicti dedi mesela 1shg calar
evvelden. bi tane emmi vardi 1shig calardi, bi de kendi yolda giderken tiirkii sdleye soleye gi-
derdi. Si: Onun icin mi vermedi? FS: hé. {istikgiilé, tiirkiiciilé dedi. ben bunnard g1z vimem
dedi. (EIYA. 1/03: 97-101)

parasi kalmayik deyin, kalan kimse yiiziine bakmiy1 eksigin. (AA. eksik: 97)
3.7. Yas

Yaslanma biitiin diinyada ve tiim canlilarda yagamlan bir ger¢ekliktir. Farkli toplumlarin
yash bireylere bakis agisi farkhdir. Ozellikle modern zamanlarin etkisiyle toplumun farkl ézel-
liklere sahip bireylere yaklasimlari, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerdeki azalma, hastalik gibi
birtakam yashilik problemleri ve yagsam kosullar, ekonomik sartlar yash bireylerin sorunlar
yasamalarina neden olmaktadir (Canpolat, 2021: 83). Diger taraftan yaglilarin da farkh yas
gruplartyla aralarindaki cesitli farkliliklar1 problem olarak gdrmesi oOtekilestirmeleri ortaya
cikarmaktadir. Metinlerde taniklanan dmekler yaslilarla yapilan soylesilerden derlendigi igin
daha ¢ok genglere yapilan olumsuz Gtekilestirmeleri igermektedir:

ésgiler esgili dlennén adim gollardi. hindi gomuyo yeni yetmelg. (EIMA. /10 : 70)

kiigiig biiyligini sayardi. biiyiik kiigiigi severdi. kiigiig kesinlikle bi biiylig yliridigi zaman
oni gegmezdi. bi biiyiig kiigligi bi yere gdnderdigi zaman “gitmem, isim var” démezdi, giderdi.
(SMA. 11: 13-15)

cocuk kismisi, boyyiikler konusurkan héser. (AA. kismisi: 164)
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arhadaglarla baraber yapardik heni onnariy da yas1 biraz geligkin ya. onun i¢in bizi fazla
ohutmadilar. bizi derse guymadilar. bize hali dohuttu dretmen. biiyiiksiiz dedi. yasmz gesmis
dedi. saten bizim ohula girdimizde o sene acild1. geliskin silere az aldirlar. (IMIA. 47: 17-24)

Ee X: samédayda okumadiy m1 sen? HS: 1 1h. X: o zamanla.. HS: girdim, girdik ... bi he-
men bi kere bi giriverdik, o goca goca isanlar okur muymus dedile. utanisivérdik, geri ceki-
livérdik. ... emine ramatlik ne in baya vardik. giiliisiivérince geri cekiliverdik biz. ayip bise
sannetdik biz. ay1p delmis emme. okumadik isde. (EIYA. I1/08: 8-12)

Manav’dan bagka kimler var? AG: kimse yok. EB: Yoriik var m1? AG: yoriik dé yok. EB:
Cerkez de yok. Kiirt de yok. AG: yok yok. bi manavdan bagKa sindi kimse yok burda. aman
sindi kim mar bizim gibi kiiliisdiirler dolu. hani kim mar? evler gosdii yavrum. Hep serdeler.
benim ¢ocuklarm hep sérde. (EIMA. 121 : 57-60)

yaghlig nereye vasar simayo. yaslilan atik kimse gabul etmiyo. sindi gengler gabul etmiyo
guzum. Olannar gizlar, g1zim yok sati. iki olan, iki g&lin, gelinner gabul etmiyo. takiliyasan
takinti oluyo déyola. saslari dkiilityo déyolar. zor. (EIYA. 1/18: 22-25)

hindi is tersme doniiP. esKiden biz yirmi yagindaydih, inan"allaha gahvede oturamazdih.
gahveye degil, yola ¢thamazdih byiiyhlermmzin gorhusundan. hindi bahirth, belece on bes
yasindaKi bi hoduh gelir, oturur Kehvede agsaKallig"edir, boyiigiine Karsi gelir. (ILA. 23: 40-
43)

Bunlarin yaninda gengligin ve genglerin olumlu degerlerini vurgulayan otekilestirmeler de
mevcuttur;

yeni nesil daha iyi. evet. sindi gelecek da iyi olacah. daha zekeler g6rmiiyd mu? uzaya
cihiyorlar. adamlar ne haden gafali ki uzaya ¢ihiyor. yerin altindan tiinel vuruyorlar. tah denize
gaden. ahlin hi¢ oray diisiinityor mu? yerin altindan tah denizin_altindan tunel geciyor ya! bir
diisiin. (AIDIA. XIV: 28-31)

masalla genglerin heppisinin kan1 vigil vigil kayntyo; bir dakke yerlerinde durmuyorlar.
(AA. vigll vigil: 251)

bokunu ellemez ¢ocuk olmaz déller_a, zamaninda, delilikde her is oldu bitdi. delilik de bit-
di, genslik de bitdi, gocali oniindeyiz sindi yani. (MY A.13: 97-99)

esgiden boyli ufa ayiryududl. bizi hi¢ camiye guymazlardi esgi adamla. emme hincikilé
¢0ct, buraya getiriyu sobanifl bagina. esgiden bu isler yodu. surdan bi bdyiiK girdi mi giigeiik
geri gekilir. (BIA. IV-21: 35-38)

3.8. Cinsiyet

Diinya dillerinin birgogunda kadin ve erkeklere iliskin sdylemlerde kadinlara kars1 bir tu-
tum gozlenmistir. Kadinlardan s6z edilirken kullanilan sozciiklerin olumsuz ¢agrisimlara, asa-
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gilamalara yol agtig1 goriiliirken bu sozlerin erkekler i¢in olanna pek rastlanilmamustir. Dili-
mizde de kadmn i¢in kullamlan eksik etek, kadana, evde kalmis vd. s6zlerin erkekler igin olanlari
bulunmadig: gibi erkekleri asagilamak i¢in yine kadini olumsuzlayan kadin gibi, efemine vd.
nitelendirmeleri kullanilmaktadir (Kénig, 1992: 26). Tiirkiye Tiirkcesi agizlarindan taniklanan
orneklerde kadin ve erkegin toplumdaki yer ve durumlarma bakildiginda kadinlarin daha gok
geleneksel rollerine (annelik, evin yonetimi, ev igi ile smirh alani vd.) iliskin vurgularin yapil-
dig1, kadn ile erkegin toplu etkinliklerde ayristig1, kadinin daha cok erkegin arkasinda kaldigy,
erkege bagimh oldugu, dogumdan itibaren erkek cinsiyetinin olumlu 6teki etiketlemesiyle
kadindan yeg tutuldugunu gésteren 6rnekler gogunluktadr:

so yarm avrada bak; oyuna bosuna bakmadan herkise bes bes covap vero. (AA. yarim av-
rat: 255)

NA: Cocugun ilk sa¢1 kesilirken bir gelenek var mi? NA: tabi olani_ilK sag1 kesildinde
hem gurban kesersin 6lana hem de mevliT_okudursun. gizlara eTmezler, dlanlara yapilir. valla
bilmem 6le bir gelenek var_isTe. (EYA. 53: 52-54)

kaz yiikii, duz yiikii. (AA: 324)

Ee yine kiz dogdu.BA : Ho... Ondan sora geldi, gitdi. Gittugi zaman se solemis ki o i¢¢i is-
te gene Kis oldi ya, Kiz va olmis ya. Simdi o dereye boyle kendi diyi boyle dereye koydum
dedi basimi dedi vuu, ben ne yapacayim boguleyim mi ben ne yapacagim dedi. (AIAIDKA. 2:
68-71)

diinya de_esti. mesele bir do_um yapan kadm, af_edersin, evde yapmaz. bizler hep evde
yaptih. dohtor yiizii gormedik. gocalarimiza itatliydik. esimiz ne derdi, o olurdu. sindi o isler
hepten gayboldu. sindi ara yitti, mezhep garisti. (AIDIA. VI: 2-4)

hindiki geslere bakiyon da hey! hu yetismis agaslarin, yetismis ballarT dibini islimeye keras-
st yolla! herifile aylhig alyd, garlar beslo sindi ne va! biz gérmedik dle bi sey. o teze go-
cuklamiz 1la galig calis calis... erkekten fazla biz disarda gosa seirdir, calisir gelirdig. erkeK
orda iiyadi. (IMIA. 51: 45-51)

he isde ilgi ergeg ¢ocu ilk erkeun olsun. e allah bilmeyi_mi onu kardesim erkek_mi olacak
kiz mi olacak diye. he guya adet igde. ergeg cocuk oturdular kucama benim. (TYA. 32: 57-60)

sehirde ise yayan millet giderdi érkekler onde kadmlar arhada. (SMA. 11: 1-2)

cay_icer tokalasir memnunniinan gelirdik. iis bes giin sona arkeK _isik bi toplasirdih gelin
&1z gorme derik biz, gelin g1z gérme giderdik. (DEYA. 1-41: 5-6)

sindiki diitinnamiz garisik ekek gancik oynesiyosuguz. onu biliyoz gari. (AYA. 11/1: 14)

bizim gadmnnarimiz oynamazdi u ziman. gadmnan erkek.. Si: Hi¢ oynamazlar miydi? RC:
oynamazd. ayr1 oynallardi. gadmnar ayri oynardi erkekler ayni ayr oynardi. (EIMA. 1/2: 7-8)
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Medeni durum, cinsiyet baglaminda degerlendirilmesi gerekli olan 6tekilestirme konusu-
dur. Bolgesel farkliliklar olmakla beraber evlenmemek veya evlilik birliginin sona ermesiyle
gerceklesen bosanma, daha ¢ok kadinlarmn Stekilestirmeye maruz kaldigr® bir durumdur. Tiir-
kiye Tiirkgesi agizlarinda erkeklerin medeni durumlan ile ilgili etiketleme sdylemi tamklan-
madig gibi kadinlarinkine dair taniklanan sdylemlerin de olumsuz deger tastyan etiketlemeler
oldugu goriilmektedir:

avli_olcek. yaliz bag1 bozgun_olmécek. gocasi_olgiin_olmécek. (AYA. I-A/51-77)

dul avrat kimi : her s6ze karisan, biiyiikleri ilgilendiren konularda konusup laf ebedligi ya-
pan yeni yetismis kiz ¢ocuklart igin kullanilir. (AA: 299)

yetimlere, dul Kanlara amcam ¢oh yardim”ederdi. babamun niifusu goh’idi. babam, o gadar
yoh, ama amcam dorT dorTHIK T, (IIA. 78: 22-24)

iKi Tane dul kiz kardaguk iste. o kiz kardagim da aliy ben de aliyrim. beliyrik oni yani. kah
bes aliyruk kah dort aliyruk iste hale o da ben da hale gecini gidiyruk iste. eveT. allama olsun
binlerlen siikiir ne bileyim. (VYA. 1V: 65-67)

doger kocam yok, soz eden kaynanam yok: Evde kalmis kiz veya dul kadm i¢in ziigirt te-
sellisi. (AA: 299)

Kadmlar i¢in kullanilan olumsuz deger iceren 6teki etiketlemelerinin yaninda erkegin ve
kadmn esitliginin anlatildigy, birlestirici ve destekleyici, kadimin Tiirk toplumundaki giiciiniin,
basarisimn, fedakarliginin ve saygmhigmin vurgulandigi atasézleri, olumlu 6teki etiketlemeleri
de mevcuttur:

simdi bizim kadinnamS osmanmdir 6lum. gérdfinii bi kere gordii mii béle se apar. (BIA.
1-17: 34)

onun i¢un kadmlarimizdan allah razi olsun. bizim karadeniz kadmi tiirkiye genelinde ben
cok yerlere gittim gezdim. bizim kadinlarmmuz gibi cefaKar kadin yoktur. ¢aliskan yiik arKasma
alir hala yiik aliy arKasina. (VYA. XVI: 54-56)

horan tePerler bilmem ne yaParlar. horuni biliysin. he televizyonda tePeyler da. ayni bi ho-
ran kari kiz erKeK hepsi bir. hepsi bir. tePerler. (VYA. VII: 120-121)

simdi sabala kadm evele bi defa su isi yapar. undan sona gorbasini yapar, undan sona yéme
yer herkes isine dalir. is kadn da gider érkeK de gider ise. bizde ayirma da yoKdur. (BIA. IV-
2:20-22)

erkek getiri sel olur, avrat geviri g6l otur: erkek disarida ¢alisip para kazanir, evinin gegimini
temin eder. Fakat karis1 olmazsa eve gelen her sey, sel suyu gibi tekrar akip gider. Evin hanimi

5 https://mww.aa.com.tr/tr/ayrimcilikhatti/kadin/turkiyede-bosanmis-kadinlar-marjinallestirme-ve-

yalnizlastirma-tehlikesiyle-karsi-karsiya/1815076 (Erisim Tarihi: 14.03.2023)
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ise, becerikliligiyle sel suyunun 6niine set kurup gelen malzemenin akip gitmesini 6nler, birikip
g6l olmasin saglar. (AA: 303)

erkek kusun yuvasi olmaz: Bir erkek evlenip hayatini bir kadinla birlestirmedikge kendisine
ait bir yuvasi olmaz ; sokaklar1 kendisine mekan seger. Yuva sahibi olmak icin mutlaka bir
kadinla hayatim birlegtirmesi gerekir. Ciinkii yuvay: disi kug yapar. (AA: 304)

Tanmiklanan 6meklerden baska, kadin séziiniin Tirkiye Tiirkgesi agizlarinda® giizel, sik;
hos” anlamuyla kullarildig1 goriilmektedir:

yaylani deli olur s6le, gozelce, gadm gadm. (MYA. 23: 92)

olum dédim silkin dédim, bakiy dédim béni bi galom yag vérin dédim. bani basg séy._
1lazim del, bén ¢alisimécen gari silkimécen dédim. igini siirmadila bak gadin_olum. (AYA. |-
B/1: 35-37)

3.9. Karakter

Bir bireyin kendine 6zgii yapisi, onu baskalarindan ayiran temel belirti ve bireyin davramsg
bicimlerini belirleyen iistiin ana ozellik, 6z yapu, wra, seciye anlamma gelen karakter® tanmmn-
dan da anlagilacag: gibi olumlu veya olumsuz otekilestirmeye acik bir unsurdur. Tek kisinin
dogustan getirdigi veya bireysel yoldan edindigi 6zellikler zamanla toplum i¢inde silinip gide-
cegi gibi yine toplum tarafindan pekistirilerek siirdiiriilebilir ve her iki durumda da karakteri
meydana getirir. Agizlardan derlenen metinlerde bireysel veya toplumsal Gtekilestirmelerin
karakter konulu etiketleme 6rnekleri mevcuttur. Bu etiketler toplumun deger yargilarma gore
kabul géren (fakir bubasi, ¢aliggan, hatir_elli vd.) veya dislanan (siyrik, haylaz, < antika) nitele-
meleri ierir:

allah raz1 dsun nurda yassin u da nurda yassim. fakir bubastydi u ¢ocuk da. urda galds. (EI-
MA. I/52 : 66)

bak benim gelinim ¢ok severin, ¢og iyi, hatir elli, bundan bi sene ével yirmi dene sarpa al-
mus gelmis. ana bunnar yoksuzlu a ver. (EIMA. I/14 : 65)

babasina befizemis. dede de gahigganidi dede. benim otudiim yerden bir avig topraK gapa-
cam ben derdi. benim yamma derdi haylazlar gelmesifi derdi, caliggannar gessifi derdi. haylaz-
dan az etmezdi hig. galisan gessifi benim yanima derdi. (BIA. I-6: 87-91)

® bkz. https://sozluk.qov.tt/ Derleme Sozliigii (Erisim Tarihi: 13.03.2023)

" Orneklerde yer alan Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindan baska: Garipkoy-Tavas (Denizli), Yenipazar (Ay-
din), Giilnar-Ezine (Canakkale), Sivrihisar (Eskisehir), Istanbul ve Mugla.

8 bkz. https://sozluk.qov.tr/ Giincel Tiirk¢e Sizliik (Erisim Tarihi: 14.03.2023)
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biz hali iglemeye bes yasinda baslaris o zamanna diiylim atmé baglaris. Ha giiliinii sekiz
dokuz yasinda file orenirsiry de acik gafan da ayik olursa. dmassa ac1 da yiiksek yasda orenilir.
(IMIA. 7: 36-38)

¢oK gonusuverisen de sipdudakh. azinda lafi tip tip tip tip yetisdiriyd bu derle. (IMIA. 6:
80-81)

anneyi diplemedin mi, anant diglimeden bazara ¢asiye g€Tdinp mi suna bak benim lavi
dinnemedi styrik. . . bole derle. (IMIA. 6: 78)

bi yandan bi yana lav_gétiiriivedin ni hindiki aplanda dedigodu deyala ya ona da miizdviir
derledi. (IMIA. 6: 82)

filim adam: huy ve davraniglari bakimindan basgkalarina benzemeyen ilging insan, tip insan.
“filim adamsui bre.” (AA: 306)

nanca ‘antikasin yoho; yapdigin iglere kimsenin “ akli ermiyo. (AA. “antika: 43)

bu abuhabis herifi hi¢ semmem. gettigi her yere ogursuzlugunu da barabaar gotiirii. (AA.
abuhabis: 36) (suratsiz)

yamur duasi var_idi evet. ha oni bilméyrim yamur duasi uzun dualar var_idi. ederdiler ho-
calar hep birden toplani diyelim bi kisi deil bi kag kisi. he bi kag kisi toplanidi kdyde caméde
derdiler cumadan mesela felan giin yamur duasi yapacauk. hep birden toplani giderdiler hoca
dua ederdi iste olar da amin ederdi. duymadim ben. benim zamanimda oyle bi se yodi at kafasi.
dua var_idi dua var_idi oyle bi se duymadim. ben oyle bi se duymadim. (VYA. XXVIII: 25-
29)

3.10. Egitim Durumu

Toplumun ¢ogunlugunun sahip oldugu avantajlardan (barinma, aile, saglik vd.) mahrum
olmak bireyin yagaminda daha fazla miicadele etmesini gerektirir. Bu siirecte yeterli ve gerekli
destegi (aile, arkadas, akraba vd.) alamayan dezavantajli bireyler en temel hakki olan egitim-
den uzak kalarak veya egitim siirecini zorluklar igerisinde devam ettirerek/ettiremeyerek ¢co-
cuklugundan itibaren 6tekilesmenin olumsuz tarafinda (egitimsiz, cahil) yer almak durumunda
kalir. Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindaki sdylemlerdeki egitim durumu konulu 6teki etiketlemeleri
daha ¢ok sosyal normlar, gelenekler ve maddi yetersizlikler gibi pek cok etkenle egitimden
uzak kalmug/birakilms birey/gruplar niteleyen sozlerden olugsmaktadr:

okutmamuslar zamaninda yaviim. ben hinci soleyim. nisannisina siy yazacak mektup yaza-
cak diye bble cahillig eski gafala yavrim ya. (EIMA. 1/6: 5-6)

kizim -diyir- menim ii¢ oglum var, tig¢liniin de gozi diisiip san. fakat sen hansini begenirsen?
diyi: men hes birisini de begenmirem, senin ogullarin hebbi de cahildiller. getsinler, tahsil gor-
stinner, tahsillerini yapsmnnar. (VGKHA. 1: 237-239)
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¢eKdiK 6lum. alaman harbinde ¢oK g1’liK . alaman harbi pa’lamus. E cahiliK biz ya. ¢ociifi
biri dedi, harp yapiyumus. bizim de gofisu alamanya dumilifi gaynatasi. alaman ne harbi yapi-
yumus? dedim ben. ucaKla gelividi. gelivinceK yatifi dedi, alamanifi ugaKla geldi. {ilé dedim
alaman emmiciK emme zefiginimis ha dedim kendi i¢im, ne biliyim? alamaniii ucaKla geliyu
diyu, alaman da bizim gofisumuzudu. cahilliK va koérliK va. sona sey yaPdik. alaman harbi
oldu olum, ekin yok. un veridile 1fisan bagina kiloynan. zefigin kafilesi babam fakiridi, kendi
sulalemizif ceberler sulalesi. zefigin sulalesi zefigin dakimla anca unu bize verividile. biz oyle
gr’hK ceKdiK olum. (BIA. 1-3: 40-49)

sen okur yazarliy var diyi yollamadilar oraya da yollamadilar. kendi gafamdan bi seyler_
orendim isde. SK: kesge gideydin biraz da ilerletirdiy orda isde. ilerletirdin. AK: almadilar ki.
0 zaman ¢o _fidu gelen hep gara cahil. do udan gelen hep cahil, unnart génderirler bizi gonder-
mediler. (EIYA. I/03: 89-93)

3.11. Fiziksel Goriiniim ve Sakathk

Toplumda baz bireyler/gruplar birtakim &6zelliklerle etiketlenmekte ve onlara karst belli tu-
tum ve davranmiglar gelistirilmektedir. Bir toplumun oze! birey ya da gruplari nasil farklhilastirdi-
g1/disarda biraktigy/ etiketledigi pek cok bilimin ilgilendigi temel konulardan biridir (Burcu,
2006: 69). Toplumsal varlik olan bedeniyle toplum sahnesine ¢ikan insan, toplumsal iligkile-
rinde kendini gdsterdigi ve algilandig sekliyle gergeklik kazanir. insanlar, toplumsal aktorleri
bedenleri yoniinden tammlayabilmekte ve konumlandirabilmektedir. Bu beden tanimlamalart
yoluyla baz insanlarin toplum i¢inde damgalanmaya ve dolayistyla ayrimciliga maruz kaldik-
lart bilinmektedir (Aydin, 2013: 34). Tiirkiye Tiirkgesi agizlarida tespit edilen drneklerde,
normal olandan farkl (ayagi topal, sakat, kor vd.) oldugunu ifade etmek ve fiziksel goriintimle-
rini (horaz gibi, sisman, ¢irkin, kel vd.) nitelemek i¢in kullanilan etiketler bireylerin sosyal
durumu ve saygimlik diizeyini etkilemekte, kiiltiirel imgeleri yansitan bu 6tekilestirmeler olum-
suz deger yargilar icermektedir:

kayiga bindiler, rizeye gelcahlar ordan. rizeye gelince geldiler denizin_ortasina, denizin or-
tasinda kayik basladi su almaa, “hepimiz” dédi, “bogulcaz.” dédi, “gel.” dédi, “burdan” dédi,
“bikas Kisi denize atalim yenlikler. kimi atalim? halili atalim. halilin ayag topal ya bu bi s¢ye
yaraman. tiirkiyede de yaramaz.” (BYA. 1: 185-187)

hinci geliyu bu kdve, geli emme diisiinereKden geli. unnai da kdviinde de bi topal bi kor bi
&1z vamus, olangillefl koviinde de bi topal kor bi g1z vamus. senifi eve gelimis bi dilim e’'meK
isdemis, benim eve gelimis dilim e’meK isdemis, 6le ble gecinirmis. (BIA. 111-6: 68-71)

iki g11m var. bi adamlan bi gar1 bi de sakat cocuk var var sindi. onun baginda duruyus. Iste
napgs. (EIYA. 1/20: 32-34)

beni gatmazladi_oyuna ¢ocuk déyi de. onnan yetisgin giz, gabidayl. ben emini gibi horaz
gibi bi séyidim_ot1 yéde. bolii bolii bizim ¢ocukluklarmiz gesdi. (AYA. I-A/21: 35-37)
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HE : Simdi gisman kiz almiyorler. Evvelde is yapiyorlerd: kizim sisman kiz evleniyodi.
(AIAIDKA. 28: 39-40)

Adem babamuzun ug yiiz evladi oldi. bi seneden ebi seneye olan evladini, birini birine ver-
di, ebirini ebirine verdi. Abillan dogen kiz guzel oldi. Kébillan dogen kiz ¢irkin oldi. bunlar
birbirini almak istedile, Adem babamuz vermedi Abil. Abil gitti ova ylizine, kumun igerisine
nere gdmeceg olduguni bilmedi. (RIA. 32: 6-10)

annem sakaTdi benim bi bacandan. ayam bikilir gibi oldu dirdi rame’lik. urdan {is sene
¢eKmis, iis seneden sona annemifi bacaKlan sakat gamig. heP bu yuvaciKlart bu topuKlar hep
bole oyug oyug anam sakaTdin. ayaKlam topalla yoriirdii, yoriirdii de topallty1 topallty1 yoriir-
dii. (BIA. 111-7: 120-123)

Ulkelerin gelismislik diizeyi ruhsal hastaliklara olan bakis agisim etkilerken toplumlardaki
kiiltiir, gelenek gibi faktdrler de ruhsal hastalik algisini sekillendirmektedir (Cheon ve Chiao
2012°dan akt. Giindiiz Siitcii, 2020: 13). incelenen metinlerden birinde (Antakya Agzi) bu
hastaliklara dair oteki etiketlemeleri taniklanmustir:

bu adam evveli akillidi. bir hastaliktan sogna bele tozuttu. (AA. tozutmak: 244)
O adam sele bele del, zimiki deli. (AA. zirnika deli: 269)

Zarriki murriki emme adam ba‘azan en akilli insanlara bileme “akil 6gredo. (AA. zirrika:
269)

3.12. Sug ve Sucluluk

Sozliikte yer alan tanimindan da anlasildigi gibi hem térelere, ahlak kurallarina aykir
davrams(lar) hem de yasalara aykirt davrams(lar) su¢’ olarak tanimlanmaktadir. insanligin
yaratilisindan bu yana karsi karstya geldigi sosyal bir olgu olan su¢ kavram, birden fazla disip-
linin konusu olmus biiyiik bir sosyal sorundur. Her toplumda sugtan bahsedilebilmektedir ve
sucun bulunmadig bir topluluktan s6z edilemez (Aksoy, 2021: 15). Bazi sug tiirleri toplumdan
topluma veya zaman igerisinde ayni toplum iginde degisiklik gosterir 6zellikte olsa da hemen
hemen biitiin toplumlarda belli bagh bazi davranislar (hirsizlik, cinayet vd.) su¢ olarak goriil-
mektedir. Agizlarda tamklanan 6rneklerde, devlet tarafindan konulan yasalara uymadigr i¢in
ortaya ¢ikan suglar dolayisiyla yapilan Gtekilestirmeler (anarsit, hirsiz, gacakci, teréris vd.) de
toplumsal kurallara aykir davranan insanlarm nitelendirildigi 6teki etiketlemeleri (yiiz garast,
slinnedsiz, berdus, i¢gici vd.) de mevcuttur:

MB: sindikinin anarsiti va ya kusura galman. bastbozuk u ziman eski adamla, dedelémiz
bagibozuk diyola, toplu halde de ilken mallan1 melanint ¢almayi, 6ldiirmeye galkmisla. Yav
diyola bdle olmeyceK. dort yerden toplaniyo bu kov. (EIMA. /28 : 1-3)

% https://sozluk.gov.tr/ Giincel Tiirk¢e Sézhik (Erigim Tarihi: 14.03.2023)
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heP hududlardaydim ben, sinirda. ya sindi géce bi gatismaya girdik. ifpar geldi amma, ifpar
geldi gagaker gelecek déyi, o zaman terdriis yogudu, gagaker cogudu. géce biz alti asgeridik, bi
dutusduk, onlar ikiye ayrilivérdiler gagakeilar. (MYA. 1: 51-55)

bu sebeh bazarda aligveris yaparkana bir zinedolii ¢entemi apartti. (AA. apartmak: 44)
(¢almak, agirmak)

isde sabir étmisem goya gidedim ¢ocuklari, bes dane ¢ocii. emme nolcgdi? hep cocuklarm
kimi gahpe olcgdi, kimi deyyus olcedi, kimi hirsiz olcedi. ha dedim ¢ocuklamim basim bari
bekleyem, bundan bene fayda yok. (EIYA. 1/30: 171-175)

o g1z1 diyola dlan gardesléne sen git, atnan. al, gbtiir daga kes, gomléni de gana bula bize
geti diyola, biz bagga tiirlii kdye giremeyis. yani o bize yiiz garas1 oldu, ashnda g1z sugu yok
ama. esgiden sindiki gibi makeme yok. (EIYA. 1/29: 215-217)

FG: garik isde g1z aréy1iz emme, buluyu da kimi i¢gici diyi sigarasi va diyi, kiminip aylesini
begenmiyo. ana sen burladan bul béne bi yoriig g1z1 de ip ¢ikivirty1. ben de diyin ¢amavhda
filen vasa 1&n buyu gissek arasak ya diyinir) hana bole bildik tanidik diyini. (BKA. 11-4: 4-8)

diyiller ki hoca siinnehsizdir, siinnehsiz namaz kildirir-yav ben diyir- bu girmi, girmi besg
senedir men hocayam. men nasil? men gavuram mi? men siinnedsiz size namaz kildirim. val-
lahi -diyi- gosderecegem. (VGKHA. 1: 41-44)

oyle ellere gére hasuK ama gene has deyiluK. herkes aguK saguK gezey. cenabi allah olar
da goriy bizleri de anadin mi. (VYA. I1I: 45-46)

Kemer kdyi Cayelinun o yanda, orda bi herifun oglu gelmis Istanbuldan, bi hanum ge-
tumis. hanum tebi ¢iplak gelmis ordan. bu sefer, ehtiyar demis ki kendi hanimina: "ogluna de
ki, geturdugu kadun biraz ortsun kendini, giplak duriyi." (RIA. 37: 8-12)

kas tane kiz istesun." yéni bole gitsun bi yani, bi kas tane dedugum yani, bole istesun baga
kiz da yuva kuracalim. neyisa birisine gittile; "e serseridu," dedile, "berdustu." vermedi. ebirine

gittile; - "serseridu, bu kumar oynar, igki iger." vermez. e bu tabi, bulari duyayiruk tabi. (RIA.
39:10-14)

4.  Degerlendirme ve Sonug

Farkliliklarm yiiceltildigi giiniimiizde var olan diizenin birey/toplumlar Gtekilestirmeye
yonlendirdigi ¢ok aciktir. Diinyanin hemen hemen her yerinde ten renginden baglamak iizere,
cinsiyet, din, mezhep ve kiiltiir farkliliklari, ekonomik kosullar, ulusal ve bolgesel kodlardaki
bagkaliklar 6n plana ¢ikarilmaktadir. Sartlar ne olursa olsun baskin olana kendini kabul ettir-
mek isteyen sosyal acgidan dislanmuslik i¢indeki oteki kendini var etmek/gerceklestirmek zo-
rundadir. Sosyal dislanmaya sebep olan her tiirlii olumsuz 6tekilestirme kisilerarast iligkilerin,
toplumsal diizenin iyilestirilmesi ve korunmasimin 6niinde biiyiik bir engeldir.
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Tiirk toplumunda hemen her konuda hayatin i¢inde otekilestirme yansimalari bulunmakta-
dir. Yapilan bu ¢alismada, Tiirk toplumundaki kendini tanima stireciyle baslayan ben ve pek
¢ok yonden tanimladigr Gtekileri tespit etmek ve bunlara dair tutumlarim anlamak i¢in Tiirkiye
Tiirkcesi ana agiz gruplar arasindan segilen farkli bolgelere ait derlenmis metinlerden hareket-
le otekilestirme etiketlerine odaklanilmustir. Atasozleriyle, lakaplarla ve cesitli benzetmeler
yoluyla yapilan bu adlandirmalar/nitelendirmeler farkhiliklara dayanmaktadir. Taniklanan eti-
ketler olumlu veya olumsuz deger tagimalar1 bakimindan degerlendirilmis, asagida tablo halin-
de gosterilmistir.

Tablo 1. Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarmdaki Oteki Etiketlemeleri

Konu Oteki Etiketi Yaklagim
yerli, cerkes, macir, tirKmen, tlirk_asgeri, beyazlar, cavir
Irk- urum, esgi gavur, yerli gavur, ermeni, tiirk, 6z tiirk, manav, |  Olumlu

Etnik Koken macrr, ¢ePni, yoriiK, manav, dadas, amazon, azeri, kiirT

gavur, yabanci, rus, ermeni, yonannilar, gavurlarm_asgerleri,
siyahla, covurur)_oretdi, covii yaratdigi, covii besleds, covurun_
evlads, covii vadi, covil yaratdiyt, gavir dininden saglam, gavir | Olumsuz
parasinnan on para etmez, yahudi tiiccar, yorik, tagtaci, ayi

yoriik, yortip guyruklu soyu, roman, ciiigan (cingen), gerkez,
1laz, yortiK, kiirt miirt

Din ve miitasib, misliman, boz apdal, gir apdal, gul apdal, bettasi Olumlu
Mezhep alevi, siinni, tataci, tirKmen, Hirisdiyan Olumsuz
ekraba, yabanCli, bi dvifi cocugu gibi, hasir tizerinde olsa bile
asil kiz1 al, hisim, akraba, gonu gonsu, arkadaslalla, gonsulalla Olumlu

Soy gaymnalar, gérimceler, {ivey ana, kaynina
Ovey anng, ive, analuh, dol, ‘amel, yabangi, el, yeni nesil,
disarlikli, komsi, yetim, dsiiz Olumsuz
kovden, boba ocaa, sehirli, komiiz Olumlu
Memleket komandiradan, yaban, Kurbet, disala, obiir taraf, koli koli,
biitiin millet Olumsuz
avrupa, yabanci devletler, avrupada duran bi insan, avrupéye
giden adam, Amerikan mithendisi Olumlu
Batihlasma Avrupalasmis, medenilesmis Olumsuz
Ekonomik fakir-zengin-orta hal Olumlu
Durum fakir-zengin, sliikeiiler, tirkiiciile, eksik Olumsuz
ésgiler, biiylik(ler), boyyiikler, boyliyhler, yasl, yeni nesil,
Yas gengler, genslik, ufa, giiceiik Olumlu
yeni yetmelg, kiiciik, cocuk kismisi, geliskin, goca goca isanlar,
kiiliisdiir, gens Olumsuz
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oOlanlar, ergeg cocuk, herif, erkeK, kadmnamuS, karadeniz
kadmi, cefaKar kadm, erkek getiri sel olur, avrat ¢eviri gol olur, Olumlu
Cinsiyet erkek kusun yuvasi olmaz, yuvayi disi kus yapar, gadin gadin
yarim avrat, kiz yiikii, duz yiikii, gizlar, kiz, kadn, garlar, &sik,
gancik, bast bozgun, dul avrat kimi, dul Karilar, evde kalmig | Olumsuz
kiz, dul kadmn
Karakter fakir bubasi, hatir elli, calisgan, gafa ayik Olumlu
haylaz, sipdudak, styrik, miizoviir, filim adam, ‘antika, abuha-
bis, at kafasi Olumsuz
Egitim cahillig eski gafala, korliik, gara cahil
Durumu Olumsuz
“akilli Olumlu
Fiziksel ayagl topal, kor, sakat, gabiday1, horaz, sisman, cirkin, zirniki
Goriinim  ve | deli, zirriki murrik Olumsuz
Sakathk
Suc ve anarsit, basibozuk, teroriis, gacakci, zineddlii, gahpe, deyyus,
Sucluluk hursiz, yiiz garasy, icgici, gavur, stinnedsiz, aguK saguK, ¢iplak, Olumsuz
serseri, berdus
Eser Kisaltmalan

Afyonkarahisar Merkez Agzi: AMA
Antakya Agzi: AA

Ardahan ili Damal ilgesi Agzi: AIDIA
Artvin {li Arhavi Tlgesi Derecik Koyii Agzi: ATAIDKA
Aydin Yoresi Agizlar: AYA

Balikesir {li Agizlari: BIA

Bayburt ve Yoresi Agizlari: BY A
Bergama Kozak Agzi: BKA

Dinar ve Evciler Yoresi Agzi: DEYA
Diyarbakar ili Ciingiis ve Cermik Yoresi Agzi: DICCYA
Ermenek Yoriik Agzi: EYA

Eskisehir Ili Manav Agizlar: EIMA
Eskisehir 1li Yérikk Agizlarn: ETYA
Igdir 1li Agizlart: TIA

Isparta Merkez flce Agizlari: IMIA
Manavgat ve Yoresi Agizlar:: MY A
Rize ili Agizlari: RIA

Siverek Merkez Agz1: SMA

Savsat ve Yoresi Agizlar:: SYA
Trabzon ve Yoresi Agizlari: TYA
Vakfikebir ve Yoresi Agizlari: VYA
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Van Golii Kuzey Havzasi Agizlar: VGKHA
Arastirma ve Yayin Etigi Beyam

Bu makale i¢in etik kurul izni alimmasima gerek yoktur. Arastirma ve yayin etigine uygun
hareket edilmistir.

Yazarlarin Makaleye Olan Katkilar1

Makale tek yazarhdir.

Destek Beyam

Arastirma herhangi bir kurum veya kurulus tarafindan desteklenmemistir.
Cikar Beyam

Makale tek yazarlidir. Herhangi bir ¢ikar gatigmasi yoktur.
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Extended Summary

Conceptually, labeling corresponds to the word stigma (mark) (wound, scar, mark). Although it has
a long history (the name of the stigma attached to excluded groups in classical Greek), this concept has
come to the forefront with studies in the field of sociology (first study: Erwing Goffman) (Marshall, 2005:
129)

Man needs the other, that is, the other, in order to know himself and be recognized. Therefore, indi-
viduals/groups are positioned as two opposing consciousnesses, as in the Slave Master Dialectic, and
there is an inequality/opposition between them; While one (slave) is dependent on the other, the other
(master) wins the struggle for independence, even if indirectly dependent (Hegel, 2019: 197).

In the study, other labels will be determined based on the Anatolian Dialects classification made by
Karahan (1996) as the review texts. It is aimed to determine the labeling of other people, to classify them
in terms of positive and negative values, to reveal the linguistic and cultural codes of labeling the other, by
making use of dialect studies that allow the national and cultural values, mentality, life perception and life
styles of Turkish society to be determined and understood.

The distinction between self and other is generally based on racial reasons. It is based on physi-
cal/biological differences.

In the process of building a nation-state, different ethnic groups and nations may exist, and someti-
mes complex problems may arise. While the nation-state should emphasize equal rights and obligations
for all its citizens, when it comes to conscious or unconscious practices and their reflections on society
(Lordoglu, Aslan 2012: 120), in cases where a group of citizens is discriminated based on their ethnic
identity (Lordoglu, Aslan 2012: 120), the labeling of other based on ethnic origin can also be applied.
existence is inevitable.

Differences between religious groups and historical disagreements are a known reality. Conflicts
between different religions, conflicts between groups called sects that differ from each other due to certain
beliefs despite being within the same religion (Keser 2004: 5-8) are a normal situation for nation-states.

Othering; It can be based on race, ethnicity, religion and sect, as well as on the basis of lineage. So-
cial groups' gaining identity by distinguishing themselves from other groups is based on human relations
built on ancestry, culture and language. The common feature of these groups is the awareness of differen-
ce that the group has, and the resulting distinctions bring with it othering over time (Akpinar; Sahin, 2017:
332).

For various reasons, people with different ethnic, cultural and religious origins are sharing the same
space. This situation brings with it problems in social relations from time to time. Because culture and
identity are carried with the immigrant, that is, they are not lost by crossing the border. However, the
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transferred elements do not remain the same, they change. They also change where they go. However, a
hybrid culture does not occur as easily as expected or claimed. (Tatar, 2013: 76).

The idea of Westernization, which has been influential in both the political and social life of Turkish
society for a long time, has changed people’s lives and ideas. In the first stage of the change, Western
countries were taken as an example in many aspects, first in military, then political, scientific and cultural
(Akpinar; Sahin, 2017: 333). For this reason, in the logic of othering, seeing oneself as superior and fin-
ding more valuable is seen as glorifying the other, on the contrary, in Westernization.

Changes in a person's financial strength bring with it a change in the environment. From this mo-
ment on, the environment he came out of becomes the other for him. People who feel power in their
hands attribute the adjective(s) to people with low income. In societies where living conditions vary,
“money”” means power and civilization. (Akpinar; Sahin, 2017: 338).

Aging is a reality experienced all over the world and in all living things. Different societies have dif-
ferent perspectives on older people. Especially with the influence of modern times, the approach of the
society to individuals with different characteristics, the decrease in social and cultural activities, some
aging problems such as illness and living conditions and economic conditions cause elderly individuals to
experience problems (Canpolat, 2021: 83). On the other hand, the fact that the elderly see various diffe-
rences between them and different age groups as a problem reveals othering.

In most of the world's languages, an attitude towards women has been observed in discourses about
men and women. While it is seen that the words used when talking about women cause negative conno-
tations and humiliation, these words for men have not been encountered very often. Missing skirt used for
women in our language, kadana, stuck at home etc. There are no words for men, just like the woman who
negates women to humiliate men, effemine et al. characterizations are used (Konig, 1992: 26).

An individual's unique structure is an element open to positive or negative othering, as can be un-
derstood from the definition of character, which means the main symptom that distinguishes him from
others and the superior main feature, self-structure, character, character that determines the individual's
behavior patterns. The characteristics that a single person is born with or acquired in an individual way
will be erased in the society over time, as well as being reinforced by the society and sustained, and in
both cases, the character creates.

Being deprived of the advantages (housing, family, health, etc.) enjoyed by the majority of the soci-
ety requires the individual to struggle more in his life. Disadvantaged people who cannot receive adequate
and necessary support (family, friends, relatives, etc.) in this process, have to stay away from education,
which is their most basic right, or to continue/not be able to continue the education process in difficulties,
and have to take part in the negative side of othering (uneducated, ignorant) since childhood.

Being deprived of the advantages (housing, family, health, etc.) enjoyed by the majority of the soci-
ety requires the individual to struggle more in his life. Disadvantaged people who cannot receive adequate
and necessary support (family, friends, relatives, etc.) in this process, have to stay away from education,
which is their most basic right, or to continue/not be able to continue the education process in difficulties,
and have to take part in the negative side of othering (uneducated, ignorant) since childhood.

Although some types of crimes vary from society to society or within the same society over time,
certain behaviors (theft, murder, etc.) are defined as crimes in almost all societies.
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In Turkish society, there are reflections of marginalization in almost every subject in life. In this
study, the focus is on the labels of othering, based on the compiled texts belonging to different regions
selected from among the main dialect groups of Turkey Turkish, in order to identify the self and others
that it defines in many ways and to understand their attitudes towards them, which started with the pro-
cess of self-knowledge in Turkish society. These namings/qualifications made with proverbs, nicknames
and various similes are based on differences. Witnessed labels have been evaluated in terms of their
positive or negative value and are presented in tabular form.
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