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Oz:

Ekonomi ceza hukukunun kapsami i¢inde degerlendirilen sirketler ceza hukuku, sirketler hukuku
ile ceza hukukunun kesistigi bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk hukukunda sermaye
sirketlerinin amacinin iktisadi olmasit ve bunlarin ekonomik hayat i¢inde vazgecilmez bir yere
sahip olmalari, sirketler hukuku baglaminda ceza yaptirimima tabi tutulan fiillerin ekonomik
suclar kategorisi i¢inde nitelendirilmelerine neden olmustur. Tiirk ceza hukukunda tiizel kisilere
cezai sorumluluk tanimadigt i¢in, tiizel kisilige sahip olan sermaye sirketleri biinyesinde ya da bu
sirketler vasitasiyla ilenebilen ekonomik suglar sirketler ceza hukuku kapsaminda degerlendiril-
mistir. TTK m.562’de diizenlenmis olan sirket suglar1 suglarin en dnemli karakteristik 6zelligi, bu
suclarin, sirket biinyesinde, sirketlerin kuruculari, yonetim kurulu tiyeleri ile diger karar verme
asamalarinda olanlar tarafindan islenmelerinde kendini gostermektedir. Bununla birlikte bu sugla-
rin, sirketle iliskisi olan bagimsiz denetim sirketleri ¢aliganlari, yeminli mali miisavirler, serbest
muhasebeci mali miisavirler, 6zel denetciler, bilirkisiler ve noterler gibi sirket dist kisilerde bu
sucun faili olabilmektedir. Bu suglarin ihdasi ile kanun koyucunun, kamunun aydinlatilmasini,
azami Ol¢iide seffafligin saglanmasini ve sermayenin korunmast ilkesini hayata gegirmeyi amag-
ladig1 soylenebilir. TTK m.562 kapsaminda diizenlenen sirket suglari soyut tehlike suclaridir;
sucun olusabilmesi i¢in bir zarar neticesinin meydana gelmis olmas1 aranmamaktadir. Bu suglarin
baska bir 6zelligi de ¢gogunlukla ihmali hareketle islenebilen suclar olup, islenebilmesi failin belli
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bir konumda olmasii gerektiren 6zgii failli suglardir. Bu makalede, TTK m.562’de sirketler
hukuku alaninda sug olarak diizenlenmis olan fiil ve islemler incelenerek, bu suglarin ihdas edil-
mesinin amag, kapsam ve sartlari ile bunlar i¢in 6ngdriilmiis olan cezai yaptirimlar ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler:

Hapis Cezasi, Adli Para Cezasi, Sirket Suglari, Ticaret Sirketlerinin Cezai Sorumlulugu, Ticaret
Kanunu’nda Cezai Sorumluluk.

Abstract:

Corporate criminal law, which is considered within the scope of economic criminal law, is an area
where corporate law and criminal law intersect. The fact that the purpose of capital companies in
Turkish law is economic and that they have an indispensable place in economic life has caused the
crimes in the context of corporate law to be described within the category of economic crimes. Since
Turkish criminal law does not recognise criminal liability for legal entities, economic crimes that can be
committed within or through capital companies with legal personality are evaluated within the scope of
corporate criminal law. The most important characteristic feature of the corporate crimes regulated
under Article 562 of the TCC is that these crimes are committed within the company by the founders,
members of the board of directors and other decision-makers. In addition, these crimes may also be
committed by persons outside the company, such as employees of independent audit companies,
certified public accountants, independent accountants, special auditors, experts and notaries having a
connection to the company. By introducing these offences, it can be said that the legislator aims to
provide public disclosure, to ensure maximum transparency and to strengthen the principle of capital
protection. The corporate crimes regulated under Article 562 of the TCC are abstract danger crimes; the
occurrence of an actual damage is not required for the crime to occur. Another characteristic of these
offences is that they are crimes that can be committed by negligent acts, and their commission requires
the perpetrator to be in a certain position. In this article, the acts regulated as crimes under Article 562
of the TCC in the field of corporate law will be analysed. In addition, the purpose, scope and conditions
of these crimes and the criminal sanctions provided for these crimes will be discussed.

Keywords:

Imprisonment, Judicial Fine, Corporate Crimes, Criminal Liability of Commercial Companies,
Criminal Liability Under the Commercial Code.

I. GENEL OLARAK TURK TiCARET KANUNUNDA DUZENLENEN
SIRKET SUCLARI

6102 sayili TTK nin sirketler hukuku alaninda getirmis oldugu yenilikler-
den birisi de sermaye sirketlerinde s6z konusu olabilecek yolsuzluklari cezai
yaptirima tabi tutan diizenlemeler igeriyor olmasidir. iste TTK m.562’de diizen-
lenmis olan sirketlere iliskin ceza normlari, s6zii edilen bu sirket suclarina ilig-
kindir. Ote yandan, TTK nin genel gerekgesinde, hukuki sorumlulukla yetinil-
meyerek, neden ayrica cezai yaptirima ihtiya¢ duyulmus olduguna iligkin bir
agiklamaya yer verilmemistir. Bu durum 6gretide elestiri konusu yapilmstir'.

' ODMAN BOZTOSUN, Ayse, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda Sirketlerde Yolsuzluga Kars: Diizenleme-

lerin Elestirel Gozle Degerlendirilmesi, https://docplayer.biz.tr/15117259-Y eni-turk-ticaret-kanunu-nda-
sirketlerde-yolsuzluga-karsi-duzenlemelerin-elestirel-gozle-degerlendirilmesi.html, E.T. 15.02.2023.
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Sahislardan ziyade sermayenin 6ne ¢iktig1 sermaye sirketlerinde, bazi hiikiim-
lerle cezai yaptirim getirilmesinin en 6nemli nedeni, bu sirketlerin yolsuzluga
konu olabilecek derecede sermaye ve mal varligina sahip olmalarindan dolayz,
sirketin, pay sahiplerinin ve alacaklilarin korunmasi ihtiyacidir’.

TTK’da diizenlenen sirket suglar1 bir siniflandirmaya tabi tutulacak olursa,
bunlarin esas itibariyle siireli hapis cezasi, hapis cezasina ilaveten adli para ce-
zas1, hapis veya adli para cezasi ile sadece adli para cezasi dngoriilen suglardan
olustugu goriilecektir. TTK m.562 kapsaminda iglenen sirket suclar1 daha ziya-
de anonim sirketlerle ilgili olup, bu hiikiim kapsaminda diizenlenen suglardan
sadece TTK m.644/1 (a ve d) bendinde sayilan hallerde TTK m.562°de belirti-
len cezai yaptirimlar limitet sirketlere de uygulanacaktir. Asagida sirayla bu tiir
suglar incelenmektedir.

II. SADECE HAPiS CEZASI ONGORULEN SUCLAR

A. Kanuna Aykirn Belge Diizenleyenlere ve Beyanlarda Bulunanlara Tliskin
Cezai Sorumluluk (TTK m.562/8)

TTK m.562/8 hitkmiine gore, 549. maddede belirtilen belgeleri sahte olarak
diizenleyenler ile ticari defterlere kasith olarak gercege aykir1 kayit yapanlar bir
yildan {i¢ yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilmaktadir. TTK nin 549. madde-
sinde ise, sirketin kurulusu, sermayesinin artirilmasi ve azaltilmasi ile birlesme,
boéliinme, tiir degistirme ve menkul kiymet ¢ikarma gibi islemlerle ilgili belgele-
rin, izahnamelerin, taahhiitlerin, beyanlarin ve garantilerin yanlhs’, hileli, sahte,
gergege aykirt olmasindan, gergegin saklanmig bulunmasindan ve diger kanuna
aykiriliklardan dogan zararlardan, belgeleri diizenleyenler veya beyanlar1 ya-
panlar ile kusurlarinin varligi halinde bunlara katilanlarin sorumlu tutulacagi
hiikiim altina alinmustr.

TTK m.562/8’de iki ayr1 sugun diizenlendigi anlasilmaktadir. Bunlardan il-
ki TTK m.549’da sayilan sirketin kurulusu, sermayesinin artirilmasit ve azaltil-
masi ile birlesme, boliinme ve tiir degistirme ve menkul kiymet ¢ikarma iglem-
leriyle ilgili belgelerin sahte olarak diizenlenmesi, digeri ise ticari defterlere
kasitlt olarak gercege aykiri kayit yapilmasidir. Birbirinden farkli konular ige-

KUCUKTASDEMIR, Ozgiir, Ekonomik Suclar Baglaminda Tiirk Ticaret Kanununda Diizenlenen
Suglar ve Cezalar, Ankara 2018, s. 408, 409.

Gergek anlamda yapilan bir yanlislik ceza sorumlulugu dogurmamaktadir, bu nedenle hiikiimdeki ifadeyi
kasten yapilan yanlislik olarak anlamak gerekmektedir, bkz. KATOGLU, Tugrul, Yeni Tiirk Ticaret Ka-
nunu’na gore, Anonim ve Limited Sirket Yoneticilerinin Ceza Sorumlulugu, BATIDER, C. XXIX, S. 1,
2013, 's. 30.
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ren iki ayr sugun tek bir madde de diizenlenmesi, TTK m.549’da sayilan islem-
lerle ilgili belgelerin ayni zamanda ticari defterlere de kaydedilmesi gereken
belgeler olmasindan kaynaklanmis olabilir.

1. TTK m.549°da Sayilan islemlere iliskin Belgeleri Sahte Olarak
Diizenleme Sucu

TTK m.549’daki diizenlemede, aslinda sozii edilen aykiriliklardan dolay1
hukuki sorumluluk diizenlenmistir. Buna karsilik, TTK m.562/8 ile 549. mad-
deye aykirt hareket edilmesi sug¢ olarak ongoriilmiis ve bir yildan {i¢ yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilmistir. Boylece anilan hiikkmiin ihlal edilmesi hem
hukuki hem de cezai sorumlulugu dogurmaktadir.

TTK m.549’da belirtilen sorumlulugun dogabilmesi i¢in, s6zii edilen islem-
lerle ilgili belgelerin ve beyanlarin hileli, sahte ve gercege aykiri olmasi, bazi
hususlarin gizlenmis olmasi ve bundan bir zarar dogmus olmas1 gerekir. Kanun
koyucu bu diizenlemeyle, sirketin kurulusu, yapisal degisiklikleri, sermaye de-
gisiklikleri ve menkul kiymet ¢ikarma islemleri ile ilgili belgeleri koruyarak,
sozii edilen belgelerin sahte olarak diizenlenmesi sonucu sirkete ve yatirimcilara
verilecek zararin Oniine gecmeyi amaglamaktadir. Dolayisi ile bu madde kap-
saminda korunmak istenen hukuki menfaat, hiikiimde sayilan belgelerin dogru-
lugu hususunda beslenen kamu giivenidir*. Ancak bu sugla sadece kamu giiveni
degil, hiikiimde so6zii edilen belgelerin dogru olarak diizenlenmis olmasinin
garanti altina aldig1 6zel menfaatler de korunmaktadir’.

TTK m.549°da sayilan belgeler icinde hem 6zel hem de resmi belgeler bulun-
maktadir. Bu ayirim 6nemini, resmi ve 6zel belgelerin korudugu hukuki menfaatle-
rin farkli olmasinda kendini gostermektedir. Resmi belgelerde sahtecilik suglar
bakimindan daha agir cezai hiikiimler 6ngoériilmiistiir. Bunun nedenini, resmi belge-
lerde gergeklestirilen sahteciligin kamu giivenini daha agir ihlal etmesinde ve koru-
duklar1 6zel menfaatin daha 6nemli olmasinda aramak gerektigi belirtilmistir’.

Ote yandan, TTK m.549°da ilgili birgok islemler sayilmis ve benzer islem-
lerin de bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigi ifade edilerek, kanunun uygu-
lama alani genigletilmistir. Ticaret hukuku bakimindan normal bir diizenleme
olan bu hiikmiin, ceza hukuku bakimindan sugta ve cezada kanunilik ilkesine

TOROSLU, Nevzat, Ceza Hukuku Ozel Kistm, Ankara 2005, s. 203; GOKCEN, Ahmet, Belgede
Sahtecilik Suclari, 2. Baski, Ankara 2010, s. 95.

TOROSLU, s. 205; KUCUKTASDEMIR, s. 498; GUNGOR, Devrim, Resmi Belgelerde Sahtecilik
Sugu, Ankara 2010, s. 21.

TOROSLU, s. 207; KUCUKTASDEMIR, s. 498.
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aykirilik tegkil ettigi belirtilmektedir’. Bu nedenle, TTK m.549’da belirtilen
belgeler disinda, hiikiimde szl edilen “... gibi islemlerle ilgili belgeler” i bu
madde kapsaminda degerlendirmek kanunilik ilkesi geregince miimkiin olama-
yacaktir. Dlizenleme kapsaminda agikca sayilmayan bu tiirden belgeler s6z ko-
nusu oldugunda Tiirk Ceza Kanunu hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir®.

TTK m.549 kapsamina ¢ok sayida belge girmektedir. Bu belgeler ana baglik
olarak, sirketin kurulusuna, sirket sermayesinin artirilmasina ve azaltilmasina,
sirketin birlesmesine, boliinmesine ve tiir degistirmesine ve nihayet menkul kiy-
met ¢ikarilmasina iliskin belgelerden meydana gelmekte olup, bunlarin bir kismi
resmi belgelerden’, bir kismi da noter onayina bagli" 6zel belgelerden' olugmak-
tadir. S6zi edilen belgeler TTK ve TSY de ayrintili olarak diizenlenmistir®.

TTK m.562/8 hiikmii ile 549. madde de sayilan islemlere iligskin belgeleri
sahte olarak diizenleyenler cezalandirilmaktadir. Dolayisi ile sozii edilen belge-
lerin kullanilmasi sart degildir. Zira TTK m.562/8 metninde agik¢a belgelerin
sahte olarak diizenlenmesinden s6z edilmekte olup, 6zel belgede sahtecilik suc-
larini diizenleyen TCK m.207’deki gibi bir kullanma aranmamugtir”. Bu durum-
da sug, diizenleme ile tamamlanmis olmaktadir'*. Sugun olusumu igin ayrica bir

MAHMUTOGLU, Fatih Selami, TCK’nin Genel Esaslar Isiginda Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda Yer
Alan Suglarda Sirket Yoneticilerinin Cezai Sorumluluklarina iliskin Genel Bakis, Yeni Tiirk Ticaret
Kanunu’nun is Diinyasina Etkileri, Ankara 2014, s. 24; KUCUKTASDEMIR, s. 496.

NUHOGLU, Ayse, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda Diizenlenen Sug ve Cezalar, Ticaret Hukuku-
na Hukukun Diger Alanlariyla Birlikte Bakis Sempozyumu, Gazimagusa 2015, s. 189; KUCUK-
TASDEMIR, s. 500.

Konulan ayni sermaye iizerinde herhangi bir sinirlama olmadigina dair ilgili sicilden alinan yazi ile yine
konulan ayni sermaye ile kurulus sirasinda devralinacak isletmeler ve ayni varliklarin degerinin tespitine
iligkin mahkemece atanan bilirkisi tarafindan hazirlanmis degerleme raporlart resmi belge niteligindedir.

Yonetim kurulunda bir tiizel kiginin bulunmasi halinde, tiizel kisi ile birlikte, tiizel kisi adina, tiizel kisi
tarafindan belirlenen bir gergek kisinin adi ve soyadi ve belirlemeye iligkin yetkili organ kararinin noter
onayli 6rnegi bu niteliktedir.

Pay bedellerinin en az yiizde yirmi besinin Kanuna uygun olarak bankaya yatirildigini gdsteren banka
mektubu 6zel belge niteligindedir.

Sirketin kurulusuna iliskin belgeler TTK m.336’da sayilmistir. Bunlar, esas s6zlesme, degerleme raporla-
11, ayin ve isletme devralinmasma iliskin olanlar dahil, sirket adina kurucular ve diger kisilerce yapilan ve
kurulusla ilgili olan sdzlesmelerdir. Kurulus belgeleri daha ayrintili olarak Ticaret Sicil Yonetmeliginin
69. maddesinde sayilmistir. Sermaye artirnmina iliskin belgeler, TSY m.73, 75 ve 76’da, esas sermaye
azaltimma iligkin belgeler ise m.79’da diizenlenmistir. Birlesmeye iligskin belgeler TTK m.149 ve TSY
m.126°da, boliinmeye iliskin belgeler TTK m.149 ve TSY m.128’de, tiir degistirmeye iliskin belgeler ise
TSY m.130’da diizenlenmistir. Menkul kiymet ¢ikarma ile ilgili belgeler konusunda TTK m.549’da sade-
ce izahnamelerden bahsedilmekte ise de, hilkkmiin gerekg¢esinde, halka agilmayla ilgili her tiirli belgenin
bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir.

TCK m.207’ye gore, “Bir 6zel belgeyi sahte olarak diizenleyen veya gercek bir 6zel belgeyi baskalarini
aldatacak sekilde degistiren ve kullanan kisi, bir yildan ii¢ y1la kadar hapis cezasi ile cezalandirilir”.

KUCUKTASDEMIR, s. 510; UNAL, Sedef, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu Odaginda Sirket Yetki-
lilerinin Gergege Aykiriliktan Dogan Kabahat ve Su¢ Sorumluluklari, Istanbul 2021, s. 208-209.
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netice meydana gelmesine ihtiyac yoktur. Ancak zarar vermeye elverisli olma-
yan sahtecilik cezalandirilmadigi i¢in, en azindan bir zarar dogmasi tehlikesinin
bulunmasi gerekir. Burada zarar dogma ihtimali sahte belgenin niteliginden
kaynaklanmaktadir. Bagka bir anlatimla, bu sucta sahtelige konu belgeler, sirke-
tin kurulusu ve isleyisi bakimindan biiyiilk 6neme sahip oldugu i¢in, bu belge-
lerdeki sahtecilik, bizatihi zarar dogurma ihtimalini de iginde barindirmaktadir".
Aciklanan nedenlerle, bu sugun, bir tehlike sugu oldugu belirtilmektedir'.

Bir belgenin sahte olmasi, hukuken dnemli bir beyan igeren belgenin ger-
cek diizenleyicisi ile goriiniirdeki diizenleyicisinin ayni olmadigi anlamina gel-
mektedir'”. Sahteligin s6z konusu oldugu hallerde, belge yetkili kisi veya kisi-
lerce diizenlenmis gibi gdsterilmekte ya da diizenlenmis bir belgeye sonradan
gergege aykir1 ve bagkalarini aldatmaya elverisli hususlar eklenmektedir'®. Bel-
gede sahtecilik sugunun olusmasi igin, belgenin tamamen sahte olarak diizen-
lenmesi sart degildir, daha 6nce diizenlenmis gecerli bir belge {izerinde kismen
sahtecilik yapilmasi da bu sugun olusmasi agisindan yeterli goriilmektedir".

Bu sugu isleyebilecek olanlar, somut olaya gore, kurucular, yonetim kurulu
iyeleri, sirket miidiirleri, avukatlar, noterler, aract kurum uzmanlari, bilirkisiler
gibi uzmanlar olabilecegi gibi, diger sirket calisanlar1 da olabilir. Sugun faili,
TTK m.549’da sayilan belgeleri gérevi olmamasina ragmen sahte olarak diizen-
leyen kisiler de olabilir®. Diger taraftan, limited sirketlere de uygulanacak olan
anonim sirketlere iligkin hiikiimlerin sayildigit TTK m.644’de TTK m.549’a
aykirt hareket edenlerin TTK m.562/8’e¢ gore cezalandirilacagi hiikiim altina
alindig i¢in, bu sug¢ kapsamina limited sirketlere iligkin belge ve beyanlarin da
dahil oldugunun burada belirtilmesi gerekir.

2. Ticari Defterlere Gerg¢ege Aykir1 Kayit Yapilmasi Sucu

TTK m.562/8’de diizenlenen diger bir sug ise ticari defterlere kasitli olarak
gercege aykiri kayit yapilmasidir. Bu su¢ hem 6zel hem de kamu menfaatini ko-

UNAL, s. 214.
UNAL, s. 214.

PANCAROGLU, Bagar, Sahte ve Gergege Aykir Belge Kavramlarinin Ceza Hukuku Baglaminda Deger-
lendirilmesi ve Sonuglari, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C.
28, S. 2, Aralik 2022, s. 818.

GUNGOR, s. 83; KUCUKTASDEMIR, s. 509; UNAL, s. 209.

ARTUK, Mehmet Emin / GOKCEN, Ahmet / YENIDUNYA / A. Caner, Ceza Hukuku Ozel Hiikiim-
ler, 15. Basi, Ankara 2015, s. 612; GUNGOR, s. 83; UNAL, s. 210.

éYAN, Ozge, 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu Cergevesinde Anonim Sirket Yonetim Kurulu
Uyelerinin Sadakat Yiikiimliiliigii ve Bu Yiikiimliiliigiin Ihlalinin Sonuclari, Ankara 2021, s. 187.

20
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rumaktadir. Kanun koyucu bu konuyu sug olarak diizenlemekle, bir taraftan ticari
defterlerin igeriginde bulunan bilgilerin gergekligine duyulan kamu giivenini,
diger taraftan da defterlere gercege aykir1 kayitlar girilmesinden zarar gorecek
olan basta sirket olmak iizere, pay sahipleri ve alacaklilar1 korumaktadir. Magdur
sirket olup, pay sahipleri ve alacaklilar sugtan zarar géren konumundadirlar’'.

Hiikiimde sozii edilen sugun konusu, tutulmasi zorunlu olan ticari defterler-
dir. TTK m.64/1’e gore her tacir ticari defterleri tutmak zorundadir. Defter tut-
ma yiikiimliisii olan tacir TTK m.12-16 aras1 hiikiimlere gore belirlenmektedir®.
Buna gore, bir ticari isletmeyi kismen bile olsa igletenler yaninda, tacir sayilan-
lar” ve tacir gibi sorumlu olanlar* da ticari defterleri tutmakla yiikiimlidirler.
Tiizel kisi tacirlerde defter tutma sorumlulugu yoneticilere ve yonetim kuruluna
aittir. Anonim sirketlerde bu yiikiimlilik TTK m.375’de yonetim kurulunun
devredilmez yetkileri arasinda sayilmaktadir. Bu defterlerin hangileri oldugu
TTK m.64/3 ve 4. bentlerde sayilmistir. Bunlar, isletmenin muhasebesiyle ilgili
olan yevmiye defteri, envanter defteri ve defteri kebir yaninda dogrudan muha-
sebeyle ilgili olmayan pay defteri, genel kurul toplanti ve miizakere defteri ve
yonetim kurulu karar defterinden olugsmaktadir. Ticari defterler Tirk Ceza Ka-
nunu’nun resmi belgeleri diizenleyen 210. maddesinde sayilmamig olmalarindan
dolay1 6zel belge niteligindedirler™.

Ticari defter tutulmasinin amaci, tacirin, ticari igletmesinin iktisadi ve mali
durumunu bor¢ ve alacak iligkilerini ve her hesap donemi icinde elde edilen
sonuclari, acikca goriilebilir sekilde ortaya konmasi geregidir (TTK m.64/1).
Bunun 06l¢iitii ise ticari defterlerin, tacirden bagimsiz {igiincii kisi uzmanlarin,
makul bir siire i¢inde yapacaklari imceleme neticesinde, isletmenin faaliyetleri,
gelisimi ve finansal durumu hakkinda fikir sahibi olabilecekleri sekilde tutulma-
sidir (TTK m.64/1). Bu 6l¢ii ayn1 zamanda, ticari defterlerin usuliine uygun bir
sekilde, yani Kanun’da belirtilen ilke ve esaslara gore tutulmasi gerektigini
ifade etmektedir’. Bu ilkeler TTK m.65 ve 88’in birlikte degerlendirilmesinden

?' KUCUKTASDEMIR, s. 514, UNAL, s. 238.

Gerekge, TTK m.64.

TTK m.12/2’ye gore, “Bir ticari isletmeyi kurup agtigini, sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve diger ilan
araglartyla halka bildirmis veya isletmesini ticaret siciline tescil ettirerek durumu ilan etmis olan kimse,
fiilen igletmeye baslamamuis olsa bile tacir sayilir”.

22

23

* TTK m.12/3% gore, “Bir ticari isletme agmus gibi, ister kendi adina, ister adi bir sirket veya her ne suretle

olursa olsun hukuken var sayilmayan diger bir sirket adina ortak sifatiyla islemlerde bulunan kimse, iyi
niyetli tiglincii kisilere kars1 tacir gibi sorumlu olur”.

KUCUKTASDEMIR, s. 514.
Gerekge, TTK m.64.
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ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar, defterlere yazilacak kayitlarin, eksiksiz, dogru, za-
maninda ve diizenli olarak yapilmasi (m.65/2)”, defterlerdeki kayitlarin, dnceki
icerigi belirlenemeyecek sekilde ¢izilmemesi ve degistirilmemesi, defter kayit-
lariin Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu tarafindan yayimlanan, Tiirkiye
Muhasebe Standartlarina, kavramsal ¢er¢evede yer alan muhasebe ilkelerine ve
bunlarin ayrilmaz pargast olan yorumlara aynen uyularak yapilmasi (TTK
m.88/1) gibi ilkelerden olugsmaktadir®.

TTK m.562/8 hiikkmiinde diizenlenmis olan husus, ticari defterlerin hig tu-
tulmamas1 ya da kanunda belirtilen sekillerde saklanmamis olmasi degil, sadece
mevcut ticari defterlere kasitli olarak gercege aykiri kayit yapilmasidir. Bu ne-
denle, sahih bir belge olarak mevcut olan ticari defterlerin igeriginin gergege
aykirt hale getirilmesinden dolayi, burada bir tiir i¢erik sahteciligi oldugu belir-
tilmektedir”. Bu hiikiimle yaptirim altina alinan defterlere gergege aykiri kaydin
yapilmasi ile su¢ tamamlanir. Sugun olugmasi i¢in yapilan kaydin kullanilmasi
gerekmedigi gibi, buna bagli olarak bir zararin meydana gelmis olmasi sart1 da
s0z konusu degildir’. Bu nedenle, bu su¢ soyut tehlike sugu olarak nitelendiril-
mektedir’'. Hitkiimde gegen, “ticari defterlere kasith olarak gergege aykiri kayit
yapanlar” ibaresinden sucun olusabilmesi i¢in failin kasten hareket etmesi ge-
rektigi anlagilmaktadir. Bu durumda bu sugun meydana gelmesi bakimindan
“hukuka 6zel aykirilik” halinin varligi aranmaktadir™.

Bu sug, ticari defterleri tutma yiikiimliiliigii altinda olan kisilerin, gergcege ayki-
11 olarak bu defterlere kayit yapmalar1 halini diizenledigi i¢in, 6zgii suctur. Bu ne-
denle, herkes bu sugun faili olamaz”. Fail, ancak kendisine defter tutma yetkisi
verilmis olan kisiler olabilir. Defter tutma yetkisi, daha dogrusu bunlart da kapsayan

*’ Bu kavramlarin ne anlama geldikleri hitkkmiin gerekgesinde agiklanmustir: kayitlarin eksiksiz olmasi, is ve

islemlerin eksiksiz olarak, yani herhangi bir bosluk yaratmadan muhasebelestirilmesi, kayd: gereken bir is
ve islemin kayit dis1 birakilmamast; kayitlarin dogru olmasi, kaydin gercege uygun ve sadik bir bigimde
is ve islemi yansitmasi, islemi inceleyeni yanlig yorumlara yoneltilmeden aktarilmasi anlamlara gel-
mektedir. Zamaninda kayit ise, muhasebe kaydinin zamaninda yapilmasi, sonraya birakilmamasi geregini
ifade etmektedir, zamaninda ibaresi, hemen veya derhal anlamina gelmedigi gibi, haftalara da izin ver-
memekte, muhasebelestirmenin olagan siiresine igaret etmektedir. (TTK m.64 Gerekgesi).

Bu konudaki genis agiklamalar i¢in bkz. TASDELEN, Nihat, 6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore
Ticari Defterler, inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 3, S. 1, 2012, s. 268 vd.

GUNGOR, s. 75; KUCUKTASDEMIR, s. 515.
UNAL, s. 236.
KUCUKTASDEMIR, s. 515.

GULSEN, Recep, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununda Diizenlenen Suglar, Zirve Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, S. 2, Eyliil 2013, s. 16.

UNAL, s. 236; Aksi goriis i¢in bkz. KUCUKTASDEMIR, s. 513.
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sirketin muhasebe sistemini olusturma gorev ve yetkisi yonetim kuruluna verilmis-
tir (TTK m.375/1-c). Ancak fiilen defterlerin tutulmasi kisiye bagh bir gorev ve
yetki olmadig i¢in, kayitlar bizzat tutacak olan kisilerin gerekli bilgiyi haiz uzman
kisiler arasindan se¢ilmesi zorunlulugu, yonetim kurulunun sorumlulugundadir®.
Ticari defterleri fiilen tutan muhasebeci konumundaki kisiler, bu yiikiimliiligi
yonetim kurulu adina yerine getirmekte olup, 6zel fail niteligine sahiptirler®.

B. Halktan Para Toplanmasi Yasagina Aykirihktan Kaynaklanan Cezai
Sorumluluk (TTK m.562/11)

TTK m.562/11 hitkkmiine gore, 552. maddeye aykiri hareket edenler alti ay-
dan iki yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilmaktadir. TTK m.552’de ise, Ser-
maye Piyasas1 Kanunu hiikiimleri sakli tutularak, bir sirket kurmak veya sirketin
sermayesini artirmak amaciyla yahut vaadiyle halka her tiirli yoldan ¢agrida
bulunularak para toplanmasi yasaklamistir.

Kanun’da kurulacak sirketin tiirii konusunda bir agiklik bulunmamaktadir.
Hiikmiin 6335 sayili Kanun’la yapilan degisiklikten 6nceki lafzinda, “Bir anonim
veya baska bir sirket kurmak, sirketin sermayesini artirmak amaciyla...” ibaresine
yer verilmisti. Yeni metinde ise “bir sirket kurmak veya sirketin sermayesini artir-
mak amaciyla...” halktan para toplanmasindan bahsedilmektedir. Yeni ve eski metin
birlikte ele almdiginda, TTK m.552’nin 6335 sayili Kanunla getirilen yeni diizen-
lemesinde kanun koyucunun bilingli olarak anonim sirket ibaresine yer vermedigi
anlagilmaktadir. Bu durumda TTK m.552 kapsamina, anonim sirket yaninda limitet,
payli komandit, kollektif ve komandit sirketler de girebilir®. Anonim sirketin s6z
konusu oldugu hallerde, sadece Sermaye Piyasasi Kanununa tabi halka agik sirket-
ler disinda kalanlar hitkkmiin kapsamina dahildir. Hiikmiin lafzindan anlasildig: gibi,
s0zii edilen sirketler, yurt iginde ya da yurt disinda kurulmus ya da kurulacak sirket-
ler olabilir. Para toplama ¢agrisinin, yeni bir sirket kurulmasi veya kurulmus bir
sirketin sermayesinin artirilmasi vaadini igermesi gerekmektedir.

TTK m.552’de Sermaye Piyasasi Kanunu hiikiimleri sakli tutulmustur”’. Zira
Sermaye Piyasas1 Kanunu kapsaminda halktan para toplanmasi, ancak Sermaye

H Gerekge, TTK m.64.

UNAL, s. 236.

POROY, Reha / TEKINALP, Unal / CAMOGLU, Ersin, Ortakliklar Hukuku - I, istanbul 2014, N. 596;
YAVUZ, Mustafa, Tiirk Ticaret Kanununda Sirketlerin Halktan Para Toplamasinin Yasaklanmasi, Giim-
riik ve Ticaret Dergisi, S. 3, Yil: 2014, s. 68.

6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu’nun uygulama kapsami 2. maddede de belirtilmistir. Buna gore,
sermaye piyasasi araglari, bu araglarin ihraci, ihragcilar, halka arz edenler, sermaye piyasasi faaliyetleri,

35
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Piyasas1 Kurulunun izni ile miimkiindiir. Bu amaca yonelik olarak Sermaye Piya-
sast Kanunu’nda iki farkli diizenleme mevcuttur. Bunlardan ilki bir menkul kiy-
met olan anonim sirket paylarinin SerPK’da belirtilen usul ve esaslar dahilinde
halka arz edilmesi, digeri de kitle fonlamasidir. Halka arz teknik olarak TTK
m.552’de sozii edilen bir halktan para toplama degildir*®. Halktan para toplayarak
yeni girisimcilere destek olunmasi amaciyla, 7061 sayili “Baz1 Vergi Kanunlari
ile Diger Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun™” ile Sermaye
Piyasas1 Kanunu’na Kitle Fonlama Platformu’na iliskin hiikiimler eklenmistir®.
Boylece Sermaye Piyasasi Kanunu’nda belirtilen usul ve esaslar disinda halktan
para toplanmasinin Oniine gegilerek, yatirimcilarin korunmasi amaglanmustir.

TTK m.562/11°de, hareketli ve neticeli bir sugun diizenlenmis oldugu belirtil-
mektedir*'. Bu hareketlerden ilki, bir sirket kurmak veya sirketin sermayesini artir-
mak amaciyla yahut vaadiyle halka cagrida bulunulmasi, ikincisi ise halktan para
toplanmasidir. Halktan para toplanmasi sirket kurulmasi veya mevcut bir sirketin
sermayesinin artirilmast amaciyla yapilmiyorsa, bu sucun olugmasi séz konusu
degildir. Zira sugta ve cezada kanunilik ilkesi geregi cezalandirilmasi gereken fiilin
kanunda agik¢a sug¢ olarak belirtilmesi gerekmektedir. Bu anlamda TTK m.552
hiikkmiiniin eksik diizenlenmis oldugu sdylenebilir. Zira Ticaret Kanunu'na bdyle
bir hilkkmiin konulmasi ge¢mis yillarda ¢ok sayida anonim ve limited sirketin yurt
icinde ve yurt diginda yasayan vatandaslarimizdan kar pay1 vaadi altinda para topla-
yarak bilyiik magduriyetlere neden olmasindan kaynaklanmugtir. Bu nedenle hiik-
miin bu tiirden vaatleri de kapsayici sekilde diizenlenmesi yerinde olurdu®”. TTK
m.552’nin 6335 sayili Kanun’dan 6nceki gerekgesinde, halktan para toplanmasina

sermaye piyasast kurumlari, borsalar ile sermaye piyasasi araglarinin islem gordiigii diger teskilatlanmig
piyasalar, piyasa isleticileri, merkezi takas kuruluslar1 ve merkezi saklama kuruluslari, bu SerPK hiikiim-
lerine tabi olup, halka agik olmayan anonim ortakliklarin halka arz edilmeyen pay ihraglari, SerPK kap-
sam1 disindadr.

¥ SerPK m.3/f hiikmiine gore halka arz, “Sermaye piyasasi araglarinin satin alinmasi igin her tiirlii yoldan

yapilan genel bir ¢cagriy1 ve bu ¢agr1 devaminda gergeklestirilen satig1” ifade etmektedir.

RG, 05.12.2017, 30261.

SerPK m.35/A’da diizenlenmistir. Kitle fonlamasi, Bir projenin veya girisim sirketinin ihtiya¢ duydugu
fonu saglamak amaciyla Sermaye Piyasasi Kurulu tarafindan belirlenen esaslar dahilinde SerPK’nin yati-

rime1 tazminine iliskin hiikiimlerine tabi olmaksizin kitle fonlama platformlar1 aracilifiyla halktan para
toplanmasini ifade etmektedir.

KUCUKTASDEMIR, s. 540.

39

40

41
* Bu tiirden vaatlerle para toplanmasina iliskin olarak uygulamada ¢ok sayida Yargitay karar1 bulunmakta-
dir. Yargitay, bu gibi hallerde, yiiksek kar vaadiyle halktan para toplayan sirketlerle magdurlar arasinda
bir ortaklik iliskisi kurulmadigini, dolayisi ile toplanan paralarin faiziyle birlikte iade edilmesine karar
vermistir, bkz. Yargitay 11. HD, 16.11.2017 tarih ve 2016-6075/6264; 11. HD, 21.11.2017 tarih ve 2016-
6113/6372; 11. HD, 02.10.2017 tarih ve 2016-5978/6021; 11. HD, 24.10.2017 tarih ve 2016-5796/5634
say1li kararlari.
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iliskin sebeplerin sinirl sayida olmadigi, hiikiimde sayilan sebeplerin en ¢ok rastla-
nilan &rnekler oldugu belirtilmisti. Her ne kadar Ticaret Hukuku acisindan bu goriis
savunulabilirse de, belirtildigi gibi, kanunilik ilkesi geregi Ceza Hukuku agisindan
bu hiikmiin yorum yoluyla genisletilmesi miimkiin degildir.

Sadece halktan para toplamak i¢in ¢agrida bulunulmasi bu sugun olusmasi
icin yeterli degildir. Zira burada yasaklanan ¢agrida bulunma degil, paranin
toplanmasidir. Bu sug bir tehlike sugu degildir”. Bu nedenle, sugun meydana
gelebilmesi i¢in ¢agrida bulunulan kisilerden paranin tahsil edilmis olmasi ge-
rekir. Ancak korunan menfaat gbz oniine alindiginda, kanun koyucunun sugun
olusmasi bakimindan paranin toplanmis olmasini degil, salt para toplamak ama-
ciyla ¢agrida bulunulmus olmasini yeterli gérerek, bu sugu bir tehlike sugu ola-
rak diizenlemesi daha yerinde olurdu. Zira bdylece, daha halkin malvarligindan
para ¢ikmadan zarar gérmeleri engellenmis olabilirdi.

Hikiim, yurt i¢inde ve yurt diginda bir anonim sirket kurmak veya sermaye
artirmak amaciyla para toplanmasina engel olmak ve bu yolla halkin aldatilma-
siin yollarin1 kapamay1 amagladigi i¢in, bu sugun korudugu hukuki deger, fer-
di-kamusal menfaatlerdir*. Sugun maddi konusu halktan toplanan “para”dir.
Diger taraftan, hiikkimde her ne kadar “para”dan s6z edilmekte ise de parasal
degeri olan ayni malvarligina iligskin unsurlarin da bu hiikiim kapsamina alinma-
st amaca uygun olurdu. Bu dogrultuda 6rnegin altin, degerli taslar, gayrimen-
kuller, tahviller, menkul degerler vb. seylerin de bu kapsamda degerlendirilmesi
gerektigi kanaatindeyiz”. TCK m.198’in de bunu destekler sekilde diizenleme
icerdigini unutmamak gerekir. Buna gore, “Devlet tarafindan ihrag¢ edilip de
hamiline yazili bonolar, hisse senetleri, tahviller ve kuponlar, yetkili kurumlar
tarafindan ¢ikarilmis olup da kanunen tedaviil eden senetler, tahviller ve evrak
ile milli ziynet altinlar1, para hitkmiinde” sayilmaktadir.

Kanun’da halka her tiirlii yoldan ¢agrida bulunularak para toplanmasidan
bahsedilmektedir. Halk ibaresini toplumda anlasildig: sekliyle anlamak gerekir.
Yani “halk” failin yakin ¢evresi disinda kalan, belirsiz ¢cok sayida kisiyi ifade
etmektedir. Para toplamaya iligkin cagrida bulunulmasi ise her tiirlii yoldan

¥ KUCUKTASDEMIR, s. 543; Tehlike sugu oldugu goriisii icin bkz. GULSEN, s. 18, aslinda yazarin

makalesinde, bir taraftan bu sugun olugsmasi bakimindan halktan para toplanmasinin yeterli oldugunu be-
lirtmekte iken, diger taraftan bu sucu tehlike sugu olarak nitelendirmesi bir geliski olusturmaktadir. Zira
tehlike suglarinda sugun olugmasi bakimindan neticenin meydana gelmis olmast aranmaz. Bu durumda
ornegin, halktan para toplanmamis olsa bile sadece para toplamak i¢in halka ¢agri yapilmasini sug olarak
kabul etmek gerekecekti.

KUCUKTASDEMIR, s. 539.
KUCUKTASDEMIR, s. 540; Aksi gériis icin bkz. YAVUZ, s. 68.
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yapilabilir®®. Bu meyanda ¢agrida bulunma, el ilanlar1 dagitilmasi, telefon numa-
ralarina kisa mesajlar gonderilmesi, sosyal medya hesaplarindan yazili ya da
gorilintiilii davetler yapilmasi ve basin yayin araclarinda ilanlar verilmesi gibi
halka ulagmaya elverisli her tiirlii aragla gerceklestirilebilir.

Halktan para toplama sugunun islenebilmesi icin failin kasten hareket etmesi
gerekir. Bu sugun olusabilmesi i¢in failin izinsiz olarak halktan para topladigim
bilmesi ve bunun sonuglarimi istemesi gerekir. Sugun faili, bir sirket kurmak veya
kurulu bir sirketin sermayesini artirmak amactyla ¢agri yoluyla halktan para topla-
yan herkes olabilir. Kanun, halktan para toplanmasimi yasaklamig oldugu igin, bu
su¢ magduru belirsiz bir sugtur. Magdur halktan gercek ya da tiizel kisiler olabilir.

II1. HAPiS CEZASINA iLAVETEN ADLi PARA CEZASI iLE
SECIMLIK OLARAK HAPiS VEYA ADLI PARA CEZASI
ONGORULEN SUCLAR

A. Sirket Sirlarinin Saklanmas Yiikiimliiliigiine Aykirihktan Kaynaklanan
Cezai Sorumluluk (TTK m.562/7)

1. Hiikmiin Amac¢ ve Kapsam

TTK m.562/7 hiikmiine gore, 527. maddeye aykiri hareket edenler,
TCK’nin 239. maddesi hiikiimlerine gore cezalandirilir. TCK m.239, “Ticari
Sir, Bankacilik Sirr1 veya Misteri Sumi Niteligindeki Bilgi ve Belgelerin Agik-
lanmas1” sugunu diizenlemekte olup, bir yildan {i¢ yila kadar hapis ve bes bin
giine kadar adli para cezas1 6ngdérmektedir. TTK m.527 ise sir saklama ytikiim-
liliglini diizenlemektedir. Buna gore, TTK m.404 hiikmii sakli kalmak {izere,
gorevi dolayisiyla incelemesine sunulan defter ve belgeleri inceleyenlerin, elde
ettikleri veya verilen bilgilerden 6grendikleri is ve isletme sirlarini agiklamasi
yasaklanmakta, aksine hareket edenlerin maddi ve manevi zararlari tazmin ede-
cekleri belirtilmektedir. TTK m.562/7 hikmii ise, TTK m.527°de s6zi edilen
maddi ve manevi tazminata ilaveten, sir saklama ylikiimliigiine aykir1 davranan-
lar i¢in hapis ve adli para cezas1 da getirmektedir. TTK m.527’nin gerekc¢esinde,
cezai yaptirim Ongoriilme sebebinin, sirket sirlarinin agiklanmasinin sirkete
bliylik zararlar verebilecegi, dolayisi ile bunun ceza yaptirimima baglanarak,
olasi ihlallerde caydirici rol oynamasinin hedeflendigi belirtilmektedir®’.

* TTK m.552’nin 6335 sayili Kanun degisikliginden 6nceki gerekgesinde, halka ¢agrinin, ¢ok sayida kisiye

basvurulmasini veya el ilant ve bunun gibi araglar dagitilmasini, ilan verilmesini, belirli veya belirsiz kisi-
lerin bir yere ¢agrilmasini, bagvuruda bulunulmasinin istenmesini ifade ettigi belirtilmektedir.

o Gerekege, TTK, m.527.
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TTK m.562/7’nin gonderme yaptigi TCK’nin 239. maddesinde, sifat1 veya
gorevi, meslek veya sanati geregi vakif oldugu ticari sir, bankacilik sirr1 veya
miigteri sirr1 niteligindeki bilgi veya belgeleri yetkisiz kisilere veren veya ifsa
eden kisinin, sikayet edilmesi halinde, bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve bes bin
giine kadar adli para cezasiyla cezalandirilacagi hiikiim altina alinmigtur.

TTK’nin 527. maddesi esas itibariyle, sirkette kurucu, yonetici veya tasfiye
memuru gibi bir sifata sahip olmayan, denet¢iler disinda, gorevi geregi sirket
defter ve belgelerini incelemelerinden dolay1 sirket sirlarina vakif olan avukat,
araci kurum uzmani, noter ve bilirkisi gibi uzman kisilerin hukuki sorumluluk-
larmi diizenlemektedir. Burada belirtilen kigiler sinirli olarak sayilmamustir.
Gorevi geregi sirketle veya onun isletmeleriyle ilgili defter, belge ve bilgilere
ulasan herkes sir saklama yiikiimliigiine tabidir. Ornegin Rekabet Kurulu iiyele-
ri* ve Saglik Bakanligi personeli” de gorevleri ile ilgili konularda sir saklama
yukiimliligi altindadirlar. Hiikkmiin gerekc¢esinde, hukuki sorumluluga iligkin
boyle agik bir hiikiim olmasaydi, kurucular, yonetim kurulu tiyeleri, yoneticiler
ve tasfiye memurlarinin sorumlulugunu diizenleyen TTK m.553 ve devami
maddelerinin kiyas yoluyla sozii edilen kisilere uygulanip uygulanmayacagi
konusunda tartigmalarin ortaya ¢ikabilecegi, bu hiikmiin ihdas edilmesiyle s6zii
edilen kisilerin sorumluluklar ile ilgili tartigmalara son verildigi ifade edilmis-
tir’.

Ote yandan, TTK m.527 hiikmii kapsaminda is veya isletme sirlarmnmn, sir
saklamakla yiikiimlii olan kisiler tarafindan gorevleri geregi hukuka uygun ola-
rak elde edilmis olmas1 gerekmektedir. Is veya isletme sirlarinin hukuka aykiri
yollardan elde edilmesi bu diizenlemeye dahil degildir. Her ne kadar TTK’ nin
562. maddesinin yedinci fikrasi ile TCK m.239’ye bir biitiin olarak atif yapil-
makta ise de, TTK m.527’ye aykir1 hareket edenler i¢in sadece TCK m.239’un
ilk ciimlesi uygulama bulacaktir’. Zira TCK m.239’un son ciimlesi, sozii edilen
bilgi veya belgelerin hukuka aykir1 yollardan elde edilerek, yetkisiz kisilere
verilmesi veya ifsa edilmesi halinde verilecek cezay1 diizenlemektedir.

% 4054 sayil1 Rekabetin Korunmas1 Hakkinda Kanun’un 25. maddesine gore, kurul iiyeleri ve personeli

Kurumla ilgili gizlilik tagiyan bilgileri ve bu Kanunun uygulanmas: sirasinda dgrendikleri tesebbiis ve te-
sebbiis birliklerinin ticari sirlarin1 gorevlerinden ayrilmis olsalar bile ifsa edemeyecekleri gibi, kendileri-
nin ve baskalarinin menfaatine de kullanamazlar.

49 s

liga sunulan bilgiler gizlidir. Bu gizlilik Bakanlik¢a korunmaktadir.

Gerekge, TTK m.527.

KUCUKTASDEMIR, s. 448; Aksi kanaat i¢in bkz. KATOGLU, s. 28.
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2. Suc¢ Olusturan Fiiller

TTK m.527 kapsamanda yasaklanan husus is ve isletme sirlarinin agiklan-
masidir. Bu durumda hiikmiin hangi a¢idan TCK m.239 kapsamina girdiginin
belirlenebilmesi i¢in kanunda belirtilen is ve isletme sirrindan ne anlagilmasi
gerektiginin belirlenmesi gerekmektedir.

Is sirrinin yiiriirliikteki diizenlemelerde herhangi bir tamimi yapilmamustir.
Is sirr1 doktrinde, is ve is yeri ile ilgili olan, kamuya mal olmamus, iiciincii kisi-
ler tarafindan bilinmeyen, sadece is yerinde ¢aligan kisilerce bilinen, sakli kal-
masinda isverenin menfaati bulunan, basitce ve kolaylikla 6grenilemeyecek
bilgiler olarak tanimlanmaktadir”. Sirketler hukuku baglaminda is sirrinin ise,
sirketin mali durumu, is baglantilar1 ve diger iliskileriyle ilgili sirlar1 ifade ettigi
belirtilmektedir”. Aym sekilde isletme sirrinin da genel geger bir tanimi bulun-
mamaktadir. Ticari igletmenin yapilanmasina, tiretim yontemlerine, teknik yete-
neklerine ve dagitim agina iliskin, gizli kalmas1 gereken her tiirli bilgiyi igerdi-
gi kabul edilmektedir®. TTK m.527’de is ve isletme sirlarindan s6z edilmekte
iken, gerekcede sirket sirlarinin agiklanmasinin sirkete biiyiik zararlar verebile-
ceginden bahsedilmektedir. Baska bir ifadeyle, is ve isletme sirlar1 yerine ge-
rekcede sirket sirlari ibaresi kullanilmaktadir. Gerekgedeki bu ifade yanlis de-
gildir. Zira TTK’nin 527. maddesi, Kanunun anonim sirketlerin diizenlendigi
dordiincii kistm dokuzuncu boliimde yer almaktadir. Bu bakimdan, hiikiimde
sozii edilen is ve isletme sirlar1 anonim sirkete iliskin olup, bunlarin sirket sirr1
bagligi altinda degerlendirilmesi isabetlidir™.

Esasinda is sirr1, igletme sirri, sirket sirri gibi kavramlar ¢ogu zaman birbiri igi-
ne gecmis olup, bunlar1 da kapsayacak sekilde {ist baglik olarak ticari sir kavrami
kullanilmasi daha yerinde olacaktir®. Zira ticari sir kavrami, genel olarak bir ticari
isletmeye, isletme faaliyetine, isletmenin organizasyonuna, iiretim ve iiretim teknik-
lerine, arastirma ve gelistirme ¢alismalarina, dagitim agina, isletmenin mali yapisi-
na, kredibilitesine ve miisteri profiline ait olan ve gizli kalmasinda tacirin menfaati

2 USAN, Fatih, is Hukukunda is Sirrinin Korunmasi, Ankara 2003, s. 29: SULU, Muhammed, Ticari

Sirlarin Korunmasy, istanbul 2017, s. 22; BAGRIACIK, Safiye Nur, Uretim ve is Sirlarimin Korun-
masl, Istanbul 2017, s. 18; BOZKURT YUKSEL, Armagan Ebru, Ticari Sirlarin Dijital Ortamda Korun-
masl, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S. 33, (Ocak 2018), s. 151.

TURANBOY, Asuman, Ticari Sir, Prof. Dr. Tugrul Ansay’a Armagan, Ankara 2006, s. 360.

KAYA, Arslan, Ticaret Hukukunda “Ticari Sir” ve 4982 Sayili Kanun Kapsaminda Bilgi Edinme Hakki,
Makalelerim-I, istanbul 2012, s. 34; KUCUKTASDEMIR, s. 452.

KAYA, s. 35; KUCUKTASDEMIR, s. 452; Sirket sirr1 kavramuna iliskin bkz. AYAN, s. 170.
TURANBOY, s. 360, 368; SULU, s. 31.
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bulunan isletmenin isleyisi ile ilgili her tiirlii bilgileri kapsamakta olup”, is ve islet-
me sirlart da bu anlamda ticari sirlarin bir pargasini olusturmaktadir.

Ticari sir kavramu ile ilgili olarak Tiirk Ticaret Kanunu’nda bir tanim ya-
pilmamistir. Sadece haksiz rekabet olusturan diiriistliik kuralina aykir1 davranis-
lar ve ticari uygulamalarin diizenlendigi m.55/1-d bendinde iiretim ve is sirlari-
nin hukuka aykir1 olarak ele gegirilmesinden ve ifsa edilmesinden bahsedilmek-
tedir. Ticari sir kavraminin ayrintili bir tanimina ilk defa “Ticari Sir, Banka Sirri
ve Misteri Sirr1 Hakkinda Kanun Tasarisi’nda yer verilmistir®. Buna gore ticari
sir; “Bir ticari isletme veya sirketin faaliyet alam ile ilgili yalnizca belirli sayi-
daki mensuplart ve diger gorevlileri tarafindan bilinen, elde edilebilen, ozellikle
rakipleri tarafindan ogrenilmesi halinde zarar gore ihtimali bulunan ve iigtincti
kisilere ve kamuya acgiklanmamasi gereken, isletme ve sirketin ekonomik hayat-
taki basart ve verimliligi icin biiyiik 6nemi bulunan; i¢ kurulus yapist ve organi-
zasyonu, mali, iktisadi, kredi ve nakit durumu, arastirma ve gelistirme ¢alisma-
lari, faaliyet stratejisi, hammadde kaynaklary, imalatinin teknik ozellikleri, fi-
yvatlandirma politikalari, pazarlama taktikleri ve masraflari, pazar paylar,
toptanct ve perakendeci miisteri potansiyeli ve aglari, izne tabi veya tabi olma-
yan sozlegsme baglantilarina iligkin veya bu gibi bilgi ve belgeleri” ifade etmek-
tedir. Tasarida ayrintili bir tanim yapilmakla birlikte, madde metninden ticari sir
orneklerinin bu maddede sayilanlardan ibaret olmadig1 anlasilmaktadir.

Diger bir tanim ise Rekabet Kurumu Bagkanlig: tarafindan ¢ikarilan “Dos-
yaya Giris Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina liskin
Teblig”” m.12/2’de yapilmaktadir. Buna gore ticari sir, “tesebbiislerin faaliyet
alanlar ile ilgili olan ve gizli tutma iradesine sahip olduklari, yalnizca belirli
ve kisitl bir kesim tarafindan bilinen ve elde edilebilen, basta rakipleri olmak
tizere tigtincii kigilere ve kamuya agiklanmasi halinde ilgili tesebbiisiin ciddi
zarar gorme ihtimali bulunan her tiirlii bilgi ve belgedir”.

Yarg: kararlarinda da ticari sirrin bir tanimi yapilmamus, ticari sirlarin ne
oldugunun her somut olayda uzman bilirkisilerce incelenerek ortaya ¢ikacak
sonuca gore degerlendirme yapilmasi gerektigi belirtilmistir®.

7 Benzer sekilde bkz. KAYA, s. 34; SULU, s. 12.

58 .
Bu kanun tasaris1 heniiz yasalagmamustir.

RG, 18.04.2010, 27556.

“Sug tarihinde, katilan sirket biinyesinde miihendis olarak ¢aligsmakta olan sanigin, sirketin ana bilgisaya-
ra giivenlik sistemini devre dis1 birakip uzaktan girerek kendi bilgisayarina veri transferi yaptig1 ve 2490
adet dosyay1 sifreleyerek ZIP formatinda harici bellege kopyalayip yeni ise basladigi firmanin ana bilgi-
sayarina aktardig iddia edilen olayda sanik ve miidafiin, kopyalandig1 iddia edilen verilerin ticari sir veya
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Sonug itibariyle, doktrin goriisleri ve yargi kararlar birlikte degerlendirildiginde,

genel ve biitiin ticari sir ihlallerini kapsayici bir tanimin yapilmasimnin zor oldugu anla-
stlmaktadir. Bu bakimdan genel ve ortalama bir tamm vermek gerekirse, ticari sir,
gercek veya tiizel kisi tacirlerin ticari faaliyetlerinde rekabet avantaji saglayan, dar bir
cevrede bilinen ve gizli kalmasinda menfaatleri bulunan her tiirlii bilgidir®'.

B. Sirket Sermayesi Hakkinda Yanhs Beyanda Bulunma ve Sermaye

Taahhiit Edenlerin Odeme Yetersizligini Bilerek Onaylama Suclar
(TTK m.562/9)

1. Hiikkmiin Amac ve Kapsami

TTK m.562/9 hitkmiine gore, TTK nin 550. maddesine aykir1 hareket edenler,

ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezastyla cezalandirilir. TTK m.550’de

ise,

sermaye tamamiyla taahhiit olunmamis veya karsilig1 kanun veya esas s6zlesme

hiikiimleri geregince 6denmemigken, taahhiit edilmis veya 6denmis gibi gosterenler

ile

sermaye taahhiidiinde bulunanlarin 6deme yetersizligini bildikleri halde buna

onay verenlerin hukuki sorumlulugu diizenlenmektedir. Kanun koyucu hukuki
sorumluluk ile yetinmeyerek, TTK m.562/9 ile buna bir de cezai sorumlulugu ek-
lemistir. Hitkiimde bu sug¢ i¢in secimlik olarak ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya
adli para cezas1 ongoriilmiistiir. Hangi tiir cezay1 uygulayacagina hakim karar vere-
cektir. Bu diizenleme TTK m.644/1 geregi limitet sirketler i¢in de gecerlidir.

61

miisteri sirr1 niteliginde olmadigini beyan ederek atili su¢lamayi kabul etmedikleri, katilan tarafin ise soz
konusu bilgilerin ticari sir niteliginde oldugunu beyan ettikleri, dosya arasinda mevcut kayitlarin teknik
bilgi ve tecriibeyi gerektiren konulara iliskin oldugu nazara alinarak; kopyalanan kayitlarda yer alan bilgi-
lerin ticari sir veya miisteri sirr1 niteliginde olup olmadig1 hususlarinda konusunda uzman bilirkisilerden
rapor alinmasi ve hasil olacak sonuca gére sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik
inceleme ve yetersiz bilirkisi raporuna dayanilarak yazili sekilde hiikiim kurulmasi hukuka aykiridir”
(Yargitay 5. Ceza Dairesi - E. 2014/7809, K. 2017/118, https://karararama.yargitay.gov.tr/).

“Sug tarihinde, katilan sirket biinyesinde miihendis olarak ¢alismakta olan sanigin, sirketin isleyisi, isye-
rinin kurulmasi, igyerince liretilen malzemelerin ne sekilde iretildigine ve kalitelerine iliskin bilgileri Su-
riye’de faaliyet gosteren Nadafor isimli sirkete aktardigi gerekgesiyle mahkiimiyetine karar verilmis ise
de; sanik ve miidafiin, verilen bilgilerin ticari sir veya miisteri sirr1 niteliginde olmadigini beyan ederek
atili suglamay1 kabul etmedikleri, katilan tarafin ise s6z konusu bilgilerin ticari sir niteliginde oldugunu
beyan ettikleri, mahkemece aldirilan bilirkisi raporunda ise katilan sirkete ait hangi nitelikteki bilgilerin
ticari sir kapsaminda degerlendirildiginin somut verilerle agiklanmadigi gibi hangi bilgilerin paylasildig:
hususunda da bir agiklik bulunmadig nazara alindiginda, sanigin mesleki tecriibe boyutunu asan sifat ve
gorevi geregi katilan sirkette koruma altinda olan ticari sir kapsaminda ne tiir patent ve liretim bilgilerine
sahip oldugu, ozellikle sirketin faaliyetine konu malzemenin iiretim regetesi ile sirketin isleyisi ile ilgili
bilgilerin ticari sir veya miisteri sirr1 niteliginde olup olmadig: hususlarinda konusunda uzman 3 kisilik bi-
lirkisi heyetinden rapor alinmasi ve hasil olacak sonuca gore sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri
gerekirken eksik inceleme ve yetersiz bilirkisi raporuna dayanilarak yazili sekilde hiikiim kurulmasi...”
(Yargitay 5. Ceza Dairesi, E. 2016/4114, K. 2018/3922, https://karararama.yargitay.gov.tr/).

BILGE, Mehmet Emin, Ticari Sirlarin Korunmasi, Ankara 2005, s. 4; TURANBOY, s. 368; YASA-
MAN, Hamdi, Patent Hukukunda Ticari Sirlarin Korunmasi, Fikri Miilkiyet Hukuku Yillig1, Istanbul
2009, s. 369; SULU, s. 12.
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Ote yandan, sermayenin taahhiit edilmis veya 6denmis gibi gdsterilmesi
belgede sahtecilik fiiliyle islenebilecegi icin, bu belgelerin kullanilmasi duru-
munda TTK m.549 hitkmii uygulanacaktir. TTK m.550’nin gerekgesinde, ser-
mayenin korunmasi ilkesinin bir uygulamasi olan bu hikkmiin TTK m.549’un
tamamlayicisi oldugu belirtilmistir”. TTK m.549 hiikmiine ragmen kanun ko-
yucunun ayrica TTK’nin 550. maddesini getirmesindeki amag, kusurlu olan
sirket yetkililerinin gercekte 6denmemis ama 6denmis gibi gosterilen paylar1 ve
meydana gelen zararlari {istlenmelerini saglayarak, sirket sermayesinde olusan
agigin boylelikle kapatilmasidir”. Bu diizenleme bir bakima kanun koyucunun
sermayenin korunmasi ilkesi kapsaminda, sirket sermayesinin eksiksiz olarak
getirilmesine ve korunmasina ne denli 6nem verdigini de ortaya koymaktadir®.
Zira sermaye sirketlerinde pay sahiplerinin sorumluluklart sinirhi olup, sadece
taahhiit etmis olduklar1 sermaye paymi getirmekle yiikiimliidiirler. Bu smirli
sorumluluk ayricaligi karsisinda, alacaklilarin ve sirket menfaatlerinin korun-
mas1®, taahhiit edilen sermaye paylarmin diizgiin bir sekilde sirkete getirilmesi-
ne ve bunlarin iade edilmemesine baglidir®.

Bu sug bir tehlike sugu olup, sermaye taahhiit edilmemisken, taahhiit edil-
mis veya karsilig1 6denmis gibi gosterilmesi sugun olusumu agisindan yeterlidir;
ayrica bir zararin meydana gelmis olmasi aranmaz”’.

2. Su¢ Olusturan Fiiller

a. Sermayenin Tamami Taahhiit Edilmemis veya Karsiligi Kanun veya Esas
Sozlesme Hiikiimleri Geregince Odenmemisken, Taahhiit Edilmis veya
Odenmis Gibi Gosterilmesi

TTK m.550’nin birinci fikrasindaki sugun olugabilmesi i¢in iki se¢imlik ha-
reket Ongorillmistir®. Bunlardan birisi, sirketin sermayesi tamamen taahhiit

62 Gerekge, TTK m.550.

Gerekge, TTK m.550; PULASLI, Hasan, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gore, Anonim Sirketlerde
Yoneticilerin Hukuki Sorumlulugu, Ali Naim inan’a Armagan, Ankara 2009, s. 576.

63

o SEVI, Ali Murat, Anonim Ortaklikta Sermayenin Olusturulmas: ve Pay Sahiplerine iade Edilme

Yasagi, Ankara 2013, s. 400.

KOSUT DOGRUSOZ, Hanife, Anonim Ortaklik Yéneticilerinin ve Denetgilerinin Hukuki ve Cezai
Sorumlulugu, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalan Dergisi, C. 18, S. 2,
2012, s. 685.

Bu konuda genis agiklamalar i¢in bkz. KERVANKIRAN, Emrullah, Haftungsbeschréinkung im tiir-
kischen Gesellschaftsrecht, Ein Rchtsvergleich, Peter Lang, Frankfurt am Main 2007.

GULSEN, s. 17, 18.
KATOGLU, s. 31.
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edilmemis oldugu halde, taahhiit edilmis gibi gosterilmesidir. Bu halde sug
olusturan hareket, sirketin kurulusu asamasinda kurucular tarafindan, sermaye
artirimlarinda ise ydneticiler tarafindan islenmektedir. Se¢imlik hareketlerden
ikincisi ise, pay bedellerinin pesin 6denmesi gereken tutarlarinin kismen veya
tamamen O0denmemis olmasina ragmen, tamamiyla 6denmis gibi gdsterilmesi-
dir. Sirketin kurulusunda, taahhiit edilen paylarin itibari degerlerinin en az yiiz-
de yirmi besinin tescilden once, geri kalan kismin ise sirketin tescilini izleyen
24 ay icinde 6denmesi gerekmektedir (TTK m.344/1). Dolayist ile sirketin tica-
ret siciline tescil anina kadar kanunda belirtilen zorunlu miktarlarin, banka yet-
kilileri ya da kurulusta gorev alan diger kisilerce 6denmis oldugunun, tescilden
sonra ise 24 ay i¢inde ddenmesi gereken sermayenin geri kalan kisminin kismen
veya tamamen O0dendiginin, basta yonetim kurulu iiyeleri olmak iizere, banka
yetkilileri, isleme onay veren noter ve ayni sermayede degerleme yapan bilirki-
siler tarafindan beyan edilmis olmasi s6z konusudur®.

Sermayenin taahhiit edilmis veya 6denmis olarak gdsterilmesi fiili kurulus
ve kurulustan sonra olmak {izere iki sathada sdz konusu olabilecegi gibi, serma-
yenin ayni ya da nakdi olmasina gore bununla ilgili belgeler ve islemler farklilik
gosterebilir. Sirketin kurulusunda taahhiit edilmemis bir sermaye payi, taahhiit
edilmis gibi gosterilerek, sirket esas sermayesi ger¢cek durumundan farkli goste-
rilmis ve bdylece sirketin mal varlig1 zarara ugratilmis olur. Bu durumda, ortada
gercek anlamda bir taahhiit bulunmadigi i¢in, olmayan bir hukuki islem varmig
gibi gosterilerek, gergege aykir bir sekilde belge diizenlenmesi yoluyla belgede
sahtecilik yapilmaktadir”. Kurulus asamasindan sonra da taahhiit edilmemis bir
sermayenin taahhiit edilmis, 6denmemis bir sermaye paymin 6denmis gibi gos-
terilmesi miimkiindiir. S6z gelimi, tescilden sonra yonetim kurulu tarafindan,
sermayenin geri kalan kismimin 6dendigine dair belge diizenlenmesi ya da buna
benzer bir belgenin sermaye artirimu sirasinda diizenlenmis olmas1 s6z konusu
olabilir. Yine 6rnegin sirketin kurulus siirecinde veya sermaye artirimi sirasinda
taahhiit edilen pay bedelinin bankaya yatirilmamis oldugu halde, banka miidiirii
ile anlagilarak sanki para yatirilmis gibi belge alinmasi1 da TTK m.550/1 kapsa-
minda degerlendirilebilir.

TTK m.550/1 hitkmiiniin 6ncelikle ger¢ege aykiri olarak gosterilen taahhiit
ve ddemeleri bilerek kabul eden kurucular ve diger sirket yetkililerine uygulan-
mas1 gerekir. Hilkmiin uygulanabilecegi diger bir alan ise TTK m.549°da belirti-

% SEVI, s. 400; AYAN's. 191.

" KUCUKTASDEMIR, s. 521.
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len ve bagkalar1 tarafindan sahte olarak diizenlenen belgelerin TTK m.550’de
sozii edilen sirket yetkilileri tarafindan kullanilmas: halidir. Bu son durumda,
sahte belgeyi hazirlayan, hazirlanmasina yardim eden ve kullanan kisilerin ayni
olmasi1 halinde, TTK m.562/8 ve m.562/9 hiikiimleri uyarinca ayri ayri cezai
yaptirim uygulanacaktir”.

b. Odeme Yeterliligi Bulunmayan Sermaye Taahhiidiinde Bulunana Onay
Vermek

TTK m.550/2°de hukuki sorumluluk olarak diizenlenen ve TTK m.562/9
uyarinca sug olarak ongoriilen diger bir husus ise, sermaye taahhiidiinde bulu-
nanlarin ddeme yetersizligi bilindigi halde, bu taahhiitlere onay verilmesidir. Bu
ihtimalde gercek bir sermaye taahhiidii yapilmis olmakla birlikte, bu kisilerin
yeterli 6deme gii¢leri bulunmamakta ve buna ragmen taahhiitleri kabul edilmek-
tedir. Burada sozii edilen ddeme yetersizliginden anlasilmas1 gereken, kisinin
sermaye taahhiidiinde bulundugu sirada 6deme imkaninin bulunmamasidir.
Hiikiimde gecen 6deme yetersizligini, hem nakdi hem de ayni sermayede 6deme
yetersizligi olarak anlamak gerekir”. Zira anonim sirkete ayni varliklar da ser-
maye olarak getirilebildigine gore, bunlarin getirilmesindeki ifa engellerinin de
bu kapsamda degerlendirilmesini tabii karsilamak gerekir”. Ayni sermaye taah-
hiidiiniin ifa edildiginden bahsedilebilmesi igin sirketin taahhiit konusu varlik
iizerinde serbestce tasarruf edebilecegi bir duruma gelmis olmasi gerekmekte-
dir™. Dolayisi ile sorumlulugun dogabilmesi i¢in ayni sermaye bakimindan bir
ifa engeli olmadiginin da sirketin kurulusunda kurucular, sermaye artiriminda
ise yonetim kurulu iiyeleri tarafindan bilinmesi gerekir. Bununla birlikte, kuru-
cularin, pay taahhiit edenlerin mal varliklarini arastirma gibi bir ylikiimliilikleri
de bulunmamaktadir”.

TTK m.550/2’ye dayanan sorumluluk kusur esasina dayanmakta olup, so-
rumlulugun dogumu i¢in 6deme yeterliliginin bulunmadigini bilmek sarttir’.
Baska bir anlatimla, kuruculardan ya da yonetim kurulu iiyelerinden 6deme
yetersizliginin arastirilmasi degil, pay taahhiidiinde bulunan ve 6deme yetersiz-

T KUCUKTASDEMIR, s. 522.

SEVI, s. 401.

ifa engelleri konusunda genis agiklamalar igin bkz. CONKAR, Halil, Anonim Ortakhikta Ayni Serma-
ye, Istanbul 2016, s. 547 vd.

Ayni sermayede ifa kavrami i¢in bkz. CONKAR, s. 458 vd.

GIRAY, EDA, Anonim Sirketlerde Kurulustan Dogan Hukuki Sorumluluk, Marmara Universitesi
Hukuk Arastirmalari Dergisi, C. 18, S. 2, Y1l: 2012, s. 435.

KENDIGELEN, s. 456; AYAN, s. 192; DOGRUSOZ KOSUT, s. 686; GIRAY, s. 435.
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ligi 6nceden bilinen kisilerin taahhiitlerinin kabul edilmemesi istenmekte, aksi-
ne islem yapanlar cezalandirilmaktadir.

Odeme yetersizliginin bilinip bilinmemesi konusunda objektif 6zen &l¢iisii
olan tedbirli bir yonetici kriterinden hareket edilmesi gerekir”. Bu durumda
yonetim kurulunun kusurlu sayilabilmesi ve TTK m.562/9 kapsaminda cezalan-
dirilabilmesi i¢in, taahhiitte bulunan kisinin iflas etmis ya da hakkinda yapilan
icra takiplerinin semeresiz kalmig olmasinin bilinmesi ve buna ragmen onay
verilmesi yeterlidir™. Yine bu fiile gosterilebilecek baska bir 6rnek, kurucu or-
taklarin, iclerinden birisinin édeme yetersizligini bildikleri halde, buna ses ¢i-
karmayarak sirketi tescil ettirmeleridir”. Bu 6rnekte ortaklarin 6deme yetersiz-
ligini bilmelerine ragmen sessiz kalmalar1 ayni zamanda bunu onayladiklar
anlamina da gelmekte ve bu hiikiim kapsaminda cezalandirilmalar1 bakimindan
yeterli olmaktadir.

3. Fail, Magdur ve Hukuki Konu

TTK m.562/9 ile ihdas edilen su¢ genel failli bir su¢ olup, failler sirket
icinden olabilecegi gibi sirket disindan da olabilir. Sirket sermayesini taahhiit
edilmis veya 6denmis gibi gosterenler, oncelikle sirket yetkilileri* olarak nite-
lendirilen kurucular ile sermaye artirimlarinda yonetim kurulu tyeleridir®. Yine
bu fiilin islenmesine katilan mali miisavirler ve bilirkisiler de bu sugun faili
olabilirler”. TTK m.550/2’ye gore, sermaye taahhiidiinde bulunanlarin 6deme
yetersizligini bilen ve buna ragmen onay verenler de yine kurucular®, yonetim
kurulu tyeleri* ile isleme onay veren noterler olabilir®. Sugun magduru, TTK
m.550/1 ve 2. fikralarda agiklanan fiillerden dolay1 sermayesi geregi gibi tesek-
kiil edemeyecek olan sirkettir. Pay sahipleri ve alacaklilar ise sirket sermayesi-
nin tamamiyla 6denmemis olmasindan dolay1 sugtan zarar goren kisilerdir®.

7 AYAN, s. 192.

AYAN, s. 192.
KUCUKTASDEMIR, s. 524.
Gerekge, TTK m.550.

CAMOGLU (POROY / TEKINALP), Ortakhklar - I, s. 392; DOGRUSOZ KOSUT, s. 686; GIRAY, s.
434,

AYAN;s. 191.

GIRAY, s. 434.

CAMOGLU (POROY / TEKINALP), Ortakliklar - I, s. 392; AYAN, s. 191.
AYAN;s. 191.

KUCUKTASDEMIR, s. 520.
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Sugun hukuki konusu, sirket sermayesinin gercege uygun olarak taahhiit
edilmesi ve ddenmesine yonelik, ferdi kamusal menfaattir’. Su¢ genel kastla
islenebilir. TTK m.550’de belirtilmis olan hareketleri bilmesi ve istemesi failin
kastin1 olusturmaktadir.

IV. SADECE ADLi PARA CEZASI ONGORULEN SUCLAR

TTK’da diizenlenen suglardan énemli bir kisminin cezai yaptirimi sadece
adli para cezasindan olusmaktadir. Bunlar agagidaki gibidir:

A. Sirketler Toplulugunda Bagh ve Hakim Sirket Raporu Hazirlama
Yiikiimliigiine Aykirihiktan Kaynaklanan Cezai Sorumluluk (TTK
m.562/3)

1. Hiikmiin Amac¢ ve Kapsam

TTK m.199’da hakim ve bagl: sirketlere, kendileri arasinda ve sirketler top-
luluguna dahil diger sirketler arasindaki iligkiler hakkinda rapor hazirlama yii-
kiimliiliigii getirilmistir. Bu meyanda bagli sirket yonetim kurulu, her yi1l diizen-
li olarak sirketin topluluk igi iliskileri hakkinda bir rapor hazirlamakla yikim-
liidiir. Hakim sirket yonetim kurulu ise her yil diizenli olarak bir rapor hazirla-
ma yiikiimliigiine tabi degildir. Ancak yonetim kurulu {iyelerinden birinin talebi
lizerine boyle bir raporu hazirlamasi gerekmektedir. Raporlara iligkin diizenle-
meler emredici niteliktedir®. Her iki raporun da belirli kisilere, gruba, organ
veya makama sunulmasi zorunlulugu bulunmadigi gibi, bunlarin yaymlanmasi-
na da ihtiya¢ yoktur. TTK m.199/3 ve 4. fikralarda, raporlarm sadece sonug
kisimlarinin yillik faaliyet raporunda yer alacagi belirtilmistir.

Sozii edilen raporlarin hazirlanmas: yiikiimliiliigiiniin getirilmesi ile pay sa-
hiplerinin ya da diger menfaat sahiplerinin bilgilendirilerek, bu yolla seffafligin
saglanmasi degil®, bilakis bagli ve hakim ortakliklarin, bir faaliyet yilinda top-
luluk igi iligkilerinin muhasebesinin yapilarak sonuglarinin degerlendirilmesi
amaglanmustir™. Zira sirketler toplulugunda, tek tek sirketlerden ziyade toplulu-

¥ KUCUKTASDEMIR, s. 520.

TEKINALP, Unal, Sermaye Ortakhklarimn Yeni Hukuku, Istanbul 2015, N. 23-81; TEKINALP
(POROY / CAMOGLU), Ortakhiklar Hukuku - II, istanbul 2017, N. 2110.

Hakim sirket raporunun seffafligin saglanmasia yardimci olacagi yoniinde goriis igin bkz. PULASLI,
Hasan, Sirketler Hukuku Serhi, 4. Baski, Ankarg 2022, § 20, N. 65; BORA, Sevda, Sirketler Toplulu-
gunda Bagli ve Hakim Sirket Raporlari, Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ocak 2014, S.
9,s. 110.

TEKINALP, N. 23-82; TEKINALP (POROY / CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku - I, N. 2111.
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gun menfaatleri 6n planda oldugu icin, bazi hallerde bagl sirketlerin menfaatle-
rine aykir1 uygulamalar ortaya ¢ikabilmektedir. iste bu raporlar, topluluk igi
menfaatlerin agikliga kavusturulmasi agisindan biiyiik 6neme sahiptir’. Sozii
edilen raporlarin hazirlanmasina olduk¢a 6nem veren kanun koyucu, bunu bir
ylikiimliiliik olarak diizenlemekle kalmamis, ayni zamanda bu yiikiimliiligiin
ihlalini cezai yaptirima baglamistir.

2. Baghlik Raporu Hazirlama Yiikiimliiliigiiniin ihlali Sucu

Sirketler toplulugu icerisinde bagl sirket yonetim kurulunun, baglilik rapo-
ru hazirlama yiikiimliiliigiiniin ihlalinin cezai yaptirrma baglanmasi TTK
m.562/3 atfiyla diizenlenmistir. Buna gore, 199. maddenin birinci fikrasina ay-
kir1 hareket edenler iki yiliz giinden az olmamak {izere adli para cezasiyla ceza-
landirilmaktadir. TTK m.199/1°e gore, bagh sirketin yonetim kurulunun, her
faaliyet yilinin ilk {i¢ ay1 iginde, sirketin hakim ve bagh sirketlerle iliskileri
hakkinda bir baglilik raporu hazirlamasi gerekmektedir.

Baglilik raporu hazirlama yiikiimliliigii her ne kadar yonetim kurulunun
devredilmez gorev ve yetkilerini diizenleyen TTK m.375’de belirtilmemis olsa
da, hiikiimde belirtilen raporu hazirlama yiikiimliiliiglinii de yonetim kurulunun
devredilmez gorev ve yetkileri arasinda saymak gerekir. Zira yonetim kurulu-
nun devredilmez gorev ve yetkileri anilan madde ile sinirli degildir. TTK m.375
disinda kalan bazi yetki ve gorevler de isin mahiyeti geregi yonetim kurulunun
devredilmez yetkileri arasina girebilir. TTK m.199 hiikmii de bunlardan birisi-
dir. Bu nedenle de bu sug 6zgii failli bir sug olup, yonetim kurulu {iyeleri sugun
ozgii failidirler”.

Hiikmiin gerekg¢esinde, baglilik raporu hazirlanmasinin amacinin, bagh sir-
ketlerin kendileri ve hakim sirketle aralarindaki iliskilerin ve bu iliskilerin ka-
yip/yarar olarak sonuglarinin agiklanmasi oldugu belirtilmistir™. Boylece pay
sahiplerine, 202. madde ve devaminda 6ngoriilen kayip ve denklestirme davala-
rinin agilmasini gerektirecek bir durum olup olmadig1 konusunda bir degerlen-
dirme sunulmus olmaktadir™. Bu nedenle de raporun, dogru ve diiriist hesap

o SUSUZ, Kagan, Sirketler Topluluguna Mliskin Hiikiimlerin Uygulama Alan1 bakimindan Hakim Tesebbiis

Kavrami, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Hukuk Arastirmalar Dergisi, C. 18, S. 2,
2012, s. 270.

KUCUKTASDEMIR, s. 416.
Gerekge, m.199/1.

Gerekge, m.199/1; OKUTAN NILSSON, Giil, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gore Sirketler Top-
lulugu Hukuku, Istanbul 2009, s. 531; PULASLI, § 20, N. 64.
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verme ilkelerine gore hazirlanmasi gerekir (TTK m.199/2). Ancak, sirketin tica-
ri sirlariin ifsasinin 6nlenmesi amaciyla, bagl sirket yonetim kurulunun hazir-
layacagi bu raporun tamaminin degil, sirketin yillik faaliyet raporunda TTK
m.199/4’de belirtilen kisminin agiklanmasi gerekmektedir. Buna gore, yonetim
kurulu sadece sirketin, “hukuki islemin yapildig1 veya onlemin alindig1 veya
alinmasindan kaginildig1 anda kendilerince bilinen hal ve sartlara goére, her bir
hukuki islemde uygun bir karsi edim saglanip saglanmadigini ve alinan veya
alinmasindan kaginilan 6nlemin sirketi zarara ugratip ugratmadigini” agiklamasi
gerekmektedir.

Hazirlanmas1 zorunlu tutulan rapor baglaminda bu sugun ihdas edilmesi
ile korunan deger, sirketler toplulugunda, bir faaliyet yili i¢inde, baglh sirket-
ler ile hakim sirket arasindaki iliskiler sonucunda olusan kayiplarin ortaya
cikartilarak, pay sahiplerinin TTK m.202 ve devami maddelerinde diizenlenen
haklarim1 kullanmalarina imkan saglanmasi yoluyla kaybin denklestirilmesine
ve boylece hakimiyetin kotiiye kullanilmasinin 6nlenmesine iligkin kamusal
menfaattir”.

Baglilik raporu hazirlama yiikiimliiliigiiniin ihlali sugu bir ihmal sugu olup,
sug olusturan fiil, raporun kanunda belirtilen sekilde hazirlanmamasidir®. TTK
m.199/1°de s6zii edilen raporun faaliyet yilinin ilk ii¢ ay1 i¢inde hazirlanmasi
gerektigi hiikiim altina alinmistir. Dolayisiyla faaliyet yilinin ilk ¢ ay1 iginde,
Kanun’da belirtilen igerikte rapor hazirlanmamasi halinde sug islenmis olacak-
tir. Burada soyut bir tehlike sugu s6z konusu oldugu i¢in”, sugun olusumu agi-
sindan bir zarar meydana gelmis olmas1 aranmaz. Raporun hi¢ ya da Kanunda
belirtildigi sekilde hazirlanmamasi bizzat tehlike teskil etmektedir.

Baglilik raporunun sonu¢ kisminin TTK m.199/3 geregince yillik faaliyet
raporunda yer verilmesi”™, pay sahiplerinin yonetim kuruluna karst ileri siirebile-
cegi bir haktir”. Boylece, pay sahiplerinin sirketin durumu hakkinda bilgi sahibi
olacagi, sirketin hakim sirketle iliskilerinde zarar edip etmedigi ve bu zararin

% TTK m.199/1°de zarar ibaresi kullamlmakta ise de burada kastedilenin m.202 anlaminda kay1ip olmast

gerekmektedir. Zarar ve kayip kavramlan igin bkz. OKUTAN NILSSON, s. 232; GURBUZ USLUEL,
Asli, Sirketler Toplulugunda Denklestirme, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastir-
malari Dergisi, C. 18, S. 2, 2012, s. 290 vd.

KUCUKTASDEMIR, s. 418.
KUCUKTASDEMIR, s. 419.

96
97
% Tiirk Ticaret Kanununun, baglilik raporunun sadece sonu¢ kisminimn yonetim kurulunun yillik faaliyet
raporuna konulmasini emredici olarak diizenlemis oldugu konusunda bkz. TEKINALP (POROY / CA-
MOGLU), Ortakliklar - II, N. 2115.

% TEKINALP (POROY / CAMOGLU), Ortakliklar - IL, N. 2116.
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denklestirilip denklestirilmedigi konusunda bilgilendirilmis olacagi agiktir'®.
Raporun sonu¢ kisminda, kayiplarin denklestirilmemis oldugunun anlasilmasi
halinde, bundan menfaati olan pay sahipleri ve alacaklilar, TTK m.202’de dii-
zenlenmis olan hakimiyetin hukuka aykir1 olarak kullanilmasina dayali talepleri
giindeme getirerek, hakimiyetin sirketi zarara ugratacak sekilde kullanilmig
oldugu gerekgesiyle, sirket malvarliginda meydana gelen kayiplarin denklesti-
rilmesini isteyebileceklerdir. Ag¢iklamalar 1s181inda sugun ¢ok magdurlu bir sug
oldugu anlasilmaktadir. Yillik faaliyet raporunun hazirlanmasinda menfaati olan
herkes bu sugun magdurudur. Buna gore, pay sahipleri, alacaklilar ve sirketin
kendisi bu sugun magdurudur.

TTK m.199/1°de baglilik raporunun 6ngériilen siire ve igerikte hazirlanma-
s1 gerektigi diizenlenmistir. VUK m.174 uyarinca, sirketlerin faaliyet yili/hesap
dénemi ile takvim yili ayni oldugu igin, faaliyet yilinin ilk {i¢ ay1 Mart ayinin
sonuna kadar olan siireyi ifade etmektedir. Ancak “Sirketlerin Yillik Faaliyet
Raporunun Asgari Igeriginin Belirlenmesi Hakkinda Yonetmelik™in 16. madde-
sinde, yillik faaliyet raporunun hesap déoneminin bitiminden itibaren iki ay igeri-
sinde hazirlanmasi gerektigi diizenlenmigtir. Baglilik raporunun sonu¢ kisminin
faaliyet raporunda bulunmasi zorunlu oldugu hesaba katildiginda, baglilik rapo-
runun da iki ay icerisinde hazirlanmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir'”. Ancak
anilan yonetmeligin Kanunda belirtilen {i¢ aylik siireyi dikkate almadan hazir-
lanmasi elestiriye agiktir,

Baglilik raporunun igerigi ise sirketin, hakim ve bagh sirketlerle iligkileri
kapsaminda, bir onceki faaliyet yilinda hakim sirketle, hakim sirkete bagl bir
diger sirketle, hakim sirketin yonlendirmesiyle onun ya da ona bagl bir sirketin
yararina yaptigi tim hukuki iglemlerin, alinan veya alinmasindan kaginilan di-
ger tim onlemlerin agiklamasinin yapilmasini kapsamaktadir. Raporda, edimler
ve kars1 edimlerin neler oldugu, bunlarin girket agisindan yarar ve zararlari orta-
ya konur. Kayiplar denklestirilmis ise bunlarin nasil ve ne sekilde gergeklesti-
rildigi acikga belirtilir'”. Boylece bagl sirkette meydana gelecek zarar ve kayip-

100 OZDIN, Funda, Sirketler Toplulugu Hukukunda Bilgilendirme Amacima Yonelik Ozel Diizenlemelerin

Menfaatler Dengesinin Saglanmasi Agisindan Degerlendirilmesi, BUHFD, C. 16, S. 197-198, Ocak-
Subat 2021, s. 328.

YILMAZ, Asuman, Tirk Ticaret Kanunu’na Gore Bagl Sirket Yénetim Kurulunun Baglilik Raporu ve
Baglilik Raporunun Denetimi, BATIDER, C. XXXI, S. 2, 2015, s. 107.

Denklestirme, sirketler toplulugu iginde hakim sirketin yonlendirmesi sonucu, bagh sirketin yapmaktan
kacindig: islemler ya da almaktan kagindigi onlemler nedeniyle ortaya ¢ikan kaybin giderilmesi olarak
ifade edilebilir. Diger taraftan, hakim sirketin is ve iglemleri nedeniyle bagl sirkette meydana gelen kay-
bin denklestirilerek hukuka aykirihigmn giderilmesi, ancak kayba neden olan bu islemlerin hakim sirketin
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lar telafi edilerek, salt bagh sirket olmaktan kaynakli konumunun koétiiye kulla-

nilmasi 6nlenmis olacaktir'”.

Bir i¢ belge niteligindeki baglilik raporu denetlenemez; bu konu denetcinin
denetleme yetkisi kapsami digindadir'™. Zira baglilik raporu bagh sirketlerin
finansal durumunu yansitan bir rapor degil, sirketler toplulugu icinde hakim
sirket uygulamalarmin bagl sirketler iizerinde ne gibi etkilere yol actigini,
olumsuz etkilerin denklestirilip denklestirilmedigini ortaya koyan bir rapordur.
Buna mukabil, doktrinde Alman hukukunda oldugu gibi Tiirk hukukunda da
baglilik raporunun bagimsiz denetime tabi oldugunu savunan bir goriis bulun-
maktadir'”. Gerekge olarak da TTK m.397/1 ve m.402/2 hiukimleri ileri stiriil-
mektedir. Bu hiikiimlerde, yonetim kurulunun yillik faaliyet raporunun bagim-
siz denetim kapsaminda oldugu belirtilmektedir. Bu goriise katilmamaktayiz,
zira bir defa anilan hiikiimlerde faaliyet raporu icinde yer alan finansal bilgilerin
denetlenecegi 6zellikle vurgulanmaktadir; oysa baglilik raporu finansal durumu
yansitmamaktadir. Ustelik baglihk raporunun tamamina degil sadece sonug
kismia yilik faaliyet raporunda yer verilmektedir. Dolayis1 ile yillik faaliyet
raporunun denetime tabi olmasi, sadece sonu¢ kismi yillik faaliyet raporunda
bulunan baglilik raporunun da denetlenmis olacagi anlamina gelmedigi gibi,
tiim bunlardan baglilik raporunun da denetim kapsaminda oldugu sonucu ¢ikari-
lamaz.

Baglilik raporunun hi¢ ya da Kanunda 6ngoériilen siire ve icerikte hazirlan-
mamast sugu genel kastla islenen bir sug olup, failin sézii edilen raporu Kanun-

da belirtilen sartlarda hazirlamay1 ihmal ettigini bilmesi ve istemesi yeterlidir'.

3. Hakim Sirketin Baghlik Raporu Hazirlama Yiikiimliiliigiiniin Thlali
Sucu

TTK’nin 199. maddesinin doérdiincii fikrasi ile hakim sirketin yonetim ku-
rulu bagkanina, hakim sirket yonetim kurulu iiyelerinin talep etmesi halinde,
bagl sirketlerin finansal ve malvarligiyla ilgili durumlari, hakim sirketin bagh

veya bir bagl sirketin ya da toplulugun tamaminin menfaatine olmasi halinde s6z konusu olabilmektedir.
Yoksa kayba sebep olan islemlerin ortaklarin ya da Gigiincii sahislara menfaat saglamak amaciyla yapil-
mas1 miimkiin degildir, bu durum dogrudan hakimiyetin kétiiye kullanilmis olmast olup, dogrudan hakim
sirket yonetim kurulu iiyelerinin sorumluluguna yol acar, bkz. OKUTAN NILSSON, s. 232.

GURBUZ USLUEL, s. 283.

TEKINALP (POROY / CAMOGLU), Ortakhklar - II, N. 2112, 2117; Baglilik raporunun denetlenmesi
gerektigine iliskin goriis icin bkz. PULASLI, Sirketler Hukuku Serhi, § 20, N. 71; BORA, s. 108.

YILMAZ,s. 121.
KUCUKTASDEMIR, s. 424.
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sirketlerle, bagl sirketlerin birbirleriyle iligkileri, yaptiklar1 islemler ve bunlarin
sonug¢ ve etkileri hakkinda, 6zenli, gercegi aynen ve diiriistge yansitan hesap
verme ilkelerine gore diizenlenmis bir rapor hazirlattirip yonetim kuruluna
sunmasi yiikiimliiliigii getirilmistir. TTK m.562/3 hiikmii ile de bu ylikiimliiliige
uyulmamasi cezai yaptirima baglanarak, iki yiiz giinden az olmamak iizere adli
para cezas1 ongorilmiistiir.

TTK m.562/3’de hakim sirketin yonetim kurulu {iyelerinin, baglh sirketler
hakkindaki bazi iligkileri sorgulama ve bilgi alma haklar1 diizenlenmektedir'”’.
Bu sucun ihdasi ile korunan hukuki deger, sirketler toplulugunda hakim sirket
ile bagl sirketler arasindaki iligkilerin irdelenerek, hakim girketin bagh sirketler
tizerindeki denetimine islerlik kazandirilmasi'® ve boylece sirketin ve pay sahip-
lerinin haklarinin korunmasina iliskin menfaatlerdir'”. Bu raporun hazirlanma-
styla yonetim kurulu iiyelerine, hakim girket ile bagh sirketler arasindaki iliski-
ler konusunda konsolide bir finansal ve mal varliksal resim vererek, fikir edin-
me, onlara denetim ve gdzetim yapma ve ortaya ¢ikan sonuca gore, gereginde
zamaninda 6nlem almalarina imkan saglanmis olmaktadir'’. Hiikmiin gerekge-
sinde, rapor diizenlenmesi yoluyla hedeflenen bilgi alma hakkinin, bagh sirket-
lerin birbirleriyle, pay sahipleriyle ve onlarin yakinlariyla olan iliskilerini de
kapsamasindan dolayi, bu hiikkmiin seffafligin saglanmasina da hizmet edecegi
belirtilmigtir'''. Buna karsilik, TTK m.199/4’de raporun yonetim kurulu diginda
baska bir organa sunulmasina izin verilmemis olmasi ve sadece sonug¢ kisminin
yillik faaliyet raporunda yer alabileceginin belirtilmis olmasi karsisinda, hiik-
miin seffafligin saglanmasina yardim edecegi goriisii agikta kalmaktadir.

TTK m.199/4’de birden fazla sug fiilinin diizenlenmis oldugu anlasilmak-
tadir. Bunlar sirayla asagida incelenmektedir.

a. Hikim Sirket Raporunun Hazirlanmamasi ve Yonetim Kuruluna
Sunulmamasi
Hakim sirketin her yonetim kurulu iiyesi, yonetim kurulu baskanindan, Ka-
nunda belirtilen sekilde bir rapor hazirlattirarak yonetim kuruluna sunmasini ve
bunun sonug¢ kisminin yillik faaliyet raporu ile denetleme raporuna eklenmesini
isteyebilir. Burada Oncelikle belirtilmesi gereken husus, bu raporun diizenlen-

107 Gerekge, TTK m.199/4.

AKIN, Irfan, Sirketler Toplulugu Sorumluluk Hukuku, Ankara 2014, s. 157; GULSEN, s. 10.
UNAL, s. 177, KUCUKTASDEMIR, s. 426.

Gerekge, TTK m.199/4; AKIN, s. 158.

Gerekge, TTK m.199/4; PULASLI, Sirketler Hukuku Serhi, § 20, N. 65.
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mesinin zorunlu olmadigi, ancak yonetim kurulu iiyelerinden birinin talebi tize-
rine hazirlanmasi gerektigidir. Raporun hazirlanmasi i¢in bagvurunun, hakim
sirketin yonetim kurulu iiyelerinden biri tarafindan yazili olarak yonetim kurulu
bagkanina yapilmasi gerekmektedir. Bu talebin yerine getirilmemesi hiikmiin
ihlali anlamina gelmekte olup, yonetim kurulu baskaninin TTK m.553’e gore
hukuki sorumlulugu yaninda, cezai sorumluluguna da yol agmaktadir. Dolayis1

ile bu sugun bir yiikiimliiliikk sugu oldugu sdylenebilir'.

Bu sug se¢imlik hareketli bir sugtur'”. Zira TTK m.199/4’de hangi hareket-
lerin yiikiimliiliiglin ihmali anlamina gelecegi de agiklanmistir. Buna gore, s6z
gelimi raporun ii¢ aylik hesap sonuglarini igermemesinden dolay1 eksik hazir-
lanmis olmasi bu sugu olusturabilecegi gibi, gercegi diiriist¢e yansitmayan, he-
sap verme ilkelerine gore diizenlenmemis olmasi da bu sugu olusturabilir.

Diger taraftan, belirtilmis oldugu gibi, sozii edilen raporun hazirlattirilmas sa-
dece hakim sirket yonetim kurulu bagkanindan istenebileceginden, bu sugu sadece
yonetim kurulu bagkani igleyebilir. Bu nedenle bu sug, 6zgii failli bir suctur. Sugun
magduru ise rapor hazirlanmasini talep eden yonetim kurulu tiyeleri ve hakim sirke-
tin pay sahipleridir'*. Zira boyle bir raporun hazirlanmasi, hakim sirketle bagh sir-
ket arasinda veya baglh sirketlerin kendi aralarindaki iligkileri ortaya cikaracagin-
dan, raporun hi¢ ya da Kanunda belirtildigi sekilde hazirlanmamasi halinde ortaya
cikan durum, s6zii edilen menfaat sahiplerinin de ilgilendirmektedir.

Hakim sirket tarafindan hazirlattirilacak raporun, 6zenli, gercegi aynen ve
diirlistce yansitan, hesap verme ilkelerine gore diizenlenmesi gerekmekte olup,
raporun niteligine iliskin bu 6l¢li emredicidir'®. Hesap verme ilkelerine gore
hazirlanmasindan kasit, raporun salt bilgi verme amacina yonelik degil de, de-
netlemeye olanak saglayacak sekilde rakamlara ve agiklamalara yer verilerek
hazirlanmasidir''®. Buna gore, raporda, bagl sirketlerin ti¢ aylik hesap sonugla-
rina, hakim sirketin, bagl sirketlerle ve onlarin birbirleriyle yaptiklar: her tiirlii
islemlere ve topluluktaki tiim iliskilere anlasilir bir sekilde yer verilerek, analiz
ve degerlendirmeler yapilmali ve ortaya ¢ikan durumlarla ilgili sonuglara varil-

malidir'”.

"2 KUCUKTASDEMIR, s. 427.

UNAL, s. 182; KUCUKTASDEMIR, s. 427.
KUCUKTASDEMIR, s. 426; UNAL, s. 187.
Gerekge, TTK m.199/4.

Gerekge, TTK m.199/4.

TEKINALP, N. 23-85.
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Hiikiimde, talepte bulunan yonetim kurulu iiyesinin, hakim sirket yonetim
kurulu bagkanindan, hazirlattiracagi raporu yonetim kuruluna sunmasi yaninda,
bunun sonu¢ kisminin yillik rapor ile denetleme raporuna eklemesini de isteyebi-
lecegi diizenlenmistir. Dolayisi ile bu istemlerin yerine getirilmemesi de bu sugun
islenmesi bakimindan yeterli olacaktir. Diger taraftan, hiikiimde rapor hazirlattir-
ma ile bunun sonu¢ kisminin faaliyet raporuna ve denetim raporuna eklenmesini
isteme talepleri arasinda “ve” ibaresinin bulunmasi, her ikisinin bir arada yapil-
masi1 gerektigine isaret etmektedir. Oysa “Sirketlerin Yillik Faaliyet Raporunun
Asgari Iceriginin Belirlenmesi Hakkinda Yénetmelik “in'** 15. maddesinin (¢)
bendinde, bunun yonetim organi iiyelerinden biri tarafindan talep edilmesi gerek-
tigini diizenlemektedir. Bu durumda raporun sonug kisminin faaliyet raporuna ve
denetim raporuna eklenebilmesi i¢in, ayn1 yonetim kurulu iiyesi ya da farkli yone-
tim kurulu iiyelerinden birisi tarafindan ayrica talep edilmesi gerekecektir. Hakim
sitket raporu hazirlattirildiktan sonra sadece yonetim kurulunun incelemesine
sunulur. Bunun diginda yayimlanamayacagi gibi, genel kurula sunulmasi ya da
genel kurul tarafindan talep edilmesi miimkiin degildir.

Bu su¢ soyut tehlike sugudur. Sugun olusabilmesi i¢cin TTK m.199/4’{in bi-
rinci ciimlesinde sayilan fiillerin ihlali ile su¢ gerceklesir. Ayrica bundan bir
zararin dogmasina ihtiyag yoktur.

b. Hikim Sirket Raporu Hazirlanabilmesi Icin Bagh Sirket Yetkililerinin Gerekli
Bilgi ve Belgeleri Vermemeleri

Bagli sirketler, hakim sirketin hiikiimde belirtilmis olan nitelikte bir rapor
hazirlayabilmesi igin gerekli olan bilgi ve belgeleri hakim sirketin bu isle gorev-
lendirilen uzmanlaria vermekle yiikiimlidiirler (TTK m.194/4). Dolayis: ile
hakim sirket tarafindan istendigi halde, hakim sirket raporu hazirlanabilmesi
icin gerekli olan evrakin verilmemesi, bagli sirketin bu isten sorumlu yoneticile-
rinin cezai sorumlulugunu gerektirecektir. Ancak, bagl sirketler, ret i¢in yoru-
ma yer birakmayacak aciklikta bir hakli sebebin varligini ispat edebilirlerse,
istenilen belge ve bilgileri vermekten kaginabilirler. Hilkmiin gerekgesinde,
istenilen bilginin, raporu hazirlama amaci disinda mesela bir haberde, davada,
diger bir raporda kullanilacak olmasi, rakibe, potansiyel rakibe veya yabancilara
verilme tehlikesi tasimasi hakli sebepler olarak sayilmistir. Bilginin ayrica ama-
ca uygun olarak kullanilacak olmasi, bagl sirketin yukarida sayilan durumlar-

119

daki hakliligin1 ortadan kaldirmayacaktir'”.

" RG, 28.08.2012, 28395.

9" Gerekge, TTK m.199/4.
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¢. Rapor Hazirlanmasi Isteminde Bulunan Yonetim Kurulu Uyesinin Bunu
Uciincii Bir Kisinin Yararlanmast Amaciyla Yapmis Olmasi

TTK m.199/4’nin son ciimlesinde, rapor hazirlanmasi talebinin bir bagkasi-
nin yararlanmasi amactyla yapilmis olmasi halinde, istemde bulunan y&netim
kurulu {iyesinin bunun sonuglarindan sorumlu olacagi hiikiim altina alinmistir.
Bu nedenle bu diizenlemenin, kanunilik ilkesi geregince bir cezai hiikiim degil
de 6zel bir sorumluluk hali olarak degerlendirilmesi yanlis olmayacaktir. Hiik-
miin lafzindan, aslinda iigiincii kisi i¢in boyle bir talepte bulunulmasinin yasak-
lanmis olmadig anlagilmaktadir. Bu durumda, kanun koyucunun, ii¢iincii kisi
tarafindan rapor kullanilarak sirket menfaatlerinin tehlikeye disiiriilmesi ile
ortaya ¢ikabilecek zarar veya zarar tehlikesini cezalandirmak istemis olabilecegi
sOylenebilir. Bu bakimdan, bu su¢ soyut tehlike sucu olup, TTK n. 199/4°de

diizenlenen diger suglardan farkli olarak icra hareketiyle islenebilmektedir'®.

B. Ticaret Sirketlerinin Ticaret Bakanhg Tarafindan Denetlenmesini
Engelleme Sucu (TTK m.562/4)

1. Hiikmiin Amac¢ ve Kapsam

TTK m.562/4 hiikmii ile Ticaret Bakanlig1 tarafindan yapilacak denetimin
engellenmesine iligkin cezai sorumluluk diizenlenmistir. Buna gore, bu Kanun
hiikiimlerine gore tutulmakla veya muhafaza edilmekle yiikiimlii olunan defter,
kayit ve belgeler ile bunlara iliskin bilgileri, 210. maddenin birinci fikrasina
gore denetime yetkili olanlarca istenmesine ragmen vermeyenler veya eksik
verenler ya da denetim elemanlariin goérevlerini yapmalarini engelleyenler,
licyliz glinden az olmamak iizere adli para cezasiyla cezalandirilmaktadir.

TTK m.210/1°de ticaret sirketlerinin Ticaret Bakanligi’nin denetimine tabi
oldugu hiikiim altina alinmistir. Buna gore, Ticaret Bakanlig1 bu Kanun’un tica-
ret sirketlerine iliskin hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili olarak tebligler yayin-
lamaya yetkili kilinmistir. Ticaret sirketleri ile ticaret sicili mudiirliikleri s6zii
edilen teblige uymakla yiikiimliidiirler. Ticaret sirketlerinin, bu Kanun kapsa-
mindaki islemleri, Ticaret Bakanligi’nin denetim elemanlar: tarafindan denetle-
nir. Bu denetimin ilke, usul ve esaslar1 ile denetime tabi islemler Bakanlik¢a
hazirlanan yonetmelikle diizenlenir."

TTK’da {i¢ ayr1 denetim tiiri bulunmaktadir. Bunlar: bagimsiz denetim
(TTK m.397), bakanlik denetimi (TTK m.210) ve 6zel denetimdir (TTK m.438,

12 KUCUKTASDEMIR, s. 431.

! “Ticaret Sirketlerinin Giimrilk ve Ticaret Bakanliginca Denetlenmesi Hakkinda Yonetmelik”. RG

28.08.2012, 28395.
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635). Bu baglik altinda incelenmekte olan sug, Ticaret Bakanligi’nin ticaret
sirketleri tlizerinde gerceklestirdigi kamu denetimidir'”. Denetimin amacini,
sirketlerin TTK’ya ve Kanuna dayanilarak g¢ikarilan diizenleyici islemlere uy-
gun olarak iglem yapip yapmadiklarinin incelenmesi olusturmaktadir (GTB
Yonetmelik, m.4). TTK m.210 kapsaminda yapilacak denetim ticaret sirketleri-
nin kamu diizenine aykirilik halleridir. Oysa sozii edilen yonetmelik hiikiimleri
incelendiginde, Kanun’un vermedigi yetkiler GTB denetimi kapsamina dahil
edilmis, 6rnegin sirketlerin hesap denetimi ve genel kurulun yapacagi denetim

ve diizeltmeler de denetim konusu i¢ine alinmstir'.

TTK m.562/4°de iki ayr1 sugun diizenlenmis oldugu goriilmektedir. Bunlardan
ilki denetim elemanlarinca istenilen belge ve bilgilerin verilmemesi ya da eksik
verilmesi, ikincisi ise denetim elemanlarmin gérev yapmalariin engellenmesidir.

2. Yetkililerce Istenilen Defter, Kayit ve Belgeler ile Bunlara iliskin
Bilgilerin Verilmemesi Sucu

TTK m.562/4 hiikmii ve GTB Yonetmeliginin 10. maddesine gore, sirketle-
rin yonetim organi iiyeleri, yonetimle gorevlendirilen kisiler, komiteler ve sirket
calisanlart; gizli dahi olsa yazili veya elektronik ortamda tutulan her tiirlii defter,
kayit, dosya, tutanak ve belgeleri Ticaret Bakanliginin denetim elemanlarinin
talebi iizerine uygun siire iginde vermek, incelemelerine hazir bulundurmak
yiikiimliiliigii altindadirlar. Bu sug fiilinin olusabilmesi i¢in iki se¢imlik hareke-
tin s6z konusu oldugu anlagilmaktadir. Bunlar, Kanun hiikiimlerine gore tutul-
mak ve muhafaza edilmekle yiikiimlii olunan defter, kayit ve belgeler ile bunla-
ra iligkin bilgilerin, bakanlik yetkililerince istenmesine ragmen verilmemis veya
eksik verilmis olmasidir. S6zii edilen bilgi ve belgelerin verilmesinden kasit,
bunlarin denetim gorevlilerine bizzat teslim edilmesi ya da gorevlilerin bunlara
ulagmasini saglamaya yonelik onlemlerin alinmasi anlamina gelmektedir'™.
Sirket yetkilileri, istenmis olan tiim belge ve bilgileri vermekle yilikiimliidiirler.
Belgelerin bazilarmin verilmemesi, eksik verilmesi anlamia gelir.

Istenilen belge ve bilgilerin hangi siire iginde verilmesi gerektigi konusunda
TTK’da bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu konuda GTB Yonetmelik
m.10/1°de istenilen belge ve bilgilerin uygun bir siire i¢inde verilmesinden bahse-

122 MEMIS, Tekin, Sirketler Hukukunda Denetim, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.

XVI, S. 3-4, (2012), 5. 158.

MEMIS, s. 159; YILDIZ, Siikrii, Ticaret Sirketlerinin Giimriik ve Ticaret Bakanliginca Denetlenmesi,
Tiirk Ticaret Kanununa fliskin ikincil Mevzuatin Degerlendirilmesi, Kadir Has Universitesi Hukuk
Fakiiltesi, Istanbul 2014, s. 101.

KUCUKTASDEMIR, s. 470.
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dilmekte, m.10/2°de ise bu uygun siirenin iki is giiniinden az on is giiniinden fazla
olamayacagi belirtilmektedir. Ayni1 maddede bu siirenin, sirketlerin islem hacim-
leri, organizasyon yapilart ve denetimin kapsami gibi hususlar géz 6niinde bulun-
durularak bakanligin denetim elemanlarinca belirlenecegi, hakli sebeplerin varligi
halinde bu siirenin yine onlar tarafindan uzatilabilecegi diizenlenmistir. Ongorii-
len siire iginde talep edilen belge ve bilgilerin verilmemesi ya da eksik verilmesi,
sozii edilen belgeleri vermekten kaginma anlamina gelecegi i¢in, bu durum sug
olarak diizenlenmis olan belge ve bilgilerin verilmemesi fiilini olusturacaktir.

Bu sucun olusmasi bakimindan defter, belge, kayit ve bilgilerin verilmeme-
si ya da eksik verilmesi yeterli oldugu i¢in, burada bir ihmali su¢ s6z konusu-
dur. Sug soyut tehlike sucu olup, sugun olugsmasi i¢in bir zarar veya zarar tehli-
kesi aranmaz'®. Sugun islenebilmesi igin failin genel kast1 yeterlidir. Istenilen
belge, bilgi ve kayitlarin bilerek ve isteyerek verilmemesi ya da eksik verilmesi
failin kastini olusturur.

3. Denetim Elemanlarinin Gorev Yapmalarim1 Engelleme Sucu

Kanun koyucu, belge ve bilgilerin verilmemesi ya da eksik verilmesi disin-
da, ayrica denetim elemanlarinin gérev yapmalarmin engellenmesini de sug
olarak diizenlemistir. Ancak hangi eylemlerin denetim elemanlarinin gorev
yapmasinin engellenmesi anlamina gelecegi Kanunda agik¢a diizenlenmemistir.
Bu bakimdan oncelikle denetim elemanlariin gérev ve yetki sinirlariin tespit
edilmesi, daha sonra ise denetlenen sirket yetkililerinin bu siiregteki ylikiimlii-
liiklerinin belirlenmesi gerekmektedir. Bu amagla, denetim ilkeleri ile denetim
elemanlarinin gorev ve yetkilerini diizenleyen GTB Yo6netmeligi hiikiimlerine
miiracaat edilecektir.

Yonetmeligin 10. maddesinin birinci fikrasina gore, sirketlerin yoneticileri,
komiteler ve sirket ¢alisanlari; her tiirlii defter, kayit, dosya, tutanak ve belgeleri
denetim elemanlariin talebi {izerine uygun siire icinde verme, incelemelerine
hazir bulundurma veya gosterecekleri yere getirip teslim etme, tiim bilgi islem
sistemini denetim amaclarina uygun olarak a¢ma, elektronik ortamda tutulan
kayitlar1 okunabilir hale getirme, sozlii veya yazili olarak sorulan hususlara
iliskin cevaplar1 verme, denetimin geregi gibi yiiriitiilebilmesi i¢cin denetim ele-
manlarina gorevleri sliresince uygun bir ¢alisma ortami saglama, gereken her
tiirlii yardimi saglama ve gerekli diger dnlemleri alma yiikiimliiliigli altindadir-
lar. Goriildiigii gibi, yonetmelik hiikmiinde, sirket yoneticilerinin denetim kap-

12 KUICUKTASDEMIR, s. 471.
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samindaki ylikiimlilikleri ayrintili bir sekilde sayilmis, belirtilen hususlar di-
sinda kalan ve denetimi ilgilendiren diger konular ise “diger 6nlemler” ibaresi
icine alimmugtir. Dolayisi ile ticaret sirketlerinin yoneticilerinin denetim kapsa-
minda yikiimliiliiklerini yerine getirmemeleri, 6rnegin elektronik kaynaklara
ulagilmasi i¢in gifreleri vermekten kaginma, yoneltilen sorulara kacamak cevap-
lar verme ya da uygun bir ¢alisma ortami saglanmamasi gibi hususlar denetim
elemanlarinin gérev yapmalarini engelleme sucunu olusturabilecektir.

Bu su¢ hem icrai hem de ihmali hareketle islenebilir. Sucun olusmasi ba-
kimindan bir zarar meydana gelmis olmasina ya da zarar tehlikesinin ortaya
¢ikmis olmasina gerek yoktur. Sug soyut tehlike sugudur'®. Denetim elemanla-
rinin gorev yapmalarini engelleme sucu genel kastla islenebilen bir sug olup,
kisinin bilerek ve isteyerek engelleme anlamina gelecek hareketlerde bulunmasi
failin genel kastini olusturur. Denetime engel olma fiilinin daha agir cezayi
gerektirecek bir su¢ olusturmasi halinde, adli para cezasi ongéren TTK m.562/4
hiikmii uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir.

4. Fail, Magdur ve Hukuki Konu

Bu sug¢ bakimindan fail olabilecekler GTB Yo6netmelik m.10°da belirtilmistir.
Bu kisiler, denetim gorevlilerine tutulmasi ve saklanmasi zorunlu olan belgeleri,
bilgileri ve kayitlar1 vermekle ve denetimin yapilmasimi engelleyici hareketleri
yapmamakla yilikiimlii tutulan sirketlerin yonetim orgam {iiyeleri, yonetimle go-
revlendirilen kisiler, komiteler ve sirket ¢alisanlaridir. Bu sugla korunan deger,
ticaret sirketlerinin kurulus, isleyis, yapisal degisiklikler, sirketler toplulugu, sir-
ket organlari, denetim ve finansal tablolar ile diger tiim faaliyet asamalarina ilis-
kin iglemlerin denetlenmesinin saglanmasina iligkin kamusal menfaatlerdir'”’. Sug
¢ok magdurlu bir suctur. Bunlardan ilki, denetimi yapan kurum olan Ticaret Ba-

kanligi, ikincisi ise denetim gorevini yapmasi engellenen denetim elemanlaridir'®.

C. Sirkete Borclanma Yasaginin fhlalinden Dogan Cezai Sorumluk
(TTK m.562/5-(b) ve (c)

Bir sermaye sirketi olan anonim sgirketlere hakim olan ilkelerden birisi de
sermayenin korunmasi ilkesidir. Sermayenin korunmasi ilkesi, sirkete karsi
taahhiit edilen sermayenin tam ve zamaninda ifa edilmesini, sermayenin geri
O0denmesinin veya geri 6deme anlamina gelecek iglemlerin 6nlenmesini ve sir-

1% KUCUKTASDEMIR, s. 473.

Denetim konusu iglemler anilan Yonetmeligin 5. maddesinde ayrintili olarak sayilmustir.
KUCUKTASDEMIR, s. 468.
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ketin acze diismesi halinde alinmasi gereken tedbirleri ifade etmektedir'”. Ser-
mayenin korunmasinda, sadece pay sahiplerinin degil, sirketin, alacaklilarin,
sirket ¢alisanlarinin ve genel olarak tiim ticari hayatin menfaati bulunmaktadir.
Bu baglamda, sermayenin korunmasina hizmet eden 6nlemlerden birisi de sirke-
te kars1 bor¢clanma yasaginin diizenlemeye kavusturulmasi ve bu yasagin ihlali-
nin cezai miieyyideye baglanmis olmasidir'™. Bu dogrultuda, 6102 sayili
TTK’da sirkete bor¢clanma yasag1 getiren iki dnemli diizenleme Ongoriilmiistiir.
Bunlardan birisi TTK m.358’de diizenlenmis olan pay sahiplerinin sirkete borg-
lanma yasagi, digeri ise TTK m.395/2’de hiikiim altina alinmis olan pay sahibi
olmayan yonetim kurulu iiyeleri ile yonetim kurulu {iyelerinin pay sahibi olma-
yan yakinlarnin sirkete bor¢lanma yasagidir.

TTK m.358 ile m.395/2 hiikiimleri, TTK m.644/1-b bendine gore limitet
sirketlere de uygulanacaktir. Ancak bu yasagin ihlalinin sug¢ olusturacagina ilis-
kin herhangi bir diizenleme bulunmadig1 i¢in, kanunilik ilkesi geregi, bu fiili
isleyen ortaklarin cezalandirilmasi séz konusu olamayacaktir'. Diger taraftan
kanun koyucu sirketler toplulugu bakimindan bir istisna getirerek, TTK m.202
hikkmii sakli kalmak sartiyla, sirketler topluluguna dahil sirketlerin birbirlerine
kefil olmalarin1 ve garanti vermelerini bor¢lanma yasagi kapsami disinda tut-
mugtur (TTK m.395/3).

1. Pay Sahiplerinin Sirkete Karsi Bor¢lanma Yasaginin fhlali Su¢u (TK
m.562/5-b)

a. Bor¢lanma Yasagimin Amag ve Kapsami

TTK m.562/5-(b) bendine gore, TTK’ nin 358. maddesine aykir1 olarak pay
sahiplerine bor¢ verenler, ii¢ yiiz giinden az olmamak iizere adli para cezasiyla
cezalandirilir. Gonderme yapilan TTK m.358’in iki farkli evresi bulunmakta
olup, hiikiim yiiriirliige girmeden 6nce 6335 sayilit Kanun ile dnemli 6lciide
degisiklige ugramigtir'”.

' Daha fazlast igin bkz. TEKINALP, Unal, Anonim Ortakliklarda Sermayenin Korunmas {lkesi, Prof. Dr.

Rona Serozan’a Armagan, C. II, Istanbul 2010, s. 1683; TEKINALP, N. 9-06c.

HIZIR, Serdar, Anonim Sirkette Pay Sahibinin Sirkete Bor¢lanma Yasagini Diizenleyen TTK m.358
Uzerine Baz1 Degerlendirmeler, BATIDER, C. XXIX, S. 2, 2013, s. 227, 228; TAMER, Ahmet, Yeni
Tiirk Ticaret Kanunu ile Getirilen Bir Yenilik: “Pay Sahiplerinin (Ortaklarin) Sirkete Borglanma Yasag1”
(TTK m.358), TBB Dergisi, 2012 (102), s. 93; YUCE, Aydin Alber, Anonim ve Limited Sirketlerde Pay
Sahiplerinin Sirkete Bor¢lanma Yasagi, REGESTA, C. 2, S. 2, 2012, s. 61; TORAMAN COLGAR,
Emek, Sirkete Bor¢lanma Yasag, istanbul 2019, s. 128.

GULSEN, s. 12.

6335 say1l1 Kanun 6ncesi ve sonrast bakimindan genis agiklamalar igin bkz. HIZIR, s. 230 vd.
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6102 sayili Tiirk Ticaret Kanun’undan 6nceki donemde, pay sahipleri sirket
kasasindan para ¢ekerek, sirket malvarliginin bosaltilmasina ve boylece haksiz bir
sekilde sirketten yararlanmalarina, sirket malvarligindan hakim cogunluk gibi
nemalanamayan kii¢iik pay sahiplerinin magduriyetine, dagitilmayan karm ortiilii
sekilde pay sahiplerine aktarilmasi nedeniyle vergi kaybina ve alacaklarini almak
icin sirkete bagvurdugunda sirketin i¢inin bosaltilmig olmasi nedeniyle, alacagini
alamayan alacaklilarin magduriyetine neden olmaktaydi."” Bu mahzurlarin 6niine
gecebilmek i¢in TTK m.358 ile pay sahiplerinin istirak taahhiidii hari¢ sirkete
bor¢lanmalar1 mutlak anlamda yasaklanmis, sadece bu bor¢lanmanin girketle,
sirketin igletme konusu ve pay sahibinin igletmesi geregi olarak yapilmig bulunan
bir islemden dogmus olmasi ve emsalleriyle ayn1 veya benzer sartlara tabi tutul-
masi halinde yasaga tabi olmayacagi hilkkme baglanmisti. Ancak TTK m.358’in
ilk hali, ticari hayatin gergekleriyle bagdasmadigi yoniindeki yogun elestiriler
kargisinda degistirilmis ve 6335 sayili Kanunla da son seklini almigtir. Boylece,
onceki diizenlemede yasak kural, izin istisna iken; yeni metinde izin kural, yasak
ise istisnai hale getirilmis ve hiikiim olduk¢a yumusatilmigtir'*.

Bu diizenlemenin amaci, sirket ortaklarinin ve yoneticilerinin acil ihtiyacla-
rinin makul bir vade igerisinde, sirkete zarar vermeyecek sekilde karsilanmasi-
dir'. Buradaki makul siireden kasit, ihtiyacin makul bir siire i¢inde karsilanma-
st degil, sirketten bor¢ alinan degerin makul bir siire igerisinde sirkete iadesinin
saglanmasidir™. Yine 6335 sayili Kanun m.15’in gerekgesinde, sirket mal var-
liginin kargiliksiz olarak kullandirilmayacagi, karsiliksiz olarak kullandiriimast
halinde bazi cezai hiikiimlerin uygulanacagina yonelik ifadelerden, sirkete kar-
siliksiz borglanilamayacagi anlagilmaktadir. Dolayisi ile sadece sirketten alinan
borcun iadesi yeterli degildir; borcun vadesi de belirlenmeli ve bor¢ alan pay
sahibinin bunun i¢in ayrica faiz de 6demesi gerekir'’. Borcun vadesinin hig
belirlenmemis ya da vadenin gereginden fazla uzun tutulmus olmasi ve piyasa
diizeyinde faiz istenmemis olmasi halinde", TCK m.155 uyarinca giiveni kotii-

133 KARAHAN, Sami, Anonim Sirkette Borglanma Yasagi ve 6335 sayili Kanun ile Getirilen Degisikligin
Sonuglari, http://www.ticaretkanunu.net/makale-24/, E.T. 01.02.2023.

KARAHAN, age.

TTK m.358 ile ilgili 6335 sayili Kanun gerekgesi.

HIZIR, s. 234; HIZIR, Serdar / MERKI, Duygu, Anonim Sirketlerde Borglanma Yasagma Aykirilik
Teskil Eden Fiillerin Cezai Sonuglari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 63 (4) (2014), s.
784, dpn. 11.

POROY / TEKINALP (CAMOGLU), Ortakhklar - I, N. 512e.
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137
¥ Bu konuda bir ¢oziim olarak, sirketten alinan degerlerin hangi siire i¢inde ve hangi sartlarda ifa edileceginin
esas sozlesmeye konulacak bir hiikiimle belirlenebilecegi konusunda agiklamalar igin bkz. HIZIR, s. 237.
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ye kullanma sugunun veya bu bor¢lanmadan kaynakli sirketin iflasi halinde
TCK m.161°de diizenlenen hileli iflas sugunun olusacagi belirtilmigtir'™.

Diger taraftan, hiikiimdeki bor¢lanma yasagini sadece sirketten 6diing para
alma ve diger sahsi harcamalarin sirket mal varligindan karsilanmasi ile sinir-
landirmamak gerekir. Pay sahibi olmayan yonetim kurulu {iyelerinin bor¢lanma
yasagini diizenleyen TTK m.395/2’deki gibi, sirketin bu kisiler i¢in vermis ol-
dugu teminat, kefalet ve garantiler ile bunlarin bor¢larinin sirket tarafindan dev-
ralinmasini da borg¢lanma yasagi kapsaminda degerlendirmek gerekir'®. Aksi
takdirde hiikmiin kapsami, diizenlenis amacina aykir1 bir sekilde daraltilmig
olacaktir. Yine ayni sekilde, sermaye borcu disinda kalan bir borcundan dolay:
pay sahibinin sirket tarafindan karsiliksiz olarak ibra edilmesi, pay sahibinden
emsallerinden acgike¢a farkli bir bicimde mal ya da hizmet tedarik edilmis olun-
masi da bor¢lanma yasagi kapsaminda ele alinmasi gerekir'®'. Bununla birlikte,
her tiirlii taahhiit islemi TTK m.358’deki bor¢lanma yasagi kapsaminda deger-
lendirilemez. Hitkmiin gerek¢esinden, kanun koyucunun amacinin sirket serma-
yesinin korunmasi oldugu anlasilmaktadir. Bu noktada 6nemli olan sirket mal
varligindan bir degerin ¢ikmis olup olmadigi ya da sirketin bor¢lanmasi ile so-
nuglanan bir taahhiit altina girip girmedigidir'”. Dolays1 ile sirketin bir tagin-
mazinin pay sahibi tarafindan kiralanmasinda oldugu gibi, sirketin tasarruf ala-
nindan ¢ikmayan degerler bakimindan bu yasagin uygulanmasi s6z konusu de-
gildir'™.

TTK m.358’de diizenlenen bor¢lanma yasagimin muhatabi olanlar sirketin
pay sahipleridir. TTK m.562/5-b’de agik¢a pay sahibine bor¢ verilmesini ceza-
landirmaktadir. Bu itibarla, pay sahibi disinda kalan paydan yararlanan intifa
hakki sahipleri ile diger hak sahipleri, kanunilik ilkesi geregi, hitkmiin kapsami-
na dahil degildir'*. Burada 6nemli olan, bor¢ doguran islemin tarafinin pay sa-
hibi olmasidir. Bu husus gergeklestikten sonra, borglanma sonucunda elde edi-
len menfaatin kim tarafindan kullanildiginin da bir 6nemi yoktur. Su halde, s6z

139 Gerekge, 6335 sayili Kanun m.15.

HIZIR, s. 235; TAMER, s. 104.
HIZIR, s. 235.

TAMER, s. 103; HIZIR, s. 236.
TAMER, s. 103.

TORAMAN COLGAR, s. 144, Aksi goriis i¢in bkz. YUCE, s. 67, yazar, intifa hakk1 sahibinin oy kul-
lanma hakkina sahip olmasini gerekge gostererek, hiikkmiin kapsamina dahil olmasi gerektigini ileri siir-
mektedir; HIZIR ise TTK m.358’in istisnai bir hiikiim oldugu, istisnai hiikiimlerin kapsaminin genisletil-
memesi gerektigi, bu nedenle, pay sahipleri disinda, hiikkiimde sayilmayan diger hak sahiplerinin TTK
m.358 kapsamina dahil olmadigini belirtmektedir, s. 238, dpn. 29.
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gelimi, pay sahibinin sirket ile bir {i¢lincii kisi lehine s6zlesme yapmis oldugu

bir durumda yine TTK m.358’in uygulanmasi gerekmektedir'®.

b. Sirkete Bor¢clanabilmenin Sartlart

TTK m.358’de pay sahiplerinin sirkete bor¢lanabilmeleri i¢in iki sart dngoriil-
miistiir. Bunlardan birisi, pay sahiplerinin, sermaye taahhiitlerinden dogan vadesi
gelmis borglarini ifa etmis olmalari, digeri ise sirketin serbest yedek akgelerle birlik-
te karmin ge¢mis y1l zararlarini karsilayacak diizeyde olmasidir. Goriildiigii gibi bu
sartlardan birisi pay sahibinin sirkete karsi tek borcunun ifasina iligkin siibjektif bir
sart olusturmakta iken, digeri sirketin icinde bulundugu mali durumla ilgili objektif
bir kosuldur'*
olup, birisinin olumsuz olmas1 durumunda pay sahiplerinin sirketten bor¢ alabilmesi

. Bu sartlardan her ikisinin de bir arada gerceklesmis olmasi gerekli

miimkiin olmayacaktir. Hilkiimde s6zii edilen kosullarin yokluguna ragmen pay
sahibine borg verilmesi TTK m.562/5-b’de diizenlenen sucu olusturacaktir. Ancak
bu diizenleme yoneticilerin, kanunda belirtilen sartlar1 yerine getirmekle sinirsiz
olarak sirketten borg para alabilecekleri anlamina gelmemektedir. Zira aksinin ka-
bulii sermayenin korunmast ilkesine aykirilik olugturur'*’.

TTK m.358’e gore pay sahiplerinin sirkete bor¢lanabilmelerinin ilk sarti, vade-
si gelmis olan sermaye borglarini ifa etmis olmalaridir. Bir sermaye sirketi olan
anonim sirkette pay sahibinin tek borcu, taahhiit etmis oldugu sermaye paymi 6de-
mesidir. Tek borg ilkesi olarak adlandirilan ve TTK m.480/1°de diizenlenen bu
ilkeye gore, Kanunda 6ngdriilen istisnai haller disinda, pay sahiplerine esas sozles-
meyle, pay bedelini veya paym itibari degerini agsan primi ifa disinda herhangi bir
borg yiikletilemeyecektir'*. Kanun koyucu buna ¢ok dnem vermis, dyle ki, oy hak-
kinin dogumu dahi payin kanunen veya esas sdzlesmeyle belirlenmis bulunan en az
miktarinin 6denmesi kosuluna baglanmistir (TTK m.435). Ancak hiikiim, vadeden
bagimsiz olarak sermaye borcunun tamaminin ifasmi zorunlu tutmadig: igin, vadesi
gelmeyen sermaye borcunun bulunmasina ragmen, pay sahibinin sirketten borgla-
nabilmesi s6z konusu olabilecektir. Bu durumda pay sahiplerinin, sirketten borg
alarak, yine sirkete kars1 taahhiit etmis olduklar1 sermaye borglarini 6deyebilmeleri

149

dahi miimkiindiir. Bu yoniiyle TTK m.358 diizenlemesi elestiriye agiktir'®.

5 TAMER, s. 105; HIZIR, s. 239.

TAMER, s. 109.
Gerekge, TTK m.358 (6335 sayili Kanun).

Tek borg ilkesine iliskin bkz. POROY / TEKINALP (CAMOGLU), Ortakliklar - II, N. 1019; PULAS-
LI, Sirketler Hukuku Serhi, § 43, N. 1 vd.

KENDIGELEN, s. 244; POROY / TEKINALP (CAMOGLU), Ortakhklar - I, N. 512e; TORAMAN
COLGAR, s. 214.
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Pay sahiplerinin sirkete bor¢lanabilmesinin diger bir sart1 ise sirketin ser-
best yedek akcelerle birlikte karinin ge¢mis yil zararlarini karsilayacak diizeyde
olmasidir. Bu sartin getirilmesinin amaci, sirketin borg verebilecegi kabul edile-
bilir mali seviyede olmasi aranarak, mali durumu zayif olan sirketlerden borg
alinmasmin engellenmek istenmesidir'”. Hiikiimde, serbest yedek akgelerle
birlikte karin ge¢mis yil zararlarin1 karsilayacak diizeyde olmasi arandigindan,
oncelikle bunun tespitinde hangi bilangonun esas alinacagi belirlenmelidir. Bu
konuda Kanunda acik bir diizenleme bulunmadig: igin, 6gretide farkli goriisler
ortaya ¢ikmustir'™'. Ik 6nce yillik bilango akla gelse de, sirketin yillik bilancosu
bir 6nceki faaliyet yilinin finansal verilerini icermesinden dolay1, sirkete borg-
lanma sirasinda TTK m.358’de aranan sartin mevcut olup olmadigi konusunda
saglikli bir sonuca varilmasini saglamayacaktir. Bu bakimdan, en dogrusu borg-
lanma igleminin ger¢eklesmesinden 6nce bir ara bilangonun ¢ikarilarak, ilgili

sartin gerceklesip gergeklesmediginin buna gore belirlenmesidir'™.

Bu noktada baska bir konu, pay sahiplerinin sirkete borglanabilmesi icin
sirketin faaliyet donemini kar ile kapatmis olmasi gerekip gerekmedigi hususu-
dur. Hiikmiin uygulanabilmesi igin, sirketin son yillik bilangosuna gore kar
edilmis olmasi sart degildir. Burada énemli olan, sirketin gegmis yil zarar1 bu-
lunmamasi, zarar bulunsa bile yedek akgelerin zarardan fazla olmasidir. Dolayi-
st ile gecmis yil zararlarini karsilayacak diizeyde sirket kaynaklar1 bulundukea,
kar edilmese bile borglanmanin miimkiin olmasi gerekir'>.

¢. Sugun Faili ve Magduru

TTK 358. maddenin ihlali halinde, sirkete bor¢lananlarin degil, sirket kasa-
sindan pay sahiplerine bor¢ verenlerin cezalandirilacagi hilkme baglanmustir.
Diger bir ifadeyle, yasagin ihlali halinde, sirkete borglanan kisilerin cezai sorum-
lulugu s6z konusu degildir.”* Bir anonim sirkette, sirket adina borg verebilecek

"% Ayni yonde bkz. YUCE, s. 77; TAMER, s. 111.

TTK m.509/3 uyarinca kar payr avansi dagitilmasinin miimkiin oldugu bir durumda borglanmanin da
serbest olmasi gerektigi, kar pay1 avansi igin ¢ikarilacak bir ara bilangonun pay sahibinin sirkete borglan-
mas1 bakimindan da kullanilabilecegi yoniinde bkz. KENDIGELEN, s. 244, dpn. 57; i¢ kaynaklardan ya-
pilan sermaye artirimi hakkindaki TTK m.462 ile bolinmeye iliskin TTK m.165’in kiyasen uygulanarak,
bor¢lanma iglemi ile son yillik bilango tarihi arasinda alt1 aydan fazla bir siire ge¢mesi halinde ara bilango
¢ikarilmasi gerektigi goriisii i¢in bkz. TORAMAN COLGAR, s. 234.

HIZIR, s. 280; TAMER, 112.

OZKORKUT, Korkut, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda Sirkete Borglanma Yasag1, Finansal Rapor-
lama ve Bagimsiz Denetime Iliskin Degisiklikler, BATIDER, C. XXVIII, S. 3, 2012, s. 50 vd.; HIZIR, s.
270; TORAMAN COLGAR, s. 230; Aksi goriis icin bkz. YUCE, s. 77.

KARAHAN, age.
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kimseler basta yonetim kurulu tiyeleri, yonetimin devredilmesi halinde murahhas
iiye ya da murahhas miidiirler ve bor¢ verme yetkisine sahip diger yetkililerdir.
Bu bakimdan, bor¢ verme yetkisine sahip olmayan kimseler bu sucun faili ola-
mazlar. Bir sirkette tam olarak kimlerin bor¢ verdigi ancak somut olaya gore be-
lirlenebilir. Bu sugun faili olabilme belirli bir hukuki konumda bulunmay1 gerek-
tirdigi i¢in burada 6zgii su¢ s6z konusudur'”. TTK m.358’in sirket yoneticilerinin
hiikiimde diizenlenmis olan sartlara aykir1 olarak pay sahibine bor¢ vermesini
yasaklayici 0zelligi de bulundugu i¢in, bor¢lanma iglemi neticesinde sirketin ug-
ramis oldugu zarardan dolay1 yonetim kurulu tiyeleri sorumludur'™.

Yukarida agiklandigi gibi, TTK m.358’de pay sahibinin girkete bor¢lana-
bilmesi i¢in iki sartin gerceklesmesi aranmistir. Bu sartlardan birisinin yoklugu-
na ragmen pay sahibine bor¢ verilmesi bu sugu olusturmaktadir. Dolayis1 ile
burada yasaklanan fiil borg iliskisinin kendisi degil, bu sartlardan birisinin yok-
lugu bilinerek pay sahibi ile sirket arasinda borg iliskisinin kurulmasidir. Sugun
ihdasi girketin mal varliginin korunmasi amacina yonelik oldugu i¢in, bu sugun
magduru sirket olabilir. Sirketin ortaklar: ile alacaklilarini ise sugtan zarar go-

renler olarak kabul etmek gerekir'’.

2. Pay Sahibi Olmayan Yénetim Kurulu Uyeleri ile Yakinlarinin Sirkete
Borg¢lanma Yasagimin fhlali Su¢u (TTK m.562/5-c)

a. Bor¢lanma Yasagimin Amag ve Kapsami

TTK m.562/5-(c) bendinde 6ngoriilen diizenlemeye gore, bu Kanun’un 395.
maddesinin ikinci fikrasinin birinci veya ikinci climlesi hiikiimlerine aykir1 olarak
hareket edenler, ii¢ yiiz glinden az olmamak iizere adli para cezasiyla cezalandi-
rilmaktadir. TTK’nin 395. maddesinin ikinci fikrasinda ise, pay sahibi olmayan
yonetim kurulu iiyeleri ile yonetim kurulu iiyelerinin pay sahibi olmayan 393.
maddede sayilan yakinlarinin sirkete nakit bor¢lanamayacagi hiikiim altina alina-
rak'®, sirketin bu Kkisiler i¢in aynm1 zamanda kefalet, garanti ve teminat vermesi,
sorumluluk yiiklenmesi ve bunlarin borglarini devralmasi yasaklanmstir. Sadece
hiikiimde belirtilen hususlarda borg verilmesi cezai yaptirima tabi tutulmus olup,
yasagin kapsamini, nakit bor¢lanma ve sirketin mevcut bir borca katilarak sorum-

luluk yiiklendigi haller olugturmaktadir. Bununla birlikte, hitkkmiin ikinci climle-

'3 HIZIR / MERKI, s. 784; KUCUKTASDEMIR, s. 479.

TORAMAN COLGAR, s. 135.
KUCUKTASDEMIR, s. 479.
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"*¥ Bu durumda hiikiimde sayilan kisilerin girkete aymn borglanabilecegi yoniinde bkz. KARAHAN, age.;
AYAN, s. 146.
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sinde gecen garanti sdzlesmeleri dar yorumlanmamali, bir bor¢ devri dngéren
veya sorumluluk yiikleyen sozlesmeleri de bor¢lanma yasagi kapsaminda deger-
lendirmek gerekir. S6z gelimi pay sahibi olmayan ydnetim kurulu {iyesi lehine

aval verilmesi de bor¢lanma yasagimin ihlali anlamina gelebilir'®.

TTK m.393/1°de isaret edilen yakinlar ise, yonetim kurulu iiyesinin esi, alt
ve Uist soyundan birisi ile ii¢lincli derece dahil kan ve kayin hisimlarindan olus-
maktadir.

Iki hiikiim birlikte degerlendirildiginde, yasagm ihlalinin, hem hukuki hem de
cezai mileyyidesinin s6z konusu oldugu anlasilmaktadir. Hukuki miieyyide olarak,
yasagin ihlali halinde; sirkete borglanilan tutar icin sirket alacaklilarimin bu kisileri,
sirketin yiikiimlendirildigi tutarda sirket bor¢lari i¢in dogrudan takip edebilecegi
hiikme baglanmirken; cezai miieyyide olarak, yasag ihlal edenlerin ii¢ yiiz giinden az
olmamak tizere adli para cezasi ile cezalandirilacagi ongoriilmiistiir.

TTK m.395/2’de diizenlenmis olan bor¢lanma yasagi, pay sahibi olan yone-
tim kurulu {iyelerinin TTK m.358’e tabi olmasi1 nedeniyle, pay sahibi olmayan
yonetim kurulu iiyeleri ile onlarin pay sahibi olmayan yakinlarimi kapsamakta-
dir. TTK m.562/5-(c) bendinin amaci, sirkete bor¢lanma yasagina tabi olan
yonetim kurulu {iyelerinin, ger¢ekte kendileri borglandigi halde, kanunun hiik-
miinii dolanmak amaciyla akrabalarini bor¢lanmis gibi gosterme ihtimalinin

oniine gegmektir'®.

Sugun iki se¢imlik hareketten olustugu belirtilmektedir. Bunlardan birinci-
si, pay sahibi olmayan ydnetim kurulu tyeleri ile onlarin Kanunda sayilan ya-
kinlarmin sirkete nakit olarak bor¢lanmasi, digeri ise sirketin bu kisilerle hii-
kiimde belirtilen sozlesmelerden birini yapmasidir. Her iki hareketin de sug
olusturabilmesi igin bir zararm meydana gelmis olmasi gerekmez, salt hareketin
yapilmasi neticesiz sug¢ olusturmaktadir. Bu sug soyut tehlike sugudur, borg¢lan-

ma yoluyla sirketin zarara ugramis olmasi sart1 aranmaz'®'.

b. Fail, Magdur, Kusurluluk ve Korunan Hukuki Menfaat

Bu sucun olugabilmesi i¢in, yonetim kurulu iiyesi ve onlarin yakini olma si-
fatlarmin fiilin gergeklestigi anda, yani sirketle borg iliskisinin kuruldugu sira-
da, bulunmas: gerekir. Sugun faili, TTK m.395/2’nin birinci climlesinin ihlalin-
de nakit bor¢ veren yonetim kurulu tiyeleri ile borg¢ alan yonetim kurulu tiyesi

% KUCUKTASDEMIR, s. 493.

TAMER, s. 97.
GULSEN, s. 13; KUCUKTASDEMIR, s. 491.
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ve onlarin sozili edilen yakinlari; ikinci climlenin ihlalinde ise bu kisilerle Ka-
nunda yasaklanan sozlesmeleri yapan sirket yoneticileridir'®. Bu hiikiimde, pay
sahiplerinin bor¢lanma yasagindan farkli olarak, sirket adina bor¢ verenlerin
yani sira sirkete borglananlar da cezalandirilmaktadir.'” Bu sugun ihdasi ile
korunan deger, hiikiimde sozii edilen kisilerin, sirketle borg iligkisi kurarak,
sirket mal varligin1 zarara ugratmalarinin 6nlenmesine yonelik ferdi kamusal
menfaattir. Sugun magduru ise malvarlig1 zarar géren anonim sirkettir. Sirket
ortaklar ile alacaklilar sugtan zarar gorenlerdir. Bu su¢ kasten islenebilen bir
suctur. Failin kast1, kendisinin ya da yakinlarinin kanunda belirtilen konumunun
farkinda oldugu halde borglanmay: istemesidir. Ote yandan, hiikiimde borg ve-
rilmesi de yasaklandigi igin, bor¢ alanin kanunda belirtilen niteliklerini bildigi

halde ona borg verdigini bilmesi failin kastint olusturur'®.

D. Ticari Defterlerin Tutulmamasi veya Kanuna Uygun Olarak
Saklanmamasina iliskin Cezai Sorumluluk (TTK m.562/6)

1. Ticari Defter Tutma Zorunlulugu, Defter Tutmanin Amag ve Yararlari

TTK m.562/6’da, ticari defterlerin mevcut olmamasi veya hicbir kayit
icermemesi yahut bu kanuna uygun saklanmamasi hallerinde, sorumlularin {ig
yiiz giinden az olmamak {izere adli para cezasiyla cezalandirilacag: hiikiim alti-
na alinmistir. Anilan hiikiimde, anonim sirkette ticari defterlerin hi¢ mevcut
olmadig1 durumlar yaninda, mevcut olmakla beraber higbir kayit icermedigi ya
da defterlerin mevcut olmasina ragmen TTK’ya uygun saklanmadigi hallerin
cezai yaptirimi diizenlenmektedir.

Ticari defterler, ticari isletmenin hesaplariyla, kanunlarda gosterilen diger
islemlerin kaydedildigi defterler seklinde tanimlanmaktadir'®. TTK m.18/1 ve
m.64/1’e gore her tacir, TTK hiikiimleri uyarinca ticari defterlerini tutmakla
yiikiimliidiir. Defter tutulmasinin amaci igletmenin ticari islemleriyle mali du-
rumunun agikca ortaya konmasidir. Bu hususa iliskin olarak TTK m.64/1 ve
Ticari Defterlere Iliskin Teblig' m.4/1’e gére, ticari defterleri tutmak ve defter-
lerinde ticari islemleriyle ticari isletmesinin iktisadi ve mali durumunu, borg

19 KUCUKTASDEMIR, s 490.

KARAHAN, age.
KUCUKTASDEMIR, s. 494.

AYHAN, Riza / CAGLAR, Hayrettin, Ticari isletme Hukuku Genel Esaslar, 11. Basi, Ankara 2018, s.
391; SENER, Oru¢ Hami, Ticari Isletme Hukuku, Ankara 2016, s. 686.

RG, 19.12.2012, 28502.

163
164

165

166

Istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi IMHFD) ¢ Cilt: 8 - Say1: 1 - Mart 2023



Tiirk Ticaret Kanunu’nda Diizenlenen Suglar ve Kabahatler ile Bunlar igin Ongériilen Cezai Yaptirmlarin ... 371 I

alacak iliskilerini ve her hesap donemi icinde elde edilen neticeleri bu Kanuna
gore agikca goriilebilir sekilde ortaya koymak zorundadir. Boylelikle, igletme
faaliyetlerinin olusumu ve gelismesi defterlerden izlenebilmelidir'”. Tutulacak
defterler yoluyla, tacire igletmesinin mali durumu hakkinda bilgi sahibi olma;
devlete de vergi alacaginin tespit ve tahsilinde kolaylik saglanmis olmaktadir'®.
Ayrica tiizel kisilige sahip ticaret ortakliklarinda defterlere dayanilarak ¢ikarilan
bilango ortakligin i¢inde bulundugu durum hakkinda ortaklarin bilgi edinmesini
saglamaktadir. Biitlin bunlar yaninda, ticari defterler, ticari uyusmazliklarin
cOziimiinde ispat vasitasi olarak 6nemli bir fonksiyona sahiptir (HMK m.222).

2. Defter Tutma Yiikiimliiliigiine Tabi Olanlar

Ticari defterleri tutmakla yiikiimli olanlar tacir sifatina sahip olanlardir
(TTK m.18/1, 64/1). Tacir, bir ticari igletmeyi kismen de olsa kendi adina isle-
ten kisidir (TTK m.12/1). Bunun yaninda, fiilen ticari faaliyete baglamamis olsa
da, bir ticari isletmeyi kurup actigini, sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve diger
ilan araglartyla halka bildirmis veya ticari isletmesini ticaret siciline tescil ettire-
rek durumu ilan etmis olan kimseler de tacir sayilirlar ve ticari defterleri tut-
makla yiikiimliidiirler (TTK m.12/2). Her ne kadar tacir ya da tacir sayilan kisi
olmasa da, iyi niyetli iiclincii kisilere kars1 tacir gibi sorumlu olanlarin da defter
tutma yiikiimliisii oldugu soylenebilir'®. Zira tacir gibi sorumlu olanlarin tacir
olmanin nimetlerine degil, kiilfetlerine katlanmas1 gerekmektedir. Ticari defter-
lerin tutulmasi yiikiimliliigii tacirler i¢in bir kiilfet olduguna gore, tacir gibi

sorumlu olanlarin da defter tutmasi gerekmektedir'”.

TTK m.17’ye gore, tacirlere iliskin hiikiimler, donatma istiraki hakkinda da
aynen uygulanacagindan, donatma istirakinin de ticari defterleri tutmasi gerek-
mektedir. Yine TTK m.195/5 hiikmiine gore, tacir sayilan hakim tesebbiisiin de
ticari defterleri tutmasi gerekecektir'”'. Bir ticari isletme igleten adi sirketin or-

167 ARKAN, Sabih, Ticari isletme Hukuku, 28. Bas1, Ankara 2022, s. 373.

ARKAN, s. 373; TASDELEN, s. 259.

BAHTIYAR, Mehmet / BICER, Levent, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Ticari Defter Tutma Yii-
kiimliiliigii ve Ticari Defterlerin Ispat Giicii, KHUHFD, C. 1, S. 1, Haziran 2013, s. 16; TASDELEN, s.
264; ARKAN, s. 375; AYHAN / CAGLAR, s. 395; SENER, s. 688; SEZGIN HUYSAL, Aysegiil, Yeni
TTK ve HMK Cergevesinde Ticari Defterler, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aras-
tirmalari Dergisi, C. 18, S. 2, Y1l. 2012, s. 196.
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70 Tacir gibi sorumlu olanlarin defter tutma yiikiimliiligiine tabi olmadig1 konusundaki goriis i¢in bkz.

BOZER, Ali / GOLE, Celal, Ticari Iisletme Hukuku, Ankara 2021, s. 330.

KARAMAN COSKUN, Ozlem, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda Tesebbiis Kavrami ve Tacir Sa-
yilmasimnim Sonuglar;, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C. XXI,
S. 1, s. 154, 160; ARKAN, s. 375; BOZER / GOLE, s. 330; AYHAN / CAGLAR, s. 395; BAHTIYAR /
BICER, s. 16.
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taklar1 tacir sifatin1 haiz oldugu i¢in, ortaklarin her birinin ayr1 ayri ticari defter
tutmasi zorunludur'”. Tacir birden fazla ticari isletme isletiyorsa, her bir isletme
icin ayr1 ayr ticari defterleri tutmakla yiikiimliidiir.

Ticari Defter Tebligi m.5/4’e gore, 6zel hukuk hiikiimlerine goére idare
edilmek veya ticari sekilde isletilmek {izere Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve
koy ile diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan ve tiizel kisiligi bulunmayan
ticari igletmeler ile kamu yararina ¢alisan dernekler ve vakiflar tarafindan isleti-
len ticari igletmeler ve bunlara benzeyen ve tiizel kisiligi bulunmayan diger
ticari tesekkiillerde yevmiye defteri, envanter defteri ve defteri kebir tutulmasi
zorunludur.

TTK m.87’ye gore ticari defter tutma yiikiimliiliigii, tacirin ticari igletmesi-
ni ticaret siciline tescil ettirme yilikiimliiligiiniin dogdugu andan itibaren basla-
maktadir. Bununla birlikte, TTK m.87 hiikmiiniin gercek kisi tacirlere yonelik
bir diizenleme oldugu, TTK ya gore defter tutmakla yiikiimlii olan herkes baki-
mindan belirleyici olmadig1 belirtilmistir. Zira ticaret sirketleri tacir sifatim
ticaret siciline tescille birlikte kazanirlar ve anonim ve limitet sirketler i¢in teo-
rik olarak ticari igletme isletilmesi zorunlugu da bulunmamaktadir. Yine tacir
gibi sorumlu olanlarin, ticari isletmesi bulunmadigi gibi, bunlar bakimindan
tescil yikimliligi de s6z konusu degildir'”. Bu bakimdan, gergek kisi tacirle-
rin ticari isletmelerini kismen de olsa kendi adlarina igletmeye basladiklar1 an,
ticaret sirketlerinin ise ticaret siciline tescil edilerek tiizel kisilik kazandiklari,
tacir sayilanlar ile tacir gibi sorumlu olanlarin bu konuma girdikleri; ticari is-
letme isleten dernek ve vakiflarin ticari isletmeleri isletmeye basladiklari; do-
natma istirakinin ise miisterek donatanlarin tacir sifatin1 kazandiklar1 an ticari
defter tutma yiikiimliiliikleri baglayacaktir. Defter tutma yiikiimliiliigiiniin sona
ermesi tacir sifatinin, tacir gibi sayilma ve tacir gibi sorumlu olma konumunun
son bulmasina kadar devam etmektedir. Diger taraftan, tasfiye haline giren tica-
ret sirketlerinin tacir sifati, tasfiye sonunda ticaret sicilinden terkin edilinceye
kadar devam ettiginden, bu sirketler tasfiye siirecinde de defterleri tutmakla
yukiimlidiirler (TTK m.542/1-f, m.287 vd.)"™.

172 ULGEN, Hiiseyin / HELVACI, Mehmet / KAYA, Arslan / NOMER ERTAN, Fiisun, Ticari isletme

Hukuku, Istanbul 2019, s. 637; ARKAN, s. 375.

BAHTIYAR, Mehmet / AYLI, Ali / SUA, Mehmet / KARAMANLIOGLU, Argun, Ticari isletme
Hukuku, istanbul 2022, s. 231.

SENER, s 689; AYHAN / CAGLAR, s. 395.
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3. Suc¢ Olusturan Fiiller

TTK m.562/6’da ticari defterlerin mevcut olmamasi veya hi¢bir kayit iger-
memesi yahut TCK’na uygun saklanmamasi halleri yasaklanarak cezai yaptiri-
ma baglanmustir. Burada se¢imlik hareketli bir su¢ soz konusudur'”. Hiikkiimde
s0zii edilen ihmali hareketlerden birinin meydana gelmesiyle sug islenmis olur.
Kanunda bu sugun olusmasi igin bir zararin meydana gelmis olmasi aranmadi-

gindan dolay1 burada saf ihmali bir su¢ bulunmaktadir'™.

Ticari defterlerin mevcut olmamasindan kasit, ticari defterlerin iceriklerin-
de bulunan yanliglik ve eksiklikler degil, bilakis tacirin TTK ve VUK'” uyarin-
ca tutmakla yiikiimlii oldugu ticari defterlerin hicbir sekilde edinilmemis olma-
s1, fiziki varliklarinin bulunmamasidir. Ticari defterlerin higbir kayit icermemesi
ise, tutulmasi zorunlu olan defterlerin hukuken mevcut olmasina ragmen, bunla-
ra gerekli kayitlarin yapilmamis olmasidir. Yani bu halde, ticari defter niteligin-
de maddi varlig1 olan, agilis onaylar yapilmis ancak iglerine hi¢bir kaydm gi-
rilmemis oldugu bos defterler s6z konusudur. Tek bir kaydin dahi defter igeri-
ginde bulunmasi bu sucun olusmasini engelleyecektir. Hitkiimde hicbir kayit
yapilmamasindan bahsedildigi i¢in, bu su¢ kesintisiz bir sugtur. Failin sirketin
faaliyeti boyunca mevcut olan ticari defterlere kayit yapmayi ihmal etmis olma-
sin1 gerektirmektedir. Bu bakimdan sug, sirketin kayit yapmasi gereken en son
islemin de deftere gecirilmemesiyle birlikte tamamlanir ve defterlere higbir
kaydin yapilmamis oldugunun resmi mercilerce tespit edilmesiyle sona ermis
olur'™,

TTK’da tacire sadece defter tutmasi degil, tutmak zorunda oldugu ticari
defterler ile defter kayitlarina esas teskil eden belgeleri on yil siireyle saklama
yukiimliiligi de getirilmistir (TTK m.82/1 ve 5.f.)'". Tacirler yaninda, TTK
m.12/2 geregince tacir sayilanlar ile TTK m.12/3 uyarinca tacir gibi sorumlu
tutulanlar da tutmakla zorunlu olduklar ticari defterleri saklama yiikiimliliigi
altindadirlar'™. Saklama siiresi, ticari defterlere son kaydin yapildigi, envanterin
cikarildigi, ara bilangconun diizenlendigi, yilsonu finansal tablolarin hazirlandig:

5 KUCUKTASDEMIR, s. 438.

GULSEN;s. 15.

TTK m.64/5 hitkkmiinde defter tutma zorunluluguna tabi olan kisilerin ayn1 zamanda 213 sayili Vergi Usul
Kanunu hiikiimlerine de uymalar1 gerektigi belirtilmistir.

KUCUKTASDEMIR, s. 442.

Vergi Usul Kanunu m.253’de ise defter ve belgelerin, bunlarm ilgili bulunduklari yili izleyen takvim
yilindan itibaren bes yil siireyle saklanmasi zorunlugu getirilmistir.

SENER, 5. 699.
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ve konsolide finansal tablolarin hazirlandigi, ticari yazigmalarin yapildigi veya
muhasebe belgelerinin olusturuldugu takvim yilinin bitisiyle baglamaktadir
(TTK m.82/6). Gergek kisi tacirin 6liimii halinde mirascilar1 defter ve belgeleri
saklama yiikiimliiliigiine tabi tutulmustur (TTK m.82/8). Buna karsilik mirasin
resmi tasfiyesi halinde veya tiizel kisi tacir sona ermisse defter ve belgeler on
yi1l stireyle sulh hukuk mahkemesince saklanir (TTK m.82/8).

Ticari defterler ile belgeler fiziki olarak saklanabilecegi gibi, acilis ve ara
bilangolar, finansal tablolar ve topluluk finansal tablolar1 hari¢ olmak fizere,
gorilintii veya veri tasiyicilarda da saklanabilmektedir (TTK m.65/4, m.82/3).
Ancak bunun i¢in TTK m.82/3de iki sart dngdriilmiistiir. Bunlardan ilki, oku-
nur hale getirildiklerinde, alinmig bulunan ticari mektuplar ve defter dayanakla-
riyla gorsel ve diger belgelerle icerik olarak ortiismeleri, digeri de, saklama
siiresi boyunca bu kayitlara her an ulasilabilmesi ve uygun bir siire i¢inde kay1t-
larin okunabilir hale getirilebilmesidir. Defterlerin ve diger kayitlarin elektronik
ortamda tutulmasi durumunda, bilgiler, bilgisayar yerine basili olarak da sakla-
nabilir (TTK m.82/4). Yer verilen hiikiimlerden de anlasildigi gibi kanun koyu-
cu defter ve ilgili belgelerin saklanmasina olduk¢a 6nem vermis ve bunu ayrin-
tili olarak diizenlemistir. Dolayisiyla defter ve belgelerin belirtilen sartlara
uyulmadan elektronik ortamda saklanmasi, TTK m.562/6’da diizenlenmis olan
sugu olusturacaktir.

4. Sucgun Faili ve Magduru

Ticari defter tutma ve saklama yiikiimliliigliniin muhatabi1 tacirdir (TTK
m.18/1, m.64/1, 82/1). TTK m.12/2 geregince tacir sayilanlar ile TTK m.12/3’e
gore tacir gibi sorumlu olanlar da defter tutma ve saklama yiikiimliiliigiine tabi-
dirler. Bu bakimdan bu sug, 6zgi failli bir sugtur™'. Ticari defter ve belgelerin
yukarida agiklanan yasal diizenlemelere uygun olarak tutulmasi ve saklanmasi-
nin ihmal edilmis olmasi halinde TTK m.562/6’da ihdas edilmis olan sug¢ islen-
mis olur.

Ticari defter tutulmasi ve bunlarin belirli bir siireye kadar saklanmasi, ger-
cek ya da tiizel kisi tacirler i¢in bir ylkiimliiliikktiir. Gergek kisi tacirlerde so-
rumlu tacirin bizzat kendisidir. Anonim sirketlerde ise bundan ydnetim kurulu
sorumlu tutulmustur. Pay defteri, yonetim kurulu karar ve genel kurul toplant:
ve miizakere defterlerinin tutulmasi, yonetim kurulunun devredilmez yetkileri
arasinda sayilmistir (TTK m.375/1-f). Ayni sekilde, hiikiimde sayilanlar disinda

Bl K JCUKTASDEMIR, s. 434.
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kalan diger defterlerin tutulmasi da yonetim kurulunun devredilmez yetkileri
arasindadir. Zira TTK m.375/1(c) bendinde sirket muhasebesinin boliim olarak
belirlenmesi, kanuna ve genel kabul goren muhasebe ilkelerine gére muhasebe
orgiitiinlin  (boliimiiniin) kurulmasi, defter ve kayitlarin tutulma kurallarinin
tespiti, yani bir anlamda muhasebe boliimiiniin 6rgilitlenmesi de yonetim kurulu
tyelerinin devredilmez yetkileri arasindadir.'” Defterlerin tutulmasi ile ilgili
Kanun maddelerinde, defterleri tutmakla yiikiimli olan kisilerin, defterlerin
saklanmasindan da sorumlu oldugu belirtilmistir. Bununla birlikte, ticari defter-
lerin tutulmasi konusunda bir yetki devri yapilmis ise, bu gorevi {istlenmis olan
kisiler sugun sorumlusu olabilecektir.

Bu sug genel kastla islenebilen bir sug olup, failin kastini, tutmakla yiikiim-
lii oldugu ticari defterlere sahip olmadigini ya da mevcut ticari defterlere hig
kayit yapilmadigin1 yahut da tutmus oldugu ticari defterleri kanunda belirtilen

sekillerde saklamadigini bilmesi ve istemesi olusturmaktadir'®.

E. Ayni Sermaye veya Devralinacak Isletmelerin Degerlemesine iliskin
Cezai Sorumluluk (TTK m.562/10)

1. Diizenlemenin Amac¢ ve Kapsami

TTK m.562/10 hitkkmiine gore, 551. maddeye aykir1 hareket edenler doksan
giinden az olmamak {izere adli para cezasiyla cezalandirilir. TTK m.551°de
kanun koyucu, ayni sermayenin veya devralinacak isletme ile ayinlarin deger-
lemesinde emsaline oranla yiiksek fiyat bigenlerin, isletme ile aynin niteligini
veya durumunu farkli gésterenlerin ya da baska bir sekilde yolsuzluk yapanla-
rin, bundan dogan zarardan sorumlu olacaklarini hiikiim altina almistir. Bu dii-
zenleme TTK m.644 yollamasi sonucu limitet sirketler icinde gecerlidir.

TTK m.551°de kusur esasina dayali hukuki sorumluluk kastedilmektedir.'™
Ancak TTK m.562/10’da bu durum ayrica cezai yaptirirma baglanmistir. Bu
diizenleme ile kanun koyucunun, sermayenin korunmasi ilkesine uygun olarak,
ayni sermayenin veya devralinacak isletme ve aymlarin degerlerinin gergek
fiyat1 iizerinden tespit edilmesini ve boylelikle sirket malvarliginin gergege
uygun olarak tesekkiiliinii saglayarak, basta sirket olmak iizere pay sahiplerinin
ve alacaklilarin menfaatlerini korumay1 amagladigi anlagilmaktadir.

182 Gerekge, TTK m.375.

KUCUKTASDEMIR, s. 444.
Gerekge, TTK m.551.
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TTK m.551’in uygulanabilmesi i¢in hile yapilmig olmasina gerek yoktur.
Ayni sermayeye emsaline nazaran yiiksek fiyat bigilmis olmasi veya isletme ya da
aynin niteliginin (Orn. arsa iken bina, mesken iken is yeri gsterilmesi gibi) veya
durumunun (Orn. Imar durumu yok iken varmis gibi gosterme) farkli gosterilmesi
veya baska bir sekilde yolsuzluk yapilmasi (Mahkeme bilirkisisi yerine 6zel bilir-
kisiden rapor almak gibi) yeterlidir.'" Diger taraftan, her ne kadar TTK m.551°de
yolsuzluk halleri teker teker belirtilmis ise de, sayilanlar diginda baska bir sekilde
yolsuzluk yapanlarin da hitkmiin kapsaminda oldugu 6zellikle belirtilmistir.

Hiikiimde gegen “ayni sermaye” ile “bir isletme veya aynin devralinmasi”
farkli kavramlar1 ifade etmektedir. SOyle ki; her ne kadar bunlarin her ikisi de
nitelik olarak ayin ise de, bir tasinmazin veya taginmaz tizerindeki ayni hakkin bir
ticaret ortakligina ayni sermaye olarak konulmasi demek, onun sirket esas s6z-
lesmesine yazilmasi yaninda, tasinmazlarin kurulmakta olan bir anonim sirkete
sermaye olarak konduklarinin tapuya serh verilmesi, fikri miilkiyet haklar ile
diger haklarin ilgili sicillere bildirilmesi, taginirlarin ise giivenilir bir kisiye tevdi
edilmelerini gerektirmektedir (TTK m.128/2). Aksi takdirde ayni sermaye olarak
kabul edilmezler. Konulan ayni sermayeye TTK m.343 hiikiimlerine gore asliye
ticaret mahkemesince atanacak bilirkisi tarafindan deger bigilir ve bunun karsili-
ginda ayni sermaye getirenlere sirketin paylarindan verilir. Buna mukabil, bir
isletme veya aynin devralinmasi, girkete ayni sermaye olarak konulmasi anlamina
gelmemekte, sozii edilen isletme ve ayinlar sirkete satilmaktadir. Bunlar i¢in de
ayni yontemle bilirkisi tarafindan deger bigilmekte ise de, bunlari satan kisilere

aynin bedeli 6denmekte, sirketten pay verilmemektedir'®.

Bir isletme veya aynin satin alinmasi sadece kurulusta veya sermaye artirmrminda
degil, sirketin kurulusundan sonra ihtiya¢ duydugu bir zamanda da s6z konusu olabi-
lir. Ancak kanun koyucu bu gibi durumlarda sermaye olarak getirilen aymlarin ve
devralinacak aym ve isletmelerin degerinin tarafsiz bilirkisilerce tespitinden kagiril-
masini onlemek ve boylece sirket sermayesini korumak amaciyla TTK m.356°de bir
diizenleme getirmistir. Buna gore, sirketin tescilinden itibaren iki y1l iginde bir igletme
veya aynin, sermayenin onda birini agan bir bedel karsihiginda devralinmasina veya
kiralanmasina iliskin sdzlesmeler, genel kurulca onaylanip ticaret siciline tescil edil-
medikge gecerli olmayacaktir. Genel kurulun olumlu bir karar verebilmesi i¢in ise, bu
aym ve isletmeler i¢in de kurulusta oldugu gibi asliye ticaret mahkemesinin atamis
oldugu tarafsiz bilirkisilerce deger bicilmesi gerekmektedir (TTK m.356/2).

183 Gerekge, TTK m.551.

1% TEKINALP, N. 10-64; SENER, s. 322.
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2. Suc¢ Olusturan Fiiller

TTK m.562/10 hitkmiiniin yollama yaptig1t TTK m.551’de sug olusturabilecek
ti¢ secimlik hareketin bulundugu anlasilmaktadir'’. Bunlar, ayni sermayenin veya
devralinacak isletme ile aymlarm degerlemesinde emsaline oranla yiiksek fiyat
bigilmesi, isletme ve aymn niteliginin veya durumunun farkli gosterilmesi ya da
baska bir sekilde yolsuzluk yapilmasidir. Belirtilen hareketlerden birisinin gergek-
lesmesi, TTK m.562/10°da ihdas edilmis olan sugun olusmasi i¢in yeterlidir.

TTK m.343’e gore, konulan ayni sermaye ile kurulus sirasinda devralina-
cak igletmeler ve ayinlarin degeri, sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye
ticaret mahkemesince atanan bilirkisilerce tespit edilir. Bu durum bilirkisinin bir
rapor hazirlamasini zorunlu kilmaktadir. Bilirkisi konunun uzman olup, mah-
kemece kendisinden bu yonde bir talepte bulunuldugunda objektif bir sekilde
raporunu hazirlamakla yilikiimliidiir. Somut olayda getirilen ayni sermayenin ya
da devralian isletmelerin ve aymlarin niteligine gore, her bir ayni sermaye
unsuru i¢in konunun uzmani ayri ayri bilirkisilerin segilmesi gerekmektedir'™.
TTK m.343 uyarinca bilirkisilere, uygulayacagi degerleme yontemini belirleme
serbestisi taninmustir'. Ancak bilirkisi, diizenleyecegi raporunda, uygulanan
degerleme yonteminin somut olayin o6zelliklerine gore herkes i¢in en adil ve
uygun bir se¢im oldugunu, ayni olarak konulan her varlik karsiliginda ayrilmasi
gereken pay miktar ile Tirk lirasi karsiligini tatmin edici gerekgelerle acikla-
mas1 gerekmektedir (TTK m.343). Yine bilirkisi raporunda, konulan ayni ser-
maye lizerinde sinirh bir ayni hak, haciz veya tedbir bulunmadigini'”, alacakla-
rin tahsil edilebilir oldugunu belirtmesi gerekmektedir'. Kurucular ve menfaat
sahipleri bilirkisi raporuna itiraz edebilirler (TTK m.343). Belirlenen deger ve
bunlara karsilik tahsis edilecek paylarin miktar1 sirket esas s6zlesmesinde yer
alir (TTK m.339/2-¢)"”. Buna gore, agiklamalardan anlagildig1 gibi, birinci ha-
reket ile iglenen sug, Ozgii fail gerektirmekte olup, ancak mahkeme tarafindan

7 KATOGLU; s. 31; KUCUKTASDEMIR, s. 531.

OZDAMAR, Mehmet, 6102 Sayili TTK Hiikiimleri Cergevesinde Anonim Sirketlere Ayni Sermaye
Konulmasna iliskin Cesitli Sorunlar, Ticaret ve Fikri Miilkiyet Hukuku Dergisi, C. 1, S. 1, Y1l: 2015,
s. 149.

PASLI, Ali, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Anonim Ortaklik Hiikiimlerinin Tanitilmas: (II) YTK Kitap 2-
Kisim 4- Boliim 1 “Kurulusa Tliskin Sisteme Yonelik Temel Degisiklikler ve Kurulus Islemleri”, BATI-
DER, C. XXVIIL S. 2, Haziran 2012s. 182; CONKAR, s. 325, 326.

GIRAY, s. 435.
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189

190

' Kanun koyucunun ayni sermaye olarak konan alacaklar bakimindan olduk¢a hassas davranmis oldugu

konusunda bkz. CONKAR, s. 326.

Bu durumda, ayni sermayeye deger bigilmesi ve alinacak paylarin hesaplanmasi islemlerinin sirket esas
sozlesmesi hazirlanmadan dnce yapilmasi gerekmektedir.
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atanan bilirkisilerce islenebilir'”. Burada salt hareket sugu soz konusudur; failin

aynin degerini piyasadaki rayi¢ bedelinin {istiinde hesaplamasi ve bunu rapo-
runda iglemesi ile tamamlanir, degeri tespit edilen ayni sermayenin esas sozles-

mede yer almasi ile de sug¢ sona ermis olur'.

Degerleme konusu isletme ve aynin niteliginin farkli gésterilmesinde, sugun
islenebilmesi igin degerleme raporuna aynin farkli nitelikte gegmesi yeterlidir. Bu
halde s6z gelimi, manuel makinalar otomatik, binasiz arsa binali, eski bir daire
yeni yapilmig gibi gosterilerek, degerlemesi yapilan ayinlara yiiksek fiyat bigilmis
olmaktadir'™. Degerleme konularinin durumlarinin farkli gésterilmesinde ise,
degerleme konusunun konumu ve fiziki sartlar1 farkli gosterilerek, yiiksek fiyat
bigilmesine neden olunmaktadir. Ornegin imar planma gore mesken yapilmasi
yasak olmasma ragmen gerg¢ek durumun saklanmasi, yapilacak binada belirli bir
kata kadar izin verilmisken, kat sayisinin daha fazlaymis gibi gdsterilmesi ya da
eglence mekam veya turistik tesis yapilmasi imkani olmayan bir yer i¢in, gercek
durum saklanarak sanki bunlar miimkiinmiis gibi deger bigilmesi, degerleme ko-

nusunun durumunda yolsuzluk yapilmasi anlamina gelmektedir'*.

Isletme veya aynin niteligini veya durumunu farkli gosterme sucu, bilirkisi
disinda, konu ile baglantili sahislar tarafindan da islenebilir. Bu kigiler, ayni
sermaye getirenler veya isletmeyi devredenler olabilecegi gibi, bilirkisiyi yanil-
tan belediyedeki ya da imar dairesindeki yetkililer de olabilir.

TTK m.551°de baska bir sekilde yolsuzluk yapilmasi da yasaklanmakta ve
TTK m.562/10 ile sug teskil eden bir hareket olarak diizenlenmektedir. Bu hii-
kiim, “bagka bir sekilde yapilan yolsuzluk” ifadesinin, yasaklanan davranisin
unsurlarinin ve smirlarinin belirli olmamasindan dolayi, sugta ve cezada kanuni-
lik ilkesine aykirilik teskil ettigi gerekgesiyle elestirilmektedir’. Buna mukabil,
Ogretide bagka bir goriis, bu belirsizligin yolsuzluk kavraminin igeriginin belir-
lenmesi yoluyla asilabilecegini savunmaktadir. Buna gore, yolsuzluk,
04.01.1999 Avrupa Konseyi Yolsuzlukla Miicadele Ozel Hukuk Sézlesmesin-
den hareketle, kisilerin iistlendikleri gérev ve ddevlerini bilerek kanunlara uy-
gun bir sekilde yerine getirmemesi, kotiiye kullanmasi ve bunun i¢in menfaat

talep etmesi olarak tanimlanabilir'”. Bu durumda, yolsuzluk kavramina yiikiim-

' KUCUKTASDEMIR, s. 531.

KUCUKTASDEMIR, s. 532.
TEKINALP, N. 16-46.
TEKINALP, 16-47.
KATOGLU, s. 32.
KUCUKTASDEMIR, s. 533.
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liliiklerin ihmali ve hileli hareketler girebilecegi gibi, hiikiimde sayilan hareket-
ler disinda kalan, kurulus ve esas sozlesme ile ilgili hiikiimlerin sermayenin
degerini etkileyecek sekilde ihlal edilmesi, kuruculara TTK m.348’e aykiri ola-
rak menfaat saglanmasi, ortiilii sekilde bedelsiz pay senedi verilmesi ve kurucu-
larin elinde bulunan pay senetlerinin sermaye karsiliginin bulunmamasi bu kap-

samda sayilacak yolsuzluklara 6rnek teskil etmektedir'”.

3. Fail, Magdur ve Hukuki Konu

Bu sugun iglenebilmesi belli bir hukuki konumda bulunmay1 gerektirdigi
i¢in, su¢ Ozgii failli bir suctur. Bu nedenle, failin sirkete ayni sermaye getirilme-
si ya da bir isletme veya aynin devralinmasi ile bunlara deger bi¢ilmesinde go-
revi geregi yer alan kisiler olmasi gerekir. Buna gore, ayni sermaye olarak ko-
nulan varliklara yolsuz degerlemeyi yapan bilirkisiler ile onu yonlendiren kuru-
cular, sermaye artiriminda yonetim kurulu iiyeleri, diger yoneticiler, avukatlar
sucun faili olabilecegi gibi, belediye ve imar dairesinde calisan resmi yetkililer
de bu sugun faili olabilirler”. Su¢un magduru, ayni sermayeye veya devralinan
isletme ve ayinlara gercege uygun deger bicilmemesinden dolay1 mal varliginda
eksilme meydana gelen sirkettir. Bundan etkilenecek olan sirketin pay sahipleri
ile alacaklilar1 ise sugtan zarar goren olarak nitelendirilebilir'.

Sugun hukuki konusu, sirketin kurulusunda ve sermaye artiriminda getiri-
len ayni sermaye ile kurulusta devralinacak isletme ve ayinlardir. Bu sugun
ihdasiyla korunan hukuki deger, sirkete getirilecek ayni sermayenin ve devrali-
nacak isletme ve ayinlarin degerinin gercege uygun olarak tespit edilmesine
iligkin ferdi kamusal menfaattir’”. Sugun islenebilmesi, s6zii edilen ayni serma-
ye unsurlarinin degerleme siireglerinde yolsuzluk yapilmasina baglhdir. Ayni
sermaye para disindaki ekonomik degeri olan maddi varliklar1 ve haklar1 kap-
samaktadir. Bu baglamda, taginir ve taginmazlar ile bunlarin faydalanma hakla-
r1, ticari isletmeler, devredilebilir elektronik ortamlar, alanlar, adlar ve isaretler,
fikri miilkiyet haklari, hisse senetleri ve tahviller ve devredilebilen ve ekonomik
degeri olan her tiirlii varlik ayni sermaye olarak getirilebilir (TTK m.127). An-
cak sirkete ayni sermaye olarak konacak varliklar {izerinde sinirli bir ayni hak,
haciz veya tedbir bulunmamasi gerekir (TTK m.342/1).

19 TEKINALP, N. 16-48.

TEKINALP, N. 16-52; KUCUKTASDEMIR, s. 528, 529.
KUCUKTASDEMIR, s. 530.
UNAL, s. 271; KUCUKTASDEMIR, s. 271.
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Bu sug, yukarida belirtilen hangi se¢imlik hareketle gerceklesirse gercek-
lessin salt hareket ve tehlike sugudur, neticenin gerceklesmesi aranmadigi gibi,
sirketin bundan zarar gérmesi de sart degildir’”. Ayni sermayenin veya devrali-
nacak igletme ve ayinlarin degerlemesinin emsaline oranla kasten rayi¢ bedelin
istiinde yapilmast ya da bunlarin degerleme raporuna farkli nitelik ve durum-
larda gegmesi, sucun islenmesi i¢in yeterlidir. Bu su¢ genel kastla islenebilir.
Sirkete konulan ayni sermayeye gercek bedelin iizerinde deger bigildiginin,
devralinacak isletme ve ayinlarin niteliginin ve durumunun farkli gosterildiginin
bilinmesi ve istenmesi failin kastini olusturur.

F. internet Sitesi Kurma Yiikiimliiliigiine Aykirihk (TTK m.562/12)

1. Hiikmiin Amac¢ ve Kapsam

TTK m.562/12°de, bu Kanun’un 1524. maddesinde 6ngoriilen internet site-
sini olusturmayan sirketlerin yonetim organi iiyelerinin, yiiz giinden ii¢ yiiz
giine kadar adli para cezasiyla, internet sitesine konulmasi gereken iceriklerin
usuliine uygun bir sekilde konulmamasindan dolay1 da yiiz giine kadar adli para
cezastyla cezalandirilacagi hiikkiim altina alinmustr.

TTK m.1524/1 bendine gore, 397. maddenin dordiincii fikras1 uyarinca ba-
gimsiz denetime tabi olan sermaye sirketleri, kuruluslarinin ticaret siciline tesci-
linden itibaren ii¢ ay iginde bir internet sitesi agmak ve bu sitenin belirli bir
boliimiinii sirketce kanunen yapilmasi gereken ilanlarin yayimlanmasina 6zgii-
lemek zorundadir. Hangi sermaye sirketlerinin bagimsiz denetime tabi olacagin
belirleme yetkisi ise Cumhurbaskanina verilmistir (TTK m.397/4). Buna gore
sadece Cumhurbagkan1 kararinda belirtilen kriterlere sahip olan sermaye sirket-
leri, internet sitesi agmak ve bu sitenin belli bir boliimiinii kanunen yapilmasi
gereken ilanlarin yaymlanmasina 6zgiilemek zorundadir. Kanun koyucu, TTK
m.1524’de yapmis oldugu diizenleme ile dnemli saydigi hususlari bilgi toplu-

munun hizmetine sunarak, kamunun aydinlatilmasini amaglamigtir™®.

TTK m.1524 uyarinca internet sitesi kurulmasi ve belirli igeriklerin burada
yayinlanmasinin uygulanmasinin usul ve esaslarini belirlemek amaciyla Serma-
ye Sirketlerinin Agcacaklar1 Internet Sitelerine Dair Yonetmelik hazirlanarak

203 ERMAN, Sahir, Sirketler Ceza Hukuku, Ticari Ceza Hukuku VII, istanbul 1993, s. 36 UNAL, s. 275;

KUCUKTASDEMIR, s. 532.

Ogretide Tekinalp, pay sahiplerinin dogru bilgiye istedikleri an ve istedikleri yerde ulasabilme iistiinliigii
anlamma gelen seffaflik ilkesinin, kamuyu aydinlatmadan daha ileri bir anlayis ve yaklasiminin ifadesi
olarak TTK m.1524’de diizenlenmis oldugunu belirtmektedir, bkz. POROY / TEKINALP (CAMOGLU),
Ortakhiklar - I, N. 471b.
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Resmi Gazete’de yayinlanmistir’”. Her ne kadar anilan yonetmeligin basliginda
“Sermaye Sirketleri” ifadesi yer almakta ise de, yonetmelik biitiin sermaye sir-
ketlerini degil, sadece TTK m.397 uyarinca bagimsiz denetime tabi sermaye
sirketlerini kapsamaktadir (Yonetmelik m.2). Dolayis1 ile TTK m.1524 ile geti-
rilen s6z konusu yiikiimliiliik, bagimsiz denetime tabi olmayan sirketlere uygu-
lanamaz. Ancak bu durum, bagimsiz denetime tabi olmayan sirketlerin internet
sitesi kurarak, bilgi toplumu hizmetlerine sunmalarina engel degildir.

TTK m.1524/1°de ongoriilen yiikiimliiliiklere uyulmamasi, ilgili kararlarin
iptal edilmesi yaninda, Kanuna aykiriligin tiim sonuglarinin dogmasina yol agar
ve kusuru bulunan yoneticiler ile yonetim kurulu iiyelerinin sorumluluguna
neden olur. Hiikiim, esasinda kusura dayali hukuki sorumlulugu diizenlemekle
birlikte, cezai sorumlulugu da sakli tutmustur (TTK m.1524/2). Calismamizin
bu boliimiinde TTK m.1524’de 6ngdriilen yiikiimliiliige uyulmamasinin cezai
yaptirimi incelenmektedir.

TTK m.1524°de getirilen internet sitesi agma yiikiimliiliigiinden sorumlu olan-
lar bagimsiz denetime tabi sirketlerin yonetim kurulu iiyeleridir. Bununla birlikte,
internet sitesi agtirilmasi, yonetim kurulunun devredilmez ve vazgecilmez gorevle-
rinden biri olmadig1 i¢in, yonetimin murahhaslara devredilmesi halinde, cezai so-
rumlulugun muhatabi da ilgili murahhas iiye ya da murahhas miidiir olacaktr.

2. Su¢ Olusturan Fiiller

TTK m.562/12 hitkmii ile iki ayn yiikiimliiliigiin ihlali, iki ayr sug olarak dii-
zenlenmistir. Bu yiikiimliiliikklerden birisi, TTK m.1524 uyarmca denetime tabi
sermaye sirketlerinin kuruluglarinin ticaret siciline tescilinden itibaren {i¢ ay igeri-
sinde internet sitesini kurmak, digeri ise yine ayni hiikkme gore, bu sitenin belirli
boliimlerini sirketce kanunen yapilmasi gereken ilanlarn yayimlanmasina 6zgiile-
mektir. TTK m.562/12°de her iki sugun da cezai yaptirmm farkli ongoriilmiistiir.

a. Internet Sitesinin Acilmamast

Kanunda internet sitesi agma zorunlugundan bahsedilmekte ise de bu kavramla
ilgili olarak bir agiklama ya da tammlamaya yer verilmemistir. Teknolojik geligme-
ler karsisinda Kanunun uygulanabilirliginin devam ettirilmesi bakimindan bunun
isabetli bir yaklagim oldugu s6ylenebilir®. Aksi takdirde kanun metinlerinin sadece

2% RG, 31.05.2013, 28663.

FALCIOGLU, Ozgiir Mete, TTK’nin 1524. Maddesi ile Sermaye Sirketleri I¢in Getirilen Internet Sitesi
Ag¢ma Zorunlulugu, Uygulama Alani ve Yaptirimlar, Prof. Dr. Belgin Erdogmus’a Armagan, istanbul
2011, s. 657.
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belirli bir zamanda gecerli olan teknolojilerle sinirlt kalmasi gibi bir sonucun ortaya
¢ikmasi kaginilmaz olacaktir. Sermaye Sirketlerinin Agacaklar Internet Sitelerine
Dair Yonetmeligin “Tanimlar ve Kisaltmalar” bagligi altinda bulunan m.4 (e) ben-
dinde, internet sitesi, Kanun’un 1524. maddesinde belirtilen asgari icerige sahip bir
elektronik platform olarak tanimlanmaktadir. Bu tanim ile sadece internet sitesinde
yayinlanmasi gereken igeriklere yollama yapilmugtir’”.

Internet sitesi, diinya ¢apinda bir ag anlamina gelen “World Wide Web”
kavramu ile (kisaca www ya da web olarak adlandirilmakta) ifade edilen bir
teknik sistem biitiinii olup, web sunucusuna yiiklenmis bir HTML (Hyper Text
Markup Language) dokiimanini ifade etmektedir. Bu dokiimanlarin her birine
Web sayfasi ad1 verilmekte ve Web sayfalarina internet kullanicisinin bilgisaya-
rinda calisan Web tarayicisi adi verilen bilgisayar programlari araciligiyla eri-
silmektedir’”. Kanunda “internet sitesi” terimi kullanilmis olmasina ragmen,
hiikmiin gerekgesinde “web sitesi” terimi iizerinden agiklama yapilmistir. Agik-
landig1 gibi her iki terim de teknik olarak ayni1 anlama gelmektedir.

Ote yandan, TTK m.1524 hiikmii bakimidan 6nemli olan husus, denetime
tabi sermaye sirketlerinin, agiklanmasi istenilen bilgileri bir internet sitesi iize-
rinden duyurmalaridir. Web sitesinin kullanim amaglar sirketlerin kendi takdi-
rindedir. Dolayisiyla, sirketler bu amaca yonelik olarak ayrica bir web sitesi
kurabilecekleri gibi, zaten mevcut olan web sitelerinin bir bolimiinii bu amaca
ozgiileyebilirler™”.

b. Internet Sitesine Konulmast Gereken Iceriklerin Usuliine Uygun Bir Sekilde
Konulmamasi

Sermaye sirketlerinin, TTK m.1524 kapsamindaki yiikiimliiliikleri sadece
bir internet sitesi kurulmasi degildir. Buna ilaveten, hiikiimde Ongoriilen ve
uyulmamast TTK m.562/12’e gore sug olusturan diger bir yiikiimliiliik, kurulan
internet sitesinin, aciklanmasi gereken bilgileri de usuliine uygun bir sekilde
icermesi gerektigidir. Bu bakimdan, oncelikle Kanun’da ongoriilen iceriklerin
neler oldugunun belirlenmesi gerekmektedir.

Sermaye sirketlerinin internet sitelerine koymakla yiikiimlii olduklar1 zorunlu
iceriklerin neler oldugu Sermaye Sirketlerinin Agacaklar1 Internet Sitelerine Dair

207 FALCIOGLU, Ozgiir Mete, Anonim Sirketlerin internet Sitesi Agma Yiikiimliiligii ve Aykiriligin Genel

Kurul Kararlarini Hiikiimsiizligii Bakimindan Etkisi, Legal Hukuk Dergisi, C. 14, S. 159, Y1il: 2016, s.
1308.

Bu konuda genis agiklamalar igin bkz. https://tr.wikipedia.org/wiki/World Wide Web, E.T. 12.02.2023.
FALCIOGLU, s. 658.
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Yonetmelik’in 6. maddesinde 35 bent halinde ayrintili olarak diizenlenmistir’”.
Buna gore, yayimlanmasi gereken zorunlu igeriklerin bir kismimin siirekli olarak
yayimda kalmas1 gerekirken, diger bir kisminin ise en az alt1 ay yayinda kalmasi
yeterli olmaktadir. Igeriklerin alt: ay gegmeden kaldirilmasi konulmamis sayilma-
sina yol agmakta ve bu durum ayni1 zamanda bir sug olarak diizenlenmektedir.

Diger taraftan, anilan Yonetmelikte ilan edilecek bilgiler arasinda bulun-
madig1 halde, TTK m.154’de birlesme kararinin, TTK m.189’da tiir degistirme
kararinin, TTK m.536/2’de tasfiye memurlarinin, TTK m.547/2’de ek tasfiye
halinde son tasfiye memurlarinin ve nihayet TTK m.548/1°de tasfiyeden do-
niilmesi halinde buna iliskin genel kurul kararinin da ilan edilmesi gerekmekte-
dir. TTK m.1524°de, “sirket¢e kanunen yapilmasi gereken ilanlar” ifadesine yer
verildigi i¢in, bu durumda, ilgili Yonetmelikte diizenlenmis olmasa bile, yapila-
cak ilanlarda internet sitesine konur ifadesi bulunsun bulunmasin sirketin yap-
mis oldugu tiim ilanlarin internet sitesinde yaymlanmasi gerekecektir.

Internet sitesinde yayinlanacak igeriklerin tespiti yaninda bunlarin belli usul
ve esaslara gore yayimlanmasi da bir o kadar 6nem arz etmektedir. Bu baglam-
da, yaymlanacak iceriklerin internet sitesine ne sekilde ve hangi siire iginde
konacagi ve bunlarin ne kadar siireyle orada kalacagi gibi hususlar iizerinde
durulmasi gerekmektedir.

Sirketlerin internet sitesi agma yiikiimliiliikklerinin baslangig siiresine iliskin
olarak, Sermaye Sirketlerinin Agacaklar1 Internet Sitesine Dair Y®&netmelik
m.5/1 ve 2. fikralara gore, yonetmeligin yiiriirliige girdigi tarihten®' itibaren
kurulan sirketlerin kuruluslarinin ticaret siciline tescil edildigi tarihten itibaren,
yonetmeligin yiiriirliige girdigi tarihten sonra kapsama dahil olan sermaye sir-
ketlerinin ise, kapsama girdikleri tarihten itibaren ii¢ ay icinde internet sitesi
acmalar1 ve bu sitenin belirli bir boliimiinii sirketce kanunen yapilmasi gereken
ilanlarin yayimlanmasi icin 6zgiilemeleri gerekmektedir. Sirketler, internet site-
sine iliskin yiikiimliiliiklerini dogrudan kendileri yerine getirebilecekleri gibi
Merkezi Veri Taban Hizmet Saglayicilarindan (MTHS)*”? destek hizmeti almak
suretiyle de yerine getirebilirler (Internet Sitesine Dair Yénetmelik m.5/3).

1% Yonetmelik diizenlemesinin TTK m.1524’de gecen kanunen yapilmasi gereken ilanlar kapsamini astigi

yoniindeki goriis i¢in bkz. FALCIOGLU, Hiikiimsiizliik, s. 1314.

' Sézii edilen Yonetmelik 13.07.2013 tarihinde yiiriirliige girmistir.

2 Merkezi Veri Tabant Hizmet Saglayict (MTHS), yonetmeligin 4. Maddesinin (h) bendine gore, Kanunun

1524’{incli maddesi ve bu Yo6netmelik uyarimnca sirketlerin kendi internet sitelerinin 6zgiilenmis kisminda eri-
sime agilmasi gereken igerigi giivenli ortamda tutma, sirketin erisimine hazir bulundurma ve arsivleme dahil
olmak iizere Bakanlik¢a belirlenmis diger faaliyetleri yiiriiten 6zel hukuk tiizel kisisini ifade etmektedir.

Istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) ¢ Cilt: 8 - Say1: 1 - Mart 2023



| 384 Emrullah KERVANKIRAN

Internet sitesinde yayimlanacak igeriklerin konulma siiresine iliskin olarak
TTK m.1524/1°de genel bir diizenleme yapilmistir. Buna gore, bu Kanunda
belli bir siirenin belirtilmemis oldugu hallerde, icerigin dayandig: islemin veya
olgunun gergeklestigi tarihten, tescil veya ilana baglandigi durumlarda ise tescil
veya ilanin yapildig: tarihten itibaren en geg¢ bes giin icinde, sirketin kurulusun-
dan internet sitesi agilincaya kadar gecen siirede yayimlanmasi gereken icerikle-
rin ise bu sitenin acildig tarihte siteye konulmasi gerekmektedir. Sermaye Sir-
ketlerinin Acacaklari internet Sitesine Dair Yonetmelik m.6’da ise her icerigin
sonunda hangi siire i¢inde internet sitesine konmasi gerektigi belirtilmistir.

Sirketin ticaret unvani, MERSIS numarasi, merkezi, taahhiit edilen ve 6de-
nen sermaye miktari, yoneticilerin kimlikleri ile denetciye dair bilgiler, internet
sitesinde siirekli olarak yayimlanir (Yonetmelik m.6/1). Birinci fikra uyarinca
yayimlanan iceriklerde degisiklik meydana gelmesi halinde, bunlarin da degi-
sikligin meydana geldigi tarihte internet sitesine konmasi gerekir (Y onetmelik
m.6/2). En az alt1 ay slireyle yayimlanmas1 gereken iceriklerde ise, her icerikten
sonra internet sitesine konulmasi gereken siire ayrica belirtilmistir. Buna gore,
icerigin dayandig1 olgunun veya islemin gerceklestigi tarihten, tescil veya ilan
edilen hususlarda ise bunlarin yapildig1 tarihten itibaren, iki ay, otuz giin, Gi¢ is
giinii, bes giin ve yayimlandig1 tarih gibi farkli siireler dngoriilmiistiir (Internet
Sitesine Dair Yonetmelik m.6/3 a-z).

Sirketlerin internet sitesi agma ve burada yayimlamalar1 gereken bilgilerle
ilgili olan 6énemli bir konu da TTK m.1524/4’de 6ngoriilmiis olan yonlendiril-
mis mesaj kavramidir. Buna gore, internet sitesinin bu amag icin tahsis edilmis
olan kisminda yayimlanan igerigin bas tarafina tarih ve parantez igerisinde
“yonlendirilmis mesaj” ibaresinin konulmasi gerekmektedir. Yonlendirilmis
mesaj ibaresinden, internet sitesini goriintiileyen iiglincii kisilere yonlendirilen
iletilerin anlasilmasi istenmektedir’”. Kanun koyucu, sirketin internet sitesine
m.1524 kapsaminda konulan agiklamalarin yonlendirilmis olmasina bazi sonug-
lar baglamistir. Bunlardan birisi, iizerinde yonlendirilmis mesaj etiketi bulunan
iletiyi artik sirketin keyfi olarak degistiremeyecegidir’“. ikinci onemli sonug,
mesajin iciincli kisiler tarafindan yonlendirildigi sekliyle alinmis sayilacagi
hususudur. Ancak hiikmiin gerek¢esinde, alinmis sayilmanin, agiklanan husus-
larin iigiincii kisiler tarafindan biliniyor anlamina gelmeyecegi, zira kimsenin

213 ALTAS, Soner, Yeni Tiirk Ticaret Kanununa Gore internet Sitesi Agma ve Yénlendirilmis Mesaj Bulun-

durma Zorunlulugu, Mali Céziim Dergisi, Ocak-Subat 2011, s. 146; FALCIOGLU, s. 663.

24 ALTAS, s. 146.
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web sitesine bakmaya ve ona ulasma mecburiyetinde olmadigi belirtilmigtir’”.

Kisaca yonlendirilmis mesajin, internet sitesinin bu amaglar i¢in ayrilmis sayfa-
larinda yayimlandigy, belirli bir zaman diliminde degistirilmeden ayni kaldig1 ve
ilgili tiim taraflara ydnlendirildigi karine olarak kabul edilmektedir (TTK
m.1524/4, internet Sitesine Dair Y&netmelik m.4/1-m).

Sirketin internet sitesine yonlendirilmis mesaj ibaresinin konulmamasi ve
Sermaye Sirketlerinin Acacaklari internet Sitelerine Dair Y&netmelik hiikiimle-
rine gore degistirilmemesi, TTK m.562/12 uyarinca internet sitesinde yayim-
lanmast gereken igeriklerin usuliine gore konulmamasi sucunu olusturacaktir.
Bu baglamda, yonlendirilmis mesaj ibaresinin zaman damgasi ile olusturulup
kaldirilmasi, bu usule uymadan yonlendirilmis mesajin igeriginin degistirilmesi
bu sucu olusturmaktadir. A¢iklamalardan anlasildig1 gibi, bu su¢ ihmali hareket-
le islenebilen bir suctur.

3. Fail, Magdur ve Hukuki Konu

Bu sug 6zgii failli bir sugtur. Fail, internet sitesi agma yiikiimliiliigline tabi
olan bagimsiz denetime tabi sirketlerin yonetim kurulu iiyeleridir. Internet
sitesine konulan bilgiler kamuyu aydinlatma ve seffaflig1 saglama amacina yo-
nelik bir uygulama oldugu i¢in, internet sitesinin hi¢ agilmamasi ya da kurulmus
olan internet sitesinde yayimlanmasi gereken igeriklerin usuliine uygun olarak
konulmamasi halinde kamunun menfaatleri ihlal edilmektedir. Bu yoniiyle gay-
rimuayyen magdurlu bir sug olarak nitelendirilmektedir’’. Sugun hukuki konusu
ise, kurulmasi istenen internet sitesi ve burada yayimlanmasi gereken icerikler-
dir. Korunan hukuki deger, mevcut ve miistakbel menfaat sahiplerinin internet
sitesinde yayinlana icerikler yoluyla bilgilendirilerek, kamunun aydinlatiimasi-
na iliskin kamusal menfaattir.

215 Gerekge, TTK m.1524.

TEOMAN, Omer, Sermaye Ortakliklarmm Internet Sitesi Agma ve Burada Yasada Ongoriilen Igerikleri
Yayimlama Yiikiimliiliigiine Aykirt Davranmanin Yaptirimi Nedir? BATIDER, C. XXVII, S. 41, 2011, s. 5.

KUCUKTASDEMIR, s. 458.

216

217
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