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OZET

Aciklamalar ve ¢izimler ile hayvanlar hakkinda bilgi veren bir katalog niteligi tastyan ve Ingilizce
bestiary olarak bilinen ‘hayvan sembolizmi’ kitaplar1 Orta Cag’da olduk¢a yaygindir. Varlik zincirinde
insana en yakin olarak yaratilan ‘hayvan’ eski zamanlardan beri insan yasaminda biiyiik bir rol oynamis
¢ogu zaman insanlara yiyecek ve giyecek saglayarak yasamlarii kolaylastirmistir. Ote yandan Orta
Cag’da cogunlukla tarim ve ulasimda kullanilmaya baglanan hayvanlar, yalnizca birer av olmaktan Gteye
gecerek yasamin her alaninda insanlarin yaninda olan en sadik dostlarina déniigmiistiir. Hayvanlarin
insan yasaminda bu denli biiylik bir role sahip olmasi insanlarin bu varliklar1 tanima istegini arttirmis
bu da hayvan motiflerinin ve sembolizmin edebiyatta da sik¢a kullaniimasina neden olmustur. Ozellikle
0 donemde olduk¢a popiiler olan alegori ve sembolizm etkisi hayvanlara gesitli mistik ve ruhani
anlamlar atfedilmesine ve edebi eserlerde siklikla kullanilmalarina ortam hazirlamistir. Hayvan
sembolizmi, boylelikle, din olgusunun hakim oldugu Orta Cag’da din ve ahlak dersleri vermede 6nemli
bir ara¢ haline gelmis ve birgok edebi esere esin kaynagi olarak olduk¢a popiiler bir gelenege
doniismiistiir. Bu baglamda Orta Cag’daki bestiary geleneginden yola ¢ikan bu ¢alisma Ingiltere nin ve
Ingiliz edebiyatinin ilk biiyiik sairi olarak addedilen Geoffrey Chaucer’m (1340-1400) The House of
Fame (Sohret Evi) ve The Parliment of Birds (Kuslar Meclisi) eserlerinde hayvan sembolizminin izini
stirmektedir. Boylelikle, ¢alisma Chaucer'in hayvan sembolizmi mirasin1 bazen Orta Cag'in Hristiyan
Ogretilerinin merkezinde yer alan gelenegin aksine didaktik kaygi giitmeden okuyucuyu sadece
eglendirmek bazen de dinin yan sira bilimsel konularda bilgilendirmek i¢in kullanarak, gelenege farkli
bir bakis agis1 getirdigini gostermeyi amaglamaktadir.

Anahtar Sozciikler: Hayvan Sembolizmi, Bestiary, Geoffrey Chaucer, The House of Fame, The
Parliament of Birds
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ABSTRACT

Books on animal symbolism, the catalogues including data on many animals together with descriptions
and illustrations also known as bestiaries in English, were quite common during the Middle Ages. The
‘animal’, which was created as the closest to humans in the chain of beings, has made life easier for
humans since ancient times especially by providing them with food and clothes. In the Middle Ages,
however, most of these animals were employed for agriculture and transportation which turned them
into the most devoted friends of human more than just preys. Thus, people’s desire to know animals
better increased. This led to the frequent use of animal motifs and symbolism in literature as well.
Especially with the influence allegory and symbolism, which were quite popular at the time, various
mystical and spiritual meanings were ascribed to animals. In the Middle Ages marked by religion,
animal symbolism became a crucial medium for teaching religion and morality as well as a source for
inspiration for many literary works. Based on the Medieval bestiary tradition this study traces animal
symbolism in The House of Fame and The Parliament of Birds by Geoffrey Chaucer (1340-1400), who
is regarded as the first great poet of English literature. In so doing, the study aims to demonstrate how
Chaucer contributed a unique viewpoint to the tradition at the core of Middle Ages Christian teachings,
sometimes using his legacy of animal symbolism to entertain the reader without any didactic concern
and other times to educate them on various scientific topics as well as religion.

Keywords: Animal Symbolism, Bestiary, Geoffrey Chaucer, The House of Fame, The Parliment of
Birds

1. Giris: Orta Cag’da Bestiary Gelenegi

Hayvan yaratilistan bu yana yasamin her alaninda insan ile beraber var olagelmistir. Eski
zamanlardan beri hayatta kalmak i¢in havanlara ihtiya¢ duyan insan zaman igerisinde hayatin
her alaninda faydalandiklar1 bu varliklarla farkli bir iligki kurmus ve bu da onlar1 yakindan
tanima istegini arttirmistir. Boylelikle doga bilimleri dogmus, bitkiler ve hayvanlarin
incelenmesi ile bu canlilar hakkinda birgok bilgi edinilmis ve bazi kaynaklarda derlenerek
gelecek nesillere aktarilmistir. Ozellikle hayvanlar ile ilgili olan derlemeler bestiary! adi altinda
yayimlanan mahlukat ansiklopedilerinde toplanmis ve ¢esitli hayvanlar ile ilgili detayl bilgiler
resimleriyle beraber sunularak bir katalog ortaya konulmustur. Nitekim belli bir kokeni ve
yazar1 olmayan, hayvanlari tanitic1 bu kataloglar zaman igerisinde farkl: kiiltiirlerin ve ¢esitli
yazarlarin katkilariyla farkli boyular kazanmistir. Diger bir degisle, bu kitaplar hayvanlarla
ilgili bilimsel bilgiler saglamaktan ziyade hayvanlara bazi insani 6zellikler, alegorik anlamlar
atfederek yaratilan efsanelerle okuyucuya ahlak dersi vermeyi amaclayan egitici kitaplara
donlismiis ve hayvan sembolizmi geleneginin baslamasina olanak saglamistir.

Okuyucuyu hem eglendirip hem egiterek olduk¢a faydali bir araca doniisen mahlukat
ansiklopedileri, ozellikle kati Hristiyanlik ogretilerinin merkezde bulundugu Orta Cag
Ingiltere’sinde ¢ogunlugu egitimsiz olan halka dini 6gretmek icin kullanilmaya baslanmistir.
Dini ve ahlaki amag¢ ugruna farkli hikayeler ve mitlerden beslenmesi hayvan sembolizmi

! Bestiary terimi Tiikgeye ‘mahlukat ansiklopedisi’, ‘yaratik katalogu’ veya ‘hayvanlar tamtici kitapgiklar® gibi
¢esitli bicimlerde ¢evrilebilir. Nitekim, bu segeneklerden birini tercih etmek digerlerini g6z ardi etmek anlamina
gelir ki bu da tiim bu ¢evirileri iginde barindiran ve daha kapsamli olan bu terimi anlam kaybina ugratir. Dolayistyla
bu calismada herhangi anlam karmasasmma veya kaybma mahal vermemek adina terim oldugu gibi
kullanilmaktadir.
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gelenegini bilimsellikten git gide uzaklastirmistir. Ger¢ek ya da hayali, vahsi ya da evecil
yaratiklar1 anlatan bu kitaplar hem efsanevi bir icerige sahiptir hem de hayvanlarin insanlara
ders hiikkmiinde olan belli meziyetleri temsil ettikleri bir diinya yorumu sunarak ahlaki ve dini
bir yon sergilemektedir. Bu Ozelligiyle bestiary gelenegi Orta Cag edebiyatinda oldukga
popiiler bir gelenege doniiserek altin ¢agini yasamistir. Bu baglamda Orta Cag’daki bestiary
geleneginden yola ¢ikan bu ¢alisma, Ingiltere’nin ve Ingiliz edebiyatinn ilk biiyiik sairi olarak
addedilen Geoffrey Chaucer’n (1340-1400) The House of Fame? (Sohret Evi) ve The Parliment
of Birds (Kuslar Meclisi) eserlerinde hayvan sembolizminin izini siirmektedir. Boylelikle, bu
caligma, Chaucer’in Hristiyan 6gretisinin odaginda olan hayvan sembolizmini bazen gelenegin
aksine didaktik kaygi giitmeden okuyucuyu sadece eglendirmek bazen de dinin yani sira
bilimsel konularda bilgilendirmek icin kullanarak, gelenege farkli bir bakis agis1 getirdigini
gostermeyi amacglamaktadir.

Tarihi gelisimine bakildiginda hayvanlarin edebi eserlerde temsili ve yorumlanmasi
gelenegi antik ¢aglardan giiniimiize kadar gelen bir gelisme gostermistir. Oyle ki, yalnizca
insanlarin degil hayvanlarin ve bitkilerin de bir ruhu olduguna inanan Yunan filozof Aristoteles
(MO 384 -MO 322) varlik zincirinde en alttan yukari dogru inorganik seyler, bitkiler,
hayvanlar, insanlar, melekler ve Tanr1’y1 koyarak hiyerarsik bir siniflama yapar. Dolayisiyla
insanlara en yakin sirada bulunan ve insanla arasinda farkliliklar kadar benzerlikleri de olan®
bu varliklar insan igin olduk¢a dnem arz etmektedir. * Benzer sekilde Romali doga tarihgisi ve
filozof Biiyiik Plinius 37 kitaptan olusan insanlik tarihinin ilk ansiklopedisi olarak da kabul
edilen Doga Tarihi (Naturalis Historia) eseri ile bitki ve hayvanlar hakkinda ansiklopedik
bilgiler veren ilk yazarlar arasinda yer alir. Bu baglamda hayvanlar iizerine yaptiklar
caligmalariyla kendilerinden sonra gelen yazarlara ilham veren Aristotales ve Biiylik Plinius
cogunlukla bestiary gelenegini baglatan yazarlar olarak addedilir. Nitekim, zaman igerisinde
farkli insanlar, kiiltiirler ve kaynaklarla beslenen bestiary geleneginin belli bir yazar1 ve kokeni
bulunmamaktadir.

Temelde hayvanlar1 ve dogay1 tanima meraki ile ortaya ¢ikan bestiary gelenegi kilise
babalari, Romalilar, Yunanlilar ve Misirlilar gibi farkl kiiltiir ve topluluklarin elinden gecerek
zamanla mitoloji ve sozlii edebiyata dogru evrilmistir (White, 1960, s. 231). Ahlaki bir boyut
kazanarak bilimsellikten git gide uzaklasan tiiriin bu boyutunun goz ardi edilmesi “[...] hayvan
kataloglarinin doga tarihinin dogru olmayan c¢aligmalar1 olarak addedilmesine yol agar”
(Baxter, 1998, s. 15). Oyle ki, bu ahlaki ama¢ ugruna efsane ve mitlerden beslenen bestiary

2 Aksi belirtilmedikge bu calismada ceviriler tarafimizca yapilmistir. Bahsi gegen eserlerin Tiirkge cevirisi
bulunmadig: i¢in eserlerin isimleri ilk olarak orijinal dilinde kullanilmistir. Calismanin kalan kisminda herhangi
bir karigiklik yaratmamak adina eserlerin Tiirk¢e isimleri kullanilacaktir.

% Insan ve hayvan arasindaki yakinlik ve benzerlik eski zamanlardan siiregelen bir tartisma konusudur ve
diistiniirler iki karsit grup olusturmaktadir. Bu ¢ergevede, Joyce Salisbury, The Beast Within: Animals in the Middle
Ages adli kitabinda bu dikotomiyi Ortacag diisiiniirleri lizerinden ele alir ve 4.yy kilise babalarindan Augustin
insan ve hayvan arasinda keskin bir ayrim oldugunu savundugunu dile getirirken 13.yy tarihgilerinden Gerald of
Wales‘in insan-hayvan arasinda benzerlik oldugu goriisiinde oldugunu ileri siirer (1994, s. 1).

4 Aristoteles’in Ruh anlayist ile ilgili detayl bilgi icin Bkz. Kaya, M. (2014). “Aristoteles’in Ruh Anlayis1”.
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Say1 18, 91-98.
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kitaplar1 gergekte var olan hayvan tiirlerinin disina ¢ikarak kanatli bir hayvan olarak bilinen
“grifin”°ve tek boynuzlu at olarak bilinen “unicorn® gibi ger¢ekte var olmayan hayvanlar1 da
dahil etmeye baslar. Grover Cranin The Bestiary and the Medieval Mind-Some Complexities
kitabinda yorumcular i¢in asil 6nemli olanin, ahlaki bir ders verme amaciyla yeniden uyarlanan
efsanelerin dogrulugu degil, ahlaki veya dini 6gretiler arasinda paralellik kurmaya uygunlugu
oldugunu dile getirir (1941, s. 191). Boylelikle bestiary kitaplar1 icerdigi resimlerin egitici
islevini kolaylastirmasindan dolayr alegori ve sembolizmin oldukg¢a popiiler oldugu Orta

Cag’da Hristiyanlik 6gretilerini vermek i¢in ideal bir araca doniisiir.

Orta Cag bestiary kitaplari, M.S. 2. yiizyilda Iskenderiye’de’ yazildig1 varsayilan Latin
metin Physiologus’tan (The Naturalist) boliimler, paragraflar ve agiklamalara eklenen
efsaneler, halk masallar1 ve Hristiyan dini Ogretilerinden olusmaktadir. Doga yasamini
Hristiyanlik ¢er¢evesinde ele almay1 amaglayan Physiologus malzemesini Aristoteles ve Biiyiik
Plinius gibi filozoflar ve onlarin Romali takipgileri C. Julius Salinus ve Lucan’dan alir (Barber,
1993, s. 9). Hayali ve gercek hayvanlar {izerine yazilan siirlerden olusan ve farkli versiyonlari
bulunan eser, sayist yirmi ile elli arasinda degisen boliimlerden olusur. Willene B. Clark ve
Meredith T. McMunn’un kaleme aldig1 Beasts and Birds of the Middle Ages eserinde belirtildigi
tizere Physiologus’un her boliimiinde —hayvan, kus, yilan veya bocek— gibi farkli bir yaratik ele
almir. Bu hayvanlarin 6zellikleri dolaysiz gozlemlerden, kulaktan kulaga aktarila gelmis
bilgilerden, fabllardan ve mitlerden yararlanan derleyici-yazar tarafindan agiklanir. Hemen
sonrasinda bu agiklamalara yazar tarafindan Hristiyan ahlaki o6gretisi eklenir (Clark ve
McMunn, 1989, s. 2). Bu baglamda, eser ilk bakista hayvan davranislari hakkinda bilgi
veriyormus gibi goriinse de esas amag¢ Tanri, insan ve seytan baglaminda kissadan hisseler
ortaya koymaktir.

Physiologus Orta Cag bestiary gelenegini yalnizca igerik olarak degil ayn1 zaman da yap1
olarak da etkilemistir. Orta Cag bestiary kitaplarinda hayvanlari ilgilendiren boliimler genelde
Physiologus’daki gibi iki kisimdan olusmaktadir. Hayvanin karakteristik davraniglarina
deginen ilk boliimi, daha ahlaki bir agiyla Hristiyanlik doktrinine uygun sembolik
aciklamalarin getirildigi ikinci bir boliim izler. Ornegin, panter hakkinda ansiklopedik bilgilerin

° Grifin, T. H. White’m The Bestiary: A Book Of Beasts adli kitabinda aslan viicudunu andiran ancak kartal
kafasina sahip bir hayvan olarak resmedilir ve Grifin’in bir insan1 bile pargalara ayirabilecek giicte oldugu dile
getirilir (1960, s. 22).

6 T. H. White kitabinda Unicorn’a Latince “unicornis” sdzciigiinden gelen tek boynuzlu at olarak deginir. Vahsi
ve hicbir aver tarafindan yakalanamayacagina inanilan bir hayvan olan tek boynuzlu atin gizlendigi yere gelen bir
bakire kizin kucagina atlamasiyla avcilar tarafindan yakalanmasina deginen White, ruhen Isa ile 6zdeslestirilen bu
hayvanin kafasindaki tek boynuzun Isa’nin Tanr1’yla olan biitiinliigiine isaret ettigini sdyler (1960, s. 21).

7 Bestiary kitabinda Richard Barber Physiologus 'un Yunanca versiyonun “ilim yuvasi” olan iskenderiye’de MS.
2 ve 5. yiizyillar arasinda yazildiginm sdyler Iskenderiye’nin o dénemde pagan ve Hristiyanlarin bulusma noktasi
olduguna dikkat ¢eker (1993, s. 9). Benzer bir sekilde, Symbolism of Animals and Birds Represented in English
Church Architecture baslikli tez ¢alismasinda Arthur Collins de Iskenderiye’den bestiarynin dogum yeri olarak
bahseder ve buray1 “egitimin ve diinya ile ilgili batil inanglarin merkezi” olarak nitelendirir (1913, s. 2). Collins’e
gore Iskenderiye Dogu ve Bati, Yunan, Romali, Yahudi, Misirli yani her bdlgeden ve kesimden gelen alimlerin ve
ticcarlarin bulusma yeridir ve Eski Ahit’i ilk Hiristiyan yazarlarmin oldukca asina oldugu “Septuagint”
Yunancasina cevirenler Iskenderiyeli bu alimler oldugu i¢in de ayr1 bir dneme sahiptir.
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verildigi birinci boliimde panter “benekli, ¢evik ve kana susamis bir hayvan” olarak
tanimlanirken ikinci boliimde panter “cesitli kotiiliiklerle dolu olan seytani ya da suglarla ve
cesitli glinahlarla lekelenmis giinahkar kul” olarak ele alinir (Barber, 1993 s. 35). Bu
betimlemenin arkasindan incil’den bir hikdye ile Hristiyanlik 6gretisi gdzler oniine serilerek
panter iizerinden verilmek istenen dini ve ahlaki mesaj pekistirilir:
Incil’in son béliimiinde Deccal, pek ¢ok kétiiliikle lekelenmis bir panter olarak gosterilmektedir: “Ve
gordiiglim hayvan, leopar gibi bir seydi” [Revelations 13:2]. Ayni sozler giinah islemede 1srar edenler
i¢in de sOylenir. Baska bir yerde sdyle yazilmistir: Kurt kuzuyla yasayacak, leopar kii¢iik oglanla yatacak”

[isiah 11:6]. Bu, Isa'min gelisiyle olur. Daha &nce zalimler kuzular gibi masum oldular ve giinaha
bulasanlar tovbe edip imana geldiler (Barber, 1993, s. 35).

Gorildiigii tizere panterin fiziksel goriiniimiinden ve tiiriinlin 6zelliklerinden daha ¢ok
simgeledigi anlama ve bu sembolik anlam aracilifiyla verdigi mesaja yer verilmistir. Bunun
yani sira, diger metinlere —ozellikle Incil gibi dinin 6nemli bir parcasi olan metinlere—
gondermelerde bulunularak panterin tasidigi sembolik anlam vurgulanmig ve bdoylelikle
insanlara tovbekar olmalar1 gerektigi, ancak bu yolla kurtulusa erebilecekleri anlatilmistir.
Anonim olan Physiologus ¢esitli dillere gevrilmis, zaman i¢inde metne eklenen boliimler ve
yeni bilgilerle kitabin iceriginde 6nemli degisiklikler meydana gelmistir ® (Kerns, 2011, s. 405).
Fakat zamanla Physiologus ve bestiary arasinda farklar belirmeye baslamis ve Physiologus’da
daha mistik ve teolojik olan hayvan yorumu, bestiary geleneginde daha ahlaki ve etik bir boyut
kazanmigtir. Boylece, bestiary kitaplart Physiologus’e nazaran daha didaktik eserler olarak
tarih sayfalarinda yerini alarak gitgide artan bir popiilerlik kazanmistir.

Kisaca ozetlemek gerekirse, hayvan sembolizmi insan davranislarina ayna tutmus ve
doga kanunlarmi ortaya koymaktan ziyade bu kanunlara yorum getirerek giinahkar insani
egitmeyi amag edinmis ve boylelikle Hristiyanlik 6gretisinin 6nemli bir pargasi haline gelmistir
(Barber, 1993, s. 7). Bu baglamda, Physiologus basta olmak lizere ¢esitli kaynaklardan
beslenerek siiregelen bestiary gelenegi en parlak donemini on ikinci ve on tigiincii ylizyillarda
yagsamistir. Hem 6gretici islevi hem de kullanilan hayvan resimleri bestiary kitaplarint manastir
kiitiiphanelerinin vazgecilmezleri kilarak rahip ve papaz gibi 6nemli din adamlarinin da
vaazlarinda hayvan sembolizmini sik¢a kullanmasina yol agmistir. Bunun yani sira hayvan
figiirlerinin donemin el yazmalarinda, klise duvarlarinda, kalkan ve bayrak sancaklarinda
siklikla karsimiza ¢ikmast ve hayvanlarin hikayeler, siir, atasozii, romans ve tiim dekoratif
sanatlarda 6nemli bir yer edinmesi Orta Cag’da bu gelenegin ne denli popiiler oldugunun kanit1
niteligindedir (Payne, 1990, s. 9). Dolayisiyla, Orta Cag’in 6nde gelen isimlerinden biri olan
Geoffrey Chaucer’in da doneminde bu denli yaygin olan hayvan sembolizmini eserlerinde sikca
kullanmasi tesadiifi degildir.

8 Kitabin basaris1 ve etkisinin ne denli yaygin oldugu E.P. Evans’in Animal Symbolism in Ecclesiastical Art
kitabinda su sozle ortaya konur: “Belki de Incil hari¢ higbir kitap yiizyillar boyunca insana Physiologus kadar
niifuz etmemistir. Kitap, Latince, Etiyopyaca, Arapca, Ermenice, Siiryanice, Anglosakson, izlandaca, Ispanyolca,
Italyanca ve tiim Alman-Roman dillerinin ana lehgelerine ¢evrilmistir” (1896: 62-63). Bu baglamda, kitabin birgok
dile ¢evrildigi gibi, A, B, C ve Y gibi ¢esitli Latin versiyonlar1 da mevcuttur. Brien Kerns’e “aralarindaki ayrim
onemlidir ¢linkii ¢esitli Latin versiyonlart A (on birinci ylizy1l), B (sekizinci yiizyil), C (dokuzuncu yiizyil), Y
(sekizinci yiizy1l), Theolbald (on birinci yiizyil) ve Dicta Chrysostomi [DC] (on birinci yiizyil) olarak bilinir” ve
Orta Cag bestiary geleneginin Latin versiyondan tiiremistir (2011, s. 405).

22



Geoffrey Chaucer’m The House of Fame ve The Parliament of Birds Eserlerinde Orta Cag Hayvan Sembolizmi Gelenegi

Savasa katilip esir diisen, c¢esitli diplomatik gorevlerde bulunan ve bu sayede birgok
iilkeye seyahat etme sansini elde eden Chaucer “Yiizyil Savaslar” (1340-1360), ii¢ siddetli
“veba salgin1” (1347-1351), “koylii isyan1” (1381) gibi olaylara taniklik ederek oldukea kaotik
bir dénemde yasamistir. Ote yandan, (kilise i¢inde riisvetin gitgide artmas1 gibi) kilisenin mal
edinmeye baglamasiyla artan dini kurumlardaki yozlagmalarin yani sira adalet kurumlarinin da
para kazanmak ugruna bozulmaya baslamasini yakinen gozlemleyen Chaucer, insanlarin i¢inde
bulundugu bu durumu bir nebze olsun hafifletmek adina ¢ogunlukla okurlarin1 eglendiren
eserler yazar. Bu ¢ergevede Chaucer Kuslar Meclisi eserinde ilk olarak donemin hengamesi
icerisinde kaybolan okuyucuyu eglendirme kaygisini dile getirir:

Benden gecerek gidilir o mutluluk diyarina
Oliimciil yaraya merhem, kalbe derman,
Benden gecerek gidilir o liituf pinarina,

Orda yesil, sen bir Mayis vardir her zaman,
Bu yoldur iyi olan ne varsa ona varan.
Neselen ey okuyucu, liziintiinii at,

Bak a¢igim, gir, ilerle son siirat (2006, s. 31)°.

Ote yandan okuyucuyu neselendirmek cabasi Chaucer’t bdyle yozlasmis toplumda
didaktik olmaktan alikoyamaz. Dénemin siirinin genel 6zelliklerinden birinin de didaktik olma
ve her eserin sonunda “kissadan hisse” verme oldugu goz 6niine alinirsa, tam bir ddnem adami
olan Chaucer’in didaktik olma arzusuyla eserinde hayvan sembolizmine yer vermesi
kacinilmazdir. Dolayisiyla ¢alismanin bundan sonraki boliimiinde Chaucer’in Sohret Evi ve
Kuslar Meclisi adli eserlerindeki hayvan sembolizmini ¢alismanin bu kismina kadar verilen ve
bestiary gelenegi hakkinda bir altyap1 olusturan bilgiler 1s1g81nda incelemek yerinde olacaktir.

2. Chaucer’in The House of Fame (Sohret Evi) ve The Parliement of Birds (Kuslar
Meclisi) Eserlerinde Bestiary Geleneginin Yansimalari

1379-1380 yillarinda yazildig1 tahmin edilen Sohret Evi Chaucer’in alegorik siirlerinden biridir.
Siir Chaucer’in “Fransiz” ve “Italyan” etkisindeyken yazdig1 eserlerden biri olarak addedilir.
Ozellikle biceme bakildiginda Fransiz, igerikte ise Italyan etkisinin esere hakim oldugu
goriilmektedir. Brian Stone’un Chaucer’in Sohret Evi’ne giris olarak yazdigi “Introduction to
The House of Fame”de de belirttigi tizere siir Fransiz “love vision” semasinda yazilmis, Dante
de siiri bir¢ok yonden etkilemistir (1987, s. 61). Bu baglamda, eserin yapisal olarak Fransiz
“love visions” gelenegindeki riiya cercevesini benimsemesi sairin hayvan sembolizmi ve
alegorik karakter kullanimina olanak saglarken Fame tapmaginin ayrintili betimlemesini ve
antik mitolojiden kisilestirmelere yer vermesini de kolaylastirmistir. Ote yandan igerigine
bakildiginda Dante’nin eserdeki etkisini Stone su sozlerle dile getirir: “Sohret Evi’ne yiikselis
Arafa yiikselisi aksettirir. Ugiincii Kitap i¢in yazilan 6nsézdeki (Proem) Apollo’ya yakaris,
kuskusuz Chaucer’in siir sanatina ulvi bir rol bigme hususunda etkilendigi Dantevari bir

® Bu alintinin gevirisi Nazmi Agil’m Tiirkceye kazandirdigi Chaucer’in Canterbury Hikayeleri adli kitabinm
girisinden almmustir. Bkz. Chaucer, G. (2006). Canterbury Hikayeleri. Cev. Nazmi Agil. Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, s. 31.
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yakarist animsatir. (1987, s. 61). Nitekim Stone’a gore Chaucer’in Dante’den esinlenilmis
Kartal’im “komik bigimde baskalastirilmistir” (1987, s. 61). Benzer bir ¢er¢evede Rethinking
Chaucerian Beasts calismasinda Dante ve Chaucer’in Ilahi Komedya ve Soéhret Evi
eserlerindeki Kartallarin bir kiyaslamasini yaparak Dante’nin Kartal’1 sessizlik i¢inde belirip
ortadan kaybolarak bir kustan ziyade ilahi giiciin manifestosu olurken, Chaucer’in Kartal’1
neredeyse hig sessiz kalmaz ve saire karsi kiiciimseyen bir tavir takindigini sdyler (2012, s. 3).
Stiphesiz iki Kartal arasindaki bu fark Chaucer’in mizahi bakis agis1 ve niikteli anlattmindan
kaynaklanmakta, sair ve alayc1 Kartal arasindaki komik diyaloglar ise okuyucuyu eglendiren
birer giildiirii unsuruna dontismektedir.

Uc kitaptan®® olusan ve tam olarak sonlandirilmayan eser Chaucer’in uykuya dalip
rilyasinda camdan yapilmis ve altin heykeller ile donatilmis Veniis’iin tapinagina gitmesiyle
baslar. Eserin ilk boliimii tapinakta piring bir levha tizerine kabartma olarak islenen Virgil’in
Aeneid adli eserini ele alarak Aeneas’in Truva’dan kagisini, Dido ile birlikte olusunu ve
sonunda onu terk etmesini anlatir. Bu bakimdan Aeneid '1n 6zeti niteligindeki ilk boliim altin
renkli biiylik bir kartalin birden belirmesiyle biter. Nitekim ikinci boliimde eserin didaktik yonii
baskin hale gelir ve sair ders verme kaygisini acike¢a dile getirir:

Simdi Ingilizce dilini anlayan
Herkes, her kesimden her yastan
Riiyamt bir kez dinleyin

Ve ulvi bir ders 6grenin (1987, s. 77).

Bu boliimde, saskin ve korkmus sairi kavrayip goklere yiikselten kartal sairle dalga geger
ve onun bilgisizligi karsisinda bir seyler 6grenebilmesi icin onu Sohret Evi’ne gotiiriir. Burada
sOhretin Kralige Sohret tarafindan keyfi olarak dagitildigini goren sair, birinin ona buraya sohret
icin mi geldigini sormasi lizerine panikler. Sadece haber almak i¢in geldigini sdylemesi lizerine
sair “House of Rumour” yani Soylenti Evi’ne gonderilir. Kuru dallardan yapilmis ve insanlarin

i”gdrmesiyle

stirekli birbirine fisildadig1 bu evde ¢esitli haberler duyan sairin “otorite figliriin
siir sonlanir. Eser tam olarak sonlanmamasina ragmen William Caxton’in eserin sonunu nasil
aktardigin1 Chaucer’m Love Visions kitabinin ¢evirisini yapan Brian Stone kitabin son not

kisminda gOyle belirtir:

Ve giiriiltiisiiyle onlarin
Birdenbire korkuyla uyandim
Ve gordiiklerimi hatirladim
Ve oldugumu hayalimde

10 “Chaucer's 'The House of Fame” isimli makalesinde Paul F. Baum Chaucer’in S$éAret Evi'ni aslinda ii¢ kitaba
bolmedigini, Caxton ve Thynne’in kitabi yayimlarken ii¢ kitap haline yayimladiklarmi vurgular. Ote yandan,
Chaucer Ucgiincii Kitab1 yazarken “bu son kii¢iik kitap” olarak tanimlamasinin eserin Kitaplar halinde
boliimlendiginin kaniti oldugunu belirten Baum, bdyle bir boliinmenin Fransiz “love visions” geleneginde
beklenmedik bir sey oldugunu dile getirir (1941, s. 249).

11 The "Man of Gret Auctorite" in Chaucer's "House of Fame" adl1 makalesinde Pat Trefzger Overbeck bu “otorite
figiirliniin” kim oldugunu tartigir. Overback bu figiiriin Richard II, Boethius veya Hz. Isa olduguna dair goriisler
oldugunu ancak bu kiginin kim oldugunun tam olarak bilinemeyecegini belirtir (157).
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Ne kadar uzak ve yiiksekte

Ve nasil merak ettim

Kudretli Gok giirtiltiisli tanrisinin nasil bahsettigini
Bu bilgileri, yazmami ve duydugunuz gibi bitirmemi.
Amag edindim iste bu yiizden

Calisip okumay1 her gegen giinden

Bu ylizden riiyada ya da oyunda

Bu kiigiik Sohret kitabini bitiriyorum (1987, s. 243).

Sohret Evi’inde hayvan sembolizmine olduk¢a hakim oldugunu gozler Oniine seren
Chaucer, hayvan imgesi olarak bir kusu (Kartal’1) tercih eder. Genelde ¢ikardiklar seslere gore
isimler verilen kuslar bir¢cok “bestiary” kitabinda ikinci boliim olarak kurgulanir. Ugarken
kanatlarinin hag seklini aldig1 diisiincesinden yola ¢ikarak insanlarin kollarini sevgiye agmalari
ve hac tastyarak kendilerini korumalar1 gibi dini yorumlamalar da kuslar araciligiyla iletilir.
The Book of Beast adli eserinin Ikinci Boliimii'nde T. H. White “kuslar1” su sekilde anlatir:
“Onlar Kus (A-ves) olarak adlandirilir ¢linkii diiz bir yol (vias) izlemezler yoldan saparak yan
yollara girerler. Onlar Kanatlilar (alites) olarak adlandirilirlar ¢ilinkii kanatlariyla (alis) yiiksek
yerlere cikarlar ve tiiyleriyle kiirek cekerek cennete erisirler” (1960, s. 103-104). Bu agidan
diistintildiiglinde kus alegorisinin Chaucer’in eserinde vermek istedigi kissadan hisseyi, yani
yolunu kaybetmis insanin Tanriya ve dogru yola yonelmesi gerektigini ve ancak bu yolla
kurtulusa erebilecegini, iletmesi i¢in olduk¢a uygun oldugu su gétiirmez. Bunun yani sira, bu
se¢imde Dante’nin etkisi kadar Kartal’in bestiary geleneginde yaygin olarak kullanilmasi ve
okuyucunun Kartal’a asina olmasinin etkisi de yadsinamaz.

Bestiary kitaplarinda “Kartallar”1 ele alan hikdyede ise bu kuslarin adin1 gozlerinin
keskinliginden yani Ingilizce “zeki” anlamma da gelen “acuteness” kelimesinden aldig
anlatilir. Gozleri 6yle keskindir ki denizin tizerinde ¢ok yiikseklerde siiziilmesine ragmen kiigiik
baliklarin yiiziigiinii gdrebilir ve simsek gibi avinin iistiine inerek avini kiyiya tastyabilir (White,
1960, s. 105). Ote yandan, yaslandikga eski giiciinii kaybeden ve gozlerine “sis perdesi inen”,
gorememeye baslayan kartal pinar arayis1 i¢inde Giines’e o kadar yakin ugar ki kanatlar1 alev
alir ve gozleri giines 1sinlarindan yanar. Bunun iizerine bir pinara diisen kartal {i¢ kere suya
dalar ve her dalisinda kanatlar1 eski giiciine kavusur, gozleri eski parlakligina doner (Barber,
1993, s. 119). Sonug olarak verilen dini mesaj ise s0yledir: “Ayni1 seyi sen de yap eski elbiselere
biirlinmiis kalbinin goézleri gébrmez olmus insanoglu. Tanri’nin kutsal pinarini ara ve aklinin
gozlerini Tanr1’ya dogru kaldir- ki Tanr1 adaletin kaynagidir- ancak boyle yaptigin takdirde
kartalda oldugu gibi senin de gengligin geri gelecektir” (White, 1960, s. 106-107). Bu
baglamda, daha sonra da ele alinacag: tizere Chaucer’in bilge Kartal’inin bu dinsel temali
masaj1 saire ve dolayistyla okuyucuya iletmesi aslinda bir Kartaldan geldigi i¢in insanlarin da
akillarinda yer edinmesini saglayacaktir.

Sohret Evi'nde Kartal bestiary kitaplarindakine benzer ilahi bir giicii ve zekayr da
simgeleyen sembolik bir anlamda kullanilir. Oyle ki, Kartal sayesinde hem sairin hem de
okuyucunun bir yandan “g6zlerindeki sis perdesi” aralanirken bir yanda da sair ve altin renkli
bilge Kartal arasindaki konusmalar ve sairin bilgisiz ve saskin halleri okuyucuyu giildiiriir. Ote
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yandan, her seyi bilen Kartal bir Tann figiirii gibi belirir ¢iinkii Kartal Geoffrey’i sadece birgok
konuda aydinlatmakla kalmaz ayn1 zamanda adeta onun aklindan gecenleri okur. Ornegin,
aniden yildiza doniisecegi hakkinda diisiincelere kapilan Geoffrey karsisinda Kartal sairin
diisiincesini okuyarak onu bu diisiincelerden kurtarir. Bu baglamda, Kartal éncelikle panik
halindeki sairi bir nebze olsun sakinlestirebilmek i¢in gelis amacimi ve Jupiter tarafindan
gorevlendirdigini anlatir ardindan da sairin yazdigi “kitaplarla”, “sarkilarla”, “nakaratlarla™ ve
“ritimlerle” verdigi hizmetten 6tiirli 6diillendirildigini sOyler. Bu agiklamalardan sonra Kartal

cesitli konular hakkinda saire ders vermeye baglar:

Geoffrey, eminim bilirsin bunu:

Dogada her seyin var oldugunu

Bir yerlesim yerinde hem de

Kendine en uygun yerde

Varligini en iyi siirdiirebilecegi

Bir yer ki dogasinin destekleyecegi
Oradan uzakta oldugu zaman

Her yoniiyle oraya gitmeye cabalayan.
Iste! Olur gérme sansm herhangi bir giin
Baz1 agir nesneleri 6rnegin

Biiyiik taslar, ya da kursun agirhiginca

Ki onu kaldirinca ve birakinca

Asag diiser aninda.

Iste bu sdylediklerim gegerli ates icin ses i¢in ya da
Ya da duman, ya da 15181n baska cismi
Yukart dogru yiikselmeye ¢abalar her biri.
Isigin her hali 6zgiirken

Yiikselmeye ¢alisir, agir alcalirken.
Gortirsiin bu ylizden iste

Biitiin nehirleri akarken denize;

Ciinkii bunu yapmalar1 dogalar1 geregidir (1987, s. 83).

Goriildugi tizere Kartal saire yergekimi hakkinda bilimsel bir ders verir ve aym
bilimselligi “konusma” {izerine de siirdiiriir. Bu baglamda, kartal yalnizca “Geoffrey” diye
seslendigi saskin ve “pasif 6grenci”? konumundaki sair icin bir dgretmen, yol gosterici degil
ayni zamanda Chaucer’in Orta Cag bilimi, retorik gelenegi ve siir sanat1 hakkindaki goriislerini
ifade etmesine olanak saglayan bir aragtir. Bu aydinlatici bilgilerin hemen ardindan “Ve simdi
siradaki Ogretecegim sey / Her konusma, her giiriiltii, her seste / Var olan yiiksek etki/- Bir
farenin ciyaklamasi bile hatta- / Sohret’in evine gelir mutlaka” (1987, s. 58) diyen Kartal ses
hakkinda bilgi vermeye baglar. Bu ¢ercevede, deneysel bir bigimde ses dalgalarinin dagilmasini

12 Bkz. Powrie, S. (2010). "Alan Of Lille's Anticlaudianus As Intertext In Chaucer's House Of Fame." Chaucer
Review 44.3 246-267. Art Source. Web. 25 Mayis 2015.
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suya atilan tasin ortaya ¢ikardigi ve gittikce genisleyen halkalar tizerinden anlatan Kartal
agizdan cikan her yiiksek ya da kisik sesin Sohret Evi’nde yankilandigini anlatir.

Dolayisiyla, bestiary gelenegine gore “ilahi pinarda” yenilenen ve giiciinii geri kazanan
Kartal, S6hret Evi’nde de verdigi bilgilerle bilgisiz sairi ilahi giictin biiyiikliigiiyle aydinlatir.
Oyle ki, Chaucer bestiary kitaplarindaki Kartal’1 ele alan bdliimde verilen ahlaki 6gretinin
aynisini Kartal’in kendi s6zleriyle verir. Bu baglamda, bilge Kartal —tipki bestiary kitaplarinda
resmedilen Kkartal gibi— giinese ¢ok yakin ugtugu igin diisen Icarus’u ornek olarak verdikten
sonra saire soyle der: “Ve yliziinli ¢evir simdi yukariya / Ve bak bu kudretli bosluga, / Bu
gokyliziine; ve gayret et / Orada goreceklerinden tirkmemeye (1987, s. 88-89). Bu Hristiyan
ahlaki &gretisinden sonra sairi bir siire yalniz birakan Kartal Ugiincii Kitabin sonuna dogru
dallardan yapilmis dénen Soylenti Evi’nde bir kayaya tiinemis sekilde tekrar belirir. Sairin
yardim yakarmalarina dayanamayan Kartal kendi yardimi ve yol gdstermesi olmadan sairin
hicbir sey yapamayacagini dile getirir ve tekrar sairi parmaklarinin arasinda kavrayarak onu
dogru yola sevk eder.

Sonug olarak, Séhret Evi adl1 eserde saire gore nispeten yasl olan Kartal bilgelik ve yol
gostericilik gibi ¢esitli sembolik anlamlara gelmektedir. Bunun yani sira Tanr1 benzeri her seyi
bilen bir figiir olarak da gosterilen Kartal, insan1 kucaklayan Hz. Isa’nin koruyup kollayan
yoniinli simgeleyen ve insanin Tanri’ya si@inmasi gerektigi vurgulayan, dini bir 6gretiye de
olanak saglayan bir aractir. Nitekim Kartal’in bilgeligi karsisinda sairin saskinligi ve bilgisizligi
eseri Orta Cag’in agir didaktik havasindan uzaklagtirarak okuyucuyu giildiiren ve eglendiren
bir esere doniistiirerek Chaucer’in insancil ve mizahi bakis acisini bir kez daha goézler oniine
Serer.

Chaucer’in hayvan sembolizmine basvurdugu bir diger 6nemli eseri ise 1382-83 yillari
arasinda yazdig1 sanilan diger bir alegorik siiri The Parliament of Birds yani Kuslar Meclisi’dir.
Sohret Evi’nin Kartal’a insani 6zellikler yiikleyerek cesitli bilimsel ve ahlaki dersler veren ve
bu sayede hayvan ve insan arasindaki ayrimi ortadan kaldiran Chaucer, bu eserinde de benzer
bir yol izlemis, farkli kus ¢esitlerine insani davraniglar atfederek cesitli konulara gondermede
bulunmustur. Séhret Evi’nde oldugu gibi anlaticinin goérdiigii bir rityay: anlatan Kugslar Meclisi
14 Subat St. Valentine giiniinde insanlar gibi sevgililerini segmeye ¢alisan kuslar1 anlatir. Eser
anlaticinin  bir seyler 6grenme hevesiyle Cicero’nun Dream of Scipio eserini okurken
uyuyakalmasiyla baslar. Uykusunda Scipio Africanus gelir ve agk arayisinda olan anlaticiy1 agk
tanris1 Cupid, iffet tanrigas1 Diane gibi bir¢ok alegorik figiirlerle kargilasacagi Veniis’lin kutsal
tapiagina dogru bir yolculuga gikarir. Anlaticinin son karsilastig1 alegorik figiir ise Doga®®
tanrigasidir. Ventiis’iin tapinagindan gecen anlatici, eslerini segmek icin toplanan kuglardan
olusan bir meclisin bulundugu bir bahgeye ulasir.

Doga’nin baskanlig1 esliginde kurulan meclis, ii¢ erkek kartal ayn1 disi kartala asik olmasi
lizerine disi kartalin kimi segecegi hususunda bir tartigma igerisindedir. Bu baglamda yirtici

13 Susan Schibanoff Chaucer's Queer Poetics: Rereading the Dream Trio ¢alismasinda Chaucer’in “Doga’y1
kisilestiren ilk Ingiliz sairi” oldugunu ileri siirer (2015, s. 199). Bu baglamda, siirin ayn1 zamanda Ingiliz
edebiyatimin ilk fabli olarak da kabul edilir.
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kuslar, su kuslari, tohum yiyen kuslar1 (seed birds) ve solucan yiyen kuslardan (worm-birds)
olusan hiyerarsik bir sisteme sahip olan mecliste hiyerarsinin en iist sirasinda olan yirtici
kuslardan baglamak {izere sirayla, tohum yiyen ve sonrasinda solucan yiyen kus gruplarmin
sOzciileri konusur. Disi kartalin bu ii¢ erkek kartaldan kimi segecegiyle ilgili goriis ve 6nerilerini
dile getirirler. Fakat son sozii diizeni saglayarak Doga sdyler ve disi kartalin kimi segecegine
karar vermesi i¢in bir yil siire talep etmesi iizerine ona bir yil siire verir. Eser St. Valentine giinii
cercevesinde kutlama havasiyla nese icinde kuslar sarkilar sdylerken sairin riiyasindan
uyanmastyla biter. Bu baglamda, Tison Pugh’un An Introduction to Chaucer isimli kitabinda
belirttigi lizere ahlaki bir mesaj verme kaygisi giiden diger “dream vision” eserlerinin aksine
Kugslar Meclisi yalnizca metnin verdigi keyfi over. Dolayisiyla, eser “okumadan haz almak
ugruna “dream vision” geleneginin didaktik amaci feda edilebilir” oldugunun kaniti
niteligindedir (Pugh, 2013, s. 26).

Kuslarin bu sekilde hiyerarsik bir sistemde bir mecliste toplanmasi1 Chaucer’in farkl
gondermelerde bulunmasina ve Ingiliz toplumundaki degisimi gozler dniine sermesine olanak
saglar. Oyle ki, asil (royal) olarak nitelendirdigi erkek kartallarin ilkinin kendini s6valye gibi
gostermesi aracilifiyla saray agki (courtly love) gelenegini alaya alan Chaucer, sovalyelik
ruhunun gitgide yok olduguna dikkat ¢eker. Dahasi Chaucer’m bu eseri saray eglencesi** olarak
yazmasi ve eserinde asil kartal gibi aristokrasiyi simgeleyen cesitli kategorilerden kuslari
anlatmas1 kendisinin de iiyesi olugu Ingiliz Parlamentosu’nu ima ettigi konusunda fikirler
ortaya atilmasina yol agar (Olson, 1980, s. 65). Bu durum eserin ¢ogunlukla Ingiliz
toplumundaki sinif sistemine yapilan bir hiciv olarak kabul edilmesine sebep olmustur
(Cowgill, 1975 s. 322). Nitekim, eserde kuslarin da tipki insanlar gibi farkli gruplar halinde
yasadig1 sembolize edilse de Chaucer’n bunu bir hiciv unsuru olarak gormedigi
diistiniilmektedir. Victoria Rothschild’in “The Parliament of Fowls: Chaucer's Mirror up to
Nature?” ¢aligmasinda da dile getirdigi lizere eserde gozler oniine serilen hiyerarsi “toplumsal”
degil “dogaldir” clinkii doga sinifsal fark gézetmez (1984, s. 174). Dogada her canlinin diizen
icinde bir yeri ve farkli 6zellikleri vardir dolayisiyla hayvanlar arasindaki bu ayrim Orta Cag
Ingiltere’sindeki koylii, kdy agas, tiiccar ya da din adamu gibi sinifsal ayrimlara esit goriilemez
(Stone, 1987, s. 126). Buna ek olarak, Barry Windeat “Courtly Writing” adli makalesinde
Chaucer’a kadar siiregelen donemde toplumun farkli siniflarinin gesitli kus tiirlerine benzetme
geleneginin oldugunu sOyle aciklar: “Kuslarin gruplara ayrilmasi insanlarin grup ve
topluluklara ayrilmasiyla paralellik gosterir. Kur yapma ve kuslarin performanslart ve
sarkilarinin rolii, saray eserleri ile insanoglunun aski ve siir askina adanmislig1 arasinda bir¢ok
geleneksel analoji kurar” (2006, s. 102). Bu baglamda, Chaucer’in kus sembolizmi araciligiyla
-tam olarak smifsal farkliliklar iizerinden olmasa da- doneminin toplumu ile dogal yasam
arasinda paralellikler kurdugunu diisiinmek yanlis olmayacaktir.

14 Bu gergevede, Barry Windeat “Courtly Writing” isimli makalesinde belirttigi iizere Kuslar Meclisi ii¢ talibi
arasinda kararsiz kalan ve bu taliplerden birinin ikinci Richard oldugu bilinen Bohemiali Anne igin yazildig
varsayilir (2006, s. 106).
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Chaucer Kuslar Meclisi’nde oncelikle bestiary kitaplarindaki gibi gesitli kuslardan ve
ozelliklerinden derlenen bir katalog ortaya koyar. Oyle ki, Chaucer’in kuslar alemini tasviri su
kusundan atmacaya, sahinden bildircina, dogandan tarlakusuna kadar c¢esitli kuslar1 ve
karakteristik Ozelliklerini igerir. Lisa J. Kiser’e gore kuslar arasindaki toplumsal ayrimin
temellerini atan da bu katalogdur ¢linkii Chaucer kuslar1 kendilerine atfedilen sembolik
ozellikleriyle birlikte verir:

[...] solucan yiyen kuslar (worm birds) igreng seyler yedikleri (insan perspektifinden bakildiginda) i¢in

alt simiftandir (326); kumru iyi bir kustur ¢iinkii evlenmeyi secer (insana has toplumsal bir uygulama) ve
her zaman esine sadiktir (355), agkta sadakat insana has bir erdemdir [...] (Kiser, 2001, s. 48)

Diger bir deyisle, her kus insanoglunun yarattig1 kategoriler igerisinde, deger ve ilgi
alanlar1 dahilinde ele almir fakat kuslar i¢in uygun olmayan sifatlarla nitelendirilir. Bu
baglamda Chaucer’in her kusu betimledigi kisim insan karakterlerine ayna tutar:

Ihtiyathdir kaz; zalimdir guguk kusu

Her zaman sehvetle doludur papagan

Kendi tiiriiniin yok edicisidir erkek 6rdek

Zinanin 6ciinii alandir Leylek

Oburlukla doludur kizgin karabatak

Bilgedir kuzgun; kaygilidir sesi karganin

Uzun 6miirlidiir ardigkusu; kiragi kaplidir tarla ardic1 (1987, s. 138-139).

Chaucer’in kuslarin tasvirinde kullandig1 6zellikler bestiary kitaplarinda bu hayvanlara
atfedilen genel 6zelliklerdir. Richard Barber ve T.H. White’n bestiary ¢evirilerine bakildiginda
Chaucer’1n da dile getirdigi iizere kuslar arasinda en ihtiyatl olani kaz olarak gosterilir, dyle ki
insan kokusunu en c¢abuk hissedenler de yine kazlardir (Barber, 1993, s. 169). Benzer bir
sekilde, karga ilk olarak otiisii dolayisiyla kehanetlerde bulunan kus olarak tasvir edilir ve
insanlarin bagina gelecek felaketleri dnceden bildirdigine inanilir. Dolayisiyla sesinin kaygili
olmas1 insanoglunun bagina gelecek felaketlerden haberdar olmasina baglanabilir. Diger bir
yandan, yavrularina kars1 asir1 korumaci olmalart ve ugmaya bagladiklarinda yavrular giigten
diiser diye korkup onlara eslik etmeleri ve onlar1 beslemeye uzun siire devam etmelerinden
otirl karga bestiary kitaplarinda ayn1 zamanda “caring” yani “sefkatli” bir kus olarak da
betimlenir (White, 1960, s. 142). Chaucer’in eserinde bu bilgileri kullanmasi onun bestiary
kitaplarina ne denli agina oldugunun gostergesi olsa da sair bu gelenegin hayvanlara yiikledigi
ahlaki ve dini 6gretiyi kendi eserinde agik bir sekilde aktarmaz. Kuglarin bir araya gelmesini
anlatan sair ahlaki boyuttan ziyade farkli kus tiirlerinin Doga'nin huzurunda eslerini se¢mek
izere toplanmalarinin alegorisini vurgular:

Nasil anlatsam size? Her tiirden kus

Tiiyleri, formu ve endamiyla var olan yeryiiziinde
Sizin de bildiginiz o malum yerde toplanmis
Soylu Doga tanrigcasinin huzurunda.

Ve icten hareketler sergilenir her biri tarafindan
Se¢mek i¢in can yoldasini onun da rizasiyla

Ya da esini incelikli bir tavirla (1987, s. 139).
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Dolayisiyla ask ve sevgi bu alegorik siirin merkezinde yer alir. Oyle ki, ask konusunda
basarisizligindan 6tiirii agk arayisinda olan anlaticinin “6grenmenin ¢ok uzun hayatin ise ¢ok
kisa bir siire¢” oldugunu ask gelenegini ve tutumlarini 6grenmenin zor oldugu kadar sevgilinin
pesinden gidip onun kalbini kazanmanin da zor oldugunu anlatmasiyla baslar. Chaucer's Open
Books: Resistance to Closure in Medieval Discourse kitabinda Rosemarie Potz McGerr Kuslar
Meclisi’nin “askin 6nemini gostermek igin aski toplum, doga ve dille iliskilendirilerek
aristokratik bir oyun olan Saray Aski’'nmi Doga’ya” tasidigini ileri siirer (2015, s. 79). Bu
baglamda, kuslarin ask ve disi kartalin es se¢cmesi iizerinde tartistig1 eserde Chaucer dogal
yasam iizerinden kendisinin de bizzat yakindan tanidigi saray ¢evresindeki agklar1 ve evlilikleri
anlatir. Fakat ask lizerine yapilan bu tartismalar bosadir ¢iinkii ask s6zle anlatilamaz dolayisiyla
eser disi kartalin esini segmek ic¢in bir yil siire istemesiyle basladigi gibi biter, bir sonuca
baglanmaz.

3. Sonu¢

Sonug olarak kokii antik ¢aglara dayanan bestiary gelenegi gegmisten Etimoloji, Hexameter ve
Physiologus gibi gesitli kaynaklardan beslenerek ve hatta degisime ugrayarak giiniimiize kadar
gelmistir. Bu baglamda, genelde kissadan hisse verme amaci giiden ve doganin 6nemli bir
pargasi olan hayvanlarin bir katalogu olmaktan ¢ok dini ve ahlaki bir 6greti vermek i¢in yazilan
bestiaryler zaman igerisinde hayvanlara insani 6zellikler atfederek edebi eserlerde hayvanlarin
kisilestirilmesine ve sembolik anlamlar yiiklenmesine zemin hazirlamistir. Bu gergevede,
Chaucer’in eserlerinde de kendini sik sik kendini gosteren bestiary gelenegi hayvanlarin
sembolik anlamlarindan faydalanarak insanlar1 aydinlatip yalnizca eglendirmeyi degil ayni
zamanda bir ahlak dersi vermeyi amaglayan yazar i¢in kullanilmasi oldukga elverisli bir arag
haline gelmistir. Oyle ki, olduk¢a yozlasmis bir doneme taniklik eden Chaucer igin hayvan
sembolizminin eserlerinin hem didaktik hem de eglendirici olmasina olanak saglamistir.

Bu bilgiler 15181nda “dream vision™ gelenegiyle yazilan Sohret Evi ve Kuslar Meclisi adl
alegorik siirleri incelendiginde Chaucer’in hayvan sembolizmini iki farkli sekilde kullandig:
gorilmiistiir. Didaktik olma ¢abasinin daha agir bastig1 Sohret Evi nde Chaucer her seyi bilen
Tanri, insam kucaklayan koruyup kollayan Hz. Isa, ve yol gdsterici gibi farkli sembolik
anlamlarda kullanilan “Kartal” imgesini kullanmistir. Bunun yanmi sira Chaucer, Kartal
aracilifiyla hem saskinlik ve korku icindeki sairi hem de okuyucuyu yer ¢ekimi ve sesin
dagilimi gibi bilimsel bilgilerle ve Hristiyanlik ¢ercevesinde ahlaki 6gretilerle aydinlatmistir.
Bu yolla bestiarylerde betimlendigi {izere insanlarin da tipki kartallar gibi gozlerine inen sis
perdelerinden kurtulup ilahi 15181 gorebilmelerini sagladig1 vurgulanmis dolayisiyla bu eserde
kartalin bilgeligiyle sairi ve okuyucuyu egiten bir 6gretmen niteliginde oldugu goriilmiistiir.
Ote yandan, bu denli ciddi ahlaki ve bilimsel konularin bir Kartal tarafindan verilmesi ve sairle
kartal arasindaki giiliing konusmalar okuyucuyu bilgilendirdigi kadar eglendirir de.

Kuglar Meclisi adli siirinde ise Chaucer’in okuyucuyu neselendirme ve eglendirme amaci
daha baskindir. Siir ¢esitli tiirden kuslarin betimlenmesi ve karakteristik 6zelliklerinin verilmesi
Orta Cag bestiary eserlerini hatirlatsa da bestiary eserlerinin odak noktasi olan ahlaki ve dini
ogreti Chaucer’in bu eserinde neredeyse yoktur. Oyle ki, Chaucer’in farkli tiirlerde olan
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kuslardan olusan bir meclisi anlatmasi doneminin toplumsal siniflarini ve parlamentosunu
sembolize ettigi disiiniilse de eserde agk temasinin merkeze alinmasi ve sarkilarla festival
havasinda bitmesi siiri politik bir hiciv olmaktan ve ders verme g¢abasindan uzaklastirmistir.
Diger bir yandan alegorik olan bu siirin Bohemiali Anne’in ii¢ talibi arasindan Ikinci Richard’1
secip onunla evlenmesini kutlamak i¢in yazildigi g6z oniinde tutulmus, St. Valentine Giinii yani
Sevgililer Giinii'nde gegen eserin kuslarin sarkilar ve civiltilariyla sélenvari bir atmosferde
anlatilmistir. Dolayisiyla Chaucer iki eserinde kullandig1 hayvan sembolizmini farkli amaclara
hizmet etmekte bu da Chaucer’in ne kadar ¢ok yonlii bir yazar oldugunu bir kez daha gozler
oniline sermektedir.
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EXPANDED SUMMARY

Animals, as the nearest creatures to humans in the hierarchy of existence, have played important
roles in human life throughout history. They have frequently provided food and clothing, easing
human existence. Furthermore, during the Middle Ages, animals, which were largely used in
agriculture and transportation, evolved from mere prey to faithful companions of humans in
various facets of life. The tremendous impact of animals on human life fuelled a growing desire
to comprehend and investigate these beings, resulting in the frequent usage of animal motifs
and symbols in literature. Thereby, the popularity of "bestiaries,” which were catalogues that
provided information about animals through descriptions and images, grew during the Middle
Ages. The ancient bestiary tradition had evolved drawing on sources such as Etymology,
Hexameter, and Physiologus. In this framework, bestiaries were more than just animal
catalogues; they were literary works that tried to impart moral lessons and religious teachings
by viewing animals as intrinsic components of nature. Bestiaries over time assigned human
attributes to animals, leading to their personification and symbolic interpretations in literary
works. In this sense these bestiaries, often known as "animal symbolism" volumes in English,
were invaluable resources for deciphering the symbolic meanings of numerous animals during
the religious-dominated era of the Middle Ages, establishing itself as a popular tradition and a
source of inspiration for many literary works. As popular forms of narration on real and
imaginary animals, bestiaries are compilations with sources going back to the distant past, the
mythologies of Rome, Greece and Egypt. Building upon the bestiary tradition of the Middle
Ages, this study focuses on the works of Geoffrey Chaucer (1340-1400), considered the first
great poet of England and English literature, specifically "The House of Fame™ and "The
Parliament of Birds," to explore how he absorbed this tradition into his works by investigating
his use of animal symbols. Chaucer, noted for his diverse approach, used animal symbolism to
entertain readers without didactic intents at times, and at other times to convey insights into
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religion and scientific matters. When analysing Chaucer's allegorical poems written in the
tradition of the "dream vision," it is clear that he used animal symbolism in two ways. In "The
House of Fame," where the didactic endeavour is more prominent, Chaucer uses the image of
the "Eagle” symbolically, representing the all-knowing God, Jesus Christ's protective and
nurturing figure, and a guiding force. In addition, through the Eagle, Chaucer enlightens both
the befuddled and scared poet and the reader with scientific knowledge about gravity and sound
dispersion, as well as moral lessons within the context of Christianity. In “The Parliament of
Birds," the emphasis is more on entertaining and delighting the reader. While the poem involves
the depiction of various species of birds and their characteristic traits which is not only
reminiscent of Medieval bestiary works, but also interpreted as an allegory of the social classes
and parliament of his time, the moral and religious teachings that are the central focus of
bestiaries are largely absent in Chaucer's work. However, the central focus on the theme of love
in the poem and its ending with songs and a festive atmosphere deviate it from being a political
satire or an instructional effort. In doing so, Chaucer provided a unique viewpoint on the
bestiary tradition, departing from the tradition's focus on Christian precepts. Instead, he wanted
to entertain and educate readers by demonstrating the flexibility and significance of animal
symbolism in his creative works.
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