Degerler Egitimi Dergisi © Degerler Egitimi Merkezi

Cilt 11, No. 26, 71-110, Aralik 2013

Paydaslarina Gore ilahiyat Lisans Tamamlama
(ILITAM) Programinin Degerlendirilmesi’

Recep KAYMAKCAN**
Hasan MEYDAN***
Adnan TELLI***

Kiibra CEVHERL*****

Ozet- Bu arastirma, yiiksek din egitimi veren [lahiyat Lisans Tamamlama (ILITAM)
programinda gorev alan dgretim elemanlarmin ve dgrencilerin programin fonksiyonla-
rina ve uygulama siire¢lerinin kalitesine yonelik algilarini tespit etmeyi amaglamaktadir.
Arastirma nicel ve nitel aragtirma yontemlerinin bir arada kullanildigi karma modelle

gerceklestirilmistir. Arastirmada ILITAM o6grencilerinin gériislerinin tespitinde anket
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teknigi, 6gretim elemanlarinin goriislerinin belirlenmesinde ise yari yapilandiril-
mis miilakat teknigi kullanilmistir. Aragtirmanin 6rneklemi 2012-2013 6gretim yilinda
yedi farkli ILITAM programiimn dérdiincii sinifinda 6grenim goren 496 6grencidir.
Aragtirmanin nitel boliimii i¢in galisma grubumuz ILITAM programlarinda gorevli
yedi 6gretim elemanindan olusmaktadir. Arastirma sonucunda ILITAM 6grencileri-
nin biiyilik kisminin bu programda okumaktan tatmin olmadiklari, 6gretim tiyelerinin
uzaktan egitim yeterliliklerini yeterli bulmadiklari, program igeriginden uygulamaya
doniik din egitimi gibi derslerin ¢ikarilmasini onaylamadiklart anlagilmistir. Arastir-
manin belirledigi bir diger sonug ise bilisim becerileri ve teknik altyap1 yetersizlik-
leri ile kalabalik kontenjanlari egitimin kalitesini olumsuz etkiledigi yoniindedir.

Anahtar Kelimeler- Uzaktan Egitim, Uzaktan Yiiksek Din Egitimi, {lahiyat Lisans Ta-
mamlama Programi/ILITAM

Giris

Iletisim teknolojilerinin geldigi nokta itibariyle mesafeleri egitimin oniinde en-
gel olmaktan ¢ikarmasi, hizla artan egitim talebine 6rgiin kurumlarin yetiseme-
mesi, bilginin hizli iiretilip tliketilmesine bagli olarak hayat boyu dgrenmenin
daha fazla 6nem kazanmasi, toplumsal ve ekonomik rollerin bireyi birden fazla
alanda kendini yetistirmeye zorlamasi gibi nedenlerle tiim diinyada 6grencileri
— Ozellikle yetiskin olanlar1 — belli zaman ve mekénlarda bulusturma esasina
dayanan geleneksel egitim yerine daha esnek egitim modelleri denenmeye bas-
lanmigstir. Bu modellerin basinda uzaktan egitim gelmektedir.

Diinyada yaklasik iki yiiz y1llik bir gecmise sahip olan uzaktan egitim; egitim
etkinlikleri i¢in gereken egitimci-0grenci iletisim ve etkilesimini 6zel olarak
hazirlanmis 6gretim iiniteleri ve cesitli ortamlar yoluyla belirli bir merkezden
gerceklestirme esasina dayanir (Kaya, 2002). Egitimei ve 6grenci arasinda ile-
tisim, Onceleri posta yoluyla kurulmus; zamanla radyo, televizyon, bilgisayar
ve internet teknolojilerinin devreye girmesiyle giderek gelismistir. Giinlimiizde
uzaktan egitim ¢ogunlukla 6grenenlerin birbirleri ve dgreticiyle iletisime geg-
mek ve 6grenme materyallerine ulagmak i¢in ¢oklu ortam, bilgisayar ve internet
teknolojilerini kullandig: bir egitim tiiriidiir (Kiigtik, 2010).

Halihazirda uzaktan egitimde kullanilan egitim ortamlart: (i) Ogrenciye

verilen basilt materyaller; (ii) internet, bilgisayar, televizyon ve radyo temel-
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li yayinlar ve (iii) yiiz ylize egitimdir. Uzaktan egitimde kullanilan egitim or-
tamlarindan bir kismu interaktif diger bir kismi ise interaktif olmayan 6grenme
ortamlaridir. Interaktif egitim ortamlar1, 6grenme siirecinde ihtiya¢ aninda egi-
timciye ulasip doniitler alma imkan1 veren; video konferans, audio konferans,
forumlar ve internet temelli (sesli, goriintiilii ve yazil) konferanslardir. Inte-
raktif olmayan 6grenme ortamlari ise 6grenciyi pasif alict konumunda birakan
tek yonlii basili materyaller, e-kitaplar, yayinlar (televizyon, radyo, internet),
kasetler ve CD-ROM’lardir.

Tiirkiye’de 1960°ta Milli Egitim Bakanh@: tarafindan “Mektupla Ogretim
Merkezi” kurularak uzaktan egitimin ilk uygulamalar1 yapilmig, 1982 yilinda
Anadolu Universitesi A¢ik Ogretim Fakiiltesi’nin faaliyete gecmesiyle bu egi-
tim modeli yayginlagma egilimine girmistir. Giiniimiizde A¢ik Ogretim Fakiil-
tesi bir milyon yedi yiiz bin 6grencisi ve bir bugcuk milyondan fazla mezunuyla
Onemli bir uzaktan egitim tecriibesidir. Halen bu fakiilte uzaktan egitim hiz-
metini Tirkiye’nin yani sira Azerbaycan, Makedonya, Kosova ve Bat1 Avrupa
iilkelerinde de gelistirerek devam ettirmektedir. (http://www.anadolu.edu.tr/tr/
uzaktan-egitim-sistemi, Erigsim: 13.07.2013)

Ortadgretim diizeyinde ve mesleki egitim alaninda 1998’den beri faaliyet
gosteren Ac¢ikogretim Ortaokulu, 1992°de kurulan Agikdgretim Lisesi, 2006’da
kurulan Mesleki A¢ikogretim Lisesi ve 1974’den beri ilkokul mezunu kisilere
meslek sertifikast veren Mesleki ve Teknik Agikdgretim Okulu Milli Egitim
Bakanligi’'na bagh uzaktan egitim faaliyetleridir. 2013 yil1 itibariyle A¢ikog-
retim Ortaokulunun iki yiiz elli bini, A¢ikdgretim Lisesinin ise sekiz yiiz bini
askin 6grencisi bulunmaktadir. Gliniimiize kadar bu programlardan bir milyona
yakin 6grenci mezun olmustur. Ozellikle A¢ikdgretim Lisesi sadece yurt igine
degil Bat1 Avrupa, Orta Dogu ve Azerbaycan’a da hizmet vermekte ve buralar-
da ikamet eden Tiirk vatandaslarinin egitimlerini bulunduklar: yerlerde devam
ettirebilmesini saglamaktadir (www.meb.gov.tr., Erisim: 13.07.2013).

Tiirkiye’de uzaktan yiiksek din egitimi Anadolu Universitesi Agik Ogretim
Fakiiltesi’ne bagl Ilahiyat Onlisans Programi ve halen 10 {iniversite biinye-
sinde bulunan Ilahiyat Lisans Tamamlama (ILITAM) Programlari ile yiiriitiil-
mektedir. flahiyat onlisans programi 1998 yilinda Ankara Universitesi Ilahi-
yat Fakiiltesi’nin sorumlulugunda Anadolu Universitesi biinyesinde agilan bir
programdir. Ayni1 donemde ¢esitli fakiiltelerde bulunan 6rgiin ilahiyat 6nlisans
programlarina dgrenci alinmasi durdurularak ilahiyat dnlisans programlar ta-

mamen uzaktan egitim formatina doniistiiriilmiistiir. [lahiyat énlisans programi-
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m bitiren dgrenciler dikey gecis smavi ile ILITAM programina gecerek yiiksek

din egitimini tamamen uzaktan egitim formatinda tamamlayabilmektedirler.

ILITAM Programi, Tiirkiye’de ilk defa Ankara Universitesi’'nde 2005-2006
ogretim yilinda ogretime baslamustir.! 2009-2010 6gretim yilinda Sakarya
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi; 2010-2011 egitim yilinda Atatiirk, istanbul ve
Inénii Universiteleri Ilahiyat Fakiilteleri; 2011-2012 6gretim yilindan itibaren
ise Cumhuriyet, Dicle, Dokuz Eyliil, Firat ve Ondokuz Mayis Universiteleri
Ilahiyat Fakiilteleri ILITAM programi agmustir. 2012 yilinda ILITAM prog-
ramlarina toplam 4100 6grenci kontenjani ayrilmigtir. Bu rakam ayni1 donemde
Tiirkiye’deki ilahiyat fakiiltelerine ayrilan 12540 kisilik kontenjanin yaklasik
iicte biri kadardir.2 ILITAM’a Anadolu Universitesi A¢ik Ogretim Fakiiltesi Ila-
hiyat Onlisans Programi veya ilahiyat meslek yiiksekokulu mezunlari ya da bir
ilahiyat lisans programin ilk iki yilin1 tamamlayarak sosyal bilimler dnlisans
diplomasii almis olanlar bagvurabilmektedir. Programi basariyla tamamlayan
ogrencilere “Ilahiyat Diplomas1” verilmektedir.

ILITAM ders programlari 2011-2012 egitim yilinda ilahiyat &nlisans prog-
ramlar1 ile uyumlu hale getirildi (YOK, 2010/3044). Yapilan degisiklikle ILI-
TAM, ilahiyat programlarinin — dnlisansta yer almayan — ti¢lincii ve dordiincii
sinif derslerini igeren iki yillik bir lisans tamamlama programina doniistiiriildii.
Diizenleme ile Tefsir Usulii, Tefsir Tarihi, Hadis Usulii, Hadis Tarihi, Din Psi-
kolojisi, Din Egitimi ve Islam Mezhepleri Tarihi dersleri programdan ¢ikarild;
Islam Hukuku Usulii I-II ve Kelam I-II, ilk¢ag Felsefesi Tarihi ve Yeni¢ag Fel-
sefesi dersleri Fikih Usulii, Sistematik Kelam ve Felsefe Tarihi isimleri altinda
donemlik hale getirildi.

Literatiire bakildiginda iilkemizde uzun bir gegmise dayanmayan onlisans ila-
hiyat ve ILITAM tecriibeleri ve bunlarin kalitesini artirmaya yénelik akademik
calismalarin yetersiz oldugu anlagilmaktadir. Yaptigimiz incelemelerde konuya
iligkin iki yiiksek lisans ¢alismasina ulasilabilmistir. Bu ¢calismalardan birisinde
(Birinci, 2010) uzaktan egitimin yiiksek din 6gretiminde kullanilabilirligini ve
ne Olgiide basarili olabildigi anket ve miilakat teknikleri bir arada kullanilarak

1 ILITAM Programm yasal dayanag, 2547 sayil Yiiksckogretim Kanunu; Meslek Yiiksekokullar ve
Acikégretim Onlisans Programi Mezunlarmin Lisans Ogrenimine Devamlar1 Hakkindaki Yénetmelik
(Resmi Gazete, 2002/24676); Universitelerarast ileti§im ve Bilgi Teknolojilerine Dayali Uzaktan Yiikse-
kogretim Yonetmeligi (Resmi Gazete 1999/23906) dir.

2 2013 yihnda TLITAM kontenjanlar 4100 olarak devam ederken Tlahiyat fakiiltelerinin sayilarindaki ar-
tiga bagh olarak érgiin ilahiyat fakiiltelerinin — Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi dahil — 19089
olmustur (www.eilahiyat.com, Erigim: 21.11.2013).
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belirlenmeye ¢aligilmistir. Calismanin sonucunda Ilahiyat egitiminin uzaktan
egitim yontemiyle uygulanabilecegi ve daha fazla yayginlastirilmast gerektigi
kanaatine ulasilmistir. Diger calismada ise (Kilig, 2010) Ankara Universitesi
[lahiyat Lisans Tamamlama (ILITAM) programinda kullanilan es zamanli ve es
zamansiz uzaktan egitim ortamlarinda gerceklesen etkilesimlerin Yapisal Etki-

lesim Coziimlemesi (ESA) yontemi ile ¢oziimlenmesi yapilmaktadir.

ILITAM, 6nlisans mezunlarina lisans diplomasi elde edebilme hakki kazan-
dirmis boylece yiiksek din egitimi alaninda egitim seviyesinin yiikselmesini
saglamistir. Bundan en ¢ok Diyanet Isleri Baskanligi’nda ¢alisan din gérevlileri
istifade etmis, binlerce din gorevlisinin 6zliik haklarinda iyilestirme saglanmis-
tir. Bu iyilestirme ayn1 zamanda lilkemizde din gorevlilerinin ve yiiriitiilen din
hizmetlerinin kalitesinin de ylikselmesi anlamina gelmekte midir? Bu soruya
evet veya hayir seklinde cevap verebilmek i¢in alana ait somut verileri toplayan
caligmalardan yoksunuz. Ancak bu egitimden yararlananlar i¢in hi¢bir sey yap-
mamak anlamma gelen ILITAM’s1z duruma oranla bir nebze olsun iyilestirme
saglandigini sdéylemek zor degildir. Belki de bu nedenle yapilmasi gereken bu
egitimin varhigi lizerine tartismak yerine kalitesinin nasil artirilabilecegi lizerine
arastirma ve ¢alismalar yapmaktir. Calismamiz bu dogrultuda ILITAM &grenci
ve egitimcilerinin goriislerinden yararlanarak ILTAM program ve egitim siireg-

lerinin iyilestirilmesine yonelik oneriler gelistirmeyi amaglamaktadir.

Uzaktan Yiiksek Din Egitimi: Imkan ve Stmirhliklar

Geleneksel egitimden farkli 6zelliklere sahip bir egitim modeli olarak uzaktan
egitim, 0zel bir aragtirma alani olarak ele alinmay1 hak eden bir takim avantaj
ve sinirliliklara sahiptir. Uzaktan egitimin avantajlarinin baginda egitimin me-
safelerden bagimsiz olarak yayginlastirilmasi olanag gelmektedir. Ote yandan
uzaktan egitim yetenekli oldugu halde normal 6grenim ¢aginda istedigi egitimi
alamamis, ¢alisma hayati ile 6grenmeyi bir arada yiirlitmek durumunda kalan
insanlara istedikleri alanlarda egitim imkani1 sunmaktadir. Egitim mekéani, egi-
timci, konaklama ve ulasim giderlerinden tasarruf ettirerek egitim maliyetlerini
disiirmekte; 6grenmenin sorumlulugunu biiylik oranda bireye yiikleyerek bi-
reysellestirilmis egitime olanak saglamaktadir (Alkan, 1987; Ozmen ve Ediz,

2002; Ersoy, 2008).

Uzaktan egitim sahip oldugu avantajlar yaninda 6zellikle egitim, ortam ve sii-
reclerinden kaynaklanan bir takim dezavantajlara sahiptir. Gliniimiizde uzaktan
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egitim bilgisayar ve internet teknolojisine bagli oldugu i¢in 6grencilerin bilisim
teknolojilerini kullanabilmelerini gerektirmektedir. Teknoloji kullanma konu-
sunda maddi, alt-yapisal ve egitimsel yetersizlikler 6grencilerin uzaktan egi-
timden istifadelerini zorlagtirmaktadir. Uzaktan egitim sadece dgrenci agisindan
degil; egitimci ve bu egitimi yiiriitecek kurumun teknik alt yap1 ve yardimei
personel agisindan ileri diizeyde teknoloji yeterliligine sahip olmasini gerektirir.
Bu yeterlilige gerekli seviyede sahip olmayan 6gretim elemanlari, kurumlar ve
personel uzaktan egitim ortam ve siireclerini verimli bir sekilde yiirlitememek-
tedir’.

Uzaktan egitimde verimliligi olumsuz etkileyen hususlardan bir digeri cogun-
lukla maliyetleri diisiirmek igin yiiksek tutulan sinif kontenjanlaridir. Ornegin
ILITAM programinda 2012 yil1 itibariyle kontenjanlar 200 ile 700 arasinda de-
gismekte ve 10 ILITAM programimin ortalamas: 410’°a ulasmaktadir. Ogretim
elemanlarmin ayn:1 anda orgiin egitimdeki gorevlerini ve akademik arastirma
gelistirme sorumluluklarini da yerine getirmek durumunda olduklarini diisiin-
diigiimiizde uzaktan egitimin en 6nemli egitim uygulamalarindan olan ddev ve
projelerin titiz degerlendirilmesi veya dgrenciye es zamanli ve eszamansiz geri

doniitler verilmesi imkansiz hale gelebilmektedir.

Uzaktan egitimde ¢ogu zaman dZrencinin tek dgrenme araci olan 6gretim ma-
teryallerinin kalite problemi 6nemli bir sorundur. Aragtirmalar basili uzaktan
egitim materyallerinde tek diize anlatimlardan ¢ok; ¢aligsma sorularinin, kendini
degerlendirme sorular1 ve cevaplarinin, tinite sonu ilerleme degerlendirmele-
rinin st siralarda faydali bulundugunu belirlemistir (Nill, 2001). Materyalle-
rin verimlilik derecesini belirleyen unsurun 6grenci-egitimei etkilesimini canli
tutmak oldugu aragtirmalarin ortaya koydugu bir diger sonugtur. Etkilesimsiz,
tek yonlii 6grenme ortam ve materyallerine bagl bir uzaktan egitim, dersin or-
talama diizeyde kavranmasinda sorun olusturmasa da egitim agisindan derinli-
gin saglanmasi adina sinif ortamindaki egitimin basarisin1 yakalayamamaktadir
(Ibicioglu ve Antalyali, 2005).

3 Yapilan cesitli ¢aliymalar uzaktan egitimde egitimci rollerinin ve yeterlilik alanlarimin 6zellikle bili-
sim teknolojisi kullanimu ve egitim planlama ve yiiriitme yoniinden geleneksel egitime gore ciddi sekilde
farklilastigim ve cesitlendigini gostermektedir. Bkz: Baturay ve Tirel (2012) ). Cevrimici Uzaktan Egi-
timcilerin Egitimi: E-6grenmenin Yiikselisi ile Beliren ihtiyag. G. EBY, G. T. Yamamoto ve U. Demiray
(Ed.), Tiirkiye’de e-6grenme: Gelismeler ve Uygulamalar 11, (ss. 1-20). Eskigehir: Anadolu Universitesi
Yaynlar1. Isman, A. (2011). Uzaktan Egitim. Pegem Akademi Yaymlari, Ankara.
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[lahiyat alaninin kendine has bazi 6zellikleri de bir uzaktan din egitimi modeli
olarak ILITAM’1 dezavantajli hale getirmektedir. {lahiyat egitimi alaninda bilis-
sel kazanimlarin yaninda, duyusgsal ve davranigsal kazanimlar 6nemli yer tutar.
Duyussal ve davranigsal kazanimlarin elde edilmesinde egitimci ve 6grencinin
bir arada bulundugu durumlarda gergeklesen yapip etmeler ve program tistii
yasantilar etkilidir. {lahiyat egitimi sonunda mezunlar farkl1 alanlarda istihdam
edilse de toplum onlardan dini bir rol tagimalarin1 beklemektedir. Bu toplumsal
roliin gerekleri biiyiik oranda egitim alinan ortam icerisinde yasamaya bagl
olarak edinilebilecek hususlardir. ILITAM mezunlarmin gérev alabildikleri din
gorevliligi ve Kur’an Kursu 6greticiligi hatta 6gretmenlik gibi alanlara yonelik

uygulayici rolleri edinme agisindan da ayni durum s6z konusudur.

ILITAM’1 basitge 6rgiin din egitiminin ileri teknolojiden yararlanilarak ger-
ceklestirilen bir versiyonu olarak goriip uzaktan egitimin kendine 6zgii peda-
gojisini ve buna uygun dgrenme ortam ve materyal gelistirme ve iyilestirme-
lerini ihmal etmek, bu egitimin verimliligini disiiriir. Verimliligin artirilmasi
ise uygulama tecriibelerinden istifade edilerek bu egitimin program, ortam ve
stireclerinin incelenmesi sonucu yapilacak iyilestirmelere baglidir. Bu nedenle
calismamizda ILITAM’da okuyan 6grenci ve gorev alan 6gretim elemanlarinin
goriis ve tecriibelerinden yararlanilarak egitim program, siire¢ ve ortamlarinin

tyilestirilmesine yonelik oneriler gelistirilmeye calisilacaktir.

Arastirmanin Amaci

Calismamizin amact; ILITAM programi ve bu programda kullanilan egitim or-
tamlarinin yiiksek din egitimi agisindan verimliligini ve bu verimliligi etkileyen
faktorleri programin paydaslarinin goriislerine dayali olarak inceleyerek egitim
program, siire¢ ve ortamlarinin iyilestirilmesine yonelik oneriler gelistirmektir.
Bu amag cergevesinde aragtirma sonucunda cevabi bulunmaya g¢alisilacak soru-
lardan bir kismi1 sunlardir:

a) ILITAM’mn paydasi olan &grenci ve 6gretim elemanlart ILITAM 1n ge-
rektirdigi uzaktan egitim/bilisim alt yapist ve yeteneklerine sahip olma

acisindan kendilerini ve {iniversitelerini nasil degerlendirmektedir?

b) ILITAM &grencilerinin basar1 diizeylerini etkileyen ILITAM merkezli
egitimsel faktorler nelerdir?

¢) ILITAM o6grencilerinin ILITAM da ders dagilimi, egitim materyalleri,
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egitim ve olgme-degerlendirme siireclerinden memnuniyet durumlari
ne diizeydedir?

d) ILITAM’da gorevli gretim elemanlarinin ILITAM egitiminin verim-
liligi ve bu verimliligi etkileyen faktorlere iligskin goriisleri nelerdir?

Arastirma Modeli

Caligmamiz nicel arastirma yontemlerinden betimsel model ve nitel aragtirma
modellerinden olgubilim modelinin bir arada kullanildig1 karma modelle ger-
ceklestirilmistir. Aragtirmanin nicel kisminda anket teknigi, nitel kisminda ise

literatiir incelemesi ve yar1 yapilandirilmig miilakat ile igerik analizi teknikleri

bir arada kullanilmistir.

Yontem

Arastirmamiz hem nicel hem de nitel arastirma yontemlerinin bir arada kul-
lanildig1 karma yontemle gergeklestirilmistir. Karma yontemler nicel ve nitel
aragtirma yontemlerinin verilerini karsilikli olarak desteklemek icin bir arada
kullanilmasi esasina dayanir. Literatiir taramasinin ardindan anket ve yar1 yapi-
landirilmig goriisme teknikleri kullanilarak alanda gérev yapan 6gretim eleman-
lar1 ve ILITAM &grencilerinin ILITAM programina dair goriisleri alinmistir.

Anket, arastirmacilar tarafindan hazirlanmistir. Anketin formunun hazirlan-
masinda uzaktan egitim konusunda daha onceden yapilmis caligmalar, alanin
uzmanlar1 ve ILITAM egitim siireglerinde gérev almis 6gretim elemanlarinin
tecriibelerinden yararlanilmig; uygulama dncesinde 6lgme, degerlendirme ve
istatistik uzmaninin degerlendirmeleri alinmistir. Toplam 65 sorunun yer aldig:
anketteki 1- 11 aras1 sorular olgusal sorular, 12-18 aras1 sorular ¢oktan segmeli
ve 19-65 arasi sorular ise besli likert tipte sorulardan olugmaktadir.

Anketler Ocak — Mart 2013 doneminde Sakarya, Istanbul, Inonii, Atatiirk,
Dokuz Eyliil, Ondokuz Mayis ve Firat Universitelerinde uygulanmustir. Uy-
gulamanin ardindan 633 adet anket formu G6grenciler tarafindan doldurulmusg
ancak bunlarin 137°si fazla sayida anket maddesinin bos birakildig1 veya 6zen-
siz dolduruldugu tespit edildigi i¢in gegersiz sayilmistir. Sonugta Sakarya (95),
Istanbul (68), indnii (89), Atatiirk (66), Dokuz Eyliil (82), Ondokuzmay1s (66)
ve Firat (30) iiniversitelerinden donen 496 anketin diizenli ve titiz bir sekilde

dolduruldugu belirlenerek degerlendirmeye alinmistir.
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Nitel veri toplama i¢in goriisme formu literatiir taramasindan elde edilen biri-
kim, alanin uzmanlari ve ILITAM programlarinda gérev alan 6gretim eleman-
larinin tecriibeleri dogrultusunda arastirmacilar tarafindan hazirlanmistir. Go6-
riisme formunda 6gretim elemanlarinin bir egitim programi olarak ILITAM’a
genel bakiglari, uzaktan egitim yoluyla yiiksek din egitiminin imkanina, ILI-
TAM 6grenci profiline, programin verimliligine, programin uygulanmasinda
karsilasilan giicliiklere ve ILITAM ¢iktilarma dair goriislerini tespit etmeye

yonelik acik uglu sorulara yer verilmistir.

Arastirmamizda kullanilan nitel verilerin elde edildigi miilakatlar 26 Haziran
2012 tarihinde ILITAM calistay igin Sakarya Universitesine gelen dekanlar,
ILITAM programi koordinatérleri ve ILITAM’da gérev alan toplam yedi 6gre-
tim {yesi ile gergeklestirilmistir. Miilakat formundaki sorular 6gretim eleman-
larina sirali fakat yar1 yapilandirilmis goriisme tekniginin sagladigi genislikten

yararlanilarak yoneltilmistir.

Verilerin Yorumlanmasi

Nicel verilerin analizinde SPSS 15 Istatistik Paket Programi kullanilmistir. An-
ket formundan elde edilen verilerden iiniversite, cinsiyet ve yas bagimsiz de-
gisken olarak kullanilmistir. Ogrencilerin programa iliskin genel algilari, farkh
egitim materyal ve ortamlarinin basartya etkisi, programin igeriginden memnu-
niyet, ILITAM egitim siireclerinden memnuniyet, lgme degerlendirme siireg-

lerinden memnuniyet ise bagimli degiskenler olarak belirlenmistir.

Ogrenci goriislerinin arastirmamizin bagimsiz degiskenlerine gore anlamli
diizeyde farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla Ki-kare testi uygu-
lanmistir. Raporlastirmada Pearson Ki-kare testine gore p<0,05 anlamlilik 6l-
¢litiinii saglayan ve aragtirmanin amaclart agisindan énemli goriilen verilerin
tablolarina yer verilmistir. Uygun olan baz1 verilerin analizinde Ki-kare agisin-
dan daha saglikli sonuglarin elde edilebilmesi i¢in Kesinlikle Katilmiyorum-
Katilmiyorum ve Kesinlikle Katiliyorum-Katiliyorum segeneklerine verilen

cevaplar arasinda veri birlestirilmesi yapilmistir.

Arastirma kapsamindaki nitel verilerin ¢6ziimlenmesi siirecinde, “ILITAM’da
Ders Veren Ogretim Elemanlar1 Gériisme Formu” adli agik uclu veri toplama

aractyla elde edilen veriler dnce bilgisayar ortaminda yazili hale getirilmistir.
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Verilerin analizinde nitel aragtirma yontemlerinden igerik analizi yontemi kulla-
nilmigtir. Ogretim elemanlarmin goriislerinin ¢alismanin amaglari ¢ergevesinde
yogunlastigi ya da farklilastig1 noktalar tespit edilerek temalar olusturulmus ve
bu temalar ¢er¢evesinde kodlama ve yorumlamalar yapilarak okuyucuya sunul-

mustur.

Orneklem, Calisma Grubu ve Ozellikleri

Arastirmanin nicel yontemle gergeklestirilen boyutunun evrenini 2012-2013
ogretim yilinda 10 iiniversite biinyesinde faaliyette olan ILITAM programlari-
na devam eden 6grenciler olusturmaktadir. Arastirmamiz sonucunda ulasilacak
sonuclarin kendileri adina yorumlanacagi bu grup ¢alismamizin hedef evrenini
olusturmaktadir. Hedef evren, tamamina ulasilmasi imkan dahilinde olmayan
evrendir. Bu nedenle arastirmalarda ¢cogu zaman ulagilabilir evren tanimlanir
ve ulasilabilir evren dikkate alinarak 6rnekleme yapilir (Biiytikoztiirk ve dig.,
2011). Arastirmamiz i¢in ulasilabilir evren Atatiirk, Dokuz Eyliil, Firat, inénii,
Istanbul ve Sakarya Universitelerine bagli ILITAM programlarmin dérdiincii

sinifinda egitim goren yaklasik 4000 6grencidir.

Arastirmanin 6rneklemi segkisiz yontemle belirlenen 496 dordiincii siif 6g-
rencisidir. Orneklemin dérdiincii simif grencilerinden segilmesi toplamda iki
yillik bir egitim olan ILITAM’da en azindan 2-3 dénemlik bir 6grenim tecrii-
besine sahip Ogrencilere ulagsma diislincesidir. Ayni diisiinceden yola ¢ikarak
heniiz bir donemlik dgrenim tecriibesine sahip olan Ggilincii sinif 6grencilerine
anket uygulanmamistir. Orneklemimizde yer alan dgrencilerin 271 (%55) ba-

yan, 222 (% 45)’si erkektir. Ug 6grenci cinsiyet belirtmemistir.
Ogrencilerin % 17,2’si 18-24; % 67,9’u 25-35; % 14,7’si 36-55 yas araligin-

dadir. Bir 6grenci 55 yas ve istiindedir. Bu sonuglar 6rgiin egitim yasinin so-
nunu yaklagik 22-23 olarak kabul edersek ILITAM’a devam eden dgrencilerin

onemli bir kisminin 6rgiin egitim ¢aginin tistiinde oldugunu gostermektedir.

Ogrencilerin % 65, 6’s1 Diyanet’te calismaktadir. Diyanet disindaki 6zel ya da
resmi kurumlarda ¢alisan veya serbest meslek sahiplerinin orani ise % 11,8’dir.
Ogrencilerin % 14,8’i issiz; % 6,1’i ise ev hammudir. Veriler ILITAM’m din
gorevlilerinin egitim seviyesinin yiikseltilmesine yonelik islevine isaret etmek-
tedir.
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Orneklemimizdeki 6grencilerin % 91,7’si evinde hem bilgisayar hem de in-
ternet baglantisina sahiptir. Ogrencilerin sadece %, 2,8’i evinde bilgisayar ol-
madigini, % 5,5’1 ise bilgisayara sahip olmasina karsin internet baglantisina
sahip olmadigini belirtmistir. Bu durumda ILITAM 6grencilerinin toplamda %
8,3’linlin evinden internete ulagsma imkéanina sahip olmadig1 anlasilmaktadir.
Ancak s6z konusu 6grencilerin egitimleri ile ilgili internet erigim ihtiyaglarini

igyeri ve mobil cihazlar gibi farkli kanallar iizerinden karsilamalari miimkiindiir.

Orneklemde yer alan dgrencilerin % 57,1’inin not ortalamalar1 2,00-3,00 ara-
sinda yogunlagsmaktadir. 1,00-2,00 arasinda ortalamaya sahip 6grencilerin orani
%22,5; 3,00-4,00 arasi1 ortalamaya sahip 6grencilerin orantysa % 19,7’dir. 0,00-
0,99 aras1 not ortalamasina sahip 6grencilerin orani ise % 06°dir. Not ortala-
malarindaki dagilim 6rneklemimizin basar1 diizeyine gore bagil degerlendirme
sistemlerinde aranan c¢an egrisi modeline gore dengeli bir dagilim olusturdugu-

nu gostermektedir.

Arastirmanin nitel boliimiinde ¢alisma grubu olarak ILITAM programlarmin
yiiriitiilmesinde hem idari hem de akademik olarak dogrudan katkida bulunan
fakiilte dekanlari, program koordinatorleri ve dgretim iiyelerinden yedi kisilik
bir ¢aligma grubu olusturulmustur. Nitel arastirmada amagli 6rneklem segimi
olarak isimlendirilen bu 6rneklem belirlemesinde alana iliskin en gergekei ve
ayrmtil bilgilere ulasmay1 saglayacak c¢alisma gurubu olusturulmak amaglan-
maktadir (Yildirim ve Simsgek, 2005). Calisma grubumuzda yer alan 6gretim

elemanlarinin 6zellikleri Tablo 1°deki gibidir.

Tablo 1: Calisma Grubunda Yer Alan Ogretim Elemanlarmin Ozellikleri

Kod Cinsiyet Unvam iL"iTA‘M’da idari iLiTtAvl'VI’da ILITAM’da Gérev
Gorevi Verdigi Dersler Alma Yih

O1n E Prof. Dr. Yok Mezhepler Tarihi 2

©2) E Prof. Dr.  Dekan - 2

03) E Dog. Dr.  ILITAM Koordinatérii - 2

©O) £ by BIMKowimor Hmaikied

0s5) E Prof. Dr.  ILITAM Koordinatérii Sistematik Kelam

©6) E Prof. Dr.  Dekan -

07 E Prof. Dr.  Dekan Hadis
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Bulgular ve Yorumu

Ogrencilerin ILITAM Program ve Egitim Siireclerinden Memnuni-

yet Durumu

Tablo 2: ILITAM programi beklentilerimi karsilamaktadir.

N %
Kesinlikle katilmiyorum 50 10,2
Katilmiyorum 182 37.3
Kararsizim 67 13,7
Katiliyorum 121 24,8
Kesinlikle katiliyorum 68 13,9
Toplam 488 100,0

Ogrencilere ILITAM’dan genel anlamda memnun olup olmadiklarin1 belir-
lemek amaciyla “ILITAM beklentilerimi karsilamaktadir.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur. Ogrencilerin toplamda % 47,5’i olumsuz gériis
bildirirken, % 38,7’si olumlu goriis bildirmislerdir. Kararsizlarin orani ise %
13,7°dir. Kararsizlari da g6z oniinde bulundurdugumuzda ILITAM &grencileri-
nin yarisindan fazlasmin ILITAM’dan bekledigini bulamadig1 anlasilmaktadir.
Ayrica soruya verilen cevaplarin ¢alismamizin degiskenleri agisindan istatistik-
sel agidan anlamli bir farklilik olusturmamis olusu da programin beklentileri
kargilamama durumunun tiim iiniversiteler, cinsiyetler, yas gruplari vb. i¢in s6z
konusu oldugunu gostermektedir.

Tablo 3: ILITAM okuyacak &grencilere kendi iiniversitemi tavsiye ederim.

N %
Kesinlikle katilmiyorum 56 11,5
Katilmiyorum 41 8,4
Kararsizim 67 13,8
Katiliyorum 195 40,0
Kesinlikle katiliyorum 128 26,3
Toplam 487 100,0

ded



Paydaglarna Gire Hahiyat Lisans Tamamlama (ILITAM) Programmin Degerlendirilmesi

Ogrencilerin devam ettikleri ILITAM programindan memnuniyetlerini be-
lirlemeye yonelik 6nemli bir gosterge olarak onlarin devam ettikleri programi
baskalarina tavsiye edip etmeme durumlari degerlendirilebilir. Bu nedenle 6g-
rencilere kendi ILITAM programlarmi bagkalarina tavsiye edip etmedikleri so-
rulmustur. Ogrencilerden toplamda % 66,3’ii kendi programini tavsiye edebile-
cegini belirtmistir. Olumsuz goriis bildirenlerin oran1 ise %19,9’dur. % 13,8’lik
bir kesim ise kararsiz kalmistir.

Tablo 2 ve Tablo 3’teki verileri birlikte yorumladigimizda &grencilerin ILi-
TAM programinin kendi beklentilerini karsilama diizeyinin (% 38,7), kendi
programlarini bagkalarina tavsiye etme diizeyinden (% 66, 3) diisiik oldugu an-
lasiimaktadir. Bu durumda 6grencilerin &nemli kismimin kendi ILITAM progra-
mindan degil genel anlamda ILITAM’da okumaktan tatmin olmadig1 sonucuna
ulagilabilir. Anket formumuzda yer alan ancak ¢alismay1 uzatmamak i¢in bura-
da tablo ile vermedigimiz sorulardan olan “Imkéanim olsa uzaktan egitim yeri-
ne Orgiin egitimi tercih ederdim” goriisiine 6grencilerin toplamda % 76,9 unun
olumlu cevap vermesi de bu yargiyi teyit etmektedir. Ogrencilerin devam ettik-
leri ILITAM programmin bagli oldugu iiniversite degiskenine gore goriislerin
anlamli farklilik olusturdugu belirlenmistir.

Tablo 4: “ILITAM okuyacak &grencilere kendi iiniversitemi tavsiye ederim” goriisiine katilma duru-
munun universite degiskenine gore analizi.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum — Toplam
Sakarya Uni. 32 9 53 94
34,0% 9,6% 56,4% 100,0%
Istanbul Uni. 8 7 51 66
12,1% 10,6% 77,3% 100,0%
inénii Uni. 7 6 76 89
7.9% 6,7% 85,4% 100,0%
Atatiirk Uni. 4 8 53 65
6,2% 12,3% 81,5% 100,0%
Dokuz Eyliil Uni. 12 16 53 81
14,8% 19,8% 65,4% 100,0%
Ondokuz Mayi1s 30 13 21 64
Uni. 46,9% 20,3% 32,8% 100,0%
Firat Uni. 4 8 16 28
14,3% 28,6% 57,1% 100,0%
Toplam 97 67 323 487
19,9% 13,8% 66,3% 100,0%
Ki-Kare 83,439 df 12 p ,000
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Ondokuz May1s Universitesi dgrencilerinin kendi ILITAM programlarini bas-
kalarina tavsiye etmeye olumlu bakanlarin orani toplamda % 32,8’de kalmistir.
Sakarya Universitesi’nde ise % 56,4°tiir. Genel ortalamanin % 66,3 oldugunu
diisiindiigiimiizde iki {iniversitenin dgrencilerinin ILITAM’1 baskalarina tavsiye
etme anlaminda diger tiniversitelere oranla daha az istekli olduklart anlagilmak-
tadir. Verilere olumsuz goriisler noktasindan baktigimizda bu goriis teyit edil-
mektedir. On Dokuz Mayis Universitesinin dgrencileri toplamda % 46,9 ora-
ninda {iniversitelerinin ILITAM programim bagkalarina tavsiye etmeyecegini
belirtmistir. Ayni tiniversitede kararsizlarin orani da oldukga yiiksektir: % 20,3.
Sakarya Universitesi’nde kendi ILITAM programini tavsiye etmeyenlerin orani
ise toplamda % 34,0’dr.

iki iiniversitenin 6grencilerini bu goriise sevk eden faktorler iizerine calis-
mamizin diger verileri ile beraber analiz yaptigimizda iki programin 6grenciler
tarafindan zor programlar olarak algilanmasiin bunda etkili oldugu sonucu-
na varilmaktadir. Zira Tablo 12’deki verilere gore iki {iniversitenin 6grencileri
genel ortalamanin iki kat1 oraninda (%31,5-%31,7’ye % 15,9) basar1 oranlari-
nin yeterli olmamasina neden olarak devam ettikleri ILITAM programinin zor
olusunu gerekce gostermislerdir. Ogretim materyal ve siireglerinin verimliligi,
karsilagilan sorunlar1 gidermede yeterli destegi alabilme ve 6gretim iiyelerinin
yeterliliklerine iligkin sorulara verilen cevaplarda iki tiniversitenin digerlerin-
den negatif anlamda ayrismamasi da bunu desteklemektedir.

Bu durumda dgrencilerin 6nemli bir kisminin {iniversitenin sundugu ILITAM
hizmetinin kalitesinden ¢ok programin zorluk-kolaylik algisina bakarak bas-
kalarma tavsiye etme-etmeme karari aldiklar1 anlagilmaktadir. Calisma gru-
bumuzdaki &gretim iiyelerinden (O2)’nin ILITAM 6grencilerinin akademik
acindan degerlendirmelerini yaparken kullandig: su ifadeler de bunu teyit eder
niteliktedir: Orgiin egitime gére ILITAM dgrencisi sinifi gegip diplomayr alma
derdindeler. Egitim-6gretimi kaliteli sekilde gérmekten ziyade...(0O2)

Tablo 5: ILITAM’da konular anlayamadigimda veya daha fazla bilgi almak istedigimde hocalarin
yeterince ilgilendigini diisiinmiityorum.

N %
Kesinlikle katilmiyorum 53 10,9
Katilmiyorum 160 33,0
Kararsizim 111 22,9
Katilryorum 116 23,9
Kesinlikle katilryorum 45 9.3
Toplam 485 100,0
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Uzaktan egitim dgrencilerinin birbirleriyle etkilesim ve birbirlerinden 6gren-
me imkanlar kisithdir. Dolayistyla 6grencilerin 6grenme zorluklarinda onlara
yardimcr olmak ¢ogunlukla &gretim elemanma diismektedir. Ogrencilerin %
9,3’1 dgrenme siirecinde ihtiya¢ duyduklarinda hocalarin yeterince ilgilenme-
digi goriisiine kesin olarak katilmakta %23,9’u ise katiliyorum seklinde cevap
vermektedir. % 22, 9 oraninda kararsiz 6grenciler de g6z dniinde bulundurulun-
ca 6grencilerin yarisindan fazlasinin 6grenme ile ilgili problemlerinde hocalar-
dan bekledikleri destegi alamadiklar1 anlagilmaktadir.

Ogrenciler 6grenmeye iliskin sorunlarinda destegi cogu zaman e-mail ve ders
forumlar1 aracihigiyla alabilirler. Oysa ¢aligma grubumuzdaki hocalara “ILI-
TAM programi ¢ergevesinde ders platformlarini ne siklikla kullaniyorsunuz?
Sizce bu uygulama verimli olmakta midir?” seklinde yonelttigimiz soruda
zaman darlig1, aligkanlik olusmamasi ve teknik yetersizlik gibi nedenlerle bu
platformlar1 yeterli diizeyde kullanamadiklar1 6gretim elemanlarinin ortak ka-
naati olarak olugsmustur.* Bu durumda hocalarin gerek forumlar gerekse e-mail
veya diger iletisim vasitalar1 ile 6grencilerin karsilagtiklar1 6grenme giigliikle-
rine yardim ve rehberlik etmede istek ve imkanlarinin artirilmasi geregi ortaya
¢ikmaktadir.

Tablo 6: ILITAM’da konular giincelle iliskilendirilerek anlatiimistir.

N %
Kesinlikle katilmiyorum 27 5,6
Katilmiyorum 104 21,6
Kararsizim 93 19,3
Katiliyorum 218 452
Kesinlikle katiliyorum 40 8,3
Toplam 482 100,0

Yetiskinlere hitap eden bir egitim olan ILITAM’1n hayata déniik pratik sonuglar
iiretmesi gerekir. Zira yetigkinler egitimde secicidirler ve giinliik hayatta isleri-
ne yarayan pratik sonuclar elde ettikleri miiddet¢e 6§renmeye motive durumda-
dirlar. Ogrencilerin “Konular giincel konularla iligkilendirilerek anlatilmistir”
goriisline katilma oranlarina baktigimizda toplamda % 53,5 olumlu goriis bil-
dirmistir. Ote yandan kararsizlar da géz dniinde bulunduruldugunda % 46,5’i
derslerin giincel konularla iliskilendirilebilmesi konusunda tatmin olmamustir.
Diger bir soruda (ILITAM 'da konu anlatimlar: sadece bilgi aktarimindan iba-

4 Ogretim tiyelerinden birisinin — diger goriisleri de ézetleyen — goriisii soyledir: “Var ama ¢ogunda kullaml-
myor. Hocalarmaz da teknolojiden tam olarak istifade ediyor degiller (03)”
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ret kalmaktadir.) 6grencilerin yarisindan fazlasi (% 50,1) dersleri bilgi aktari-
mindan ibaret gordiigiinii belirtmistir. Iki sonucu birlikte degerlendirdigimizde
ILITAM egitim siireclerinin 6grencilerin hayatta karsilasabilecekleri dini konu-
lara cevap olabilecek icerik ve yeteneklere oncelik verir hale getirilmesi gerek-
tigi anlasilmaktadir.

ILITAM Egitiminin Gerektirdigi Uzaktan Egitim Imkian ve

Yetenekleri

Tablo 7: ILITAM ¢aligmalarmi verimli yiiriitebilmek igin interneti kullanma konusunda kendimi
yeterli buluyorum.

N %
Kesinlikle katilmiyorum 27 5,5
Katilmiyorum 59 12,0
Kararsizim 38 77
Katiliyorum 249 50,6
Kesinlikle katilryorum 119 242
Toplam 492 100,0

Orneklemimizde yer alan dgrencilerin ILITAM egitimini siirdiirebilmek icin
kendimi internet kullaniminda yeterli hissediyorum sorusuna toplamda %17,
5’1 olumsuz yanit vermistir. Kararsizlarla birlikte bu oran % 20’lerin lizerine
cikmaktadir. Bu oran — ILITAM egitimini yiiriitebilmek icin internet kullanim
becerilerini temel beceriler olarak kabul edersek — her bes 6grenciden birisinin
bu egitimi yiiriitebilmek i¢in gerekli temel beceriye sahip olmadigini goster-
mektedir. Bu durum ILITAM egitiminin verimliligini de etkileyecek bir hu-
sustur. Nitekim Tablo 12’de &grencilerin % 3,1°i ILITAM’da basari diizeyinin
yeterli olmamasini internet ve bilgisayara iliskin smirliliklarina baglamistir.

Tablo 8: ILITAM’da 6grenme siireglerinde karsilastigim teknik sorunlari asmada yetkililerden
yeterli destegi alabiliyorum.

N %
Kesinlikle katilmiyorum 53 10,9
Katilmiyorum 114 23,5
Kararsizim 84 17,3
Katilryorum 198 40,7
Kesinlikle katiliyorum 37 7,6
Toplam 486 100,0
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ILITAM programinda canli derslerin takibi, ders videolarina ve ders notlarima
ulagma, ddevlerin ve sorularin dgretim elemanlarina iletilmesi gibi konularda
teknik sorunlar yasayan 6grencilerin bu sorunlari asmada iiniversite yetkilile-
rinde gerekli destek alabilme durumu sorulmustur. Ogrencilerin toplamda %
48,31 ihtiyag duydugunda destek alabildigini, % 34,41 gerekli destegi ala-
madigini belirtmistir. % 17,3 ise kararsiz kalmistir. Veriler her iki ILITAM &g-
rencisinden birisinin karsilastig1 teknik sorunlarda gerekli destegi alamadigini
diistindiiglinii gostermektedir. Caliymamizda dgrencilere sorulan diger bir so-
ruya (Universitelerinin ILITAM programin: yiiriitmek icin gerekli donanima
sahip olup olmadigr) 6grencilerin % 53,8’1 olumlu yanit vermis, yarisina yakini
iiniversitelerinin gerekli donanima sahip olmadigini belirtmis veya kararsiz kal-
mustir. Cevaplar iiniversite degiskenine bagl olarak istatiksel agidan anlamli bir
farklilik olusturmamustir.

Caligma grubumuzda yer alan 6gretim tiyelerine yoneltilen benzer bir soruda
ILITAM cercevesinde en cok elektrik ve internet kesintisi, bilgisayar, kamera,
internet, mail ve forumlarin kullanimimin bilinmemesi gibi sorunlara temas et-
mislerdir. Ogretim iiyelerinin cogu (01, 02, 03, 06, O7) bu teknik sorunlarin
programu yiiriiten akademik, idari ve teknik kadronun bilgi eksikligi sebebiyle
yasandigini ve bunlarin zamanla ¢oziilebilecegini dile getirmistir. Ancak bu so-
runlar1 siirece birakmak yerine {iniversitelerin bu egitimin teknik boyutlarini
daha iyi hale getirmesi ve yasanabilecek sorunlar i¢in daha verimli destek {ini-
teleri kurmasi isabetli olacaktir.

Tablo 9: ILITAM’da ders veren hocalar1 uzaktan egitim konusunda yeterli buluyorum.

N %
Kesinlikle katilmiyorum 30 6,1
Katilmryorum 86 17,5
Kararsizim 88 17,9
Katilryorum 217 44,1
Kesinlikle katiltyorum 71 14,4
Toplam 492 100,0

Ogrencilere hocalarin uzaktan egitim formasyonlar1 hakkinda genel algilari
sorulmustur. Ogrencilerin toplamda % 58,5’i ders hocalarin1 uzaktan egitim
konusunda yeterli bulduklar1 ydniinde gériis bildirmislerdir. Ogrencilerin %
24,6’sin1n hocalar1 yetersiz bulduklar1 % 17,9 unun ise kararsiz kaldiklar1 an-
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lagilmaktadir. Dolayistyla dgrencilerin % 42,51 hocalarin uzaktan egitim ko-
nusunda yeterli oldugu goriisiine katilmamakta/katilamamaktadir. Bu durum
hocalarin uzaktan egitim siiregleri ve uzaktan egitimde egitimci rollerine dair
kendilerini gelistirme zorunluluguna isaret etmektedir. Ogrencilerin hocalar
uzaktan egitim konusunda yeterli bulma oranlari iiniversite degiskenine bagl
olarak istatistiksel acidan anlaml1 farklilik gostermistir.

Tablo 10: “ILITAM’da ders veren hocalar1 uzaktan egitim konusunda yeterli buluyo-
rum” goriisiine katilma diizeyinin iiniversite degiskenine gore analizi.

Katilmiyorum  Kararsizim Katiliyorum  Toplam
Sakarya Uni. 26 12 57 95
27,4% 12,6% 60,0% 100,0%
Istanbul Uni. 12 14 41 67
17,9% 20,9% 61,2% 100,0%
Inénii Uni. 9 6 73 88
10,2% 6,8% 83,0% 100,0%
Atatiirk Uni. 19 17 29 65
29,2% 26,2% 44,6% 100,0%
Dokuz Eyliil Uni. 23 12 47 82
28,0% 14,6% 57,3% 100,0%
.19 20 26 65
Ondokuz Mayis Uni.
29,2% 30,8% 40,0% 100,0%
Firat Uni. 8 7 15 30
26,7% 23,3% 50,0% 100,0%
Toplam 116 88 288 492
23,6% 17,9% 58,5% 100,0%
Ki-Kare 43,495 df 12 p ,000

Universite degiskeni agisindan dgrencilerin — katiliyorum ve kesinlikle kati-
lryorum segenekleri birlikte degerlendirildiginde — hocalar1 yeterli bulma oran
Inénii % 83; Istanbul % 61,2; Sakarya % 60; Dokuz Eyliil % 57,3; Firat % 50;
Atatiirk % 44,6 ve Ondokuz Mayis % 40’tir. Ortalamanin % 58,5 oldugu goz
ontinde bulundurularak bu ortalamanin ciddi oranda altinda yer alan On Dokuz
Mayi1s (% 40); Atatiirk (% 44,6), ve Firat (% 50) Universitelerinde sz konusu
farklilig1 ortaya ¢ikaran nedenler arastirilarak 6gretim elemanlarinin uzaktan
egitim yeterliliklerinin iyilestirilmesine yonelik ¢alismalarin daha yogun bir ge-
kilde yapilmas: yararl olacaktir.
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Calisma grubumuzdaki dgretim iiyelerine “ILITAM 'da ders veren ogretim
tiyelerinin uzaktan egitim yeterliligi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?” sorusu yo-
neltilmistir. Ogretim iiyelerinin tamami ILITAM’m &rgiin 6grenme yasantila-
rindan farkli planlama, sunum ve degerlendirme becerileri gerektiren bir egitim
oldugunu ve hocalarin tamaminin bu egitim siire¢lerine adapte olmada sorun-
lar yagadigini kabul etmektedirler. Ogretim iiyelerinin yasadig1 sorunlardan su
noktalar 6n plana ¢ikmaktadir: Ogrenciyle birebir etkilesimlerin olmamasinin
hocalarin alistiklar1 ders isleme stilini olumsuz etkilemesi (O1), hocalarin pek
¢ogu uzaktan egitim Ogrenme materyalini diizenleyecek formasyona sahip
olmamasi (01, 02, 03, 05, 06, O7), ILITAM’in gerektirdigi teknolojiyi ve
bilisim yeteneklerini kullanamamalar1 (02, O7). Ogretim iiyelerinin birisinin
goriisii sOyledir:

Orgiin egitimde kullanilan usulleri yontemleri burada kullanamayiz. Bu agi-
dan bu programda gorev yapan hocalarin yontem, usul, metedoloji gelistirmesi
gerekiyor. Burada bir eksiklik var oldugu kanaatindeyim. Uzaktan egitim prog-
rami ILITAM i teknolojik alt yapisimin da ¢ok yeterli olmasi gerekir. O konuda
da bir takim tedbirlerin alinmasi gerekiyor... Hocalar tabir-i caizse el yorda-

miyla kendi kendilerini yetistirmeye ¢alistilar. (O7)

Egitim Ortamlari ve Basariya Katkisi

Tablo 11: Basar1 diizeyinizi yetersiz buluyorsaniz bundaki en etkili faktor sizce nedir?

N %

Basar1 oranimi yeterli buluyorum 53 11,7
Motivasyon sorunu 46 10,2
Internet ve bilgisayar kullanma konusundaki sikintilar 14 3,1
Ders materyallerinden kaynaklanan sorunlar 62 13,7
Yiiz-yiize veya canli dersleri takip edememem 67 14,8
Takip ettigim ILITAM programinin ¢ok zor olmasi 72 15,9
Is yogunlugum 101 22,3
Olgme ve degerlendirmelerin adil yapiimamast 12 2,6
Diger 26 5,7
Toplam 453 100,0

Orneklemimizde yer alan dgrencilerin % 11,7’si ders basarisini yeterli bul-
maktadir. Bagart oranin1 yeterli bulmayanlar ise en ¢ok % 22,3 ile is yogunlugu-
nu gerekge gostermektedir. Buna %10,2°1ik motivasyon ve internet/bilgisayar
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kullanma konusundaki sikintilar (% 3,1) ve yiiz yiize dersleri takip edememe

(% 14,8) de eklenince dgrencilerin yaklasik yarisinin yeterli basariyr yakala-

yamamasinda kendisiyle ilgili sorunlara temas ettigi anlasilmaktadir. Bu du-

rum biiyiik ¢ogunlugu 6rgiin egitim ¢aginin disina ¢ikmis insanlarin egitiminde

olagan bir duruma isaret etse de toplamda % 32,6’lik bir oranin da programin

zorlugu, ders materyallerinin verimsizligi ve dlgme degerlendirme sisteminin

adaletsizligi gibi programdan kaynaklanan sorunlardan sikayet etmesi dikkate

degerdir.

Tablo 12: Basar diizeyinizi yetersiz bulma ve basarisizlikta en etkili faktdre dair goriislerin tiniversite

degiskeni agisindan analizi.
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Sakarya 5 8 8 9 29 22 4 7 92
Uni. 54% | 8,7% 8,7% | 9.8% |31,5% |23,9% |4.3% |7,6% | 100%
istanbul | 12 6 3 5 12 2 1 2 3 56
Uni. 214% | 10,7% |54% | 8,9% | 21,4% | 3,6% |19,6% |3,6% |54% | 100%
inonii 16 9 2 5 13 5 27 1 4 82
Uni. 19,5% | 11,0% |2,4% | 6,1% | 159% | 6,1% |32,9% | 1.2% | 4,9% | 100%
Atatitk | 8 5 6 18 8 5 8 5 63
Uni. 12,7% | 7.9% 19,5% | 28,6% | 12,7% | 7.9% | 12,7% 7,9% | 100%
Dokuz 4 10 2 15 1 7 17 3 3 72
EylilUni| 5 g0 | 13.9% |2,8% | 20,8% | 15,3% | 9,7% | 23.6% | 4.2% | 4.2% | 100%
Ondokuz | 3 6 1 6 7 19 13 1 4 60
%’f_yls 50% | 10,0% | 1,7% | 10,0% | 11,7% |31,7% |21,7% |1,7% | 6,7% | 100%
1.
Firat Uni. | 5 2 5 7 5 3 1 28
17,9% | 7,1% 17,9% | 25,0% | 17.9% |10,7% | 3,6% 100%
Toplam 53 46 14 62 67 72 101 12 26 453
1,7% 102% 3,1% 13,7% 14,8% 159% 223% 2.6% 5,7% 100%
Ki-Kare 113,206 df 48 p ,000
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Basari diizeyini yeterli bulma oran1 On Dokuz Mayis (% 5,0), Sakarya (% 5.4)
ve Dokuz Eyliil (% 5,6) Universitelerinde ortalamanin oldukga altinda kalmis-
tir. S6z konusu ii¢ tiniversiteden ikisinde (On Dokuz Mayis ve Sakarya) egitime
devam eden ILITAM &grencilerinin basarilarini yetersiz bulmalarina gerekge
olarak diger iiniversitelerin ¢ok iistiinde ve ortalama (% 15,9)’nin yaklasik iki
kat1 oranda (% 31,7 ve % 31,5) iiniversitelerindeki ILITAM programinin zorlu-
gunu gerekge gdstermeleri ilgingtir. Dokuz Eyliil Universitesi ILITAM progra-
minda ise 6grenciler basari oranlarini yetersiz bulma konusunda benzer oldugu
diger iki iiniversitenin oranlarindan ¢ok yiiksek oranda (% 20,8) ders mater-
yallerinden kaynaklanan sorunlar segenegini isaretlemistir. Ote yandan basar1
oranini yeterli bulmada diger tiniversitelerin ortalamalarima (% 11,7) yakin bir
ortalamaya (% 12,7) sahip olan Atatiirk Universitesi ILITAM programindaki
ogrencilerin en yiiksek oranla (% 28,6) basarisizliklarinda ders materyallerin-
den kaynaklanan sorunlar1 gerekge gostermesi de ilgingtir. Hem Dokuz Eyliil
hem de Atatiirk Universitelerinde bu sonuglar dogrultusunda ders materyalle-
rinde ne tiir aksakliklar yagandigini tespite yonelik ¢aligmalar yapilmasi yararl

olacaktir.

Tablo 13: Basarmiza olumlu katki yapma agisindan hangi materyali en verimli buluyorsunuz?

N %

E-kitap 127 21,7
Yiiz yiize ders 123 26,9
Power point sunulart 27 59
Internetten canl1 ders 99 21,6
Internet platformlar 23 5,0
Diger 59 12,9
Toplam 458 100,0

ILITAM’da sunulan &grenme materyal ve siireglerinden en ¢ok (% 27,7)
e-kitaplarin, ikinci sirada (% 26,6) yiiz yiize egitimin {igiincii sirada ise (% 21,6)
canlt dersin verimli algilandigi anlasilmaktadir. En az sayida 6grenci tarafin-
dan verimli bulunan 6grenme materyalleri ise internet platformlart (% 5,0) ve
power point sunusu (% 5,9) sunularidir. Bu sonuglar ILITAM uzaktan egitim
programinda da orgiin egitimin sundugu imkanlara yakin imkanlar sunuldugun-
da daha verimli sonuglar alinabildigini gostermektedir. Zira yiiz yiize egitim
ve canli ders uygulamasi dogrudan veya dolayli olarak 6grenci ile dgreticiyi
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kars1 karsiya getiren uygulamalarken e-kitap uygulamasi da basili kitap (hard-
copy) sekliyle orgiin egitimin en temel ders araclarindandir. Soruyu degiskenler
acisindan analiz ettigimizde tiniversiteler arasinda istatistiksel agidan anlamli
farklilik olustugu belirlenmistir.

Tablo 14: “Basariniza olumlu katk: yapma agisindan hangi materyali en verimli buluyorsunuz?” sorusu-

nun {iniversite degiskenine goére analizi.

E-kitap Yiiz ylize Power point Internetten Internet Diger  Toplam
ders sunulari canli ders  platformlart
) 41 27 5 14 1 5 93

Sakarya Uni. | 44 1o, | 20.0% | 54% 15,1% 1,1% 54% | 100%
istanbul Uni. 8 17 7 18 5 3 58

13,8% | 293% | 12,1% 31,0% 8,6% 52% | 100%
inénii Uni. 7 21 6 34 1 8 77

9.1% | 273% | 7.8% 44,2% 13% 10,4% | 100%
Atatiirk Uni. 28 13 3 10 5 7 66

424% | 197% | 4,5% 15,2% 7.6% 10,6% | 100%
Dokuz Eyliil | 15 18 3 9 2 25 72
Uni. 20,8% | 25.0% | 4.2% 12,5% 2.8% 34,7% | 100%
Ondokuz 17 17 2 9 8 10 63
Mays Uni. 27.0% | 27.0% | 3.2% 14,3% 12,7% 15,9% | 100%
Firat Uni. 11 10 1 5 1 1 29

37.9% | 34.5% | 3.4% 17.2% 3.4% 3.4% | 100%
Toplam 127 123 27 99 23 59 458

277% 269%  59% 21,6% 5,0% 129%  100%
Ki-Kare 118,653 df 30 p ,000

Orneklemimizde yer alan dgrencilerin power point sunusu, yiiz yiize ders
ve internet platformlart gibi materyalleri istifade edilir bulma oranlari {ini-
versite degiskenine gore anlamli diizeyde farklilik gostermezken e-kitap ve
canli derste farklilik olusmustur. Sakarya % 44,1, Atatiirk (% 42.4) ve Firat
(% 37,9) Universitesi ILITAM &grencileri ders basarilarma en ¢ok katki ya-
pan materyal olarak e-kitaplari isaretlerken ortalamanin (% 27,7) altinda en
diisiik oran Inénii Universitesi’nde (% 9,1) gergeklesmistir. Bununla birlikte
Inonii Universitesi’nde internetten canli ders uygulamasindan istifade orani-
nin (% 44,2 ) diger tiniversitelerin hepsinden yiiksek oldugu anlagilmaktadir.
E-kitaptan ve canli derslerden istifade oranlarinin yiiksek oldugu tiniversitelerin
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bu alanlardaki tecriibelerinin ortak platformlar araciligiyla paylasilmasi fayda-
I1 olacaktir. Verilerde dikkati ¢eken bir baska husus Dokuz Eyliil Universite-
si’ndeki 6grencilerin diger tiniversitelerin ortalamasinin ii¢ katina yakin oranda
(% 12,9°a % 34,7) diger kaynaklar1 isaretlemis olmalaridir. Ogrencilerin diger
kaynak yerine yazmis olduklart secenekler incelendiginde Dokuz Eyliil 6gren-
cilerinin kastettigi bu kaynagin iiniversitenin basili olarak verdigi kitap oldugu

anlasilmistir.

Caligma grubumuzda yer alan 6gretim iiyelerinden 6grencilere verilen 6gre-
tim materyallerinin kalitesini degerlendirmelerini istedigimizde O2 ve 06 6g-
rencilere verilen materyallerin kalite agisindan yeterli olduklarini ifade etmistir.
07 ise ILITAM’da kullanilan materyallerle érgiin egitimde kullanilanlarm ayn
oldugunu belirtmistir. Ogretim iiyelerinin goriislerinden en agik sekilde 6n pla-
na ¢ikan goriis ise materyallerin kalitesinin hocalara gore degisen bir yap1 arz
etmesi nedeniyle kaliteyi ylikseltebilmek i¢in akademik kalite denetimi yapa-
cak bir iist kurul mekanizmasi olusturulmas1 énerisi olmustur (01, 05, O3 ve
04). Ogretim iiyelerinin goriislerinden yapilan bazi dogrudan alintilar soyledir:

Bazi derslerde bir kitaptan tamamen alinip konulmus olabiliyor... (O1)

Kesinlikle bir editor komisyon kurulmali.(O4)

Tablo 15: Yiiz-yiize egitime katilma durumu.

N %
Universitemde yiiz yiize egitim uygulamasi yoktur 52 10,7
Yiiz yiize egitimlere katiltyorum 260 53,7
Yiiz ylize egitimlere katilmaya gerek duymuyorum 21 43
Yiiz yiize egitimlere is yogunlugu, izin alamama, maddi sorunlar vb. 151 312
nedenlerle katilamiyorum ’
Toplam 484 100,0

Mevcut ILITAM programlarinin bir tanesi disinda (Ankara Universitesi) zo-
runlu ya da istege bagh yiiz yiize egitim uygulamasi bulunmaktadir. Ogrenciler
cogunlukla final sinavlar oncesi fakiilteye cagrilmakta ve burada bir hafta bo-
yunca hocalardan yiiz yiize dersler aldiktan sonra final sinavlari fakiiltede yapil-
maktadir. Orneklemimizdeki 6grencilerin {iniversitelerinde yiiz yiize egitim bu-

lunmasina karsin % 10,72’si {iniversitemizde yiiz yiize egitim yoktur segenegini

ded

93



94

Recep Kaymakcan, Hasan Meydan, Adnan Telli, Kiibra Cevherli

isaretlemistir. Ya 6grencilerin programlarinin 6zelliklerinden tam olarak haber-
dar degildirler ya da istege bagh yiiz ylize egitimi hi¢ yokmus seklinde algila-
maktadirlar. Ogrencilerin % 53,7’si yiiz yiize egitimlere katildigini belirtmistir.
% 31,2’si ise yiiz yiize egitime is yogunlugu, maddi sorunlar, izin alamama gibi
nedenlerle katilamadigimi belirtmistir. Ote yandan yiiz yiize egitime katilmaya
gerek duymayanlarin oranmin sadece % 4,3’te kalmistir. Yani 6grenciler yiiz
ylize egitime katilamasalar da ona yiiksek oranda ihtiya¢ duymaktadirlar. Yiiz
yiize egitime katilma durumu devam edilen ILITAM programinin bagh oldugu

iniversite degiskenine gore farklilik gdstermistir.

Tablo 16: Yiiz yiize egitime katilma durumunun tiniversite degiskenine gére analizi.

Universi- iz viiz Yiiz viize egitim-
yiize egitim  egitimlere £ cere 15 yog Toplam
katilmaya gerek  gu, izin alamama,
uygulamast katiliyorum .
yoktur duymuyorum maddi sorunlar
Sakarya Uni. 3 80 2 10 95
3,2% 84,2% 2,1% 10,5% 100%
Istanbul Uni. 2 15 8 41 66
3,0% 22,7% 12,1% 62,1% 100%
Inénii Uni. 5 69 13 87
5,7% 79,3% 14,9% 100%
Atatiirk Uni. 36 2 5 20 63
57,1% 3.2% 7,9% 31,7% 100%
Dokuz Byliil Uni. | 1 68 2 7 78
1,3% 87,2% 2,6% 9,0% 100%
Ondokuz Mayis 2 17 4 43 66
Uni. 3,0% 25.8% 6,1% 65.2% 100%
FiratUni. 3 9 17 29
10,3% 31,0% 58,6% 100%
Toplam 52 260 21 151 484
10,7% 53,7% 4,3% 31,2% 100%
Ki-Kare 347,193 df 18 p ,000

Dokuz Eyliil Universitesi (% 87,2), Sakarya Universitesi (% 84.,2) ve Indnii
Universitesi (% 79,3) ILITAM programlar yiiz yiize egitime katilma oraninin

en yiiksek oldugu iiniversitelerdir. Orneklemdeki diger dort iiniversite arasinda
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bu ii¢ {iniversiteye en yakin olan % 31,0 ile Firat iiniversitesi ILITAM progra-
midir. Bu sonu¢ programlar arasinda yiiz yiize egitimlere devam etme agisin-
dan bariz bir agikliga isaret etmektedir. Yiiz yiize egitime katilma oraninin en
diisiik oldugu iiniversite ise % 3.2 ile Atatiirk Universitesi ILITAM programi
olmustur. Ayni iiniversitede 6grenciler diger tiniversitelerden kendisine en ya-
kin olanin yaklasik bes kati oraninda (% 57,1) iiniversitemizde yiiz ylize egitim
yoktur secenegini isaretlemistir. Is yogunlugu, izin alamama, maddi sorunlar
gibi gerekgelerle yliz yiize egitimlere katilamama orani ise Ondokuz Mayis (%
65,2), Istanbul (% 62,1) ve Firat (% 58,6) {iniversitelerinde diger iiniversitelere

oranla ciddi oranda yiiksek goriinmektedir.

Calisma grubumuzda yer alan 6gretim {iyelerine yiiz yiize egitimin gerekliligi
ve yeterliligi hakkindaki gériisleri sorulmustur. Ogretim iiyelerinin tamami yiiz
ylize egitimin gerekli ve faydali oldugunu ifade etmislerdir. Yeterliligi konusun-
da ise farkli goriisler ortaya ¢ikmaktadir: O1, O2 ve O7 dénemde bir haftalik
siiresinin yetersiz oldugunu belirtirken O2 fakiiltelerin yiiz yiize egitimleri sag-
likl1 yiiriitebilecek derslik vb. imkanlarinin yetersizligini ifade etmislerdir. O3
ise yiiz yiize egitimin iyi planlanmig ve bu programda ders verecek hocalarin
derslere iyi hazirlanmis olduklarinda verim almabildigini belirtmistir. Ogretim

iiyelerinin goriislerinden bir kismi su sekildedir:

Olmazsa olmaz sartidw. Orada verecegimiz sey hocanin égrenciyle fakiiltenin

koridorunda yiiriimesi de bir derstir (O4).
Ogrencilerin talebi iizerine yaptik... Cok dolu dolu bizde, ¢ok verimli gecti (05).

Cok yararly, faydali oldugu kanaatindeyim. 2 haftaya ¢ikarabilsek daha da iyi
olur diye diisiiniiyorum (O7).

Tablo 17: Canli derslere katilma durumu.

N %
Universitemde canli ders uygulamas1 yoktur 3 6
Canli dersleri takip ediyorum 176 36,0
Canli dersleri takip etmeye gerek duymuyorum 29 59
Canli dersleri takip edemiyorum 281 57,5
Toplam 489 100,0
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Canli ders uygulamalart ile 6grenci ve 6gretim elemanlari es zamanli olarak
iletisim araclar1 izerinden kars1 karsiya gelmekte ve 6grenim siireglerini bu se-
kilde devam ettirme imkanina sahip olmaktadir. Canli dersler kitap, ders notu
gibi geleneksel materyallerden kendi basina 6grenmeye oranla aninda geribil-
dirim imkan1 tanimas1 agisindan nemidir. Orneklemimizde yer alan ILITAM
ogrencilerinin % 36,0°1 canli ders uygulamalarini takip ettigini belirtirken, %
57,51 canli dersleri takip edemedigini, % 5,9’unun ise canli dersleri takip etme-
ye gerek duymadigini ifade etmistir. Sonuglar yaklasik ii¢ 6grenciden ikisinin
en verimli uzaktan egitim 6grenme ortamlarindan birisi olan canli dersleri takip
etmedigini/edemedigini ortaya koymaktadir.

ILITAM Program igerigi

Tablo 18: ILITAM programindan din egitimi ve rehberlige yonelik derslerin kaldirilmis olmas1 yanlis
bir uygulamadir.

N %
Kesinlikle katilmryorum 19 3,9
Katilmiyorum 30 6,2
Kararsizim 103 21,4
Katiliyorum 198 41,1
Kesinlikle katilryorum 132 27.4
Toplam 482 100,0

2011 yilinda YOK’iin yaptig1 calismayla din egitimi ve rehberlige yonelik
dersler programdan ¢ikarilmistir. Bu dersler ilahiyat 6n lisans programinda yer
aliyor olsa da cogunlukla yaygin din egitimi alaninda ¢alisan din gorevlilerinin
devam ettigi bir programdan onlarin muhatap olduklart kitleye yaklagimlarin
ve egitici yeteneklerini gelistirmeye yonelik derslerin ¢ikartilmis olmasi tar-
tismal1 bir durum arz etmistir. Ogrencilere bu konudaki gériisleri soruldugun-
da derslerin programdan ¢ikarilmis olusunu onaylayanlarin orani toplamda %
10,1°de kalmistir. Ogrencilerin % 68,5°i programlardan bu derslerin ¢ikaril-
masini onaylamazken, kararsizlarin oran1 % 21,4’dir. Cogunlugu din gorevlisi
olarak gdrev yapan ve uygulamanin bizzat i¢inde bulunan 6grencilerin goriisle-
rinin bu dogrultuda ¢ikmig olmasi onlarin bu derslerin kazandirmasi beklenen

yeterliliklere duyduklar1 ihtiyact gostermektedir.
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Tablo 19: Felsefe dersleri programda gereginden fazla yer almaktadir.

N %
Kesinlikle katilmiyorum 32 6,6
Katilmiyorum 91 18,8
Kararsizim 62 12,8
Katiliyorum 135 27,9
Kesinlikle katiliyorum 164 339
Toplam 484 100,0

ILITAM programlarinda dort yariyilda iiniversitelere gore kiigiik farkliliklar
olmakla birlikte toplamda ortalama 80 kredi ders alinmaktadir. 80 kredinin yak-
lasik % 65°i Temel Islam Bilimleri (Arapca, Kur’an, Fikith Usulii, Sistematik
Kelam, islam Hukuku, Hadis Metinleri, Tefsir, Tasavvuf vb.), % 25’i Felsefe ve
Din Bilimleri (Mantik, Felsefe Tarihi, Islam Ahlak Felsefesi, islam Felsefesi,
Din Felsefesi ve Dinler Tarihi) % 8’i Islam Tarihi ve % 2’si de Osmanl Tiirk-

¢esi dersine ayrilmaktadir.

Orneklemimizde yer alan dgrencilerin toplamda % 25,4’ programda felse-
fe derslerinin gereginden fazla yer aldig1 goriisiine katilmazken % 61,8’1 bu
derslerin gereginden fazla yer aldig1 goriisiine katilmaktadir. Bu oran oldukca
yliksek bir oran olarak degerlendirilebilir. Ancak soru kokiinde felsefe dersleri
ifadesinin kullamldigina dikkat ¢ekmek gerekir. Programda yer alan felsefe ve
din bilimleri béliimiine ait derslerden iki kredilik Dinler Tarihi dersi disindaki
tiim dersler (yaklasik 16 kredi) felsefe grubu dersler arasinda yer almaktadir.

Anket formumuzda 6grencilere Temel islam Bilimleri ve Islam Tarihi ve Sa-
natlar1 alanlarina ait derslerin programda yeteri kadar yer alip almadigina dair
goriisleri de sorulmustur. Ogrencilerin % 58,1°i Temel islam Bilimleri dersleri-
nin programda yeterince yer aldig1 goriisiine katilirken % 23,81 olumsuz goriis
bildirmistir. Programdaki Islam Tarihi derslerini yeterli bulanlarm oran1 % 74,4
olurken yeterli bulmayanlar % 16,1°de kalmigtir.

Veriler birlikte degerlendirildiginde ¢ogunlukla din hizmetleri alaninda ¢a-
lisan veya calisacak yetiskinlerin 6grenim gordiigii ILITAM’da felsefe gibi
teorik bir alana ait dersler yogun bir sekilde yer bulurken neden egitimci ve
dini rehberlik pozisyonlarini giiclendirici, hayata doniik derslerin yeterince yer
almadigin1 sormak gerektigi kanaatindeyiz. Zira 6grenciler bir yandan felsefe
dersleri ile Temel Islam Bilimleri alan1 derslerinin yeterli oranda var olduguna
benzer oranlarda katilirken bir yandan da egitim ve rehberlige yonelik derslerin
programdan ¢ikartilmasina yiiksek oranda karst ¢ikmaktadirlar.
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Olg¢me ve Degerlendirme Siireclerinden Memnuniyet

Tablo 20: ILITAM programinda hocalarin 6lgme degerlendirmeyi adil ve

giivenilir bir sekilde yaptiklarmi diisiiniiyorum.

N %
Kesinlikle katilmryorum 29 59
Katilmiyorum 58 11,8
Kararsizim 100 20,3
Katiliyorum 219 44,5
Kesinlikle katilryorum 86 17,5
Toplam 492 100,0

Orneklemimizdeki 6grencilerinin toplamda % 62’si ILITAM hocalarinin 6lg-

me degerlendirmeyi adil ve giivenilir yaptiklarm diisiinmektedirler. Ogrenci-

lerden 17,7°si ise hocalarin adil ve giivenilir bir degerlendirme yaptig1 goriisiine

katilmamaktadir. Kararsizlarin oram ise: % 20,3’tiir. Kararsizlarin da adil ve

giivenilir 6lgme ve degerlendirme konusunda tereddiitleri oldugu diisiiniiliirse

ogrencilerin % 38’inin derslerde adil ve giivenilir bir 6l¢gme degerlendirme ya-

pildigina dair olumlu algiya sahip olmadiklar1 anlasilmaktadir. Cevaplar tiniver-

site degiskenine bagl olarak istatistiki agidan anlamli farklilik olusturmustur.

Tablo 21: “ILITAM programinda hocalarin 6lgme degerlendirmeyi adil ve giivenilir bir sekilde
yaptiklarini diigiinliyorum” goriisiine katilma diizeyinin tiniversite degiskenine gore analizi.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Sakarya Uni. 20 16 59 95
21,1% 16,8% 62,1% 100,0%
istanbul Uni. 10 12 46 68
14,7% 17,6% 67,6% 100,0%
Inénii Uni. 7 16 65 88
8,0% 18,2% 73,9% 100,0%
Atatiirk Uni. 11 15 40 66
16,7% 22,7% 60,6% 100,0%
Dokuz Eyliil Uni. 11 18 53 82
13,4% 22,0% 64,6% 100,0%
. 21 16 27 64
Ondokuz May:s Uni 32.8% 25.0% 42.2% 100,0%
Firat Uni. ! ! 15 29
24.1% 24,1% 51,7% 100,0%
87 100 305 492
Toplam 17.7% 20,3% 62,0% 100,0%
Ki-Kare 24,715 df 12 p ,016
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Hocalar1 6lgme ve degerlendirme konusunda adil ve giivenilir bulanlarin ora-
n1 kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum secenekleri birlikte degerlendirildigin-
de en yiiksek oranda (% 73,9) inénii Universitesi'nde gerceklesirken bu oran
On Dokuz May1s Universitesi’nde % 42,2’ye, Firat Universitesi'nde % 51,7’ ye
diismektedir. Verilere diger yonden bakildiginda Ondokuz Mayis Universitesi
ogrencilerinin % 32,8’i Firat Universitesi dgrencilerinin % 24,1°i,— ortalama-
nin (% 17,7) iistiinde bir oranla — ILITAM’da adil ve giivenilir 6lgme deger-
lendirme yapilmadigini digiinmektedirler. S6z konusu iki tiniversitede kararsiz
kalanlarin orani da ortalamanin iistiinde ¢ikmustir. Iki iiniversitenin ve diger
tiniversitelerin (Tablo 20 goriildiigii lizere genel ortalama da tatmin edici degil-
dir.) bu durumun nedenlerine dair i¢-degerlendirme ve iyilestirme siire¢lerini
isletmeleri Onerilmelidir.

Tablo 22: Odevlerin hocalar tarafindan titiz bir sekilde incelenip degerlendirildigini diisiiniiyorum.

N %
Kesinlikle katilmiyorum 34 7.5
Katilmiyorum 62 13,7
Kararsizim 152 33,6
Katiliyorum 147 32,5
Kesinlikle katilryorum 58 128
Toplam 453 100,0

Ogrencilerin % 45, 3 ddevlerin titiz bir sekilde degerlendirildigi kanaatine ka-
tilmakta; % 21,2’si ise 6devlerin titiz bir sekilde degerlendirildigi goriisiine
katilmamaktadir. Yiiksek orandaki (% 33,6) kararsizlarin memnuniyetlerinin
de acik olmadig diisiiniiliirse 6grencilerin % 54,81 6devlerin degerlendirilme-
sinde yeterince titiz ve adil olunmadigm diisinmektedir. ILITAM’da 6dev ve
caligmalarn titiz takip ve degerlendirmesini yapmay1 engelleyen faktorler — ka-
naatimizce bunlardan birisi kontenjanlarin yiiksek olmasinin 6gretim {iyelerini
zorlamasidir — aragtirilarak diizenlemeler yapilmalidir.

Ogrencilerin 6lgme degerlendirme sistemine dair yeterli diizeyde sayilama-
yacak adalet ve gilivenilirlik algist ¢aligma gurubumuzda yer alan dgretim iiye-
leri tarafindan da teyit edilmektedir. Ogretim {iyelerinin tamami ILITAM’da
yeterince hassas 6l¢me ve degerlendirme yapilamadigin 6zellikle vize ve 6dev
degerlendirmelerinde sorunlar oldugunu belirtmislerdir. Ogretim iiyeleri 6dev

uygulamasinin akademik yeterlilik ve etik agidan sorunlu olduguna vurgu
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yapmiglardir. Vizede uzaktan simav siirecinin dgrencinin gergek bilgisini 6l-
¢iiliip dlgiilmedigine dair kusku dogurdugu belirtilmistir. Ogretim iiyelerinin
gorislerinden diger goriisleri de 6zetler mahiyetteki bir dogrudan alint1 sdyledir:

Final ve biitiinleme sinavinda herhangi bir problem yok. Gayet normal bir 6l¢-
me s0z konusu ama vize ve ddevler icin aymi seyi séyleyemeyiz. Vizeler online
ortamda yapiliyor maalesef ve online ortamda yazili esnasinda her tiirlii malze-

meye ve kisiye ulasabiliyor.(O7)

Sonug¢ ve Degerlendirme

Teknoloji ve sosyal hayattaki degisimler insanlarin etkilesime daha agik hale
gelmelerini, hayatin akisindaki hizlanmayi, ihtiyac ve beklentilerdeki cesitlen-
meyi din egitiminin 6niine yeni imkan ve meydan okumalar olarak ¢ikarmistir.
Bu imkan ve meydan okumalarin karsisinda din egitimcilerinin dniinde temelde
iki yol bulunmaktadir. Ya bu gelisim ve degisimleri gormezden gelerek gele-
neksel egitim model ve yontemlerini aynen devam ettirecek ya da proaktif bir
tavirla mevcut kosullari din egitiminin kapsamint ve verimliligini gelistirmek
icin kullanmanin yollarini arayacaklardir. Kanaatimizce tilkemizde 10-15 yillik
bir gegmise sahip din egitiminin uzaktan egitim yoluyla yiiriitiilmesi denemele-
rini bu baglamda degerlendirmek gerekmektedir.

Uzaktan yiiksek din egitimi tecriibesi olarak ILITAM iizerine yiiriitmiis ol-
dugumuz galisma sonucunda &grencilerin énemli bir kisminin ILITAM prog-
raminda egitim gérmeyi tatmin edici bulmadigi anlasilmaktadir. Bu sonucun
ortaya ¢ikmasinda etkili olan faktdrlerin iki grupta toplanmas: miimkiin gériin-
mektedir: (i) 6grencilerin biliylik kisminin yetigkinler olarak hayat igerisinde
tasimak durumunda olduklar birkag role ilave olarak 6grenci rolii tagima zo-
runlulugu (ii) geleneksel 6rgiin ilahiyat egitiminin sundugu 6grenme ortamlari-
na kiyasla yetersiz olarak algilanan 6grenme siire¢ ve ortamlarinin olusturdugu
memnuniyetsizlik.

Ogrenci ve dgretim iiyelerinin goriisleri hem bilgi ve becerilerin dgrenciye
aktarilmasini saglayacak egitim siire¢lerini hem de hocalarin 6grenciye reh-
berlik etme ve geri doniit vermesini saglayacak iletisim ve bilisim siireclerini
gerceklestirmede sorunlar yasandigi yoniindedir. Genel anlamda bakildiginda
Ogrencilerin yaris1 hocalar1 uzaktan egitim konusunda yeterli bulmamaktadir.
Ogretim iiyeleri ise bu konudaki eksiklikleri kabul etmekle birlikte bu eksiklik-
lerin zamanla giderilebilecegini belirtseler de uzaktan egitimin 6zellikleri ve bu
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egitimde egitimci rollerine dair kurumsal egitim ¢aligmalariin gerceklestiril-
mesi yararli olacaktir.

ILITAM’da e-kitaplar, yiiz yiize egitim ve canl dersin en verimli 6grenme or-
tami olarak algilandig1 anlagilmaktadir. En az sayida 6grenci tarafindan verimli
bulunan 6grenme materyalleri ise internet platformlar1 ve power point sunula-
ridir. Bu sonuglar ILITAM programinda da 6rgiin egitimin sundugu imkanlara
yakin imkanlar sunuldugunda daha verimli sonuglar alinabildigini gostermekte-
dir. Ogrencilerin yiiz yiize egitime ¢ok yiiksek oranda ihtiya¢ duyduklarini be-
lirtmesi ve 6gretim elemanlarinin yiiz yiize egitime dair 6nem vurgular1 da bunu
gostermektedir. Uzaktan egitimin dogasi geregi bu durum bir ikilem olustursa
da gelisen teknolojilerin daha aktif bir sekilde kullanilarak canli ders, interaktif
forumlar ve video konferanslar lizerinden uzaktan din egitiminin yiiz yiize egi-
time yaklagtiritlmas1t miimkiindiir.

ILITAM egitiminin 6l¢gme-degerlendirme siireclerine dair goriisler bu siireg-
lerde dikkate alinmasi gereken dnemli sorunlara isaret etmektedir. Ogrencile-
rin % 40’a yakini 6lgme degerlendirmenin adil ve giivenilir yapildigina kanaat
getiremezken yarisindan fazlasi 6zellikle 6devlerin titiz bir sekilde degerlen-
dirilmedigini diisiinmektedir. Ogretim {iyelerinin goriisleri dikkate alindiginda
internet iizerinden vize uygulamasinda sinavin gegerliliginin denetlenemedigi
ve Odevlerin kalabalik siniflar nedeniyle titiz bir sekilde degerlendirilemedigi
anlasilmaktadir.

Ogrencilerin ¢ogunlugu ILITAM programinda felsefe alanima ait derslerin
gereginden fazla yer aldig1 ve temel Islam bilimleri ve Islam tarihi alanina ait
derslerinin oraninin yeterli oldugu goriisiine katilmaktadir. Ancak 6grencilerin
biiyiik kism1 programdan dini danigsma ve rehberlik ve din egitimi gibi ilahiyat
birikiminin pratik hayatta kullanilmasina yonelik derslerin ¢ikarilmis olusunu
dogru bulmamaktadir. Program icerigindeki derslere dair sonuglar bize ¢cogun-
lugu yetigkin olan ve yetiskinlere yonelik din hizmetleri ve egitiminde ¢alisan
Ogrencilerin alanda yasanan problemlere giincel ve pratik ¢6ziim yollar1 bulma-
larin1 saglayacak pratige yonelik derslere duyduklari ihtiyaci gostermektedir.

Programlarin zorluguna dair algilar; materyallerden, egitim ve 6lgme-deger-
lendirme siire¢lerinden memnuniyet ve uzaktan egitim konusunda 6gretim tiye-
lerini yeterli bulma diizeylerine dair 6grenci algilarimin diger degiskenlerden
ziyade tniversite degiskenine bagli olarak istatistiki agidan anlamli farklilik
gostermesi Onemlidir. Programlarin adil ve daha verimli bir uzaktan din egitimi
verebilmesi i¢in bir iist platforma ihtiya¢ duyuldugu anlasilmaktadir. Bu plat-
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form kanaliyla uzaktan din egitimi konusunda materyal ve teknik imkanlarin
gelistirilmesi ve kalitelerinin artirilmasi, iiniversiteler — sadece ILITAM uygu-
layan {iniversiteler degil bunlara destek verebilecek diger ilahiyat fakiiltelerini
biinyelerinde barindiran iiniversiteleri de kapsayan — arasinda isbirligi ve tecrii-
be paylasimi saglanmasi, ILITAM programlarimnin hizmet standartlarinin belir-

lenmesi ve akreditasyona yonelik ¢aligmalar yapilmas: saglanmalidir.
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Introduction

Distance education which dates back to nearly two centuries is essentially the
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cational units and various media (Kaya, 2002). Today, it mainly refers to a form
of education where learners interact with each other and teachers and access
learning materials by means of multimedia, computers and internet technologi-
es (Kiictik, 2010).

Distance education in Turkey has become widespread after the Open Educati-
on Faculty of Anadolu University was established. The open education service
of the faculty has now extended beyond Turkey to Azerbaijan, Macedonia, Ko-
sovo and Western European countries. (http://www.anadolu.edu.tr/tr/uzaktan-

egitim-sistemi, accessed: 13.07.2013).

The distance education activities under the Ministry of National Education
consist of the Open Secondary School, Open Vocational High School and the
Open Vocational Education and Training School. The Open High School serves
not only Turkey but also Western Europe, Middle East and Azerbaijan (www.
meb.gov.tr., accessed: 13.07.2013).

Higher distance education in religious studies in Turkey is provided by the
Open Education Faculty of Anadolu University under the Associate Degree
Program in Theology and 10 universities under the License Completion Prog-
ram in Theology (ILITAM).

In Turkey, the ILITAM Program was opened first in Ankara University fol-
lowed by the departments of theology of of Sakarya, Atatiirk, Istanbul, Inénii,
Cumbhuriyet, Dicle, Dokuz Eyliil, Firat and Ondokuz Mayis universities. ILI-
TAM course programs were adapted to associate degree programs in 2011-2012
academic year (Council of Higher Education, 2010/3044).

There are two studies on theology in associate degree programs and ILITAM
in the literature. The first study (Birinci, 2010) aimed to assess the applicability
of distance education to higher religious education using the questionnaire and
interview techniques; the other one (Kilig, 2010) analyzed the interactions of

synchronous and asynchronous distance education media using the Exchange

Structure Analysis (ESA) methodology.

| The legal basis of ILITAM Program is the Law on Higher Education No: 2547, Regulation on the
Completion of Bachelor’s Degree by Graduates of the Vocational Higher Education Schools and the
Open Education Associate Degree Program (Official Gazette 24676, 2002) and Regulation on ICT-Based
Distance Higher Education among Universities (OG 23906, 1999).
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Distance Higher Education in Religious Studies: Advantages and Li-

mitations

Distance education which differs from traditional education has a number ad-
vantages and limitations. Its main advantage is the capability of expanding
education with any concern for distance, offering education to individuals who
are past the age of education, reducing costs of education and individualizing
education by prompting the individual to assume the responsibility of learning

(Alkan, 1987; Ozmen & Ediz, 2002; Ersoy, 2008).

On the other hand, distance education brings about a number of disadvanta-
ges mainly related to the educational media and processes. Learners, educa-
tors and distance education institutions have to be competent in the information
and communication technologies which are essential for this form of education.
Crowded classrooms and low quality of learning materials are also a barrier to
efficiency of distance education. Learning materials are virtually the only so-
urce of learning for students. Indeed, studies suggest that quality and diversity
of distance education materials is key to the success of students (Nill, 2001;

Ibicioglu & Antalyali, 2005).?

Another limitation of ILITAM is the question of its effectiveness as an ac-
tivity of higher education in religious studies now that ILITAM graduates are
supposed to serve as teachers and religious officers and thus they need to deve-

lop practical skills and learn by modeling.

Aim of the Study

The aim of this study is to assess the ILITAM program, the efficiency of the
educational media used in the program in respect of higher education in religio-
us studies and factors which affect efficiency by consulting the stakeholders and
to develop recommendations for improving the education program, processes
and media. The study seeks answers to the following questions:

2 Various studies suggest that the role and competence of educators in distance education is more diverse
than and differs significantly from the traditional education particularly in terms of use of IT and plan-
ning and executing education. See Baturay and Tiirel (2012) ). Cevrimigi Uzaktan Egitimcilerin Egitimi:
E-6grenmenin Yiikselisi ile Beliren Ihtiyag (Training of Distance Educators: The Emerging Need with
the Rise of e-Learning). G. EBY, G. T. Yamamoto and U. Demiray (Ed.), Tiirkiye’de e-6grenme: Gelis-
meler ve Uygulamalar III (e-Learning in Turkey: Developments and Practices III), (pp. 1-20). Eskisehir:
Anadolu University Publications. Isman, A. (2011). Uzaktan Egitim (Distance Education), Pegem Aka-
demi Publications, Ankara.
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a) How do the stakeholders of ILITAM, i.e., students and teaching staff,
assess themselves and their universities with respect to the distance
education/IT capabilities required for ILITAM?

b) What are ILITAM-related educational factors which affect the success
level of ILITAM students?

¢) How satisfied are ILITAM students with ILITAM course distribution,
educational materials and the education and measurement-assessment
processes of ILITAM?

d) What are the views of ILITAM teaching staff with regard to the effici-
ency and effectiveness of ILITAM education?

Survey Model

The study used a mixed model involving the descriptive model in respect of
quantitative survey methodology and the phenomenology model in respect of
qualitative survey methodology. The quantitative part consisted of the questi-
onnaire technique and literature review, semi-structured interviews and content

analysis were used in the qualitative part.

Methodology

The study used a mix of methodologies including both the quantitative and qua-
litative methodology. The literature review was followed by the implementation
of the questionnaire and interview of teaching staff working in the field and
ILITAM students using the semi-structured interview technique.

The researchers made use of the previous studies on distance education, ex-
perts in the field and experiences of the teaching staff involved in the educati-
onal processes of ILITAM and they consulted a measurement, assessment and
statistical expert before implementation.

The questionnaires were implemented in January — March 2013 in the uni-
versities of Sakarya, Istanbul, Inonii, Atatiirk, Dokuz Eyliil, Ondokuz Mayis
and Firat. In total 496 questionnaires (Sakarya (95), Istanbul (68), Inénii (89),
Atatiirk (66), Dokuz Eyliil (82), Ondokuz Mayis (66) and Firat (30) universiti-
es) which were deemed to be properly completed were admitted for evaluation.

As regards qualitative data, the interview form was developed and the lite-
rature review conducted by the researchers using the experiences experts in
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the field and ILITAM teaching staff. The interview form includes open-ended
questions for teaching staff about their general views on ILITAM, advantages of
distance higher education in religious studies, efficiency of the program, chal-
lenges in implementation and outcomes of ILITAM. The questions in the inter-
view form were posed to the teaching staff in order but using the liberty offered

by the semi-structured interview technique.

Interpreting the Data

SPSS 15 Statistical Package was used to analyze quantitative data. Of the data
obtained from the questionnaire, university, gender and age were used as the
independent variables. The dependent variables were the general perception of
the students of the program, the effect of different educational materials and
media on success, satisfaction with the contents of the program, satisfaction
with ILITAM educational processes and satisfaction with the measurement and
assessment processes.

Chi-square test was applied in order to determine whether student views dif-
fered significantly by the independent variables of the study. The reporting indi-
cates tables which provides the p<0,05 significance value according to Pearson
chi-square test and which were considered important for the purposes of the

study.

The content analysis technique was used to analyze the qualitative data in the
study. The points where the views of the teaching staff converged or diverged

within the scope of the study were identified and themes were developed, co-

ded, interpreted and presented to the reader.

Sampling, Working Group and its Characteristics

The target universe of the quantitative of the study comprises ILITAM students
in 10 universities in the academic year of 2012-2013. Target universe means
that the whole of this universe cannot be reached out. Therefore, studies often
define a reachable universe and conduct sampling on the basis of this defined
universe (Bliylikoztiirk et al., 2011). The reachable universe for this study con-
sisted of nearly 4000 4th-grade ILITAM students at the universities of Atatiirk,
Dokuz Eyliil, Firat, Inonii, Istanbul and Sakarya.

The sampling of the study comprises 496 randomly selected students. The
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purpose targeting 4th-grade students was to reach students who have had at
least two or three terms of experience in ILITAM which is a two-year education
program. 271 (55%) of the respondents were female and 222 (45%) were male.
Three students did not report gender.

The age group distribution of the respondents was 18-24 (17.2%), 25-25
(67.9%) and 36-55 (14.7%). One respondent was 55 years of age and higher.

65.6% of the students worked at the Presidency of Religious Affairs. 11.8%
worked for private or public institutions other than the Presidency or were self-
employed. 14.8% of the students were unemployed and 6.1% were housewives.

91.7% of the respondents had a computer and internet connectivity at home.
This means that 8.3% of ILITAM students do not have access to the internet at
home.

57.1% of the respondents had a grade average of 2,00-3,00. The grade avera-
ge was 1,00-2,00 for 22.5% and 3,00-4,00 for 19.7% of the respondents. 0.6%
of the students had a grade average of 0,00-0,99.

A working group of 7 members consisting of faculty deans, program coor-
dinators and academic members was established for the qualitative part of the
study. Target sampling aims to construct a sample frame to be able to obtain
the most realistic and detailed data on the subject-matter of a study (Yildirim

&Simsek, 2005).

Conclusion and Evaluation

This study on ILITAM; an experience of distance higher education in religious
studies, suggest that a significant part of the respondents are dissatisfied with
ILITAM program. There are two main reasons for dissatisfaction: (i) the majo-
rity of students have challenges in adapting to education as adults, (ii) students

find ILITAM inefficient compared to formal theology education.

Students and teaching staff have challenges in education, communication and
IT processes. For the respondents, the most effective learning media of ILITAM
are e-books, face-to-face education and live classes. The emphasis placed on
face-to-face education by students and teaching staff indicates that the outco-
mes of ILITAM education will become more efficient if means similar to those
of formal education are offered.

The students and teaching staff think that the measurement and assessment
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system is not fair or reliable. This is mainly because the midterm examinations
are implemented online and take-homes are not assessed diligently.

The difference in perceptions related to the difficulty of the program, the level
of satisfaction with the materials, education and measurement-assessment pro-
cesses and satisfaction of students with teaching staff with respect to distance
education is statistically significant, suggesting that a common platform is nee-
ded for coordination and exchange of experience among programs.

Keywords- Distance education, Distance higher religious education, Bachelor’s
Degree Completion Program in Theology (ILITAM)

ded



