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Ozet

Bu arastirmanin amaci ilkégretim okullarinda 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik olarak
gerceklestirilen destek egitim odasi (DEO) uygulamasinin degerlendirilmesidir. Ozel
gereksinimli 6grencileri, egitimlerine devam ederken belirli derslerde siniftan alinarak
birebir egitilmesi seklinde gerceklestirilen DEO, 6grencilerin akademik ve sosyal gelisimlerini
desteklemeye yoneliktir. Bu arastirma kapsaminda DEO uygulamasinin degerlendirilmesi
icin okul yoneticileri ve Ogretmenlerin gorlslerine basvurulmustur. Arastirma
derinlemesine goriisme tekniginin kullanildigi nitel bir arastirmadir. Calisma grubu, Ankara
ili Mamak ilgesinde destek egitim odasi bulunan tiim ilkokullarda (92 okul) gérev yapan
yoneticiler ve DEO uygulamasi kapsaminda egitim veren 6gretmenler arasindan amach
ornekleme yontemlerine gore 5 okul yoneticisi ve 18’i 6gretmen olmak (zere toplam 23
katilimci ile olusturulmustur. Arastirma verileri yari yapilandirilmis gorisme formu
aracihigiyla toplanmistir. Toplanan verilerin analizinde icerik analizi teknigi kullanilmistir.
Analizler sonucunda DEO uygulamasinin 6grencilerin akademik, kisisel ve sosyal yonden
gelistiren bir uygulama oldugu, 6zel gereksinim &grenciler igin egitimde firsat esitligi
saglanmasina katki yapmasi gibi olumlu sonuglari oldugu belirlenmistir. Buna karsilik DEO
uygulamalarinin mevzuatta belirtilen sekilde yapilmadigi, mevzuatin agiklik getirmedigi
konularda okullar arasinda farkhhklar oldugu, okullarin fiziksel ve donanimsal olarak yetersiz
oldugu, DEO kapsaminda ders vermekte olan 6gretmenlerin hizmet 6ncesi veya hizmet igi
egitim almadigi ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Destek Egitim Odasi, Ozel Egitim, Kaynastirma

Examination Of The Opinions Of The School Managers And Teachers 'Resoruce Education Room'
At Inclusion Practices

Abstract

The aim of this study is to evaluate “Resource Education Rooms (RER)” performed for the
students with special needs at primary schools in Turkey. RER, which is carried out by taking
students with special needs out of the classroom in certain lessons while they continue their
education, is intended to support the academic and social development of students. Within
the scope of this research, the opinions of school administrators and teachers were sought
to evaluate the RER implementation. The research is a qualitative study using in-depth
interview technique. The study group was formed with a total of 23 participants, including
five school administrators and 18 teachers, according to purposive sampling methods
among the administrators working in all primary schools (92 schools) with resource
education rooms in Mamak, district of Ankara province, and the teachers who provide
education within the scope of the RER application. The research data were collected
through a semi-structured interview form. Content analysis technique was used to analyze
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the collected data. As a result of the analysis, it was determined that the RER practice has
positive effects, such as developing students academically, personally, and socially and
contributing to providing equality of opportunity in education for students with special
needs. On the other hand, it was revealed that RER practices are not carried out as specified
in the legislation, there are differences between schools on issues that are not clarified by
the legislation, schools are physically inadequate and insufficiently equipped, and teachers
who teach within the scope of RER do not receive pre-service or in-service training.
Keywords: Resource educational rooms, Special Need Education, Mainstream

1. GiRIS

Egitim, yetersizligi olan bireylerin bagimsiz olarak yasamalarina olanak taniyan ve
toplumun tim alanlarina katilabilecek seviyede olmalari icin gereken bilgi ve becerileri
kazanmalarini saglamaktadir. Bireylerin gereksinimleri ve 6zellikleri farkli oldugundan genel
egitim sistemi icinde bazi bireyler icin ayri diizenleme yapmak gerekmektedir (Ozkardes
GUngormus, 2012). Egitim 6gretim faaliyetlerinin dnemli bir amaci, firsat esitligi ilkesinden
yola cikarak oOzel gereksinimli bireylere gerekli bilgi ve becerileri sunarak, onlari toplum
hayatina kazandirmaktir (Avcioglu, 2013, s. 13). Ozel gereksinimli 8grencilerin sayisinin hizla
artmasi, 6zel egitim almasi gereken 6grencilerin genel egitim siniflarinda esit imkan gérmesi
gerekliligi diinyadaki egitim sistemlerini degismeye zorlamaktadir (Leyser, Zeiger ve Romi,
2011).

Bireyin yasam boyu egitimlerinin desteklenmesi, firsat esitligi, topluma dahil olma ve
Uretken bir birey olmalari icin imkanlarin genisletilmesi, ulusal ve uluslararasi platformda bir
politika haline 1940’li yillarda dénlismustiir (Gozln ve Yikmis, 2004). 1975 yilinda Birlesmis
Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiltirel Haklar Komitesi (ESKHK), egitimde erisimi, egitim
hakkinin temel kosullarindan biri oldugunu belirtmistir (Birlesmis Milletler [BM], 2014).

Son yillarda her bireyin esit haklara sahip oldugu gorisleri benimsenmesiyle, akranlari
ile ayni ortamda egitim goéren 06zel gereksinimli 6grenciler, siniflarinda esit sartlara sahip
olmalarindan cok, arkadaslari arasinda saygi ve hosgori ile yaklasmalari gereken bir 6grenci
olarak algilanmaya baslandi. Ozel gereksinimli bireylerin toplumun aktif {iyesi olmaya
baslamasi, yasadiklari cevrenin sinirhiliklarinin en az diizeye indirilmesi sekilde diizenlemeler
yapilmasi ile miimkindir (Sucuoglu ve Kargin, 2010, s. 37).

Tirkiye Cumbhuriyeti (T.C.) Devleti, 6zel egitime gereksinimi olan bireyler igin,
kendilerine ve topluma yararli kilacak 6nlemleri almakla yiukimli oldugunu T.C. Anayasasi’nin
42. maddesi ile kanunlastirmistir (T.C. Anayasa, 1982). Anayasa’da 2010 yilinda yapilan

degisikliklerde engellilere ilisin maddeler de yer almistir. Milli Egitim Temel Kanunu madde 8,
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dzel egitime ve korunmaya muhtac cocuklar icin 6zel énlemler alinacagini, ilkégretim Temel
Kanunu madde 12 de, ilkogretim ¢agindaki engelli cocuklara 6zel egitim ve 6gretim imkanlari
sunulacagini ifade etmektedir (Milli Egitim Bakanhg [MEB], 2016). Bu imkanlari saglamak
amaciyla 1997 yilinda Kanun Hikminde Kararname (KHK) cikarilarak, Kaynastirma
Uygulamalari Sistemi olusturulmustur.

Tirkiye’de 6zel gereksinimli bireylerin egitimsel ihtiyaglari ve taleplerinin giderek artis
gosterdigi soylenebilir. 2006/2007 egitim 6gretim yilinda kaynastirma kapsaminda olan 6zel
gereksinimli 6grenci sayisi 55.096 iken, bu say1 2021/2022 egitim 6gretim yilinda 357.319
o0grenci olmustur. Bu hizh artisin gerektirdigi degisim, Turkiye’de, engellilerin kaynastirma
egitimi ve gerek duyuldugunda destek hizmet almalarina yonelik ayrintili dizenlemeler
yapilmasini zorunlu kilmistir. Bu diizenlemelerden en énemlilerinin Ozel Egitim Hakkinda KHK
(30/5/1997 No:573), Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi (31.05.2006 Resmi Gazete Sayisi:
26184) ve 2008/60 sayili Kaynastirma Yoluyla Egitim Uygulamalari konulu MEB genelgesi
(2008/60) oldugu soylenebilir.

Ozel gereksinimli 6grencilerin egitimi olan “6zel egitim” kavrami {zerine cesitli
tanimlar yapilmistir. Farkli tanimlarin ortak noktasi olarak; “normal gelisim gosteren
cocuklardan farkli olan; fiziksel, zihinsel, duygusal ve sosyal olarak gelisimleri bakimindan
normal ¢ocuklardan ayrilan gocuklarin egitim faaliyetlerini iceren ¢alismalarin timiine 6zel
egitim” denir (Ozsoy, Ozyiirek, vd., 1992, s. 7).

Kaynastirma uygulamasi ile engelli cocuklarla gelisimleri normal olan cocuklarin
beraber ayni ortami paylasmalari, bu 6grencilerin iletisim ve sosyal becerilerin gelisimini
hizlandirmis ve bu etkilesim neticesinde normal gelisim gosteren 6grencilerin de 6zsaygilarinin
arttig1 gézlemlenmistir (Given ve Aydin, 2007).

Genel egitim ve 6zel egitim siniflarinin ortamlari, ders programi, 6gretim akisi, 6gretim
yontem ve teknikleri, davranigsal beklentiler, 6grencilerin sosyallesmesi ve fiziki ortam
bakimindan birbirlerinden ayrilmaktadir. Bu nedenle basarili bir kaynastirma icin 06zel
gereksinimli Ogrenciler kaynastirma kapsaminda genel egitim siniflarina alinacaksa bu
faktorlere gore bireylerin ve okul ortaminin saglanmasi gerekmektedir (Batu, 2000). Uygun
okul ortaminin saglanilmasi okul yonetimin dogrudan sorumlu ve yetkili oldugu konudur.

Kaynastirma uygulamalarinin amacglarindan biri, normal gelisim gdsteren 6grencilerin,
ozel gereksinimli bireylerle etkili iletisim kurmasi yoluyla akranlari tarafindan sosyal kabul

gorme firsati sunmaktir. Bu gorev ve bagi olusturmada kuskusuz 6gretmenin yonlendirme roli
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biyuktir (Batu, 2000). Ogretmen tutumu kaynastirma uygulamalarini basariya ulastiran en
onemli faktorlerden biridir.

Kaynastirma uygulamalarina yonelik yapilan arastirmalar Tirkiye’de sayisi hizla artan
Ozel gereksinimli 6grencilerin sinif ici egitiminde istenilen diizeyde olmamasi ve oOzel
gereksinimli 6grencilere ve 6gretmenlerine destek hizmet sunma ihtiyacini ortaya gikarmistir
(Cankaya ve Korkmaz, 2012; Sucuoglu ve Ozokgu, 2005).

Kaynastirma yapilan okulun, 6grenci sayisi, fiziki yapisi, siniflarin biyikligi, materyal
durumu gibi 6zellikler dikkate alinmadan kaynastirmanin yapilmasi kaynastirilan 6grencilerin
o0gretime katilmasini ve amaclari gerceklestirmesini oldukca giiclestirmektedir (Ataman, 2003,
s. 34).

Ozel gereksinimli 6grenciler ydnelik olarak okullarda verilen destek hizmetler; destek
kaynak oda egitimi (Destek Egitim Odasi), 6zel egitim danismanhgi ve sinif ici yardim olarak
belirlenmistir (Turkiye Otizm Vakfi, 2016). Kaynak oda, Tirkiye’deki mevzuatta destek egitim
odasi olarak adlandiriimistir. Destek egitim odasi uygulamasi, Milli Egitim Bakanhgi (MEB)
tarafindan 2006 yilinda cikan Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi Madde 28 ile zorunlu hale
gelmistir.

Destek egitim odasi uygulamasina iliskin olarak Tirkiye’de yeterli calisma olmadigi
gozlemlenmistir. Diger yandan, kaynastirma egitimi ve DEO uygulamasi kapsaminda okul
yonetimleri ve 6gretmenlerin rol ve gorevleri, karsilastiklari zorluklar ele alan ¢ok az arastirma
bulunmaktadir.

1.4. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, 6gretmen ve okul yoneticilerinin gorislerine dayali olarak,
ilkokul ve ortaokullardaki destek egitim odasi uygulamasinin degerlendirilmesidir. Bu amaca
yonelik olarak asagidaki alt amaclardaki sorulara yanit aranmistir:

a) DEO uygulamasinin mevzuat, alt yapi ve uygulama boyutlarina iliskin okul
yoneticileri ve 6gretmenlerin gorusleri nelerdir?

b) DEO’larin 6zel gereksinimli bireylerin egitimsel ihtiyaglarini karsilama dizeyi
nasildir?

c) DEO uygulamasinin gelistirilmesine iliskin okul yoneticileri ve 6gretmenlerin
gorusleri nelerdir?

d) DEO uygulamasinin gelistirilmesine iliskin okul yoneticileri ve 6gretmenlerin rolleri

ne olmalidir?
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e) Okul yoneticileri ve 6gretmenlerin gorislerine gore DEO uygulamasi 6grenci ve
veliler tarafindan nasil karsilanmaktadir?
f) Okul yoneticileri ve 0Ogretmenler, DEO uygulamasini egitimde firsat esitligini
saglamaya yonelik bir uygulama olarak nasil degerlendirmektedirler?
2. YONTEM
Bu bélimde arastirmanin modeli, 6rneklemi, arastirmada kullanilan veri toplama araci,
veri toplama stireci ve verilerin analizi agiklanmaktadir.
2.1. Arastirma Deseni
Bu calismada, nitel arastirma yaklasimlarindan fenomonolojik arastirma tercih
edilmistir. Fenomonolojik arastirma, belirli bir grubunun veya birkag kisinin bir fenomene
iliskin deneyimlerini, bu deneyimleri nasil betimlediklerini ve anlamlandirdiklarini ortaya
cikarilmak amaclandiginda kullanilmaktadir (Creswell, 2015, s. 77). Bu cercevede bu
¢alismanin fenomonolojik yaklasima uygun oldugu séylenebilir. Bu arastirmada DEO
uygulamasi arastirmada ele alinan fenomen olarak kabul edilerek, bu fenomene iliskin farkh
kisilerin gorisleri irdelenmistir.
2.2. Calisma Grubu
Calisma grubu 2015-2016 6gretim yilinda Ankara ili Mamak ilgesi Destek Egitim Odasi
bulunan tim ilkokullarda ve ortaokullarda gorev yapan yoneticiler ve 6gretmenlerden amacl
ornekleme yontemlerinden olan 6l¢it 6rnekleme yontemine gére DEO’lar hizmet veren sinif
ve brans oOgretmenleri, okul midir ve midir yardimcilari, farkli kidem dizelerindeki
ogretmenler, farkl branslarda 6gretmenler ve farkh cinsiyetlerdeki katilimcilardir.
Polkinghorne (1989, aktaran Creswell, 2015) fenomonolojik nitel ¢calismalarda milakat
yapilacak kisi sayisinin 5-25 arasinda katilimcidan olusmasi gerektigini ifade etmistir. Bu
arastirmada 5 okul da 23 6gretmen ve yoOnetici ile ortalama 45 dakika gortsilmustir.
2.3. Veri Toplama Araci
Fenomonolojik nitel arastirmalarda, katilimcinin fenomene iliskin tecriibelerini
kesfetmeye yonelik en etkin veri toplama yontemi derinlemesine milakattir (Creswell, 2015,
s. 81). Arastirmaci tarafindan DEO uygulamasinin degerlendirilmesine yonelik derinlemesine
gortisme formu gelistirilmistir. Formlarin gelistirilmesinde 6ncelikle alan yazin taramasi
yapilmistir. Daha sonra taslak soru formlari hazirlanarak kapsam ve yapi gecerligini saptamak
amaciyla egitim yonetimi alaninda calisan ¢ 6gretim Uyesinden ve Ozel egitim alaninda bir

O0gretim Giyesinden olusan uzman grubuna sunulmustur. Sorular ifade uygunlugu ve dil bilgisi
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acisindan bir Tirkce dil uzmani tarafindan gbézden gecirilmistir. Son olarak arastirma
evreninde yer alan iki 6gretmen ile deneme goriismeleri (0n uygulama) yapilarak sorularin
anlasilirhk ve uygunluk acisindan bir degerlendirmesi yapilmistir. Bu sire¢ sonunda
arastirmada kullanilacak olan goériisme formlarina son sekli verilmistir.

2.4. Veri Toplama Siireci

Gortusme formunun okullarda uygulanabilmesi icin Ankara Milli Egitim Mudurligi'ne
muracaat edilerek gerekli izin alinmistir. Gériismelerden énce okul midirleri ve 6gretmenlere
arastirma ile ilgili bilgi verilmis ve gériisme icin randevu alinarak, 6gretmenler ve yoneticilerle
arastirmanin amaci ve 6nemi ile ilgili agiklamalar yapilmistir. Veri kaybinin 6nlenmesi amaciyla
ses kayit cihazi kullanilmistir. Ses kaydi yapilabilmesi icin gériismelere baslamadan 6nce
katihmcilardan izin istenmistir. Gorlismeler ortalama 35 dakika slirmustur.

2.5. Veri Analizi

Arastirma kapsaminda toplanan veriler icerik analizi teknigine uygun olarak analiz
edilmistir. Creswell (2007) nitel arastirmalarda verilerin analiz stirecini oldukga agik bir sekilde
Ozetlemistir. Buna gore nitel arastirmalarda ilk olarak, mulakatlar sonrasinda elde edilen
oldukga kapsamli olabilen verileri anlamli hale getirmek igin belirli pargalar halinde azaltiimasi
gerekir. Bu siure¢ kodlama olarak adlandirilmistir. Ancak kodlamaya baslamadan 6nce elde
genellikle literatlire dayali olarak olusturulan gecici bir kod seti ile calismaya baslanir. Daha
sonra miulakat kayitlarinin desifre edilmesiyle elde edilen veriler birka¢ kez okunarak, énemli
kisimlar ve temalar belirlenir. Verileri kodlamak, kodlari daha kapsamli kategoriler ve temalar
haline getirmek, kodlari karsilastirma/yorumlama, nitel veri analizinin temel boyutlari olarak
siralanmistir. Bu slire¢ tanimlama, siniflama ve yorumlama seklinde 6zetlenebilir. Creswell
nitel arastirmalarda bes ya da alti tema ekseninde en ¢ok yirmi veya yirmi bes kod kategorisinin
uygun oldugunu belirtmistir (Creswell, 2015).

DEQ’lara iliskin yoneticilerin ve 6gretmenlerin gorisleri, yari-yapilandiriimis gérisme
formu vasitasiyla alinmistir. Gériismelerin tamamlanmasinin ardindan gortisme formunda yer
alan sorular, okul muddarleri ve 6gretmenlerin verdikleri cevaplar dogrultusunda temalar ve alt
kategoriler olusturulmustur.

Katilimcilarin ifadelerinin dogrudan alinmasi veya katilimcilara atif yapilmasina ihtiyac
durulmasi durumunda her katilimci icin bir kod gelistirilerek bu kod ile atif yapilmistir. Bu

dogrultuda milakat yapilan okul mudurleri ve midir yardimcilari icin “m”, 6gretmenler icin
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“6” ile kodlanmis ve milakat sirasina gére ml1l, m2, m3 01, 62, 63 seklinde
numaralandiriimistir.

3. BULGULAR

Bu bolimde arastirmanin verilerine dayali olarak elde edilen bulgulara ve bulgulara ait
yorumlara yer verilmektedir.

Katihmcilarin Destek Egitim Odasi Yonetmeliginin Degerlendirilmesine iliskin
Gorusleri

Tablo 1. Katimcilarin Destek Egitim Odasi Ydnetmeliginin Degerlendirilmesine iliskin

Gorugleri
Kategoriler Katihmailar
Ders saatlerinin yetersiz olmasi 07 62 66 68 614 65 m5 m3
Uygulama farkliliklar m4 m2
Ogretmenlerin secgimi 064 66 m5 61 613
Ogretmenlerin egitimi 011 615616 618
Ogrenci segimi 61610 m1
Ek ders diizenlemesi 62 m3 m2

Katilimcilarin destek egitim odasi yonetmeliginin degerlendirilmesine iliskin olarak;
uygulama farkhliklari (m2, m4), ders saatlerinin yetersiz olmasi (67, 62, 66, 68, 614, 65, m5,
m3), 0gretmenlerin egitimi (611, 615, 616, 618), 6grenci se¢cimi (61, 610, m1), ek ders
dizenlemesi (62, m3, m2) ve O6gretmenlerin secimidir (64, 66, m5, 61, 613) kategorileri
gorulmektedir.

Katilimcilar tarafindan en sik belirtilen sorun ders saatlerinin yetersiz olmasidir. Destek
egitim odasi yonetmeliginde bir 6grenciye verilecek egitim saati 8 saat olarak 6ngérilmdstar.
Esasinda yonetmeligin 2006 yilinda ¢ikan ilk halinde ders saati 12 saat olarak belirlenmis, daha
sonra bu sire 8 saate indirilmistir. Katilimcilar 6gretmenlerin ders programlarinin yogun
olmasindan ve okullarda c¢ok fazla destek egitim odasi 6grencisi olmasindan dolayi
yonetmelikte belirtilen ders saatinin uygulanmasinin mimkin olmadigini belirtmislerdir.

Katilimcilarin ifade ettigi diger bir sorun 6gretmenlerin egitimdir. Destek egitim odasi
yonetmeliginde 6gretmen egitimine iliskin bir kosul bulunmamaktadir. Yeterli egitimi
olmadiklari konusunda bir katilimcinin ifadesi DEO’nun bazi branslarda caresizligi getirdigi
dislincesini su cimlelerle ifade etmistir:

“Bu dgrencilere nasil davranilir bilmiyoruz. Ozel egitim ¢ocuklarina destek egitim odasi

hizmeti vermek i¢in 6nce bize destek egitim sart. Oda ayarlansa da 06zel bir egitimden
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gecmedigimiz icin kendi mesleki tecribelerimizle bransimizda gézimizi kapatip gezmeye
¢alistyoruz bu DEQ’larda... (610)”
Katihmcilarin 6nemli bir kismi (61, 618, 617, 616, 615, 614, 613, 612, 610, 69, 64, 65,
06, 68, 63, m2) oOzel egitim gerektiren ¢ocuklara yonelik herhangi bir egitim almadiklarini
belirtmisler ve destek egitim odasi uygulamasi yapacak 6gretmenlerin hizmet ici egitim almasi
gerekliliginin yonetmelikte net bir seklide ortaya konmasi gerektigini ifade etmislerdir.
Destek Egitim Odasinin Egitimsel ihtiyaglari Karsilama Diizeyi

Tablo 2. Destek Egitim Odasinin Egitimsel ihtiyaclari Karsilama Diizeyine iliskin Gérisleri
Kategoriler Katihmailar

Ogrencinin kendine giiveni 07 616 615069018
Plana uygunluk m1,m3,63,62,01
Planlama sorunu m2 m5 615 613 611
Derse katilim 067 618 614 69
Siddet davranisinda azalma m3 m4 614

iletisim 617 66

Degerli Hissetme m3 616

Destek egitim odasinin egitimsel ihtiyaglari karsilama dizeyine iliskin; destek egitim
odasinin egitimsel ihtiyaglari karsilama dizeyine iliskin, 6grencinin kendine giiveni (67, 616,
015, 69, 618), derse katihm (67, 618, 614, 69), 6grencinin kendini degerli hissetmesi (m3, 616),
siddet davranislarinda azalma (m3, m4, 614), iletisim (617, 66), plana uygunluk (m1, m3, 63,
02, 61), planlama sorunu (m2, m5, 615, 613, 611) kategorileri belirlenmistir.

Katihmcilarin biytk bir bolimu destek egitim odalarinin 6zel gereksinimli 6grencilerin
ihtiyaclarini karsilama dizeyini yeterli bulmuslardir (67, 616, 615, 69, 618, 614, 617, 66, m3,
m4). DEO uygulamasi sadece 0zel gereksinimli 6grencilere verilen bir egitimdir. DEO
uygulamasinda egitim birebir gerceklestigi icin 6grencilerin gelisimine 6gretim boyutunda
katki sundugu gibi egitim boyutu ile de 6grencilerin gelisimine olumlu katki sundugu
katihmcilarin ortak goristidir. DEO uygulamasinin planlanmasinda aksakliklar oldugu gorsi
katihmcilarin cogu tarafindan dile getirilen baska bir goristur.

Destek egitim odalari uygulamasinin ¢cocuklarin egitim ihtiyaclarini karsilamada yeterli
oldugu gorusi cogunluktadir (67 616 615 69 618 614 617 66 m3 m4). Destek egitim odalarinin
ogrencilerin kendine gilivenlerini gelistirdigi diisinen bir katilimci: “Destek egitim odasi da
o6grencimle sohbet havasinda dersi geciriyoruz. Normal siniflari icinde arkadaslari arasinda ¢ok
cekingenler ama destek egitim odasi ile okumaya baslayinca 6zgiiveni geldi, mutlu oldu... Onu

mutlu goériince bende mutlu oluyorum (616).”
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Destek egitim odalarindaki egitimin 6zel gereksinimli 6grencilerin siddet egilimli
davraniglarini azalttigi gorisd katiimcilar tarafindan ifade edilmistir. Bu bulgu DEO
uygulamalarinin okulun orgitsel iklimini de olumlu etki ettiginin bir kaniti olarak kabul
edilebilir.

Destek Egitim Odasi Uygulamasinin Gelistirilmesi Boyutu

Tablo 3. Destek Egitim Uygulamasinin Gelistirilmesine iliskin Katilimci Gériigleri

Kategoriler Katihmailar

Materyal gelistirme 07 68 69 613 618 m1 m2
Ogretmene egitim 66 610 612 617 m2 613
Derslik 63 69 m4 m3

Ogrenci merkezli egitim 64 611 610 m1

Ders saati arttirma 067 614 616

Yoénetimin ilgisi 062 611

Ogrenciye devresi disinda egitim verme 05

Katihmcilara destek egitim uygulamasini gelistirebilmenin materyal temin etmekle (67,
08, 09,013,618, m1, m2), derslik sorununu ¢ozerek (63, 69, m4, m3), hizmet ici egitim vererek
(66, 610, 612, 617, m2, 613), 6grenciyi merkeze alarak (64, 611, 610, m1) gelistirilebilecegini
belirtmislerdir. Katilimcilar, DEO uygulamasini, okullarda DEO’nun fiziksel kapasitesinin
arttinlmasinin 6nemi kadar 6gretmenlerin 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik egitim
almalari gerekliligi ile DEO’larin daha verimli olacagi goriisiindedir.

Destek egitim odalarinin gelistiriimesine iliskin katilimci gérisleri DEO uygulamasinin
dgrenciyi merkeze alan bir DEO planlamasinin gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Ogrenciyi

"

temel alan bir planlama ile gelistirilebilecegi gorisini dile getiren bir katihmcr “...cocuk
Uclinct sinifta da destek egitim odasi aliyorsa dordiincl sinifta da alacaksa ayni 6gretmen
tarafindan vermeli. Ogrenciyi temel almaliyiz... (64)” seklinde ifade etmistir.

Destek egitim odalarinin gelistiriimesinde egitim boyutuna iliskin katilimcilarin gogu
ogretmenlerin hizmet ici egitim almasi gerektigini belirtmislerdir. Bu gorisiu ¢ok acik ifade
eden katilimci distincelerini soyle ifade etmistir: “...kendimizi gelistirilmeli, yetistirmeliyiz. Ben
zihinsel vyetersizligi olan bir 6grenciye nasil yaklasmam gerektigini tam anlamiyla
bilemiyorum...(66)”

Destek egitim odasinin gelistiriimesine yonelik katilimcilarin gérislerinden yola ¢ikarak
bulunan bir diger bulgu ise okul muddrleri olan katilimcilarin (m3, m4) daha ¢ok derslik bulma

konusunda sorunlar yasarken, katilimci 6gretmenlerin (62, 611), okul mudirlerinin ilgisinin

destek egitim odalarinin verimliligini arttiracagi konusunda olmustur. Bu konuda 6gretmen
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olan bir katihmci gorislerini “Destek egitim odasi gelistirilmesi icin mudir destek vermeli. Bu
o0grenciler 6gretmene idareye yik oluyor desteklenmeyip kendi hallerine birakilirsa... (62)”
seklinde paylagmistir.

Destek Egitim Odalari Uygulanmasinda Yonetici ve Ogretmenlerin Rolleri

Tablo 4.Destek Egitim Odasi Uygulamalarinda Yéneticilerin Rollerine iligkin Katiimci Gorisleri
Kategoriler Katihmailar

Destek egitim odasi donanimini 68 64 m2 m1 614 613 612

saglamali

Yonetici destegi 67 m1 m4 618 616
Denetleme 63 m10616 615
Motive etmeli m2 mlm3

Tedbir almali 06

Destek Egitim Odasi Uygulamalarinda Yoneticilerin Rollerine iliskin olarak; yéneticilerin
egitim slirecinde 6gretmene destege olmasi (67, m1, m4, 618, 616), destek egitim odasi
materyallerini saglamasi (68, 64, m2, m1, 614, 613, 612), denetleme (63, m1, 616, 615),
motive etme (m2, ml, m3) kategorileri belirlenmistir. Okul yonetimi 6zel gereksinimli
ogrencilerin ihtiyaclarina yonelik dogrudan tedbir almasi gereken birimdir. Katilimcilarin
goruslerine bakildiginda da destek egitim sirecindeki rollere yonelik olarak katilimci
ogretmenler yoneticilerin destegi ve donanim saglama konusunda agirlikli olarak goéris ifade
ederken katilimci muaddurler ise destek egitim sirecinde hem 6gretmen hem de 6grenciyi
motive etmeyi kendilerinin gorevi oldugunu ifade etmislerdir.

DEOQ’larin gelistirilmesine yonelik rollere iliskin olarak bir 6gretmen “okul yoneticileri
degil onun daha da Ustlindekilerin birtakim tedbirler almasi gerekir. Yapilanlar havada kalyor...
(66)” seklinde goérislerini ifade ederken baska bir katilimci ise “idare sadece fiziksel sartlari
saglayabilir. Onun disinda yapacagi hicbir sey yok... (64)” s6zleriyle goruslerini aciklarken baska
bir katimci okul yoneticilerinin DEO’lari denetleme gorevi olmasi gerektigini “yoneticilerin
daha ¢ok denetim acisindan rolleri olur bence... (63)” seklinde ifade etmistir.

Tablo 5. Destek Egitim Odasi Uygulamalarinda Ogretmenlerin Rollerine iliskin Katilimci

Gordigsleri
Kategoriler Katihmcilar
Destekleyici olmali 07 65 m1 616 611
Hazirhkl olmali 064 m4 69
Hizmet ici egitim 020610
isteklilik m2 615 610
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Destek egitim odasi uygulamalarinda 6gretmenlerin rollerine iliskin olarak; destekleyici
olma (67, 65, m1, 616, 611), hazirlikh olma (64, m4, 69), hizmet ici egitim (62, 610), isteklilik
(m2, 615, 610) kategorileri belirlenmistir. Katiimcilarin blyik cogunlugu destek egitimde
ogretmenlerin disaridan destek almasi gerektigini belirtmislerdir. Derse hazirlikli gelme,
hizmet ici egitimler alan 6gretmenlerin destek egitim vermesi, destek egitimi sadece para
kazanilacak bir ders ya da zorunluluk olarak gorilmemesi katihmcilarin 6gretmen rollerine
iliskin diger gorusleridir.

Katihmcilarin destek egitim vermede istekli olmasi gerektigini disiinen mudir bir
katihmci gorislerini sdyle dile getirmektedir (m2):

“..Ogretmenin destek egitim odasinda egitim vermeye istekli olmasi lazim.
Kaynastirma o6grencisine egitim vermek normal 6grenciye egitim vermekten daha zordur.
Bunu hepimiz biliyoruz. Ogretmenin dgrenciyi sevmesi lazim. Hirsli olmasi, motive olmasi
lazim. Ogretmenin de maddi anlamda daha fazla desteklenmesi de sart... (m2)”

Destek egitimde 6gretmenin roliini egitime hazirhkli gitmek olarak ifade eden bir
katilimcinin sézleri sdyledir (64); “Ogretmenlerin énceden hazirlanmasi gerekir. Her 6grenci
farklidir. Egitim planlamasini en iyi sekilde yapmak 6gretmene baglidir. Miidir icerige bakmaz
bile (64).” diyerek destek egitimde 6gretmen ve idare rollerini kesin gizgilerle ayirmistir.

Destek Egitim Odalarina Ogrencilerin ve Velilerin Bakis Agisina iliskin Ogretmen
Gorusleri

Tablo 6. Destek Egitim Odalari Uygulamalarina Ogrencilerin Bakis Agisina iligkin
Ogretmenlerin Gorisleri

Kategoriler Katihmailar

Baslangicta ¢ekingen ve isteksiz olma 010 613 615 616 m1 m4 m3 61 62 64 66 68
Destek egitime istekli olma 09 67 6100611 618 61 65

On yarg 67 514 m4 m2

Dislanma, kiiclik disme/asagilanma 011613 617

Ogrencilerin destek egitim odalarina bakis acisina iliskin; destek egitime istekli olma
(69, 67,010, 611, 618, 61, 65), baslangicta cekingen tavrin olmasi (610, 613, 615, 616, 61, 62,
04, 66, 68, m1, m4, m3), baslangicta 6nyargili olma (67, 614, m4, m2), dislanma kigik disme
(67, 614, m4, m2) kategorileri belirlenmistir. Destek egitim odasinda 6zel gereksinimli
ogrenciler devresi icinde belli derslerden alinmaktadir. Bu durum destek egitime alinan
ogrencilerde DEO uygulamasina baslamadan 6nce destek egitime gitmede isteksiz olma,

dislandigini  hissetme gibi durumlar yasamasina sebep olabilmektedir. Bunun aksine
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ogretmenlerle birebir gorisilmesi seklinde olan DEO uygulamasi, 6grencilerin kendini degerli,
Ozel hissetme gibi durumlari yasamasini sagladigini ifade eden katilimcilar da gogunluktadir.

Ozel gereksinimli 6grencilerin devamsizlik oraninin yiiksek oldugunu belirten bir
katilimci (66) bu konuda destek egitimin olumlu etkisi oldugunu su sekilde agiklamistir:

“Basta tepkiliydi 6grenci, devamsizlik yapan ¢ocuktu. Sali ve ¢carsamba dersimiz vardi
bu glinlerde hi¢ devamsizlik yapmamaya basladi. Beni goriince ¢ak yapardik gordigi her
yerde. Beni cok sevmeye basladi. Bende onu ¢ok sevemeye basladim zamanla uyum sagladik.
Zaten 6grencilerin ilk tepkisi beni neden sinifimdan aliyorlar korkusuydu (66).”

Destek egitim odasi uygulamasinda egitim goren Ozel gereksinimli 6grencilerin
uygulama baslangicinda isteksiz oldugunu ifade eden katihmcilar (610, 613, 615, 616, 61, 62,
04, 66, 68, m1, m4, m3) sireg icerisinde bu durumun olumluya dondigiini ifade etmislerdir.

Tablo 7. Destek Egitim Odasi Uygulamasina Velilerin Bakis Agisina iliskin Katilimci Gorisleri
Kategoriler Katihmcilar

istekli olma 611 614 615 618 61 63 64 65 68
Baslangicta tepkili olma 613 m3 m1 m4 m2 62 64 66
Velilerle hig gbrismeme 0616 617 610

Uygulamaya Katki m1l

Velilerin destek egitim odalari uygulamasina iliskin; istekli olma (611, 614, 615, 618, 61,
03, 64, 05, 68), baslangicta tepkili olma (613, m3, m1, m4, m2, 62, 64, 66), velilerle hig
gorismeme (616, 617) ve uygulamaya katki (m1) kategorileri belirlenmistir. DEO sirasinda
aileler son derece glicli destekgilerdir.

Destek egitim odasi uygulamalari veliler acisindan degerlendiren bir katilimci,
uygulamayi oldukc¢a olumlu buldugunu dile getirmistir. Ayrica bu konuda DEQ’da egitim goren
bir 6grencisinin velisinin kendisine mektup yazdigini séyleyen katilimci, velinin olumlu tepkisini
ve DEQ’ya karsi motivasyonunu su sekilde ifade etmistir:

“DEO o&grencilerinin velileri istekliler. Ogretmenler giiniinde bir veli biitiin DEO
ogretmenlerine mektup yazmisti. Duygularini mektupla dile getirmisti, cocuklariyla ilgili
okuldan ne bekledigini ifade eden ayri ayri zarf icinde mektup génderdi bize. Mektupta soyle
diyordu: ‘Ben c¢ocugumun eksikliklerini biliyorum neyi yapip yapmayacagini farkindayim.
istedigim arkadaslari arasinda tiziilmesin, ezilmesin liitfen, buna izin vermeyin. Cocugumun
ileride cok buylik bir yere gelemeyeceginin farkindayim’ yazmisti. Psikolojik acidan ¢ocugunun

yipranmasini istemiyor. Velilerin boyle bir tepkiyle yaklasmasi cok hosumuza gitmisti(69).”
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Okul Yéneticileri ve Ogretmenlerin DEO Uygulamasini Egitimde Firsat Esitligini
Saglamaya Yonelik Bir Uygulama Olarak Degerlendirmelerine iliskin Goriisleri

Tablo 8. DEO Uygulamasinin Egitimde Firsat Esitligi Saglama Agisindan Degerlendirilmesine
Yonelik Katilimcilarin Gorigleri

Kategoriler Katihmcilar
Bireysel farkliliklara uygun oldugu m3 61 62 63 65 67 68 611 612 615 616 618
Topluma uyum sagladigi igin m3 01 62 63 65 67 68 611 612 615 616 618
Ozel gereksinimli dgrencilere yénelik tedbir alinirsa ml m2 m4 m5 64 69 613
saglayacagi
Firsat esitsizligini gideremeyecegi 06 610 613 617

DEO Uygulamasinin Egitimde Firsat Esitligi Saglama Acisindan Degerlendirilmesine
Yonelik Katilimcilarin Goérusleri iliskin; DEO uygulamasinin bireysel farkliliklara uygun oldugu
bireylerin topluma uyum saglamada etkin rol oynadigi (m3, 61, 62, 63, 65, 67, 68, 611, 612,
015, 616, 618), 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik tedbir alinirsa egitimde firsat ve imkan
esitligini saglayacagl (m1, m2, m4, m5, 64, 69, 613) ve firsat esitsizligini gideremeyecegi (66,
010, 613, 017) kategorileri belirlenmistir. Egitimde firsat esitligi konusunda katiimcilarin
gorusleri genel olarak destek egitim odasi uygulamasinin firsat esitligini sagladigl yonindedir.
Katilimcilardan dordid (66, 610, 613, 617) ise ne olursa olsun bu 06grencilerde esitlik
saglanamayacagi gorustindedir.

DEO’larin 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik olarak firsat esitligi saglama konusunda
“sac ayagl” benzetmesi yapan bir katilimci ise fikirlerini asagidaki sekilde aciklamaktadir:

“Destek egitim odasi uygulamasi asil amacina uygun olursa firsat esitligini saglar. Bu
ogrenciler zaten ¢ok gec 6greniyor biz de destek egitim odasinda daha fazla egitim yaparsak
firsat esitligini saglamis oluruz. Fakat uygulamada ne yazik ki durum boyle degil. Tam anlamiyla
bizim okulda firsat esitligini getirmiyor. Yonetmeligin yeniden gdzden gecirilip egitime yonelik
tedbirler sart. Sac ayagi gibi; veli, okul, 6grenci olacak. Devlet daha aktif baskin yonlendirici
olacak. Bu 6grencilere olumsuz uygulamalari en aza indirgenmesini saglayacak bir uygulama
olan destek egitimle ancak olabilir... (m5)”

Destek Egitim Odasi uygulamasinin 6zel gereksinimli 6grencilerin egitiminde firsat
esitligini, 6grencileri bir birey olarak saygi duymaya baslama olarak ifade eden bir baska

katilimci (01) gorisleri soyledir:
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“Destek egitim odasi uygulamasi kesinlikle firsat esitligini saglamaya calisan bir
uygulama. Sinifta itilen kakilan bu ¢ocuklar destek egitim odasinda kendilerini daha degerli ve
bir birey olarak goriyorlar (61).”

DEO uygulamasinin egitimde firsat esitligi saglamadigini ifade eden katilimcilarin
goruslerine bakildiginda, aslinda 6gretmenlerin bu konu hakkinda yeterli bilgiye ve bilince
sahip olamadiklari gérilmektedir. Ne verirsek verelim faydali etmiyor ya da birgok katilimci
ifadesinde sikca gecen “anlatiyorum” kelimesi, 0zel gereksinimli 6grencilerin 6grenme
yontemleri konusunda ne kadar bilgisiz olduklarini ortaya koymaktadir. Burada yapilmasi
gereken Ogretmenlerin ve yoneticilerin 6grencilere uygun olan 6grenme ydntemlerini
uygulamalaridir.

4. TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Bu arastirmada MEB tarafindan 2006 yilinda baslatisina DEO uygulamasinin 6gretmen
goruslerine dayali olarak degerlendirilmesi amaglanmistir. Okul yoneticileri ve 6gretmenlerin
katihmiyla elde edilen verilerin analizi sonucunda 6ne ¢ikan bulgular DEO ile ilgili mevzuatin
uygulamada karsilasilan zorluklari ¢6zme agisindan yetersiz kaldigi, okullarin bir kisminin DEO
uygulamasi icin yeterli fiziksel alan ve donanima sahip olmadiklari ve okul yoneticileri ve
ogretmenlerin DEO uygulamasini saglikli bir sekilde yerine getirebilmeleri icin egitim ve
danismanlik destegine ihtiyac duyduklarini ortaya koymaktadir.

Destek egitim odasi uygulamasinin 6zel gereksinimli 6grencilerin egitimsel ihtiyaglarini
karsilama diizeyine iliskin katilimcilarin biiylik cogunlugu tarafindan, egitim géren 6grencilerin
ihtiyaclarini karsiladigi sonucu ortaya cikmaktadir. Destek egitim odasinda birebir egitim
yapilmasi sebebiyle 6grencinin gelisimine olumlu katki sundugu butin katilimcilarin ortak
goruslerinden ortaya ¢ikan bir sonuc¢ olmaktadir.

Katilimcilarin destek egitim odalarinin uygulanmasinda yoneticilerin ve 6gretmenlerin
rollerine iligkin yoneticinin destek egitim odasinin materyallerini saglama roli oldugu
c¢ogunlukla belirtilen sonug oldugu goriilmektedir. Yoneticilerin diger rollerine iliskin olarak
katihmcilar; 6gretmenlere destek saglanmasi, DEO uygulamasini denetleme, 6gretmenleri
motive etme ve olasi engel durumlarina karsin tedbir almalari gerektigini belirtmislerdir. Bu
sonuc kaynastirma uygulamalarina iliskin benzer arastirma (Bilen, 2007; Cankaya ve Korkmaz,
2012; Kargin, Acarlar vd., 2003; Salend, 2005; Sarag ve Colak, 2012) sonuglari ile tutarlidir.
Arastirma sonucunda sadece katilimci midirler, DEQO’da goérev alan 6gretmenlerini motive

etmeleri kendilerine diisen gorev oldugunu belirtirken, katilimci 6gretmenlerinde bu sonucu
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eksiklik olarak dile getirmeleri arastirmada ¢ikan dikkat ¢ekici bir sonuctur. Ayrica katilimcilarin
¢ogunlugunun yoneticilerin rollerine iliskin gorus bildirirken dncelikli olarak eksiklikleri ifade
etmeleri 6nemli bir sonugtur.

Destek egitim odasi uygulamasina velilerin ve 06grencilerin bakis agisina iliskin
bulgulardan c¢ikan sonuclara bakildiginda, ©6zel gereksinimli 6grenci agisindan uygulama
baslarinda c¢ekingen ve isteksiz olduklari sonucu ortak sonug¢ olarak gorilmektedir.
Ogrencilerin destek egitim odasina istekle geldiklerini belirten katilimcilar, 6grencilerin
baslangicta 6n yargih olduklarini, sinif icinde 6grenciyi dersten almanin akranlari arasinda
dislanma, kiiglik gérme gibi davranislar olusturduklarini ifade ettikleri gérilmektedir. Yapilan
benzer arastirma sonuglarinda (Anilan ve Kayacan, 2015; Aykara, 2011; Cankaya ve Korkmaz,
2012; Olcay Giil ve Vuran, 2015; Ozkan Yasaran, Sucuoglu ve Ozokgu, 2005) 6zel gereksinimli
ogrencilerin genel egitim siniflarinda sosyal bir uyum zorlugu oldugu sonucu ortaya
¢ikmaktadir. Yapilan arastirmada goriliyor ki DEO’nun bu uyum sorununu arttirici degil
azaltici bir rolii oldugu soylenebilir.

Katilimci okul yoneticileri ve 6gretmenlerin DEO’nun egitimde firsat esitligi saglama
konusundaki degerlendirmelerinde, bu uygulamanin 6zel gereksinimli 6grencilerin topluma
uyum saglamasini kolaylastirdigl, bireysel farkhliklara uygun oldugu icin firsat esitligi sagladigi
ortak sonug olarak ortaya cikmaktadir. Ozel gereksinimli dgrencilere DEO uygulamasinda
birebir egitim verme, kendini ifade etme, given gibi birtakim toplumsal becerileri
kazandirdigini belirtilen katilimcilarin ¢ogu, destek egitim sayesinde bu 6grencilerin sinif
icindeki akranlarindan farkh olmalarindan kaynaklanan sosyal kabul zorlugu gibi
olumsuzluklari DEO ile azaldigini belirtmislerdir. PiSA (2009) 6grenme olanaklari konusunda
esitlik saglamada egitim politikalari olusturma raporuna gore 6zel gereksinimli 6grencilerin
ayri okul ve siniflar yerine olagan siniflar icine dahil edilmesi odaklidir (OECD, 2013). Katilimci
muddrlerin ¢ogunlugu ise 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik olan DEO uygulamasinda bu
ogrencilere yonelik tedbirler alinirsa firsat esitligi saglanabilecegini belirtirken, bu
uygulamanin firsat esitligi saglayamayacagi gorist bazi katilimci 6gretmenlerin belirttikleri
baska bir sonu¢ oldugu gorilmektedir.

Arastirma bulgular, ilgili mevzuatin DEO’da gorev alacak 6gretmenlerin secimi
konusunda daha belirleyici olmasi gerektigine isaret etmektedir. Katilimcilar, 6zel gereksinimli
ogrencilere yonelik herhangi bir egitim almadan DEO’da egitim verdiklerini ve gorev alacak

ogretmenlerin hizmet ici egitim almalari gerektigini belirtmislerdir. Bu sonuc¢ benzer
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arastirmalarin sonuglari ile (Babaoglan ve Yilmaz, 2010; Battal, 2007; Bilen, 2007; Camadan,
2012; Demir ve Acgar, 2011; Gokdere, 2012; Firat, 2014; Hacisalihoglu Karadeniz, Akar, vd.,
2005; Kargin, Giildenoglu ve Sahin, 2010; isman, 2009; Sadioglu, 2011; Sadioglu, Bilgin, Batu,
vd., 2013) tutarlilik géstermektedir.

Brans 6gretmenleri, DEO’da egitim goren 6grencilerinin cogunlugunun okuma yazma
bilmemeleri sebebiyle ders isleyemediklerini, 6grencilere DEO’da 6ncelikle temel okuma
yazma egitimi verilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Bu nedenle 6zellikle brans 6gretmeleri,
destek egitim saatlerinin sinif 6gretmenleri tarafindan yapilmasi gerektigi goristindedirler.
Arastirmanin bu sonucunun daha 6nce yapilan benzer konulu arastirmalar ile tutarli oldugu
goriilmektedir (Battal, 2007; Kartopu, 2013; Fazlioglu ve Dogan, 2013; Pektas, 2008). Ozel
gereksinimli 6grencilere yonelik destek egitim vermekte olan hem brans 6gretmenlerinin
(Kartopu, 2013) hem de sinif 6gretmenlerinin (Pektas, 2008), yeterli mesleki bilgi ve imkanlara
sahip olmadiklari icin 6zel gereksinimli 6grencilerin egitiminde sorunlar yasadiklari, sinif
ogretmenlerinin brans 0gretmenlerine gore 6zel gereksinimli 6grencileri tanilamada daha
yeterli olduklarn (Battal, 2007), sinif 6gretmenlerinin brans 0Ogretmenlerine goére
uygulamalarindaki egitime yonelik daha olumlu tutum iginde olduklari (Fazhoglu ve Dogan,
2013) daha onceki arastirmalarda ulasilan sonuglardir.

Arastirmada DEO’larin gelistiriimesine yonelik olarak katilimcilarin gogunlugu materyal
saglanmasi gerektigini ifade etmislerdir. Mevcut uygulamalarda materyal eksiklerinin
tamamlanmasi gerektigi benzer arastirma (Bilen, 2007; Demir ve Agar, 2011; Kargin,
Guldenoglu ve Sahin, 2010; Sadioglu, Bilgin, Batu, vd., 2013; Zagh, 2010) sonuclariyla da
tutarhdir. Katihmcilarin materyal olmadan sadece sira ve masa ile destek egitimini yaptiklari
gorulmuistir. Kaynastirma uygulamasinda okul-sinif ortaminin materyal anlaminda eksikligi
sonucu, benzer arastirmalarda (Demir ve Agar, 2011; Sadioglu, Bilgin, Batu, vd., 2013; Yilmaz,
2013) goriulmektedir. DEO’larin verimliligi ve etkililigi agisindan destek egitimin verilecegi
odalarda materyaller 6zel gereksinimli 6grencilerin ihtiyaclarina goére temin edilmesi

hususunda okul yonetimleri ve st yonetimlere gorev dismektedir.
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