Dumlupinar Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi
Dumlupinar University Graduate School of Education Journal
Temmuz 2024, Cilt 8, Say: 1, 206-230

E-ISSN: 2645-9035

Arastirma Makalesi
Gonderim Tarihi: 22.03.2023
Kabul Tarihi:02.05.2024

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Teknolojiye Yonelik Tutumlari ile Teknoloji Kabul
Durumlarinin Farkh Degiskenlere Gore Belirlenmesi*

Yunus EROGLU! Niliifer OKUR AKCAY?

Ozet

Bu arastirmanin amaci, fen bilimleri 6gretmenlerinin teknolojiye yonelik tutumlari ile teknoloji
kabul durumlarinin farkli degiskenlere gore incelenmesidir. Betimsel nitelikte olan bu arastirma,
iligkisel tarama modelindedir. Arastirmanin evrenini, 2021-2022 egitim 6gretim yilinda MEB’e
bagli Agr ilindeki okullarda gérev yapan fen bilimleri 6gretmenleri; 6rneklemini ise evrenden
uygun drnekleme yontemi ile secilmis 195 fen bilimleri 6gretmeni olusturmaktadir. Arastirmada
veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Formu”, “Teknoloji Tutum Olgegi” ve “Teknoloji Kabul
Olgegi” kullanilmistir. Elde edilen veriler, betimsel istatistikler (frekans, aritmetik ortalama,
standart sapma ve yiizde) ve pearson korelasyon analizi kullanilarak analiz edilmistir.
Arastirmanin  sonucuna bakildiginda fen bilimleri o6gretmenlerinin teknolojiye yonelik
tutumlariin cinsiyete, yasa, kideme ve okul tiirline gore anlamli farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Ayrica teknolojiye yonelik kabul durumlar: da s6z konusu degiskenlere gore 6lgegin alt
boyutlarinda farklilik goéstermistir. Ayrica, fen bilimleri 6gretmenlerinin teknolojiye yonelik
tutumu ile teknoloji kabulleri arasinda pozitif yonde ve istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugu
tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen bilimleri, egitim, 6gretmen, teknoloji, teknoloji kabulii, tutum.

Determination of Science Teachers' Attitudes to Technology and Technology Acceptances
According to Different Variables

Abstract

The aim of this research is to examine the attitudes of science teachers towards technology and
their acceptance of technology. This descriptive research is in the relational screening model. The
study population of the research is science teachers teaching in schools in Agr1 in the 2021-2022
academic year. The sample consists of 195 science teachers who selected by the appropriate
sampling method from this population. “Personal Information Form”, “Technology Attitude
Scale” and “Technology Acceptance Scale” were used as data collection tools in the research. The
data obtained from the data collection tools were analyzed using descriptive statistics (frequency,
arithmetic mean, standard deviation and percentage) and pearson correlation analyze. Considering
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the results of the study, it has been determined that science teachers' attitudes towards technology
vary significantly according to gender, age, seniority and school type. In addition, acceptance
levels towards technology differed in the sub-dimensions of the scale according to the variables in
question. Additionally, there was a positive and statistically significant relationship between
science teachers' attitudes towards technology and their acceptance of technology.

Keywords: Science, education, teacher, technology, technology acceptance, attitudes.
Giris

Giiniimiizde Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (BIT) gelisme ve degisme gdstermektedir. Bu
gelisim ve degisimin bir sonucu olarak, BIT’ler giderek insan yasamini ele gegirmekte ve insan
dogasini etkilemektedir. Bu etki sonucunda insan, bilime ya da bilimsel bilgiye ulagsma noktasinda
kolaylik saglamaktadir. Bilgi toplumunda okullar, teknolojiyi aktif olarak kullanan, yeniliklere
acik ve kolayca entegre olabilen kurumlardir (Sayraci ve Giindiiz, 2018). Bu baglamda
ogretmenlerin teknolojiyi siniflarina entegre etmeleri beklenmektedir (Tondeur vd., 2018). Ancak
Ogretmenlerin bu ihtiya¢ karsisinda teknolojiyi tam olarak entegre edemediklerini gosteren
bulgulara ragmen (Lee ve Tsai, 2010), bu amacla etkinlik ve calistaylarin da diizenlendigi

bilinmektedir.

Teknolojinin 6gretme ve 6grenmede uygulanmasi gelecek i¢in bir zorluk olarak gortilse de,
mevcut egitim uygulamalari1 ve politikalar {izerinde dogrudan etkisi vardir. Ayrica geleneksel
egitim tanimlarinin yerini alabilirler (Bereiter ve Scardamalia, 2006). Biitiinlestirme ya da
entegrasyon teknolojilerinden biri olan Teknoloji Kabul Modeli (TKM), ¢alisma ortamlarinda
detayli olarak test edilip dogrulanirken, egitimde uygulanmasina yonelik aragtirmalar oldukca
sinirlidir. Bunun nedeni olarak teknolojinin siradan kullanicilart ile 6gretim amagl kullanan
ogretmenler arasindaki fark gosterilebilir. Ogretmenler daha ¢cok bagimsiz olma egilimindedirler.
Bu da teknolojinin se¢ciminde ve kullanilmasinda olmak {izere 6gretim faaliyetlerinde onemli
Olclide ozerklige sahip olduklar1 anlamini tasimaktadir. Sinifta bilgisayar kullanimina direnen
Ogretmenlerle miicadele etmek i¢in bilgisayarlara kars1 olumlu bir tutum olusturmak gerekir,
clinkii sinifta bilgisayarlarin basarili bir sekilde kullanilmasi biiytik dl¢lide 6gretmenlerin olumlu
tutumuna baghdir (Yuen ve Ma, 2002). Ogretmenlerin, egitim teknolojisindeki siirekli yenilik
baskis1 ile iliskili streslerle etkili bir sekilde basa c¢ikabilmeleri ve kullanimia Oncelik
verebilmeleri i¢in teknolojinin tam roliinii anlamalar1 gerekmektedir. Bu calismalarin amaci,
toplumun mevcut ve gelecekteki 6grenme ihtiyaclarini kargilamak olarak 6zetlenebilir. Beklenen
egitim ¢iktilarinin ve cagdas egitimin elde edilebilmesi i¢in O6gretmen yetistiren kurumlarda

teknoloji kullaniminin en iist diizeyde tutulmasi gerekmektedir.
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Teknolojiyi miifredata entegre etme girisimlerinin basarist biiyiik 6l¢iide bu siirece dahil
olan dgretmenlerin destegine ve tutumuna baglidir. Ogretmenler, bilgisayarlarin kendilerinin veya
Ogrencilerinin ihtiyaglarin1 karsilayamadigini hissederse, teknolojiyi Ogretme ve Ogrenme
stireglerine dahil etme girisimlerine direneceklerdir (Askar ve Umay, 2001). Diger bir deyisle,
Ogretmenlerin 6gretme ve dgrenme ortamlarinda teknolojiye nasil tepki verdiklerini olumlu ya da
olumsuz tutumlar etkilemektedir. Bu, 6grencilerin okullarda bilgisayarlarin 6nemini ve mevcut ve
gelecekteki bilgisayar kullanimlarini nasil gordiiklerini etkilemektedir (Teo, 2006). Bu nedenle
Ogretmenlerin teknoloji hakkinda bilgi sahibi olmalar1 gerektigini anlamak ve teknolojiyi
benimsemeyi etkileyen faktorleri incelemek gerekmektedir. Ertmer (1999) 6grenme ortamlarina
teknolojiyi entegre etmeyi engelleyen iki tiir engelden s6z etmistir. Bunlardan ilki 6gretmenlerin
disindaki engeller olan ekipman, zaman, egitim ve destegi icerir. Ikinci engeller ise
Ogretmenlerden, Ogretme ve Ogrenme siireclerinde teknolojinin algilanan degerinden
olusmaktadir. Birinci derece engeller kolaylikla kaldirilabilirken, ikinci derece engeller daha
problemli ve asilmasi zor olarak kabul edilmektedir (Ertmer, 1999; Hew ve Brush, 2007).
Ogretmenlerin teknolojiyi benimseme ve kullanma egilimlerinin ikincil engellere kars1 ne kadar
etkili oldugunun arastirilmasi gerekmektedir. Ogretmenlerin teknoloji kullanimi ve teknolojiyi
kullanma niyetleri gibi faktorlerin de digsal degiskenlerle iliskili olarak arastirilmasi 6nemli

gorilmektedir.

Okul ¢ocuklarina fen okuryazarligmin o6gretilmesi, bilim, teknoloji, toplum ve cevre
arasinda iliski kurabilen ve bu iligkilerin anlagilmasini iglevsel hale getirebilen bireyler yetistirmek
demektir (MEB, 2018). Bu baglamda teknolojilerin etkin entegrasyonundan bahsedilebilir.
Ogretmenlerin dgretimde teknolojiyi biitiinlestirmelerinde teknolojiyi kabul etmeleri ve
kullanmalar1 ¢ok dnemlidir. Bu 6neminden dolayi teknolojinin biitiinlestirilmesi 6gretmen ve okul
ortami ile ilgili pek ¢ok faktdrden etkilenmektedir. Iyi bir 6gretmen kendi alaninda ihtiyag
duydugu bilgileri 6grencilerine aktarabilmelidir (Canbazoglu vd., 2010; Dede vd., 2010).

Gelisen ve degisen teknolojik gelismelerin takip edilmesi, yeniliklerin mevcut sistemlere
dahil edilerek kullanilmas: ile 6gretmen ve Ogrenciler arasindaki kusak farki ve teknolojik
yeterliliklerinden kaynaklanan farkliliklar en aza indirilmekte ve mevcut egitimin etkin aktarimi
saglanmaktadir. Egitimin niteligini etkileyen olgularin basinda kuskusuz 6gretmenlerin
yetistirilmesi ve yetkinligi gelmektedir. Ulkelerde ve egitimde siirdiiriilebilir inovasyon biiyiik
Olclide 6gretmenlere baglhidir. Modern 6grenme stratejileri ve gelisen teknolojilerin adaptasyonu,

gelisen toplumlardaki durumu bir {ist seviyeye tasimayr amacglamaktadir. Egitim ortaminda

208



Dumlupinar Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi-2024, 8(1),206-230

teknolojinin gelisimini takip etmek ve Ogrencileri dahil etmek c¢ok oOnemlidir. Teknoloji
entegrasyonu i¢in 6gretmen kabulii ve teknoloji kullanim1 oldukga énemlidir. Teknolojinin uygun
bir sekilde kullanilmas1 siiflar1 doniistiirebilir, 6gretmen-6grenci etkilesimini motive edebilir ve
nitelikli bir 6grenme ortami yaratabilir (Kartal, 2017). Nitekim 6gretmenlerin etkili 6gretim
yontemleri algilarimin teknoloji entegrasyonu ile giiclii bir sekilde iligkili oldugu yapilan
arastirmalarda tespit edilmistir (Kim vd., 2013). Egitim ve 6gretimde teknolojinin donilisiimiindi,
yeniligini ve ilerlemesini gosteren caligmalar bulunmasina ragmen smiflarda teknolojinin

kullanilmasi minimal diizeydedir (Lim ve Khine, 2006).

Alanyazinda yayinlanan bir¢ok teknoloji benimseme modeli calismasi, kullanicilarin
teknolojileri tutarlt bir sekilde kullanma diisiincelerini tahmin etmek ve aciklamak i¢in orijinal
teknoloji benimseme modeline; algilanan fayda ve kullanim kolaylig1 degiskenlerinin eklenmesini
onermislerdir (Davis, 1989; Davis, Bagozzi ve Warsaw, 1989; Lee, Kozar ve Larse, 2003). Ek
olarak, Venkatesh ve Davis’in (1996) ¢alismalarinda, bilgi teknolojisinin kullanici kabuliinii ve
kabuliinii anlamak i¢in algilanan kullamighlik ve algilanan kullanim kolayliginin onciilleri
hakkinda daha fazla arastirmaya ihtiyac oldugu belirtilmektedir (Venkatesh, 2000). Pek ¢cok egitim
sisteminin daha yapici ve 6grenci merkezli teknolojilerin kullanimini savundugu bir ¢agda,
ogretmenlerin tutum ve davraniglarini anlamak onemlidir. Tong, Hong ve Tam' a (2002) gore
teknik faktorler ve uygun kosullar gibi ¢evresel faktorler de teknolojinin benimsenme derecesini
etkileyen unsurlardir. Bir teknoloji girisiminin akademik veya is ortaminda basarili bir sekilde
uygulanmasi, biiyiik 6l¢iide yeni teknolojilerin benimsenmesine bagli olmaktadir (Buche, Davis
ve Vician, 2012). Alanyazina bakildiginda Sirakaya (2019) ilkokul ve ortaokul dgretmenlerinin
teknoloji kabul durumlarma odaklanirken, Sahin (2016) 0&gretmen adaylarinin bilisim
teknolojilerine yonelik kabul diizeylerinin bireysel yenilikgilik ile etkisine odaklanmaktadir,
Aktiirk (2020) ise 6gretmenlerin teknolojik kabul diizeyleri ile 6z-yeterlikleri arasindaki iliskiye

odaklanmustir.

Giliniimiizde hizli degisim ve degisime adaptasyon toplumun gelismisligi agisindan hayati
Ooneme sahiptir. Teknolojik yenilikler bas dondiiriicli bir bigcimde gelismeye devam etmektedir ve
teknoloji gelisirken insana dair her seyi de radikal bir bigimde doniistiirmektedir. Teknoloji
entegrasyonuna yonelik ¢abalar, verimliligi artirmay1 amaglarken insanlarin 6nyargilarini ve yeni
teknolojilere tepkilerini anlamay1 i¢ermektedir. Ayrica teknolojiyl benimserken anlamak igin
onemlidir ve gelecekteki iiretkenligi 6nemli 6l¢iide etkileyebilir (Buche vd., 2012). Ogretmenlerin

teknolojiyi nasil kullandiklarmin daha iyi anlasilmasi, 6gretmenlere gelecekteki teknoloji
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girisimlerine ve mesleki gelisim kararlarina biiyiikk o6l¢iide yardimer olabilecek bilgiler
saglayacaktir (Teo, Lee ve Chai, 2008). Teknoloji kullanim1 6grencilerin 6grenmelerine, anlama
diizeylerine, zihinlerinde canlandirmalarini kolaylastirmalarina...vb. birgcok duruma etki
etmektedir (Buche vd., 2012). Durum bdyle iken egitimde teknolojiye adaptasyon Onemini
gostermektedir. Ogretmenlerin toplumun gelecegi olan ogrencileri ile etkilesime girerken
teknolojik araglara yatkinlig1 dgrencilerin yenilik¢i yaklasimlar edinmesinde etkilidir. Ozellikle
fen bilgisi gibi deneysel bir alanda 6gretmenlerin egitim teknolojilerini kullanmalar1 ve yeni
teknolojilere kabulii olduk¢a 6nemlidir. Bu noktada bu ¢alisma 6nem tagimaktadir. Alan yazinda
fen bilimleri 6gretmenlerine yonelik teknolojiye yonelik tutum ve teknoloji kabul iliskisinin
aragtirildig bir calisma bulunmamaktadir. Bu dogrultuda yapilan bu arastirma ile 6gretmenlerin
teknoloji tutumlar ile teknoloji kabulleri durumlarinmi tespit etmek amaglanmaktadir. Bu amag

dogrultusunda arastirmanin alt problemleri sunlardir:

1)  Fen bilimleri 6gretmenlerinin teknolojiye yonelik tutumlari ne diizeydedir?

2)  Fen bilimleri 6gretmenlerinin teknoloji kabulleri ne diizeydedir?

3)  Fen bilimleri 6gretmenlerinin teknoloji tutumlari; yas, cinsiyet, kidem yil1 ve
okul tiirline gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

4)  Fen bilimleri 6gretmenlerinin teknoloji kabulleri ve alt boyutlari; yas, cinsiyet,
kidem y1l1 ve okul tiiriine gére anlamli bir farklilik gostermekte midir?

5) Fen bilimleri 68retmenlerinin teknoloji tutumlar ile teknoloji kabulleri arasinda
anlaml bir iliski var midir?

Yontem

Arastirma Modeli

Bu arastirma, Agn il merkezinde Milli Egitim Bakanligina bagli resmi ve ozel
ortaokullarda gorevli fen bilimleri 6gretmenlerinin teknolojiye karst tutumlari ile teknoloji
kabul durumlarini incelemeye yonelik tarama modelinde betimsel bir ¢aligmadir. Betimsel
nitelikte olan bu arastirma calismasinda iliskisel tarama modeli kullanilmaktadir. Iliskisel
tarama modelleri, iki ya da daha fazla sayidaki degiskenler arasinda degisimin durumunu

belirlemeyi amaglamaktadir (Karasar, 2011).

Evren ve Orneklem
Bu aragtirmanin evreni, 2021-2022 egitim-6gretim yilinda Agr1 ilindeki okullarda gérev

yapan ortaokul fen bilimleri 6gretmenleri; 6rneklemi ise evrenden uygun 6rnekleme yontemi
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ile secilen ortaokullarda goren yapan fen bilimleri 6gretmenlerinden olusmaktadir. Uygun
ornekleme yoOntemi, erisebilmesi kolay ve yakin olan ¢alismaya hiz kazandiran yonteme
denmektedir (Biiyiikoztliirk vd., 2008). Uygun Ornekleme yoOnteminin secilme sebebi
olusabilecek sinirliliklardan dolayr 6rneklemin kolay ulagilabilir ve uygulanabilir olmasin

saglamaktir (Biiyiikoztiirk vd., 2008).

Arastirma izni Agr1 {1 Milli Egitim Miidiirliigiinden alinmistir. Alinan izin kapsaminda
arastirma Olgekleri Ilge Milli Egitim Miidiirliikleri’nin evrak génderme sistemi ile okullara
ulastirilmistir. Olgekler 6gretmenler ile tek tek goriisiilerek doldurulmus ve toplanmistir. Eksik
ya da hatali dolduruldugu diisiiniilen anketler elenmistir. Kalan 195 ortaokul fen bilimleri
Ogretmenlerinin anketleri arastirmaya dahil edilmistir. Asagidaki tabloda arastirmaya katilan

fen bilimleri 6gretmenlerinin demografik 6zellikleri verilmektedir.

Tablo 1

Katilimcilarin Demografik Ozellikleri
Degisken Kategori n %
Cinsiyet Kadin 80 41
Erkek 115 59
Yas 24-29 yas 37 19
30-34 yas 48 25
35-39 yas 59 30
40 yas ve iistii 51 26
Kidem Y1l 1-5yil 43 22
6-10 yil 38 19
11-15 y1l 56 29
15 yil distii 45 27
Calistigi Okul Devlet 167 86
Ozel 28 14

Yukaridaki tabloda arastirmanin Orneklemini olusturan ortaokul 6gretmenlerinin
demografik bilgilerine iliskin bulgular1 yer almaktadir. Tablo incelendiginde katilimcilarin
%41’inin (n=80) kadin, %59’unun (n=115) ise erkek oldugu tespit edilmektedir. Orneklemin
cogunlugunun 35-39 yas arasinda (n=59; %30), 11-15 yil kideme sahip (n=56; %29) ve devlet
okulunda gorev yaptig1 (n=167; %86) goriilmektedir.

Veri Toplama Araglari

Veri toplama araci olarak; 6gretmenlere ait demografik bilgileri elde edebilmek

amaciyla “Kisisel Bilgiler Formu”, 0&gretmenlerin teknolojiye yonelik tutumlarini

belirleyebilmek amaciyla “Teknoloji Tutum Olgegi” ve teknolojiyi kabul etme diizeyleri icin
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de “Teknoloji Kabul Olgegi” bu arastirmada kullanilmistir. Veri toplama araclarina yonelik

aciklamalara asagida yer verilmektedir.

Kisisel Bilgiler Formu: Ogretmenlerin demografik bilgilerini elde edebilmek

amactyla aragtirmacilar tarafindan olusturulmustur.

Teknoloji Tutum Olgegi: Yavuz (2005) tarafindan gelistirilen “Teknoloji Tutum
Olgegi”, katilimcilarin teknolojiye yonelik tutumlarini belirlemek i¢in kullanilmstir. Olgek 19
maddeden olugmaktadir. Bu maddeler araciligi ile 6gretmenlerin teknolojiye karsi tutum
diizeyleri 6lciilmektedir. Bu dlgek 5°1i Likert tipinden olusmaktadir. Olgegin hesaplanan
giivenirlik katsayisi (alfa) 0.86 olarak bulunmustur. Olgegin orijinaline bakildiginda 5 alt faktor
yer almaktadir (Yavuz 2005). Fakat bu ¢alisma kapsaminda 6l¢ek biitiin olarak kullanilmistir.

Yapilan ¢alismamizin giivenirlik katsayisi ise 0.80 bulunmustur.

Teknoloji Kabul Olgegi: Ogretmenler igin McGorry (2000) tarafindan hazirlanan
Teknoloji Kabul Olgegi Tiirkceye Sahin ve arkadaslar1 (2014) tarafindan ¢evrilmis ve ters
ceviri ile maddelerin saglamas1 yapilmistir. Olgek 11 faktdr altinda toplam 59 maddeden
olusmaktadir. Veriler alman izin kapsamimda Ilge Milli Egitim Miidiirliikleri’nin evrak
gonderme sistemi ile okullara ulastirilmis ve okul yonetiminin izni ile 6gretmenlerle yiiz ylize
goriisiilerek doldurulmus ve toplanmistir. Arastirma kapsaminda Olgege yonelik yapilan

giivenirlik analizi sonuglar1 ise Tablo 2’de sunulmaktadir.

Tablo 2
Giivenirlik Analizi Sonucu
Degisken Madde Sayisi Cronbach Alfa
Algilanan Kullanighilik 5 ,954
Algilanan Kullanim Kolaylig: 3 ,780
Kullanima Y 6nelik Tutum 4 ,840
Teknoloji  Davranissal Niyet 4 847
Kabul Olgegi Kolaylastirict Durumlar 3 ,882
Algilanan Eglence 4 ,898
Oz Yeterlik 3 ,850
Teknolojik Karmasa 3 ,800
Uygunluk 3 ,870
Kaygi 3 ,857
Oznel Norm 3 810
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Tabloda goriildiigii gibi dlgegin alt faktorlerine ait cronbach-alpha degerleri, algilanan
kullaniglilik i¢in 0.954; algilanan kullanim kolaylig1 i¢in 0.780; kullanimina yonelik tutum igin
0.840; davranissal niyet i¢in 0.847; kolaylastirict durumlar i¢in 0.882; algilanan eglence i¢in 0.898;
0z yeterlik i¢in 0.850; teknolojik karmasa i¢in 0.800; uygunluk i¢in 0.870; kaygt i¢in 0.857 ve
Oznel norm icin 0.810 olarak belirlenmistir. Alanyazin incelendiginde bir Ol¢egin giivenilir
oldugunun belirtilebilmesi i¢in cronbach-alpha katsay1 degerinin 0.70’in {istiinde olmas1 gerektigi
gorilmektedir (Giirbliz ve Sahin, 2014). Bu c¢er¢evede Tablo 2’de yer alan giivenirlik
katsayilarinin tamaminin 0.70’in iistiinde oldugu ve dolayisiyla arastirmada kullanilan 6lgegin
giivenilir oldugu tespit edilmistir.

Veri Analizi

Arastirma kapsaminda toplanan veriler SPSS paket programi kullanilarak analiz edilmistir.
Elde edilen verilerin analizinde betimsel istatistikler (frekans, aritmetik ortalama, yiizde ve
standart sapma) kullanilmistir. Ogretmenlerin teknolojiye yonelik tutumlar ile teknoloji kabulleri
arasindaki iliskinin incelenmesinde ise pearson korelasyon analizi uygulanmistir. Cozliimleme
stirecinde, ilk olarak toplanan veriler incelenmis ve eksik olan anketler ayiklanmistir. Geriye kalan
195 adet veri ise SPSS programina girilerek analiz edilmistir. Arastirma kapsaminda toplanan
verilerin normal dagilim gosterip gostermediklerini incelemek maksadiyla gerceklestirilen analiz

sonuglar1 Tablo 3’°te sunulmustur.

Tablo 3
Normal Dagilim Analizi Sonucu
Degisken Carpikhik Basikhik
Teknoloji Tutum Olgegi 923 -575
Teknoloji Kabul Olgegi ,652 -, 734
Algilanan Kullanighlik ,663 -1,296
Algilanan Kullanim Kolayligi 274 ,058
Kullanima Yonelik Tutum ,506 -613
Davranigsal Niyet ,391 -,330
Teknoloji Kabul Kolaylastirict Durumlar ,822 -,828
Olgegi Algilanan Eglence 424 -1,162
Alt Boyutlar: Oz Yeterlik -,316 -1,289
Teknolojik Karmasa ,195 -1,091
Uygunluk -,350 -1,179
Kaygi 472 -,905
Oznel Norm -,162 -1,200

Alanyazinda verilerin normal dagilima uydugunun kabul edilebilmesi icin ¢arpiklik ve

basiklik degerlerinin hangi aralikta olmasi gerektigine dair kesin siirlar bulunmadigi
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goriilmektedir. Verilerin normal dagilim gosterdiginin belirtilebilmesi icin carpiklik ve basiklik
degerlerinin -1 ile +1 arasinda olmasi gerektigini belirten ¢caligmalar oldugu gibi, bu degerlerin -3
ile +3 araligima kadar kabul edilebilir oldugunu belirten ¢alismalar da bulunmaktadir (Kalayci,
2016; Leech, Barrett ve Morgan, 2005). Bu ¢ercevede Tablo 3’de yer alan carpiklik ve basiklik
degerlerinin tamaminin -1,5 ile +1,5 arasinda oldugu goriildiiginden verilerin normal dagilim
gosterdigi kabul edilmis ve ¢alismanin devaminda parametrik analiz yontemlerinin kullanilmasina

karar verilmistir.
Bulgular
Bu boliimde aragtirmanin alt problemlerine iliskin bulgulara yer verilmistir.

Arastirmanin Birinci ve Ikinci Alt Problemi

Calisgmanin ilk iki arastirma sorusu “Fen bilimleri 68retmenlerinin teknolojiye yonelik
tutumlar1 ne diizeydedir?” ve “Fen bilimleri 6gretmenlerinin teknoloji kabulleri ne diizeydedir?”
seklinde olusturulmustur. Bu ¢er¢evede, katilimcilarin arastirmada kullanilan dlgeklere verdikleri

cevaplara iliskin betimsel istatistikler Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4
Katilimcilarin Teknolojiye Yonelik Tutumlar: ve Teknoloji Kabulleri Analizi

Degisken Ortalama SS Seviye
Teknoloji Tutum Olgegi 2,82 0,65 Orta
Teknoloji Kabul Olqegi 3,17 0,82 Orta

Katilimcilarin 6lgekten alabilecekleri puan araliklart (n-1)/n formiiliine gore (5-1)/5=0,80
olarak belirlenmistir. Buna gore; 1,00-1,80 arasi puanlar “cok diisiik”, 1,81-2,60 arasi puanlar
“dusiik”, 2,61-3,40 aras1 puanlar “orta”, 3,41-4,20 arasi puanlar “yiiksek” ve 4,21-5,00 arasi
puanlar “cok yiiksek” olarak siniflandirilmistir. Bu ger¢evede katilimcilarin teknoloji tutumu
Olgeginden aldiklart puanlarn ortalamasinin  (X=2,82; ss=0,65) “orta” seviyede oldugu
goriilmektedir. Diger bir ifadeyle, katilimcilarin egitimde teknoloji kullanimina y6nelik tutumlari
orta seviyededir. Katilimcilarin teknoloji kabul o6lceginden aldiklar1 puanlarin ortalamalar
(x=3,17; ss=0,82) incelendiginde ise teknoloji kabullerinin “orta” seviyede oldugu goriilmiistiir.
Ogretmenlerin teknolojiye yonelik tutum ve kabul durumlarma verilen cevaplarin orta seviyede

olmasina bakildiginda 6lgege verilen cevaplarin genel anlamda kararsiz oldugu goriilmiistiir.
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Arastirmanin Uciincii Alt Problemi

Calismanin tglincii alt problem olan “Fen bilimleri 68retmenlerinin teknolojiye yonelik
tutumlari; cinsiyet, yas, kidem yili ve okul tliriine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?”
seklinde olugturulmustur. Katilimcilarin teknoloji tutumlarinin cinsiyetlerine gore anlamli farklilik
gosterip gostermediginin incelenmesi amaciyla gergeklestirilen bagimsiz t-testi sonuglari Tablo

5’te sunulmustur.

Tablo 5
Osretmenlerin Teknolojive Yonelik Tutumlarimin Cinsiyet Degiskenine Gore Bagimsiz T-Testi

Analizi Sonuglart

Cinsiyet n ort. SS t sd p
Kadin 80 2,96 0,69 2,521 193 ,013
Erkek 115 2,72 0,59

Yukaridaki tablo incelendiginde teknoloji tutumunun cinsiyete gore anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (t=2,521; p<0,05). Buna gore, kadin 6gretmenlerin egitimde teknolojiye
yonelik tutumlarinin (X=2,96; ss=0,69), erkek 6gretmenlerden (Xx=2,72; ss=0,59) anlamli olarak
daha yiiksek seviyede oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin teknoloji tutumlarinin yaslarina gore
anlamli farklihik gosterip gdstermediginin incelenmesi i¢in gerceklestirilen ANOVA analizi

sonuglart Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6
Osretmenlerin Teknolojive Yonelik Tutumlarinin Yas Degiskenine Gore ANOVA Analizi Sonuglar:
Yas n ort. SS f p Farkh Gruplar
24-29 yas 37 3,06 0,66 24-29 yas > 35-39 ve
30-34 yas 48 3,00 0,68 5,482 ,001 40 ve lizeri yas
35-39 yas 59 2,67 0,55
40 ve lizeri 51 ,642 0,60 30-34 yas > 35-39 ve

40 ve lizeri yas

Sonuglar incelendiginde teknoloji tutumunun yasa gore anlaml farklilik gosterdigi tespit
edilmistir (f=5,482; p<0,01). Gruplar arasindaki farklilig1 belirlemek amaciyla Tukey post hoc
analizi yapilmistir. Post hoc analizi sonucuna gore; 24-29 yas arasindaki 6gretmenlerin teknolojiye
yonelik tutumlarinin 35-39 yas ile 40 ve {izeri yas arasindaki 6gretmenlerle arasinda p<0,05 oldugu

icin istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu ve bu farkliligin 24-29 yas arasindaki
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ogretmenler lehine oldugu belirlenmistir. 30-34 yas arasindaki 6gretmenlerin egitimde teknoloji
kullanimina yonelik tutumlarinin 35-39 yas ile 40 ve iizeri yas arasindaki 6gretmenlerle arasinda
p<0,05 oldugu icin istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu bu farkliligin 30-34 yas
arasindaki 6gretmenler lehine oldugu belirlenmistir. 35-39 yas ile 40 ve iizeri yas grubunda
bulunan 6gretmenlerin teknolojiye yonelik tutumlari arasinda ise anlamli farklilik bulunmamastir.
Katilimcilarin teknoloji tutumlarinin kidemlerine gore anlamh farklilik gdsterip gostermediginin

incelenmesi amaciyla gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglar1 Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7
Osretmenlerin Teknolojiye Yonelik Tutumlarimin Kidem Degiskenine Gore ANOVA Analizi
Sonuclart
Kidem n ort. ss f p Farkh Gruplar
1-5yil 43 3,21 0,67
6-10 y1l 38 2,90 0,66 9,566  ,000 1-5 yil > 11-15 yil ile
11-15 y1l 56 2,70 0,57 15 yil ve tizeri
15 yil tizeri 58 2,58 0,54

Yukaridaki tablo incelendiginde dgretmenlerin teknolojiye yonelik tutumlarinin kideme
gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (f=9,566; p<0,01). Bu farklilig1 belirlemek
amaciyla Tukey post hoc analizi yapilmistir. Post hoc analizi sonucuna gore; 1-5 yil kidemli
ogretmenlerin egitimde teknoloji kullanimina yonelik tutumlarinin 11-15 yil ile 15 yi1l ve tizeri
kideme sahip olan Ogretmenlerle arasinda p<0,05 oldugu icin istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik oldugu belirlenmistir. Diger kidem yillarina sahip 6gretmenler arasinda anlamli farklilik
bulunmamuistir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin teknolojiye yonelik tutumlarinin okul tiiriine gore
anlamli farklilik gosterip gostermediginin incelenmesi i¢in yapilan bagimsiz t-testi sonuglart Tablo

8’de sunulmustur.

Tablo 8

Osretmenlerin Teknolojive Yonelik Tutumlarinin Okul Tiirii Degiskenine Gére Bagimsiz T-Testi
Analizi Sonuclar

Okul tiirii n ort. Ss t sd p
Devlet 167 2,69 ,564 -8,004 193 ,000
Ozel 28 3,60 ,546
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Yukaridaki tablo incelendiginde 6gretmenlerin teknolojiye yonelik tutumlarinin okul
tiirine gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (t=-8,004; p<0,01). Buna gore, 6zel okulda
gorev yapan dgretmenlerin teknolojiye yonelik tutumlarinin (Xx=3,60; ss=0,546), devlet okulunda
gorev yapan Ogretmenlerden (Xx=2,69; ss=0,564) anlamli olarak daha yiiksek seviyede oldugu

belirlenmistir.

Arastirmanin Dordiincii Alt Problemi

Calismanin dordiincii alt problemi “Fen bilimleri 6gretmenlerinin teknoloji kabulleri ve alt
boyutlart; cinsiyet, yas, kidem yili ve gorev yapilan okul tiirline gore anlamli bir farklilik
gostermekte midir?” seklinde olusturulmustur. Bu g¢ercevede gerceklestirilen analiz sonuglari

asagida sunulmustur.

Katilimeilarin  teknoloji  kabullerinin cinsiyetlerine gore anlamli farklilik gosterip

gostermediginin incelenmesi amaciyla gerceklestirilen bagimsiz t-testi sonuglari Tablo 9’da

verilmistir.
Tablo 9
Osretmenlerin Teknoloji Kabullerinin Cinsiyet Degiskenine Gére Bagimsiz T-Testi Analizi
Sonuglar
Degisken Cinsiyet n ort. ss t sd p
Teknoloji Kabul Kadin 80 3,36 ,844 2,761 193 ,006
Olgegi Erkek 115 3,04 782 2,724
Algilanan Kadin 80 3,12 1,46 2,647 193 ,009
A Kullanglilik Erkek 115 2,61 1,22
| Algilanan Kadin 80 3,71 0,84 1,968 193 051
t Kullanim Erkek 115 3,49 0,71
Kolayligi
Kullanima Kadmn 80 3,76 0,93 2,580 193 ,011
Yonelik Erkek 115 3,45 0,78
Tutum
Davranissal Kadmn 80 3,72 0,88 1,855 193 ,065
B .
Niyet Erkek 115 3,50 0,76
0
y Kolaylastirict Kadin 80 2,97 1,30 3,209 193 ,002
u Durumlar Erkek 115 241 1,13
t
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Tablo 9 (Devam)

Osretmenlerin Teknoloji Kabullerinin Cinsiyet Degiskenine Gére Bagimsiz T-Testi

Analizi Sonuclar:

a Algilanan Kadin 80 3,29 1,23 2,783 193 ,006
r Eglence Erkek 115 2,80 1,21
Oz Yeterlik Kadin 80 3,61 1,21 2,257 193  ,025
Erkek 115 3,20 1,27
Teknolojik Kadin 80 2,85 1,12 -,980 193 329
Karmasa Erkek 115 3,01 1,10
Uygunluk Kadin 80 3,79 1,15 2,887 193 ,004
Erkek 115 3,29 1,21
Kaygi Kadin 80 2,69 1,21 ,020 193 ,984
Erkek 115 2,68 1,12
Oznel Norm Kadin 80 3,49 1,10 2,173 193 031
Erkek 115 3,13 1,17

Teknoloji kabul dlgeginin alt boyutlart incelendiginde; algilanan kullanishilik (t=2,647;

p<0,01), kullanima yonelik tutum (t=2,580; p<0,05), kolaylastirict durumlar (t=3,209; p<0,01),

algilanan eglence (t=2,783; p<0,01), 6z yeterlik (t=2,257; p<0,05), uygunluk (t=2,887; p<0,01) ve

oznel norm (t=2,173; p<0,05) boyutlarinin cinsiyete gore anlamli farklilik gosterdigi tespit

edilmistir. Buna gore kadin 6gretmenlerin teknoloji kabulii agisindan anilan boyutlarda erkek

ogretmenlerden anlamli olarak daha yiiksek seviyede oldugu belirlenmistir. Diger taraftan;

algilanan kullanim kolaylig1, davranigsal niyet, teknolojik karmasa ve kaygi boyutlarinin cinsiyete

gore anlamli farklilik gostermedigi (p>0,05) goriilmektedir. Katilimcilarin teknoloji kabullerinin

yaslarma gore anlamli farklilik gosterip gdstermediginin incelenmesi amaciyla gerceklestirilen

ANOVA analizi sonuglar1 Tablo 10°da sunulmustur.

218



Dumlupinar Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi-2024, 8(1),206-230

Tablo 10
Ogretmenlerin Teknoloji Kabullerinin Yas Degiskenine Gore ANOVA Analizi Sonuclar
Degisken Yas n ort. SS f p Farkh
Gruplar
(1) 24-29 yas 37 3,55 0,79 1>3
Teknoloji Kabul 9,438 ,000 1>4
Olgegi 2>3
(2) 30-34 yas 48 3,47 0,77 254
(3) 35-39 yas 59 2,87 0,86
(4) 40 ve tizeri 51 2,98 0,65
(1) 24-29 yas 37 3,48 1,40 1>3
A Algilanan 2) 30-34 yas 8 3.23 135 8,745 ,000 1>4
I Kullanighlik 2>3
. (3) 35-39 yas 59 2,50 1,28 254
(4) 40 ve tizeri 51 2,33 1,07
(1) 24-29 yas 37 3,86 0,81
Algilanan (2) 30-34 yas 8 3.60 0.81 2,804 ,041 1>4
Kullanim
B Kolayhg (3 35-39 yas 59 3,58 0,71
0
(4) 40 ve tizeri 51 3,38 0,74
y
u (1) 24-29 yas 37 3,91 0,91
t Kullanima 2) 30-34 yas 8 3.73 0,90 4705 ,003 1>4
Yonelik
' Tuwm 3 3539 yas 59 348 0,81
a
(4) 40 ve tizeri 51 3,30 0,73
r
(1) 24-29 yas 37 3,85 0,83
Davranissal (2) 3034 yas 8 3.73 0.89 4,018 ,008 1>4
Niyet 2>4
(3) 35-39 yas 59 3,55 0,73
(4) 40 ve tizeri 51 3,30 0,77
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Tablo 10 (Devam)
Ogretmenlerin Teknoloji Kabullerinin Yas Degiskenine Gore ANOVA Analizi Sonuclar

(1) 24-29 yas 37 3,23 1,24 1>3
Kolaylastinier  (2) 30-34 yas 48 3,02 1,36 9,103 ,000 1>4
Durumlar  (3) 35-39 yas 59 2,37 1,12 2>3
(4) 40 ve iizeri 51 2,15 0,91 2>4
(1) 24-29 yas 37 3,65 1,11 1>3
Algilanan (2) 30-34 yas 48 3,38 1,19 10,12 ,000 1>4
Eglence (3) 35-39 yas 59 2,50 1,29 2>3
(4) 40 ve tizeri 51 2,74 0,98 2>4
(1) 24-29 yas 37 3,90 1,15 1>3
Oz Yeterlik  (2) 30-34 yas 48 3,81 1,03 11,39 ,000 2>3
(3) 35-39 yas 59 3,69 1,29 3>4
(4) 40 ve lizeri 51 3,35 1,16
(1) 24-29 yas 37 2,85 1,19
Teknolojik  (2) 30-34 yas 48 3,13 1,08 ,788 502
Karmasa (3) 35-39 yas 59 2,82 1,24 -
(4) 40 ve tizeri 51 2,99 0,93
(1) 24-29 yas 37 3,95 0,97
Uygunluk (2) 30-34 yas 48 3,98 0,94 9,901 ,000 1>3
(3) 35-39 yas 59 2,95 1,35 2>3
(4) 40 ve lizeri 51 3,33 1,12 2>4
(1) 24-29 yas 37 2,53 1,17
Kaygi (2) 30-34 yas 48 2,85 1,11 4538 ,004 4>3
(3) 35-39 yas 59 2,32 1,05
(4) 40 ve iizeri 51 3,07 1,19
(1) 24-29 yas 37 3,70 0,90
Oznel Norm  (2) 30-34 yas 48 3,73 0,97 9,124 000 1>3
(3) 35-39 yas 59 2,79 1,27 2>3
(4) 40 ve tizeri 51 3,10 1,07 2>4

Teknoloji kabulii boyutlart incelendiginde; algilanan kullamighlik (£=8,745; p<0,01),
algilanan kullanim kolaylig1 (f=2,804; p<0,05), kullanima yonelik tutum (f=4,705; p<0,01),
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davranigsal niyet (f=4,018; p<0,01), kolaylastirict durumlar (f=9,103; p<0,01), algilanan eglence
(f=10,125; p<0,01), 6z yeterlik (f=11,399; p<0,01), uygunluk (f=9,901; p<0,01), kayg1 (f=4,538;
p<0,01) ve 6znel norm (f=9,124; p<0,01) boyutlarinin yasa gore anlaml farklilik gdsterdigi tespit
edilmistir. Gruplar arasindaki farklilig1 belirlemek amaciyla tukey post hoc analizi yapilmstir.
Buna gore; 24-29 yas araliginda olan gen¢ Ogretmenlerin teknoloji kabulii agisindan anilan
boyutlarda yasi daha ileride olan 6gretmenlerden anlamli olarak daha yiiksek seviyede oldugu;
sadece kaygi boyutunda ise 40 yas ve iizeri olan 6gretmenlerin daha geng 6gretmenlerden anlaml
olarak daha yiiksek seviyede oldugu belirlenmistir. Diger taraftan, teknolojik karmasa boyutunun
yagsa gore anlamli farklilik gostermedigi (p>0,05) goriilmektedir. Katilimcilarin teknoloji
kabullerinin kidemlerine gére anlamh farklilik gosterip gostermediginin incelenmesi amaciyla

gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglar1 Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 11
Ogretmenlerin Teknoloji Kabullerinin Kidem Degiskenine Gére ANOVA Analizi

Alt Boyutlar
Farkh
<. Grupla
Degisken Kidem n ort. ss f p r
(1) 1-5y11 43 3,64 774 1>3
Teknoloji Kabul ~ (2) 6-10 y1l 38 3,39 ,768 10,625 ,000 1>4
Olgegi -
(3) 11-15y11 56 2,92 904 2>3
(4) 15 y11 58 2,92 597 2>4
tizeri
(1) 1-5y1l 43 3,62 1,32
Algilanan (2) 6-10 y1l 38 3,13 1,38 11,376 ,000 1>3
Kullanighilik -
(3) 11-15y11 56 2,59 1,35 1>4
(4) 15 y1l 58 2,24 0,99 2>4
tizeri
(1) 1-5y1l 43 382 081
Algilanan (2) 6-10 y1l 38 3,57 0,78 4,856  ,003 1>4
Kullanim -
Kolaylig1 (3) 11-15y11 56 3,71 0,71 3>4
(4) 15 y1l 58 3,29 0,72
tizeri
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Tablo 11(Devami)

Ogretmenlerin Teknoloji Kabullerinin Kidem Degiskenine Gore ANOVA Analizi

(1) 1-5y1l 43 3,98 0,84
Kullanima (2) 6-10 yil 38 3,69 0,93 6,923 ,000 1>3
Yonelik Tutum  (3) 11-15 yil 56 3,52 0,84 1>4
(4) 15 yiltizeri 58 3,25 0,70
(1) 1-5y1l 43 3,95 0,75
Davranissal (2) 6-10 y1l 38 3,69 0,95 7,343 ,000 1>4
Niyet (3) 11-15y1l 56 3,61 0,76 2>4
(4) 15yl tizeri 58 3,23 0,70
(1) 1-5y1 43 3,33 1,18
Kolaylastirict ~ (2) 6-10 yil 38 293 1,40 10,680 ,000 1>3
Durumlar (3) 11-15y1l 56 2,44 1,18 1>4
(4) 15yl tizeri 58 2,11 0,86 2>4
(1) 1-5y1l 43 3,76 1,04 1>3
Algilanan (2) 6-10 y1l 38 332 1,20 11,924 ,000 1>4
Eglence (3) 11-15 yil 56 2,56 1,38 2>3
(4) 15 yiliizeri 58 2,64 0,90 2>4
(1) 1-5y1l 43 3,95 1,09 1>3
Oz Yeterlik (2) 6-10 y1l 38 375 1,08 9,906 ,000 1>4
(3) 11-15y1l 56 3,75 1,35 2>3
(4) 15 yil tizeri 58 3,30 1,13
(1) 1-5y1l 43 3,04 1,26
Teknolojik (2) 6-10 y1l 38 2,96 1,04 ,733 533 -
Karmasa 3) 11-15 y1l 56 2,76 1,27
(4) 15 yiltizeri 58 3,03 0,86
(1) 1-5y1l 43 4,00 0,92 1>3
Uygunluk (2) 6-10 y1l 38 3,96 0,98 9,108 ,000 1>4
(3) 11-15y1l 56 2,99 1,42 2>3
(4)15yiltizeri 58 3,30 1,07 2>4
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Tablo 11(Devami)
Ogretmenlerin Teknoloji Kabullerinin Kidem Degiskenine Gére ANOVA Analizi
(1) 1-5y1 43 2,61 1,23
Kaygi (2) 6-10 yil 38 2,78 1,12 6,119 001 4>3
(@) 1l-15y1l 56 2,23 1,07
(4) 15 y1l tizeri 58 3,11 1,07

(1) 1-5 y1l 43 3,84 0,92 1>3

Oznel Norm (2) 6-10 yil 38 3,62 0,86 8,981  ,000 1>4
(3) 11-15 y1l 56 2,87 1,37 2>3

(4) 15 yil izeri 58 3,02 1,01 2>4

Teknoloji kabulii alt boyutlar1 incelendiginde; algilanan kullamishlik (f=11,376; p<0,01),
algilanan kullanim kolaylig1 (f=4,856; p<0,01), kullanima yonelik tutum (f=6,923; p<0,01),
davranigsal niyet (=7,343; p<0,01), kolaylastiric1 durumlar (f=10,680; p<0,01), algilanan eglence
(f=11,924; p<0,01), 6z yeterlik (f=9,906; p<0,01), uygunluk (f=9,108; p<0,01), kayg1 (f=6,119;
p<0,01) ve 6znel norm (f=8,981; p<0,01) boyutlarinin kideme gore anlaml farklilik gosterdigi
tespit edilmistir. Gruplar arasindaki farkliligi belirlemek amaciyla tukey post hoc analizi
yapilmustir. Analiz sonucuna gore 1-5 yil arast kideme sahip olan d6gretmenlerin teknoloji kabulii
acisindan anilan boyutlarda daha kidemli 6gretmenlerden anlamli olarak daha yiiksek seviyede
oldugu; sadece kaygi boyutunda ise daha kidemli 6gretmenlerin daha kidemsiz 6gretmenlerden
anlamli olarak daha yiiksek seviyede oldugu belirlenmistir. Ayrica teknolojik karmasa boyutunun
kideme gore anlamli farklilik gostermedigi (p>0,05) goriilmektedir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin
teknoloji kabullerinin okul tiirline gére anlamli farklilik gosterip gdstermediginin incelenmesi i¢in

gerceklestirilen bagimsiz t-testi sonuglar1 Tablo 12' de verilmistir.

Tablo 12
Osretmenlerin Teknoloji Kabullerinin Okul Tiirii Degiskenine Gére Bagimsiz T-Testi Analizi
Sonuclart
Alt Boyutlar
Degisken Okul Tiirii n ort. SS t sd P
Teknoloji Kabul Olgegi Devlet 167 299 0,72 9,226 193 ,000

Ozel 28 428 042
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Tablo 12 (Devam)
Ogretmenlerin Teknoloji Kabullerinin Okul Tiirii DeSiskenine Gore Bagimsiz T-Testi Analizi

Sonuclari
Algilanan Kullanishhk Devlet 167 251 119 9,504 193 ,000
Ozel 28 4,67 0,46
Algilanan Kullanim Devlet 167 3,42 0,68 8,573 193 ,000
Kolaylig1 Ozel 28 457 049
Kullanima Y6nelik Devlet 167 3,38 0,75 9,368 193 ,000
Tutum Ozel 28 474 0,43
Davranigsal Niyet Devlet 167 3,41 0,74 8,268 193 ,000
Ozel 28 461 0,49
Kolaylastirict Durumlar Devlet 167 2,34 1,05 9,969 193 ,000
Ozel 28 438 0,64
Algilanan Eglence Devlet 167 2,73 1,11 8,871 193 ,000
Ozel 28 462 0,48
Oz Yeterlik Devlet 167 3,18 1,24 5,701 193 ,000
Ozel 28 454 0,55
Teknolojik Karmasa Devlet 167 2,97 1,08 ,933 193 ,352
Ozel 28 2,76 1,32
Uygunluk Devlet 167 3,29 1,18 6,193 193 ,000
Ozel 28 469 0,46
Kaygi Devlet 167 2,70 1,11 ,327 193 744
Ozel 28 2,62 1,41
Oznel Norm Devlet 167 3,10 1,13 5,453 193 ,000
Ozel 28 4,30 0,66

Tablo incelendiginde 6zel okulda gbrev yapan fen bilimleri 6gretmenlerinin teknoloji
kabul durumlar1 6l¢geginden almis olduklar1 puanlar ile devlet okulunda gorev yapan fen bilimleri
ogretmenlerinin puanlari arasinda anlamli farklilik gortilmektedir. bu farkliligin 6zel okulda gorev
yapan fen bilimleri 6gretmenleri lehine oldugu goriilmektedir. Teknoloji kabul dlcegi alt boyutlari
incelendiginde; algilanan kullanighilik (t=-9,504; p<0,01), algilanan kullanim kolaylig1 (t=-8,573,;
p<0,01), kullanima yonelik tutum (t=-9,368; p<0,01), davramigsal niyet (t=-8,268; p<0,01),
kolaylastirict durumlar (t=-9,969; p<0,01), algilanan eglence (t=-8,871; p<0,01), 6z yeterlik (t=-
5,701; p<0,01), uygunluk (t=-6,193; p<0,01) ve 6znel norm (t=-5,453; p<0,01) boyutlarinin okul
tiirline gore anlamlh farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Buna gore 6zel okulda goérev yapan
O0gretmenlerin teknoloji kabulii acisindan anilan alt boyutlarda devlet okulunda gorev yapan

ogretmenlerden anlamli olarak daha yiiksek seviyede oldugu belirlenmistir. Ayrica teknolojik
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karmasa ve kaygi boyutlarimin okul tiirline goére anlaml farklilik gostermedigi (p>0,05)

gorilmektedir.

Arastirmanin Besinci Alt Problemi

Calismanin besinci alt problemi “Fen bilimleri 6gretmenlerinin teknolojiye yonelik
tutumlar ile teknoloji kabulleri arasinda anlamli bir iliski var midir?” seklinde olusturulmustur.
Bu cergevede, dgretmenlerin teknolojiye yonelik tutumlar ile teknoloji kabulleri arasindaki
iligkilerin incelenmesine yonelik olarak gerceklestirilen Pearson korelasyon analizi sonuglari

Tablo 13’te sunulmustur.

Tablo 13

Pearson Korelasyon Analizi Sonuglari

Teknolojiye Yonelik Tutum Teknoloji Kabulii
Teknolojiye Yonelik Tutum 1 ,827**
Teknoloji Kabulii ,827** 1

*p<.05; **p< .01

Tablo 13’te yer alan sonuclar incelendiginde; teknoloji tutumu 6lcegi toplam puani ile
teknoloji kabulii 6lcegi toplam puani arasinda pozitif yonde olmak iizere istatistiksel olarak

anlaml bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu arastirmada fen bilimleri 6gretmenlerinin teknolojiye yonelik tutumlar ile teknoloji
kabulleri arasindaki iliskinin incelenmesi amaclanmistir. Bunun yaninda, fen bilimleri
Ogretmenlerinin teknoloji tutumlar1 ve teknoloji kabullerinin kisisel 6zelliklerine gore anlamli

farklilik olup olmadig incelenmistir.

Arastirmanin birinci ve ikinci alt problemlerine yonelik olarak katilimcilarin teknoloji
tutumu 6lceginden aldiklar1 puanlarin ortalamasinin orta seviyede oldugu; teknoloji kabul 6lcegi
alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 incelendiginde de orta seviyede puanlar elde
ettikleri tespit edilmistir. Benzer sekilde, Sirakaya (2019) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada
Ogretmenlerin teknoloji kabulii orta diizeyde; Aktiirk ve Delen (2020) tarafindan gergeklestirilen

calismada ise yiiksek seviyede bulunmustur. Bu ¢alismada teknoloji kabul boyutlar1 ag¢isindan en
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diisiik seviyenin kolaylastirict durumlar boyutu oldugu goriilmiistiir. Kisinin sistem icerisindeki
kullanimin1 desteklemek i¢in hazir bir yapinin olup olmadigina inanma derecesi olarak tanimlanan
(Venkatesh vd., 2003) kolaylastirici kosullar boyutunda, en yiiksek seviyenin ise davranissal niyet
boyutunda oldugu belirlenmistir.

Arastirmanin {i¢lincii ve dordiincii alt problemlerine yonelik olarak; 6gretmenlerin
teknolojiye yonelik tutumlarinin ve 6gretmenlerin teknoloji kabullerinin cinsiyet, yas, kidem yil1
ve okul tiiriine gore analizi yapilmaktadir. Bu ¢ergcevede gerceklestirilen analizler sonucunda
Ogretmenlerin teknoloji tutum ve teknoloji kabul seviyelerinde kadin, geng, kidemsiz ve 6zel
okulda gorev yapan Ogretmenlerin diger degiskenlere gore daha yiiksek seviyede oldugu
sOylenebilir. Aktilirk ve Delen (2020) tarafindan gerceklestirilen ¢alismada kidem acisindan benzer

sonuca ulasilirken, cinsiyet acisindan erkekler lehine sonuca ulasildigi goriilmektedir.

Yuen ve Ma (2002) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada da teknoloji kullanimin cinsiyet
faktoriine bagli olarak degistigi ve erkeklerin lehine oldugu sonucu bulmustur. Solak (2012)
tarafindan gerceklestirilen calismada ise O6gretmenlerin algilanan fayda, algilanan kullanim
kolaylig1 ve kullanma niyeti boyutlarinda cinsiyete gore bir farklilik olmadig goriilmiistiir. Hatta
branslarina ve ¢alistiklar1 kuruma bakildiginda da ayni sekilde verilere rastlanmaktadir. Algilanan
fayda ve kullanma niyeti boyutlarinda yas ve meslek deneyimlerine bakildiginda herhangi bir
farklilasma olmadigr ancak algilanan kullanim kolayligt boyutunda farklilasma oldugu
gorilmektedir. Sirakaya (2019) tarafindan gergeklestirilen calismada ise erkek Ggretmenlerin
teknoloji kabullerinin kadin o6gretmenlere gore daha yiliksek oldugu; ayrica, Ogretmenlerin
teknoloji kabullerinin; yas, 6grenim durumu, kurumu, kademesi ve kidemine gore farklilagsmadigi

tespit edilmistir. Calismalarin bulgular1 arasindaki farkliliklarin ¢alismalarin baglamlarindan

kaynaklandigi degerlendirilmektedir.

Arastirmanin besinci alt problemine yonelik olarak fen bilimleri 6gretmenlerinin teknoloji
tutumlar1 ile teknoloji kabulleri arasinda iligskinin belirlenmesi amaciyla yapilan Pearson
korelasyon analizi sonucunda; pozitif yonde ve istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugu tespit
edilmistir. Bu bulgularin alan yazin ile paralel oldugu gériilmektedir. Ornegin; Teo (2009)
tarafindan 1094 6gretmenin katilimu ile gerceklestirilen ¢alismada 6zyeterlik algist ile teknoloji
kullanma arasinda anlamli bir iligski oldugu belirlenmistir. Benzer sekilde, Giles ve Kent (2016)
tarafindan gergeklestirilen arastirma sonucunda, 6gretmen adaylarinin teknolojik igerikleri dersler

islemesinin teknoloji kullanim yeterlilikleri ile pozitif iligkili oldugu belirlenmistir. Caliskaner
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(2019) tarafindan gerceklestirilen calismada da oOgretmenlerin teknoloji kullanimi ile 6z
yeterlikleri arasinda anlamli bir iligki oldugu belirtilmistir. Yuen ve Ma (2002) yapmis olduklar1
calismada, algilanan kullanim kolayliginin teknoloji kullaniminin kabul edilmesinin gelisimine
benzersiz ve dnemli bir katki oldugunu gostermistir. Bagka bir deyisle, 6gretmenler oncelikle
teknoloji kullanmay1 kolay buluyorlarsa teknoloji kullanmay1 kabul etmektedir. Scherer, Siddiq
ve Tunder (2019) tarafindan gergeklestirilen caligmada algilanan kullanim kolayligi ve fayda

arasinda 6gretmenlerin teknolojiyi kullanmasinda pozitif iligskiler oldugu tespit edilmistir.

Ogretmenlerin teknoloji kabuliiniin algilanan kullanishilik, kolaylastirict durumlar,
algilanan eglence, 6z yeterlik, teknolojik karmasa ve 6znel norm boyutlarinda “orta” seviyede
oldugu belirlenmistir. Bunun yaninda en diisiik seviyenin ise kolaylastirict durumlar boyutunda
oldugu goriilmiistir. Bu bulguya dayali olarak; egitim teknolojileri kapsaminda gelistirilen
programlarin ve cihazlarin kullanmishi ve makul seviyede eglenceli olarak tasarlanmasi; bu
teknolojiler kapsaminda Ogretmenlere hizmet i¢i egitimler verilmesi Onerilmektedir.
Arastirmacilar i¢in ise benzer bir ¢alismanin farkli bir 6rneklemde, farkli 6gretim kademelerinde
ve farkli branglarda yiiriitilmesi Onerilebilecektir. Bunun yaninda teknoloji kabul modeli
baglaminda tasarlanmis bir arastirma modelinin regresyon analiz veya yapisal esitlik modeli ile

test edilerek anilan iligkilerin yonii ve biiyiikligiiniin de ortaya ¢ikarilmasi nerilmektedir.
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