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since the day it was established. Although the development strategies and
economic policies implemented have been changed, this aim has always been
tried to be protected and the development objective has been kept in common
with the goal of modernization and westernization. However, the phenomenon of
development has also changed over time and has begun to express a very
qualitative transformation from the quantitative transformation of the economy.
Development has started to be measured not only by the recovery of
macroeconomic indicators but also by non-monetary variables such as education,

health, transportation and communication.

An international level, countries can be ranked according to their level of
development, while a similar ranking can be made within governments that play
arole in countries' own development processes. It allows the government to make
a comparison between the economic policies that governments will implement
within their plans and programs and the extent to which they contribute to the
country's development. Some governments can be described as successful in the
development process, while some governments can be described as unsuccessful.
In this study, the governments of the Republic of Turkey, which worked between
1923 and 2002, tried to rank according to the performance of the governments as
a result of the factor analysis method of 95 variables gathered under 10 basic

indicators that they played a role in the development of the country.
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Ozet

Tirkiye Cumhuriyeti kuruldugu giinden itibaren sanayilesme-kalkinma cabalar
icerisinde olmustur. izlenen kalkinma stratejileri ve uygulanan iktisat politikalar1 degisse de bu
amag hep korunmaya calisilmis, kalkinma hedefi ¢agdaslasma ve batililagma hedefi ile 6zdes
tutulmustur. Bununla birlikte kalkinma olgusu da zamanla degisime ugramis ve ekonominin
niceliksel doniisiimiinden cok niteliksel doniisiimiinii ifade etmeye baslamistir. Kalkinma,
sadece makroekonomik gostergelerin iyilesmesiyle degil bunun yaninda egitim, saglik,

ulastirma ve haberlesme gibi parasal olmayan degiskenlerle de dl¢iilmeye baglanmistir.

Uluslararasi diizeyde iilkeler kalkinmislik diizeylerine gore siralanabilirken benzer bir
siralama da {lkelerin kendi kalkinma siireclerinde rol oynayan hiikiimetler iginde
yapilabilmektedir. Hiikiimetlerin kendi plan ve programlari ¢ercevesinde uygulayacaklar
iktisat politikalar ile lilke kalkinmasina ne oranda katkida bulunduklar1 hiikiimetler aras1 bir
karsilagtirma yapmaya olanak vermektedir. Bu sayede bazi hiikiimetler kalkinma siirecinde
basaril1 olarak nitelendirilebilirken bazi hiikiimetler basarisiz olarak nitelendirilebilmektedir.
Bu calismada 1923-2002 yillar1 arasinda gorev yapan Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetleri iilke
kalkinmasinda ne derece rol oynadiklari 10 temel gosterge altinda toplanan 95 degiskenin faktor
analizi yontemi ile test edilmesi sonucunda hiikiimetler performanslarina gére siralanmaya

calisiimastir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Kalkinma, Hiukiimet Politikalari, Hiikiimet

Performanslari.
Amag

Iktidara gelen hiikiimetler, parti ya da hiikiimet programlarinda ifade edilen iktisat
politikalarini1 uygulamaya caligirlar. Alinan sonuglara gore ya hiikiimet olmaya devam ederler
ya da yerlerini digerlerine birakirlar. Hiikiimetlerin hangi gelismeleri basardigi ya da

basaramadigi konusu ise ¢ogu zaman somut olarak agikliga kavusmaz.

Iste, bu ¢alismanin esas amaci da, Cumhuriyetin baslangic yillarmdan 2002 yilina kadar

olan donemde iilke yonetiminde bulunan hiikiimetleri yalnizca makroekonomik kriterlere gore
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degil bundan fazlasini ifade eden ekonomik ve toplumsal kalkinma parametreleri yoniinden
performans degerlendirmesine tabi tutarak, hangi konuda ve ne dl¢iide basarili olduklarini tespit

etmektir.
Giris

Hiikiimetlerin gorev yaptiklar1 ddonem boyunca iilkenin gelismesine / kalkinmasina ne
Olciide katkida bulundugunun belirlenmesi amaciyla degisik yontem ve endeksler
kullanilmaktadir. Bazi c¢alismalarda, hiikiimet performanslari, makroekonomik degiskenler
iizerinde gerceklesen degisimlerden hareketle tespit edilmeye c¢alisilirken, bagka bir takim
caligmalarda ise makroekonomik degiskenlerin yaninda sosyal, siyasal ve kiiltiirel

degiskenlerinde hesaplamalara dahil edildigi goriilmektedir.

Hiikiimet performanslarinin degerlendirilmesi ile ilgili olarak yapilan bir ¢calismada
Barro (1996), 1949—-1994 arasinda gorev yapan ABD hiikiimetleri ile 1951-1995 arasinda
Ingiltere’de  yonetimde  bulunan  hiikiimetlerin  makroekonomik  performanslarini
karsilagtirmistir. S6z konusu ¢alismada, enflasyon oranu, igsizlik orani, uzun dénem faiz orani
ve reel GSYH biiyiime oranlarindan hareketle olusturdugu bir endeksten® yararlanan Barro,
ABD’de I. Reagan ve II. Reagan donemleri olarak adlandirilan (1981-84) ve (1985—1988)
yillarini1 en basarili donemler olarak bulurken, (1977-80) Carter ve (1973—-76) Nixon-Ford
yonetimlerini en basarisiz donemler olarak saptamistir. Barro nun Ingiltere icin ayn1 yontemle
yaptig1 karsilagtirmada, (1974-76) Wilson yillarim1 en basarisiz donem olarak bulurken,
basarisizlikta ikinci sirayr (1970-1990) arasinda hiikiimet olan Thatcher yonetimi almistir.
Ingiltere i¢in en basarili hiikiimet donemi olarak ise (1976—79) yillar1 arasinda hiikiimet olan

Callahan dénemi bulunmustur.

Irma Adelman ve Cynthia Taft Morris (1965), faktér analizi yontemini kullanarak

1957-62 arasinda 74 azgelismis iilke i¢in kisi basina GSYH ile sosyal ve siyasal 23 degiskenin

2 Barro (1996)’nun yapmis oldugu endeks, bir anlamda Okun Endeksi’ni (yillar itibariyle igsizlik ve enflasyon
oranlarimnin toplamindan olusan diger adiyla hognutsuzluk endeksi) temel alan karsilastirmalarin zayif taraflarim
ortaya koymak ve daha saglikli karsilagtirmalar yapilabilmesi i¢in olusturulmustur. Buna gore, belirli bir hiikiimet
doneminde gerceklesmis ortalama enflasyon ve issizlik oranlarinin, dnceki hiikiimet déneminin son yilindaki
degerlerinden farklari, ekonomik hognutsuzlugun 6l¢iisii olarak yer almaktadir. Bu sayede bir dnceki hiikiimetten
devralinan ya da bir sonraki hiikiimete devredilen iyi veya kotii mirasin, degerlendirilen hiikiimet donemi
tizerindeki etkisinin en aza indirilmesi amaclanmuistir.
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(geleneksel sektoriin biiyiikligi, kiiltiirel ve etnik homojenlik derecesi, basin ve muhalefet
partilerinin 6zgiirliigii, okur-yazar orani, siyasal istikrar derecesi vb.) iliskisini incelemislerdir.
Inceleme sonucuna gore, kisi basina GSYH ile sosyal ve politik degiskenler arasinda yiizde 66

oraninda pozitif bir iliski oldugu saptanmustir.

Adelman ve Morris (1968)’da ise ¢ok degiskenli istatistik yontemlerinden diskriminant
analizini kullanarak, 1950-64 dénemi icin 73 azgelismis iilkenin kalkinma potansiyellerini
degerlendirmislerdir Yazarlar, bu ¢alismada, kisi bagina milli gelir, vergi sisteminin etkinlik
diizeyi, finansal kurumlarin etkinlik diizeyi, tarimsal verimlilik vb. ekonomik degiskenlerin
yani sira, geleneksel tarim sektoriiniin boyutu, sehirlesme orani, okur-yazar orani, sosyal
hareketlilik oran1 gibi sosyo-kiiltiirel degiskenlerle, politik istikrar, yonetsel etkinlik derecesi
ve ulusal entegrasyon gibi politik degiskenlerin yer aldigi ekonomi-dis1 gostergeleri de
kullanmiglardir. Calismanin sonucunda, incelenen tilkeler, yiiksek, orta ve diisiik kalkinma
potansiyeline sahip tilkeler grubu olarak siniflandirilmistir. Tiirkiye, bu {i¢ iilke grubu igerisinde

yiiksek kalkinma potansiyeline sahip tilkeler grubu i¢inde yer almistir.

Benzer sekilde, Tsantis (1969), 1958 yili verilerinden hareketle 72 iilke i¢in, politik
faktorlerle ekonomik kalkinma arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla, faktor analizinde oldugu
gibi varyans analizi teknigini temel alan Automatic Interaction Detector programini
kullanmistir. Bagimli degisken olarak kisi basina reel GSYH nin ele alindig1 bu calismada,
politik degiskenler olarak, bagimsizlik tarihi, politik modernizasyon, biirokrasinin karakteri,
siyasal kiiltiir, siyasal partiler sistemi vb. kullanilmistir. Calismanin sonucunda, tiim iilkeler i¢in
toplam varyansi en iyi ac¢iklayan degisken olarak yiizde 80 ile “biirokrasinin karakteri”
bulunmustur. Buna gore, goreli olarak modern biirokratik yapiya sahip iilkelerde kisi basina
reel GSYH diger iilkelere gore ortalamanin daha iistiinde gerceklesmektedir. Biirokrasi basligi
altinda tlkeler alt gruplara ayrilarak, modern, yart modern ve geleneksel seklinde

siniflandirilmastir.

Ulkelerin ekonomik kalkinma diizeylerini, parasal olmayan degiskenler kullanarak
belirlemek amaciyla bir kalkinma endeksi olusturan Wilber (1966), Sovyet Orta Asya Ulkeleri’

(Soviet Central Asia) olarak adlandirdig iilkeler grubunu, benzer sosyal ve kiiltiirel 6zellikler

3 Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan, Tacikistan ve Tiirkmenistan.
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gosteren komsu iilkeler (Hindistan, Iran, Pakistan ve Tiirkiye) ve bazi gelismis iilkelerle
(Fransa, Italya ve Japonya) karsilagtirmustir. Sovyet Orta Asya Ulkeleri’nin iki farkli ddnemini
(1926-28 ve 1960-62), komsu iilkeler ve gelismis iilke grubu iilkelerinin 1960-62 donemiyle,
14 parasal olmayan degisken® kullanarak incelemistir. Buna gore, iilkeler, 3 farkli endekse gore
siralanmistir:  Agirliklandirilmamis  Endeks®, Refah Endeksi® ve Sanayi Endeksi’.
Agirliklandirilmamis Endeks’e gére yapilan siralamada, Fransa ilk siray1 alirken bu iilkeyi
sirastyla, Japonya, Sovyet Orta Asya Ulkeleri (1960-62), Italya, Tiirkiye, iran, Hindistan,
Pakistan ve Sovyet Orta Asya Ulkeleri (1926-28) izlemistir. Refah ve Sanayi Endeksleri’ne
gore yapilan siralamada, her iki endeks de Agirliklandirilmamis Endeks siralamasiyla ayni
sonuglar1 vermistir. Wilber (1966)’ya gore, Sovyet Orta Asya Ulkeleri (1926-28) dénemi,
olusturulan {i¢ endekste de son sirada yer alirken, Sovyet Orta Asya Ulkeleri (1960-62) dénemi,
Italya’nin {izerinde iigiincii sirada yer almistir. Bu sonuglara gore, Sovyet Orta Asya Ulkeleri
(1960-62) donemi, Fransa, Italya ve Japonya ile birlikte gelismis iilkeler grubuna dahil olurken,
Sovyet Orta Asya Ulkeleri (1926-28) dénemi, Tiirkiye, Iran, Hindistan ve Pakistan ile birlikte
azgeligmis llkeler grubuna dahil olmustur. Sonugta, 1926-28 doneminde Sovyet Orta Asya
Ulkeleri, gelismemis bir bdlgeyi ifade ederken, 1960-62 doneminde ayn1 bdlge bu defa gelismis
bir bolgeyi ifade etmistir. Wilber’a gore, farkli iilkeleri, zaman icinde tek bir donemden
hareketle inceleyen endeksler yerine, ayni iilkeyi, zaman i¢indeki farklt donemlerini inceleyen
endeksler olusturmak, ekonomik kalkinmada gelinen diizeyin anlasilmasi bakimindan daha

saglikli sonuglar vermektedir.

4 Hektar bagina bugday tiretimi, 1000 hektara diisen traktor sayisi, kisi basina pamuklu ve yiinlii dokuma tiretimi,
kisi basina elektrik iiretimi, 1.000 kisi basina ¢elik iiretimi, 1.000 kisi bagina petrol tiikketimi, 1.000 kisiye diisen
komiir tiiketimi, 100.000 kisiye diisen milyon-ton kilometre, 20.000 ve iizerinde niifusu olan sehirlerde yasayan
niifus ytizdesi, lise ve yliksek 6grenimdeki niifus yiizdesi, yetiskin okuma-yazma orani, 1.000 kisiye diisen giinliik
gazete sayist, 100.000 kisiye diisen doktor sayis1 ve bebek 6liim orani.

> Agirliklandirilmams Endeks: Segilen 14 degiskene ait degerlerin, her iilke igin ayr1 ayr toplanmasindan iilke
skoru olusturulmakta, herhangi bir degiskene agirlik verilmemektedir [bkz. Wilber (1966)].

¢ Refah Endeksi: Kullanilan 14 degiskenden, iilkelerin refah diizeylerinin gostergesi olarak alinan, kisi basina
pamuklu ve yiinlii dokuma {iretimi, lise ve yiiksek dgrenimdeki niifus yiizdesi, yetiskin okuma-yazma orani,
100.000 kisiye diisen doktor sayist ve bebek 6liim orani degiskenlerinin {igte iki, geriye kalan degiskenlerin ticte
bir oraninda agirliklandirilmasiyla olusturulmustur [bkz. Wilber (1966)].

7 Sanayi Endeksi: Kullanilan 14 degiskenden, tilkelerin, sanayilesme diizeylerinin gdstergesi olarak segilen, kisi
basina elektrik tiretimi, 1.000 kisi basina celik tiretimi, 1.000 kisi basina petrol tiikketimi, 1.000 kisiye diisen komiir
tiketimi, 100.000 kisiye diisen milyon-ton kilometre degiskenlerinin ticte iki, geriye kalan degiskenlerin ise {igte
bir oraninda agirliklandirilmastyla olusturulmustur [bkz. Wilber (1966)].
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Makroekonomik performanslardan hareketle, Barro (1996)’ya benzer bir ¢aligsmay1
Tiirkiye i¢in yapan Telatar (2000), bu ¢alismasinda uzun siireli hiikiimetleri ele alarak, (1950—
1960) Menderes, (1961-1965) inénii, (1965-71) Demirel, (1983-1991) Ozal ve (1991-96)
Ciller (DYP-CHP Koalisyon Hiikiimeti) donemlerini incelemistir. Calismada hiikiimet
doénemleri, Okun-tipi Endeks®, Barro-tipi Endeks® ve Yeniden Diizenlenmis Endeks'® ‘e gére
incelenmis ve makroekonomik performanslarina gore siralanmiglardir. Buna goére, Okun-tipi
Endeks’e gore olusan sirlamada, Indnii Hiikiimeti birinci sirada yer alirken, Demirel Hiikiimeti
ikinci, Menderes Hiikiimeti {iciincii, Ozal Hiikiimeti dordiincii ve Ciller Hiikiimeti son sirada
yer almistir. Barro-tipi Endekse gore yapilan siralamada ise Menderes Hiikiimetleri ilk sirada
yer alirken, Demirel Hiikiimeti ikinci, Ciller Hiikiimeti iigiincii, indnii Hiikiimeti dérdiincii ve
Ozal Hiikiimeti son sirada yer almistir. Yeniden Diizenlenmis Endeks siralamasi ise Okun-tipi
Endeks siralamasiyla ayni ¢ikmistir. Sonugta, Barro-tipi Endeks’in Tiirkiye kosullarinda
yaratmis oldugu sapmalarin ortadan kalkti§1 ve Okun-tipi Endeks ile ayn1 siralama sonuglarina

ulagildig1 goriilmektedir.

Yine Tiirkiye i¢in 1987-2007 déoneminde gorev yapan 14 hiikiimetin performanslarini
inceleyen Kibrit¢ioglu (2007), Okun Endeksi, Merill Lynch Hosnutsuzluk Endeksi'! ve Leuven
Makroekonomik Performans Endeksi!? (LIMEP) gibi farkli Makroekonomik Performans
Endekslerini (MEP) Tirkiye icin bazi degisiklikler yaparak uygulamistir. Calismanin
sonucunda, hiikiimetler, a) digerlerine gore basarili hiikiimetler, b) goreli olarak basarisiz
hiikiimetler ve ¢) en basarisiz hiikiimetler olarak {i¢ gruba ayrilmistir. 1996-1997 déneminde

gorev yapan 54. Hiikiimet (Refah Partisi-Dogru Yol Partisi Koalisyonu) en basarili hiikiimet

80kun-tipi Endeks, igsizlik ve enflasyon oranlarinin toplamindan olusan Okun Endeksi’nin, igsizlik oran1 yerine
reel GSMH artis orani kullanilarak degistirilmesi ve dis ticaret hacmi artis orani, biitce dengesi/GSMH orani1 ve
reel biiyiime oraninin uzun dénem biiyiime oranindan sapmalar1 da eklenerek genigletilmesiyle olusturulmustur.

° Barro-tipi Endeks, Okun Endeksi’nde yer alan enflasyon ve issizlik rakamlarina ilave olarak uzun dénem faiz
oran1 ve reel GSYH biiylime oranlarindan sapmalarin endekse dahil edilmesiyle olusturulmustur.

19 Yeniden Diizenlenmis Endeks, Barro-tipi endeksin kullandig1 degiskenleri kapsamakla birlikte, iki agidan bu
endeksten farklilagmaktadir. Bunlardan birincisi, enflasyon ve reel GSYH biiylime oraninin gergeklesen
degerlerini, 6nceki donemin son y1li yerine 6nceki donem ortalamasinin farki seklinde hesaplanmasidir. ikincisi,
hiikkimet donemlerinde gergeklesen ortalama enflasyon ve reel GSYH biiylime oranlarinin, 6nceki dénem
ortalamalarina gore yiizde degismeler cinsinden endekse dahil edilmesidir.

""Merrill Lynch Hosnutsuzluk Endeksi = enflasyon orani + issizlik oran1 — GSYH’nin artis oran1 + kamu kesiminin
biitge ag181/ GSYH + cari hesap a¢181 / GSYH + ti¢ ay vadeli fonlar i¢in faiz haddi [bkz. Kibrit¢ioglu (2007)].

12 Leuven Makroekonomik Performans Endeksi’nin bilesenleri, igsizlik orani, GSYH deflatoriindeki degisme
orani, reel GSYH artis oran1 ve cari hesap fazlasinin GSYH’ye oranindan olugmaktadir. [bkz. Kibrit¢ioglu (2007)].
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olarak bulunurken, 1993-1996 doneminde goérev yapan 50., 51. ve 52. Hiikiimetler (Ciller

Hiikiimetleri) en basarisiz hiikiimetler olarak saptanmustir.

Surast aciktir ki, ister hiikiimet donemlerinin karsilagtirllmasinda olsun, isterse iilke
karsilagtirmalarinda olsun, hem kullanilan yontem hem de karsilastirma icin secilen
degiskenlerin yapisi bakimindan farkli yaklasimlar s6z konusudur. Hiikiimet dénemlerini
birbirleriyle karsilastiran caligmalarda ekonomik degiskenler temel alinirken, {ilkeleri
birbirleriyle karsilastiran ¢alismalarda ekonomi-dis1 degiskenlere de (sosyal-siyasal-kiiltiirel)
yer verilmektedir. Dolayisiyla, kalkinmanin 6l¢iilmesinde ve karsilagtirmalarin yapilmasinda
farkli parametrelerden hareketle degisik 6l¢limler yapilmakta ya da bu parametrelerin birbirleri
ile olan iliskileri incelenmektedir. Ote yandan, hiikiimet performanslarimin
degerlendirilmesinde ekonomik degiskenlerin yaninda ekonomi-dis1 degiskenlerinde
kullanilmasi, sadece makroekonomik performansi degil ayn1 zamanda kalkinma performansini
da gostermesi bakimindan, daha genis boyutlu degerlendirmeler yapilmasina olanak

vermektedir.

Bu diisiinceden hareketle, buradaki calismada da, miimkiin oldugu kadar ¢ok sayida
parasal ve parasal olmayan degiskenler bir arada incelenerek, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurulusundan 2002 yilina kadar gecgen siirede gorev yapmis hiikiimet donemleri birbiriyle
karsilagtirilmis ve se¢ilen parametreler yoniinden ne yonde katkilar sagladiklar: tespit edilmeye

caligilmistir.
Veri Seti

Faktor analizinde kullanilan veriler temel olarak TUIK Istatistik Gostergeler 1923—
2009’dan olusturulmustur. Analiz, 9 temel baglik altinda se¢ilmis 122 degisken kullanilarak
yapilmistir. Kullanilan ekonomik gostergelerin tiimii 1923-2002 doénemine aittir. Calismada
yer almasi beklenen ancak 1923-2002 déneminin tiimii i¢in verisi olmayan bazi degiskenler
analize dahil edilmemistir. Verilerin faktdr analizine uygulanabilmesi i¢in yillik artiglar
seklinde ayr1 ayr1 ylizde olarak hesaplamalar1 yapilmis ve bu sebeple baslangic yili olan 1923

yil1 hesaplanmamustir.
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2002 yili sonrasinda yer alan hiikiimetler yapilan analize dahil edilememistir. Bu
durumun temel nedeni 2003 y1lindan itibaren TUIK in basta Milli Gelir Hesaplar1 olmak iizere

yeni seriler lizerinden 6l¢iim ve hesaplamaya gitmesidir.

2002 yilina kadar olan 79 yillik Cumhuriyet tarihi boyunca 57 hiikiimet gérev yapmustir.
Bu hiikiimetlerin gérevde kaldigz stireler incelendiginde cogunlugunun bir y1l ve daha az siireli
oldugu goriilmektedir ( Ek 1). Kisa stireli iktidara gelen hiikiimetlerin bir programi, plan1 olsa
dahi iilke ekonomisine yon verecek iktisadi politikalari ne derece harekete gecirme, uygulama
ve neticelerini alma sanst buldugu tartismalidir. Diger taraftan, uygulanan hiikiimet
politikalarinin sonuglarin1 almada gecikmeli bir durumun da oldugu kabul edildiginde, kisa
siireli gorev yapan hiikiimet donemlerinin bir toplulastirilmaya tabi tutulmasi, faktor analizi

sonuglariin daha saglikli yorumlanabilmesi agisindan biiylik 6nem tagimaktadir.

Bu amagla, Kasim 1924 ile Mart 1925 arasinda 5 ay gorev yapan Fethi Okyar Hiiklimeti,
1923-1937 arasinda gorev yapan Inonii Hiikiimetleri donemi icinde degerlendirilmistir. Buna
ilave olarak, 1938-1942 arasinda gorev yapan I. ve II. Bayar Hiikiimeti ile Saydam Hiikiimeti
donemleri ve 1947—-1950 arasinda gorev yapan Peker, Saka ve Giinaltay Hiikiimetleri birlikte
degerlendirilmistir. Yine 1965 yili igerisinde kurulan ve sadece 8 ay kadar siiren Urgiiplii
Hiikiimeti, devaminda kurulan Demirel Hiikiimetleri ile birlikte degerlendirilmistir. 1972—1980
donemi Tiirk siyasi hayatinda oldukga calkantili bir donem olmus ve bu donemde IV. Demirel
ve V. Ecevit Hiikiimetleri disinda bir yil ve daha fazla siireli hiikiimetler kurulamamaistir.
Dolayistyla, bu donem, 1. Koalisyon Hiikiimetleri Dénemi olarak adlandirilmig ve bir arada
degerlendirmeye calisilmistir. 1989—1991 Akbulut Hiikiimeti ile 1991 yil1 igindeki 1. Yilmaz
Hiikiimeti, Anavatan Partisi i¢inden kurulan hiikiimetler olmasi1 sebebiyle Ozal Hiikiimetleri
donemi i¢inde degerlendirilmistir. Birbirinin devami olarak kabul edilebilecek olan Kasim
1991-Haziran 1993 arasindaki VII. Demirel ve Haziran 1993-Ekim 1995 arasindaki I. II. ve IIL
Ciller Hiiktimetleri bir arada degerlendirilmistir. 1997-2002 yillar1 arasindaki 5 yillik siirede
tamami koalisyon olmak iizere 5 hiikiimet kurulmustur. Kisa stireli olan bu hiikiimetler 1972—
1980 doneminde oldugu gibi bir arada degerlendirilmis ve II. Koalisyon Hiikiimetleri Donemi

olarak adlandirilmistir.

Tablo 1: Yeniden Diizenlenmis Hiikiimet Donemleri
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1924-1937 Inonii Hiikiimetleri
1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri
1943-1946 Saracoglu Hiikiimeti
1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiikiimetleri
1951-1960 Menderes Hiikiimetleri

1961 I. Ara Dénem
1962-1965 I1. indnii Dénemi Hiikiimetleri
1966-1971 Demirel Hiikiimetleri
1972-1980 I. Koalisyon Hiikiimetleri
1981-1983 II. Ara Dénem
1984—-1991 Ozal Hiikiimetleri
19921996 Demirel + Ciller Hiikiimetleri
1997-2002 II. Koalisyon Hiikiimetleri

Kaynak: https://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/ Global/_Government/pg_CabinetHistory.aspx (Erisim Tarihi: 10.11.2016) verileri kullanilara

Yontem

Bu caligmada, hiikiimet performanslarinin belirlenebilmesi amaciyla ¢ok degiskenli
istatistiksel analiz yontemlerinden biri olan faktér analizi yontemi kullanilmistir. Cok
degiskenli istatistiksel analiz yontemleri'®, karsilastirilmak istenen c¢ok sayidaki degiskeni
dogrusal bilesimlerine indirgeyen ve bu degiskenler arasindaki karmagsik iligkilerin
yorumlanmasina olanak saglayan istatistiksel tekniklerdir. Cok degiskenli istatistiksel analiz
yontemlerinden biri olan faktor analizi ise, belirli sayidaki bagimli degiskendeki degisimin daha
az sayidaki bagimsiz degisken (veya faktor) yardimiyla agiklanmasini saglamaktadir. Boylece,
veriler arasindaki iligkilere dayanarak, bagimli degiskenlerin daha anlamli ve 6zel bir bicimde

sunulmasi ve yorumlanmasi saglanmaktadir (Cooper, 83: 142).

Faktor analizinde, kovaryans veya korelasyon matrisinden hareket edilerek bilgi kayb1
olmadan daha az sayida, faktor adin1 verdigimiz yeni degiskenler elde edilmeye calisilir.
Buradaki amag, karsilikli olarak aralarinda iligski olan degiskenleri bir araya toplamak ve
boylece veri grubunu daha az sayida degisken ile temsil edilebilecek duruma

dontistiirebilmektir (Morrison,1984: 303).

13 Cok degiskenli istatistiksel analiz ydntemlerinin en ¢ok kullamlan tiirleri sunlardir: Temel Bilesenler Analizi,
Faktor Analizi, Cok Degiskenli Varyans Analizi (MANOVA), Cok Degiskenli Kovaryans Analizi (MANCOVA),
Ayirma Analizi, Kiimeleme Analizi, Cok Boyutlu Olcekleme Analizi, Kanonik Korelasyon Analizi, Cok
Degiskenli Regresyon Analizi ve Uyum Analizi [bkz. Tatlidil (1996)].
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Faktor analizi, denklem formunda asagidaki sekilde ifade edilmektedir (Norusis, 1994):
Y=a+px+ 0% +6X+..+ X +¢& (D
Y=a+AF+AF,+AF,+..+ AF, +u 2)

Yukarida yer alan denklem (1) ve denklem (2)’de ifade edilen Y, bagimsiz degiskeni;
x, bagimli degiskeni; «, sabit terimi; £, faktor agirliklaring; k, faktdr sayisint ve & ve u

terimleri ise artik faktorleri gostermektedir.

FE =W x, +W, x,+ W, x; +...+ W, x, (3)

Denklem (3)’te ifade edilen F, secilen faktore karsilik gelen bagimsiz degiskeni; W, ,

faktor skor katsayisini gostermektedir.

Faktor analizi sonucunda belirlenen ‘k’ sayida faktor, “ F|, F,, F;,...,F 7 kullanilarak

ifade edilen ¢oklu dogrusal regresyon iliskisi denklem (2)’de verilmistir. Burada her faktor,

denklem (1)’de verilen “x,,x,,Xx;,...,x,” degiskenlerinin bir fonksiyonu olarak faktor skor
katsayilart “W, W, W, ,...,W, ” yardimiyla denklem (3)’te verildigi sekilde ifade edilmektedir.

Faktor analizinin etkin olabilmesi i¢in ‘A’ faktor sayisinin miimkiin oldugunca ‘n’ parametre
sayisindan kiiciik olmasi gerekmektedir (k<n). Aksi takdirde, faktor analizi degisken sayisini

azaltamayacagi i¢in yapilan analiz amacina ulasamaz.
Faktor analizi temel olarak iki asamada uygulanmaktadir:

1. Degiskenlere ait korelasyon matrisinin olusturulmasi ve elde edilen korelasyon
katsayilariin faktér gruplarmi olusturmaya uygun olup olmadiklarinin tayin edilmesi

(uygunluk testi),

2. Faktorlerin belirlenmesi ve faktor skor katsayilari olan “ W W Wy ses W ’nin

hesaplanmasi.
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Faktor analizinde kullanilan degiskenler, faktdr gruplari icine dahil edilemiyorsa, faktor
analizinin kullanimi da miimkiin olmaz. Bu durum, ilk asamada faktor analizi i¢in uygunluk
kriterleri ile arastirilmaktadir. Faktor analizinin ikinci asamasinda degiskenlerin ait oldugu

faktor gruplarina karar verilmektedir (Norusis, 1994).

Faktor sayisi, ‘Temel Bilesen Analizi’ ile belirlenmektedir. Bu yontemde bagimsiz
degiskenlerin varyanslari ayr1 ayr1 belirlendikten sonra, toplam varyansi biiyiik oranda (>%70)
temsil eden degisken sayisi kadar faktor secilmektedir. Her bir bagimsiz degiskenin (“

X,,X,,X;,...,%, ") hangi faktor altinda yer aldigi, korelasyon katsayilarmma ya da faktor

agirhiklara bakilarak karar verilir. Ideal olarak her degiskenin en fazla bir faktor ile yiiksek
bir korelasyon katsayist vermesi istenir. Faktor analizinde son agama, denklem 3’te verilen “

W W W, ,...W, ” faktdr skor katsayilarinin hesaplanmasi ve bdylece faktor degerlerinin

belirli hale getirilmesidir.
Faktor Analizi Uygulama Sonuclar:

Faktor analizinin ilk asamasi korelasyon matrisinin olusturulmasidir. Bu nedenle,
caligmamizda, biz de, Oncelikle korelasyon matrisini olusturmak {izere sectigimiz 122
degiskenden, diger degiskenlerle ve birbirleri ile anlamli korelasyon igermeyenleri tespit
etmeye calistik. Boylece tespit edilen 28 degisken, faktor analizinde anlamli sonuglar
vermeyeceginden ¢ikartilarak, faktor analizine, ortaklik unsuru yiiksek olan 94 degisken ile
devam edilmistir. Sonucta, elde edilen 94 degiskenden olusan korelasyon matrisinde,
korelasyon katsayilar1 biiyiikliikleri ile kismi korelasyon katsayilarinin biiytikliiklerini
karsilagtiran Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) uygunluk testi yapilmis ve drneklem uygunlugu

2

0.794 olarak bulunmustur. Bu da KMO dlgiitii i¢in “iyi” olarak degerlendirilebilecek bir

degerdir ',

Faktor analizinin, ikinci agamasinda, temel bilesenler analizine gore yapilan,

faktorlestirme islemi sirasinda secilen 94 degiskenden Ozdegerleri 1°den biiyiikk olan

14 KMO olgiitii, 0,9-1 arasinda oldugunda miikemmel, 0,8-0,89 arasinda oldugunda ¢ok iyi, 0,7-0,79 arasinda
oldugunda 1iyi, 0,6-0,69 arasinda oldugunda orta, 0,5-0,59 arasinda oldugunda zayif ve 0,5’in altinda oldugunda
ise veri setinin faktor analizi i¢in uygun olmadigini géstermektedir [bkz. Akgiil (1997)].
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degiskenler toplam 9 faktor altinda toplanmistir (Tablo 2). Faktor rotasyonunda, rotasyonsuz
faktor yiikleri matrisine gore faktorlerin yorumlanmasinda daha anlamli sonuglar veren dik
rotasyon yontemlerinden varimax yontemi tercih edilmis ve her bir faktor i¢in dondiirtilmiis
faktor yiikleri matrisi olusturulmustur (Ek 3). Son olarak, rotasyon sonucunda elde edilen faktor

yiikleri matrisine gore, her bir hiikkiimet donemi icin faktor skor katsayilari hesaplanmistir.

Yapilan faktor analizinin sonucunda, bulunan her bir faktore ait degisken sayilari, boyut
sayilar1 ve varyansi agiklama yiizdeleri Tablo 2’de, faktorlerin varyansi agiklama yilizdesine

gore siralanarak gosterilmistir.

Tablo 2: Faktér Analizi Sonucunda Yer Alan Faktorler, Degisken Sayilari, Boyut

Sayilar1 ve Varyansi1 Agiklama Yiizdeleri

Faktor Degisken Sayis1 |Boyut Sayis1 [Varyansi Aciklama (%)
Milli Hesaplar 18 4 88,27
Saghk 12 5 86,23
Tarim 21 7 84,97
Madencilik ve Enerji |8 3 83,76
Egitim 13 5 76,46
Maliye 1 74,18
Ulastirma 2 69,98
Dis Ticaret 2 69,56
Istihdam 1 54,05
Toplam 94 30 76,38

Kaynak: TUIK : Istatistik Gostergeler 1923-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf) verileri kullamlarak
gerceklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

Tablo 2°de de belirtildigi gibi, degiskenlerin toplam varyansi agiklama ytlizdesi 76,38
olarak hesaplanmistir. Bu arada, toplam varyansi en yliksek acgiklama yilizdesine sahip faktorler
olarak, sirastyla, milli hesaplar, saglik, tarim ve madencilik ve enerji bulunmustur. Milli
hesaplar ve saglik faktorleri basligr altinda kullanilan degiskenler, sirasiyla, yiizde 88,27 ve
86,23 orani ile en yiiksek aciklama yiizdelerine sahip olurken, bunlari, yine sirasiyla, yiizde
84,97 ile tarim ve yiizde 83,76 ile madencilik ve enerji faktorleri izlemistir. Bir bagka deyisle,
milli hesaplar, saglik, tarim ve madencilik ve enerji faktorleri, hiikiimet donemlerinin bu
faktorlere ait degiskenler bakimindan performanslarini en iyi agiklayan faktorler olmustur.

Diger taraftan, tlim faktorlerin ortalama agiklama yiizdelerinin 50’nin iizerinde olmasi,
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sonuglarin tutarli bir sekilde yorumlanabilmesine olanak vermektedir. Ayrica, istthdam bagligt
altinda toplanan degiskenlerin yiizde 54,05 aciklama yiizdesi ile en diisiik orana sahip oldugu
goriilmekte ve istihdam baghigi altinda toplanan degiskenlerin (Ek 2) hiikiimetlerin istthdam

performansini agiklama diizeyinin zayif oldugu kabul edilmektedir.
Milli Hesaplar Performansi

Hiiklimetlerin, milli hesaplar olarak adlandirdigimiz makro ekonomik biiyiikliikler
iizerinde gerceklesen degisimlere olan katkilarinin tespit edilebilmesi amaciyla segilen 18
degisken (Ek 2) 4 boyut altinda bir araya toplanmis ve bu degiskenler toplam varyansin yiizde
88,27’sini agiklamistir (Tablo 3).

Tablo 3: Milli Hesaplar Faktoriinde Yer Alan Boyutlar, Degisken Sayilari, Ozdegerler
ve Varyansi Aciklama Yiizdeleri

Faktor Boyut |Degisken Sayisi Ozdeger |Agiklama  |Toplam Aciklama
(Vo) ()
1 7 6,845 38,028
- 2 7 5,658 31,434
Mili Hesaplar 3 5 1,701 9.451 88,27
4 2 1,685 9,362

Kaynak: TUIK : Istatistik Gostergeler 1923-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf) verileri kullanilarak
gergeklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

Birinci boyut altinda bir araya toplanan 7 degiskenin toplam varyansi agiklamaya katkis1
ylizde 38 ve ikinci boyut altinda toplanan 7 degiskenin katkisi ise yiizde 31,4 olarak
gerceklesmistir ( Tablo 3).

Tablo 4: Hiikiimet Dénemlerine Gére Milli Hesaplar Faktorii i¢in Ozdeger Ile

Agirliklandirilmis Genel Faktor Skor Siralamasi

Hiikiimet Donemi Milli Hesaplar
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1992-1996 Demirel + Ciller Hiikiimetleri 16,17
1997-2002 1I. Koalisyon Hiikiimetleri 11,18
1984-1991 Ozal Hiikiimetleri 10,82
1981-1983 II. Ara Dénem 3,83
1972-1980 1. Koalisyon Hiikiimetleri 3,11
1966-1971 Demirel Hiikiimetleri -2,46
1962-1965 11 Inonii Donemi Hiikiimetleri -3,86
1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri -5,00
1951-1960 Menderes Hikiimetleri -5,07
1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiikiimetleri -7,51
1961 I. Ara Donem -8,19
1924-1937  inonii Hiikiimetleri -8,53
1943-1946 Saragoglu Hiikiimeti -11,60

Milli Hesaplar Performansi yoniinden yapilan analiz sonucunda, 1992-1996 yillart

arasinda gorev yapan Demirel + Ciller Hiikiimetleri donemi, o6zellikle, GSMH ve sektorel

biiyiime hizlar1 gibi degiskenlerin bir araya toplandig1 birinci boyutta yer alan degiskenlerin

sagladig yiiksek faktor skorlari sonucunda ilk sirayr almistir ( Tablo 4).

Saghk Performansi

Hiiklimetlerin saglik alaninda birbirleriyle karsilastirmalarini saglamak amaciyla

secilen 12 degisken (Ek 2) faktdr analizi sonucunda 5 boyut altinda bir araya gelmis ve bu

degiskenler toplam varyansin ylizde 86,23 ’iinii agiklamistir (Tablo 5).

Tablo 5: Saglik Faktoriinde Yer Alan Boyutlar, Degisken Sayilari, Ozdegerler ve

Varyanst Aciklama Yiizdeleri

Faktor Boyut Degisken Sayis1 Ozdeger Aciklama |Toplam Aciklama
(%) (%)
1 4 3,303 27,521
2 3 2,139 17,824
Saghk 3 2 1,983 16,524 86,23
4 2 1,796 14,963
5 1 1,128 9,399

Kaynak: TUIK : istatistik Gostergeler 1923-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf) verileri

kullanilarak gerceklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.
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Analiz sonucunda olusan Tablo 6’daki siralamaya gore, 1951-1960 déneminde gorev
yapan Menderes Hiikiimetleri ilk siray1 almistir. Saglik performansiyla ilgili olarak ortaya ¢ikan
faktor yiikleri matrisine bakildiginda 6zellikle birinci boyutta yer alan doktor sayisinda'> (S1)
goriilen carpici artisin, buna ilave olarak, hastanelerdeki toplam yatak sayisi (S10) ve hastane
sayist (S11) degiskenlerine ait faktor skorlarinin Menderes Hiikiimetlerinin bu sonucu elde

etmesinde énemli rolii olmustur (Ek 3).

Tablo 6 : Hikiimet Donemlerine Gore Saglik Faktorii Igin  Ozdeger 1le
Agirliklandirilmis Genel Faktor Skor Siralamasi

Hiikiimet Donemi Saghk
1951-1960 Menderes Hiikiimetleri 4,78
1961 I. Ara Donem 4,70
1966-1971 Demirel Hiikiimetleri 2,09
1984-1991  Ozal Hiikiimetleri 0,14
1943-1946 Saragoglu Hiikiimeti 0,07
1972-1980 1. Koalisyon Hiikiimetleri -0,05
1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri -0,74
1962-1965 11 inonii Dénemi Hiikiimetleri -1,07
1997-2002 1I. Koalisyon Hiikiimetleri -1,26
1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiikiimetleri -1,31
1992-1996 Demirel + Ciller Hiikiimetleri -1,42
1924-1937 Inénii Hiikiimetleri -1,70
1981-1983 II. Ara Dénem -2,01

Tarim Performansi

Hiiklimetlerin tarim performansina gore siralanabilmesi i¢in toplam 39 degisken ve bu
degiskenlere ait 1923-2007 donemi verileri incelenmistir. Buna gore, analizde aralarinda diisiik
korelasyon bulundugu saptanan bazi degiskenler, boyut indirgeme yoluyla ¢ikartilarak
degisken sayis1 azaltilmis ve toplam 21 degisken (Ek 2) 7 boyutta toplanmistir. Degiskenlerin
toplam varyans: aciklama yilizdesi 84,97 ile yiiksek kabul edilebilecek bir diizeyde
gerceklesmistir (Tablo 7). Her biri dort degiskenli ilk 3 boyutun toplam agiklama yilizdesine
katkist su sekilde gergeklesmistir: Birinci boyutta yer alan degiskenlerin ylizde 16,65, ikinci

151950 yilinda 3.020 olan toplam doktor sayis1, 1951 yilinda yiizde 217,5’lik bir artisla 6.570 olarak hesaplanmustir
(TUIK 2009, 50).
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boyutta yer alan degiskenlerin yiizde 15,80 ve {igiincii boyutta yer alan degiskenlerin yiizde
15,66 (Tablo 7).

Tablo 7 : Tarim Faktoriinde Yer Alan Boyutlar, Degisken Sayilari, Ozdegerler ve
Varyansit Aciklama Yiizdeleri

Faktor Boyut Degisken Sayis1 | Ozdeger Aciklama Toplam Aciklama
(Y0) (o)

1 4 3,497 16,651
2 4 3,319 15,803
3 4 3,29 15,665

Tarim 4 3 2,37 11,285 84,97
5 2 2,052 9,771
6 2 2,025 9,643
7 2 1,293 6,158

Kaynak: TUIK : Istatistik Gostergeler 1923-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist gostergeler.pdf) verileri kullanilarak

gergeklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

Genel faktor skorlarina gore hiikiimetlerin siralamasinda (Tablo 8) ise, 1924-37
doneminde gorev yapan Inénii Hiikiimetleri ilk sirada ¢ikmistir. Bunda, 6zellikle birinci
boyutta yer alan dort tarimsal degiskenden arpa iiretimi (T1) ve bugday iiretiminde (T4)
meydana gelen artiglarla, baslica tarimsal iiriinler olarak sayilabilecek arpa, bugday, tiitiin
pamuk vb. ekim alanlarinda bu donemde ortaya ¢ikan carpici genislemeler etkili olmustur

(TUIK 2009, 191-197).

Diger taraftan, tarim gdostergeleri bakimindan ilk siralari alan hiikiimet donemlerinin,
kronolojik olarak ta birbirlerine yakin hiikiimet donemleri olmalar1 dikkat ¢ekmektedir.
Birbirlerinden oldukga farkli kalkinma politikalar1 uygulamis olmalarina ragmen ister Inonii
Hikiimetleri doneminde olsun, isterse Menderes Hiikiimetleri doneminde olsun tarim
sektoriinlin kismen modernize edilmesi, verimliligin arttirilmasi, tarim ve toprak reformu ile
ilgili adimlarin atilmasi ve sanayilesme i¢in kaynak yaratma c¢abas1 6ncelikli hedefler arasinda

yer almustir.

Buna karsilik, son siralarda yer alan hiikiimet donemlerine bakildiginda, 1972-1980 II.
Koalisyon Hiikiimetleri donemi hari¢ tutulursa, tamaminin ihracata dayali sanayilesme

politikalarinin izlendigi 1980 sonras1 donemde kurulmus hiikiimetler oldugu goriilecektir.
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Tablo 8 Hiikiimet Donemlerine Gére Tarim Faktdrii Igin Ozdeger  Ile

Agirliklandirilmis Genel Faktor Skor Siralamasi

Hiikiimet Donemi Tarim
1924-1937  indnii Hiikiimetleri 8,94
1951-1960 Menderes Hiikiimetleri 4,83
1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiikiimetleri 3,27
1943-1946  Saragoglu Hiikiimeti 1,97
1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri 1,66
1962-1965 11 inonii Dénemi Hiikiimetleri -0,99
1966-1971 Demirel Hiikiimetleri -1,45
1984-1991 Ozal Hiikiimetleri -3,39
1981-1983 II. Ara Donem -3,77
1972-1980 1. Koalisyon Hiikiimetleri -4,21
1997-2002 1I. Koalisyon Hiikiimetleri -4.47
1992-1996 Demirel + Ciller Hiikiimetleri -4,64
1961 I. Ara Donem -7,85

Madencilik ve Enerji Performansi

Hiikiimetlerin madencilik ve enerji faktorleri bakimindan performanslarinin
degerlendirilmesi i¢in segilen 8 degisken (Ek 2) 3 boyutta bir araya toplanmistir. Segilen

degiskenlerin toplam varyansi agiklama yiizdesi 83,76 olarak ger¢eklesmistir (Tablo 9).

Tablo 9: Madencilik ve Enerji Faktoriinde Yer Alan Boyutlar, Degisken Sayilari,

Ozdegerler ve Varyans1 Agiklama Yiizdeleri

Faktor Boyut [Degisken Sayis1  [Ozdeger |Aciklama |Toplam Ag¢iklama
(%) (%)
Madencilik ve Enerji 1 3 2,947 36,833 83,76
2 3 2,306 28,827
3 2 1,449 18,11

Kaynak: TUIK : Istatistik Gostergeler 1923-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf) verileri kullanilarak
gerceklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

Yapilan analiz sonucunda, 1966-71 doneminde gorev yapan Demirel Hiikiimetleri,
birinci boyutta yer alan, briit elektrik enerjisi iiretimi (EM1), briit elektrik enerjisi tiikketimi
(EM2) ve {giincli boyutta yer alan hidroelektrik santralleri elektrik iiretimi (EMS)
degiskenlerinin sagladigi yiiksek faktor skorlar1 neticesinde (Ek 3) madencilik ve enerji

faktorleri yoniinden ilk siray1 alan hiikiimet donemi olmustur (Tablo 10).
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Tablo 10: Hiikiimet Dénemlerine Gére Madencilik ve Enerji Faktorii Icin Ozdeger ile

Agirliklandirilmis Genel Faktor Skor Siralamasi

Hiikiimet Donemi Madencilik ve Enerji
1966-1971 Demirel Hiikiimetleri 7,62
1924-1937  indnii Hiikiimetleri 4,44
1951-1960 Menderes Hiikiimetleri 2,88
1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri 1,36
1943-1946 Saragoglu Hiikiimeti 0,52
1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiikiimetleri 0,33
1962-1965 1I. Inonii Donemi Hiikiimetleri -0,64
1972-1980 1. Koalisyon Hiikiimetleri -1,33
1961 I. Ara Dénem -2,07
1984-1991 Ozal Hiikiimetleri -2,53
1992-1996 Demirel + Ciller Hiikiimetleri -2,93
1997-2002 1I. Koalisyon Hiikiimetleri -3,43
1981-1983 II. Ara Doénem -4,70

Kaynak: TUIK : Istatistik Gostergeler 1923-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf) (Erisim Tarihi:
12.05.2009) verileri kullanilarak gerceklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

1966-1971 doneminde planli ekonomi politikalarinin uygulanmaya calisildigr goz

onlinde bulundurulursa, sanayilesme ile birlikte iilkenin artan enerji ihtiyacini karsilamak

amaciyla hidroelektrik santralleri kurulmasina oncelik verilmistir.

1927-39 inénii Hiikiimetleri, madencilik ve enerji siralamasinda ikinci sirada yer

almistir Bunun olas1 nedeni ise, Cumhuriyetin kurulus yillarini kapsayan Inénii hiikiimeti

doneminde oOzellikle 1930’larla birlikte uygulamaya konulan ithal ikameci sanayilesme

politikalarin ve mevcut dogal kaynaklardan en iyi sekilde yararlanma ¢abalarinin bir sonucu

olarak, 1932 yilindan itibaren basta tagkomiirii liretimi olmak {izere maden iiretiminde yiiksek

oranlarda artiglarin kaydedilmis olmasidir.

Egitim Performansi

Hiikiimetlerin egitim performanslarinin analizde kullanilan toplam 13 degisken (Ek 2)

5 farkli boyutta bir araya toplanmigtir. Degiskenlerin toplam varyansi agiklama yiizdesi

76,46’dir. Bunun yiizde 18,13’ birinci boyutta toplanan 3 degisken, yiizde 15,82°si ikinci

boyutta toplanan 3 degisken, yilizde 15,12’si ii¢lincii boyutta toplanan 3 degisken, yiizde
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14,12’si dordiincii boyutta toplanan 2 degisken, yilizde 13,26’s1 besinci boyutta toplanan 1
degisken tarafindan aciklanmaktadir (Tablo 11).

Tablo 11: Egitim Faktoriinde Yer Alan Boyutlar, Degisken Sayilari, Ozdegerler ve
Varyanst Acgiklama Yiizdeleri

Faktor Boyut Degisken Sayisi Ozdeger | Agiklama (%) Toplan;o;&o ;:1klama
1 3 2,357 18,13
2 3 2,057 15,824
Egitim 3 3 1,966 15,122 76,46
4 2 1,836 14,122
5 2 1,724 13,264
Kaynak: TUIK : Istatistik Gostergeler 1923—-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist gostergeler.pdf) verileri kullanilarak

gerceklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

Yapilan analiz sonucunda, 1924-1937 doneminde gorev yapan Inonii Hiikiimetleri
egitim performansi bakimindan oldukga yiiksek bir diizeyle birinci sirada ¢ikmistir (Tablo 12).
Inénii Hiikiimetlerinin bu sonucu elde etmesinde, dzellikle, ilkdgretim okul sayis1 (EG13),
ilkokul basina Ogrenci sayisi (EG12) ve lise bagina 6grenci sayist (EG8) degiskenlerinde

meydana gelen artiglar sonucunda ortaya ¢ikan yiiksek faktor skorlari rol oynamistir (Ek 3).

Tablo 12: Hiikiimet Doénemlerine Gore Egitim Faktorii Icin  Ozdeger Ile
Agirliklandirilmis Genel Faktor Skor Siralamasi

Hiikiimet Donemi Egitim
1924-1937 indnii Hiikiimetleri 4,32
1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri 2,13
1962-1965 11 inonii Dénemi Hiikiimetleri 1,60
1951-1960 Menderes Hiikiimetleri 0,84
1984-1991 Ozal Hiikiimetleri 0,43
1981-1983 II. Ara Doénem 0,13
1966-1971 Demirel Hiikiimetleri -0,26
1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiikiimetleri -1,70
1992-1996 Demirel + Ciller Hiikiimetleri -2,28
1997-2002 1II. Koalisyon Hiikiimetleri -2,32
1943-1946 Saragoglu Hiikiimeti -2,33
1972-1980 1. Koalisyon Hiikiimetleri -2,48
1961 I. Ara Donem -7,90

Maliye Performansi
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Hiiklimetlerin maliye alaninda ortaya koyduklar1 performansin analiz edilmesi i¢in
secilen 5 degisken (Ek 2) tek boyutta bir araya gelmis ve toplam varyansin 74,18ini
aciklamigtir (Tablo 13).

Tablo 13: Maliye Faktoriinde Yer Alan Boyutlar, Degisken Sayilari, Ozdegerler ve
Varyanst Aciklama Yiizdeleri

Faktor | Boyut Degisken Sayis1 Ozdeger Ac;l(l(()/la)ma Toplam Aciklama (%)
o
Maliye 1 5 3,709 74,188 74,18

Kaynak: TUIK : Istatistik Gostergeler 1923-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf) verileri kullanilarak
gerceklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

Hiikiimetlerin maliye performansina gore siralanmasinda, 1992—-1996 yillar1 arasinda
gorev yapan Demirel + Ciller Hiikiimetleri donemi ilk sirayr almistir (Tablo 14). Bu sonucun
ortaya ¢ikmasinda, 1992-1996 Demirel + Ciller Hiikiimetlerinin, biitge tahsilat1 (M1) ve biitce
gelirleri (M3) yoniinden sagladiklar artiglar sebebiyle elde ettikleri yiiksek faktor skorlar etkili
olmustur (Ek 3).

Tablo 14: Hiikiimet Donemlerine Gore Maliye Faktorii IginOzdeger Ile

Agirliklandirilmis Genel Faktor Skor Siralamasi

Hiikiimet Donemi Maliye
1992-1996 Demirel + Ciller Hiikiimetleri 7,42
1997-2002 1I. Koalisyon Hiikiimetleri 5,74
1984-1991  Ozal Hiikiimetleri 3,21
1981-1983 II. Ara Dénem 1,25
1972-1980 1. Koalisyon Hiikiimetleri 0,99
1961 I. Ara Donem 0,35
1943-1946 Saragoglu Hiikiimeti -1,43
1966-1971 Demirel Hiikiimetleri -1,76
1951-1960 Menderes Hikiimetleri -1,89
1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri -2,14
1962-1965 11 Inonii Donemi Hiikiimetleri -2,75
1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiikiimetleri -2,81
1924-1937 Inonii Hitkiimetleri -3,04

Kaynak: TUIK :

12.05.2009) verileri kullanilarak gerceklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

Ulastirma Performansi

Istatistik Gostergeler 1923-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist gostergeler.pdf) (Erisim Tarihi:
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Ulastirma performanslart bakimindan hiikiimetleri karsilagtirmak i¢in yapilan analizde,
1923-2007 donemine ait 5 degisken (Ek 2) 2 boyut altinda bir araya toplanmis ve bu 2 degisken
toplam varyansin ylizde 69,98’ini agiklamistir (Tablo 15)

Tablo 15: Ulastirma Faktériinde Yer Alan Boyutlar, Degisken Sayilari, Ozdegerler ve
Varyanst Aciklama Yiizdeleri

Faktor Boyut [Degisken Sayisi Ozdeger ?,/Gl)k lama Toplam Aciklama (%)
(1]
1 2 1,899 37,98
Ulastirma 5 3 1.6 0 69,98

Kaynak: TUIK : Istatistik Gostergeler 1923-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf) verileri kullanilarak
gerceklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

Birinci boyutu olusturan kamyon sayis1 (Ul) ve otobiis sayist (U2) degiskenleri ile
ikinci boyutta yer alan otomobil sayis1 (U5) degiskenlerinde, 6zellikle 1950°1i yillardan itibaren
meydana gelen artiglar, Menderes Hiikiimetlerinin bu degiskelere ait faktor skorlarinin yiiksek
gerceklesmesini saglamis ve boylece adi gegen hiikiimet donemi ulastirma performansina gore

yapilan siralamada ilk siray1 almistir (Tablo16).

Tablo 16: Hiikiimet Dénemlerine Gore Ulastirma Faktorii I¢in  Ozdeger Ile

Agirliklandirilmis Genel Faktor Skor Siralamasi

Hiikiimet Donemi Ulastirma
1951-1960 Menderes Hiikiimetleri 6,93
1924-1937 Inonii Hiikiimetleri 1,86
1972-1980 1. Koalisyon Hiikiimetleri 1,19
1961 I. Ara Donem 0,83
1984-1991 Ozal Hiikiimetleri 0,67
1943-1946  Saracoglu Hiikiimeti 0,27
1992-1996 Demirel + Ciller Hiikiimetleri 0,01
1962-1965 1II. Inonii Donemi Hiikiimetleri 0,00
1966-1971 Demirel Hiikiimetleri -0,55
1981-1983 II. Ara Dénem -0,68
1997-2002 1I. Koalisyon Hiikiimetleri -1,06
1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri -2,58
1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiikiimetleri -3,30

1924-37 Inénii Hiikiimet dénemleri icin faktor skorlarinin yiiksek gerceklesmesi (Ek 3)

ve ulastirma siralamasinda ikinci sirada yer almasinda, bu donemde, 6zellikle, demiryollar1
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yapimina agirlik verilmis olmasinin énemli bir rolii oldugu goriilmektedir. 2007 yili verilerine
gore, 8697 Km.’lik toplam demiryolu uzunlugunun 3035 Km.’lik kism1 Inénii Hiikiimetleri
doneminde yapilmistir'® (TUIK 2009, 374).

D1s Ticaret Performansi

Hiikiimetlerin dis ticaret alaninda ortaya koydugu performansin analiz edilmesi igin
secilen 6 degisken (Ek 2) 2 boyut altinda bir araya toplanmis ve bu degiskenler toplam
varyansin yilizde 69,56’sm1 aciklamistir. Birinci boyuttaki 3 degiskenin toplam varyansi
aciklama yiizdesine katkisi yiizde 41 ve ikinci boyuttaki 3 degiskenin toplam varyansi
aciklamaya katkis1 yilizde 28,49 olarak bulunmustur (Tablo 17).

Tablo 17: Dis Ticaret Faktoriinde Yer Alan Boyutlar, Degisken Sayilari, Ozdegerler ve
Varyanst Aciklama Yiizdeleri

Faktor Boyut [Degisken Sayisi Ozdeger é)g:lklama ’[;oplam Agiklama
(%) (“o)
. 3 2,464 41,067
Dis Ticaret 5 3 1710 28.499 69,56

Kaynak: TUIK : Istatistik Gostergeler 1923-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf) verileri kullantlarak
gerceklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

Tablo 18: Hiikiimet Donemlerine Gore Dis Ticaret Faktorii Icin Ozdeger Ile

Agirliklandirilmis Genel Faktor Skor Siralamasi

Hiikiimet Donemi Dis Ticaret
1997-2002 1I. Koalisyon Hiikiimetleri 2,52
1992-1996 Demirel + Ciller Hiikiimetleri 2,17
1972-1980 1. Koalisyon Hiikiimetleri 1,41
1981-1983 1II. Ara Donem 1,37
1984-1991 Ozal Hiikiimetleri 1,26
1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiikiimetleri 0,09
1961 I. Ara Doénem -0,54
1924-1937 indnii Hiikiimetleri -1,00
1962-1965 11 indnii Dénemi Hiikiimetleri -1,06
1966-1971 Demirel Hiikiimetleri -1,07
1951-1960 Menderes Hiikiimetleri -1,50
1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri -2,52
1943-1946 Saragoglu Hiikiimeti -3,12

16 TUIK (2009)’a gore, demiryollar1 uzunluklarina ait verilerin baslangic yili 1925°tir. Buna gére, 1925’ten 6nceki
yillarda yapilan demiryollar1 uzunlugu toplam 3957 Km. dir [bkz. TUIK 2009 (374)].
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Hiikiimetlerin dis ticaret alanindaki performanslarina gore yapilan faktor siralamasinda,
1997-2002 II. Koalisyon Hiikiimetleri donemi ilk siray1 almistir (Tablo 18). Bu sonucun ortaya
¢ikmasinda ise, birinci boyutta yer alan dis ticaret hacmi (D1) ve ithalat (D2) degiskenleri ile
ikinci boyutta yer alan ithalatin GSMH’daki payimi gosteren (D4) degiskeninde meydana gelen
artiglar rol oynamistir ( Ek 2).

Istihdam Performansi

Hiikiimetlerin istihdam performansin1 siralamak icin yapilan analizde, secilen 6
degisken (Ek 2) tek boyutta toplanmis ve toplam varyansi agiklama ylizdesi Tablo 19’da da
gosterildigi gibi 54,05 olarak bulunmustur.

Tablo 19: Istihdam Faktoriinde Yer Alan Boyutlar, Degisken Sayilari, Ozdegerler ve
Varyanst Aciklama Yiizdeleri

Faktor Boyut |Degisken Sayis1 |Ozdeger |Aciklama Toplam Agiklama
(1)
%) (%)
Istihdam 1 6 2,27 54,05 54,05

Kaynak: TUIK : istatistik Gostergeler 1923-2007 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist gostergeler.pdf)  verileri
kullanilarak gerceklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

Analiz sonucunda ortaya c¢ikan Tablo 20’deki siralamaya baktigimizda, 1951-1960
yillar1 arasinda iktidarda olan Menderes Hiikiimetleri doneminin ilk siraya yerlestigi
goriilecektir. Bu sonuca etki eden degiskenlerin ikinci boyutta bir araya gelen toplam
istihdamdaki (IS1) artis ile tarim ve ormancilik faaliyetlerini kapsayan istihdamdaki (IS2) artis
ve imalat sanayi istihdami (IS5) ve ingaat ve bayindirlik istihdaminin (IS6) etkili oldugu
goriilmektedir (Ek 3). 1950-1960 aras1 donemde uygulanan liberal politikalarin yarattig
genisletici etkinin bir sonucu olarak Menderes Hiikiimetleri donemi istihdamda ilk siraya
yerlesmistir. 1997-2002 doneminde iktidarda olan koalisyon hiikiimetlerinin siralamanin
sonunda olmasi, bu donemde yasanan ekonomik krizlerle birlikte istihdam diizeyinde meydana

gelen daralmanin etkili oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 20: Hiikiimet Donemlerine Goére Istihdam Faktorii Icin  Ozdeger ile

Agirliklandirilmis Genel Faktor Skor Siralamasi
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Hiikiimet Donemi Istihdam
1951-1960 Menderes Hiikiimetleri 1,55
1943-1946 Saragoglu Hiikiimeti 1,43
1966-1971 Demirel Hiikiimetleri 1,12
1924-1937 Inonii Hitkiimetleri 0,83
1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiikiimetleri 0,34
1972-1980 1. Koalisyon Hiikiimetleri -0,10
1984-1991 Ozal Hiikiimetleri -0,28
1962-1965 11 indnii Dénemi Hiikiimetleri -0,32
1992-1996 Demirel + Ciller Hiikiimetleri -0,38
1961 I. Ara Donem -0,71
1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri -0,83
1981-1983 II. Ara Donem -1,02
Sonuc¢

1923-2002 yillar1 arasinda gorev yapan ve Tablo 1°de yeniden diizenlenen hiikiimet

donemlerinin birbirleriyle karsilastirilmas1 amaciyla ¢cok degiskenli istatistik yontemlerinden

biri olan faktor analizinin kullanildig1 bu ¢alismada, toplam 94 degisken kullanilmis ve bu

degiskenler 30 faktor altinda toplanarak ortalama yiizde 76,38 oraninda agiklama ylizdesine

sahip olmugstur. Analiz sonucunda, hiikiimet donemleri 6zdegerler ile agirliklandirilmis genel

faktor skorlarina gore siralanmistir. Buna gore, siralamada ilk iki ve son iki sirayr alan

hiikiimetler Tablo 21°de gosterilmistir.

Tablo 21: ilk ve Son Siray1 Alan Hiikiimetler

Faktor Ik iki Siraya Alan Hiikiimetler Son Iki Siray1 Alan Hiikiimetler

Egitim 1924-1937 Indnii Hiikiimetleri . 1972-1980 1. Koalisyon Hiikiimetleri
1938-1942 Bayar+Saydam Hiikiimetleri | 1961 I. Ara Dénem

istihdam 1951-1960 Menderes Hﬁkﬁmetl.eri 2003-2007 II.Ara Dénem .
1943-1946  Saragoglu Hiikiimeti 1997-2002 1I. Koalisyon Hiikiimetleri

Tarim 1924-1937 Inoni Hiikiimetleri . 1992-1996 Demirel + Ciller Hiikiimetleri
1951-1960 Menderes Hiikiimetleri 1961 I. Ara Dénem

Madencilik ve | 1966-1971 Demirel Hiikiimetleri 1997-2002 1I. Koalisyon Hiikiimetleri

Enerji 1924-1937 Indnii Hiikiimetleri 1981-1983 1. Ara Donem

Ulastirma 1951-1960 Menderes Hiikiime?tleri 1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri
1924-1937 Indnii Hiikiimetleri 1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiik.
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Dis Ticaret 1997-2002 1I. Koalisyon Hiikiimetleri 1938-1942 Bayar + Saydam Hiikiimetleri
$ 1992-1996 Demirel + Ciller Hiik. 1943-1946 Saragoglu Hiikiimeti
. 1992-1996 Demirel+Ciller Hiik. 1947-1950 Peker + Saka + Giinaltay Hiik.
Maliye : s . P :
1997-2002 1I. Koalisyon Hiikiimetleri 1924-1937 Inodnii Hilkiimetleri
e 1992-1996 Demirel+Ciller Hiikiimetleri | 1924-1937 Inénii Hiikiimetleri
Milli Hesaplar : e . o P
1997-2002 T1I. Koalisyon Hiikiimetleri 1943-1946 Saragoglu Hiikiimeti
Sashk 1951-1960 Menderes Hiikiimetleri 1981-1983 1. Ara Donem
g 1961 I. Ara Dénem 1924-1937 Indnii Hiikiimetleri

Kaynak: TUIK : Istatistik Gostergeler 1923-2009 (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf) verileri kullanilarak
gergeklestirilen faktor analizi sonuglarindan tarafimizca hesaplanmis ve derlenmistir.

Tablo 21°de de gosterildigi gibi, Cumhuriyet’in kurulus yillarint kapsayan 1924-1937
Inonii Hiikiimetleri ddnemi, egitim ve tarim gdstergelerinde en basarili hiikiimet dénemi olarak
ilk siray1 alirken, madencilik ve enerji ve ulagtirma gostergelerinde ise yine gorece basarli
sayilabilecek bir performansla ikinci siray1 almistir. Buna karsilik indnii Hiikiimetleri maliye

ve milli hesaplar gostergelerinde son siralarda yer almistir.

1951-1960 doneminde gorev yapan Menderes Hiikiimetleri ise istthdam, ulastirma ve
saglik gostergelerinde, diger hiikiimet donemlerine gore daha iyi performans gostererek ilk

siray1 alirken, tarim gostergesinde ikinci siray1 almistir.

1992-1996 doneminde gorev yapan Demirel + Ciller Hiikiimetleri, maliye ve milli
hesaplar gostergelerinde ilk sirada yer alirken, tarim gostergesinde son siralarda yer almistir.
Madencilik ve enerji gostergesinde ise 1966-1971 doneminde gorev yapan Demirel
Hiikiimetleri ilk siray1 alirken, 1997-2002 doneminde goérev yapan II. Koalisyon Hiikiimetleri

dénemi son sirada yer almstir.

1923-2007 doneminde gorev yapan 59 hiikiimet i¢in yaptiZimiz analizden
cikarilabilecek bir diger sonugta, hem tek basina iktidar olan, hem de goérece daha uzun siiren
hiikkiimetlerden 1924-1937 dénemini kapsayan Inénii Hiikiimetleri ile Menderes
Hiikiimetlerinin diger hiikiimet dénemlerine kiyasla daha basarili olduklariin tespit edilmis
olmasidir. Buna karsilik, kisa siireli koalisyon hiikiimetlerinin gorevde kaldigi 1972-1980 ve

1997-2002 donemlerinin performans agisindan diisiik diizeyde kalmis olduklar1 goriilmektedir.

Elbette ki, kalkinma politikalar1 sadece hiikiimetlerin programlarindan ve tilkenin icsel
kosullarindan etkilenmezler. Uygulanmak istenilen plan ve programlar, dig konjonktiirden de -

her donemde etki ve agirlig1 degismekle birlikte- etkilenmektedir. Ornegin, izleyen yillarda da
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etkisini siirdiiren 1929 krizi, liberal politikalar uygulamak isteyen Cumhuriyet hiikiimetlerinin
korumaci-devlet¢i politikalara yonelmesinde etkili bir rol oynamigtir. II. Diinya Savagsi da,
savasa girmedigi halde Tiirkiye’yi iktisadi, sosyal vb. yonlerden etkilemistir. Diger taraftan,
1970’11 yillarda yasanan petrol soklar1 6demeler dengesi iizerinde olumsuz etkiler yaratarak

beraberinde siyasal-sosyal calkantilara yol agmustir.

Sonug olarak hem uluslararasi karsilastirmalarda, hem de tilke i¢i donem ya da hiikiimet
karsilagtirmalarinda pek ¢ok i¢ ve dis faktoriin de rol oynayabileceginin yapilan
degerlendirmelerde g6z Oniinde tutulmasi gerekmektedir. Bununla birlikte, yalnizca temel
makroekonomik degiskenler esas alinarak yapilan hiikiimet ya da dénem karsilastirmalari,
kalkinma bakimindan, hem {ilkenin ulastig1 diizeyi hem de bu diizeye ulasilmasinda kimin ne
oranda katkida bulundugunu géstermesi agisindan sinirli bir agiklama saglamaktadir. Hiikiimet
ya da donem karsilastirmalarinda, kalkinma bakimindan ortaya konulan performansin daha iyi
ve saglikli bir sekilde anlasilabilmesi i¢in ekonomik degiskenlerin (iiretim, dis ticaret, maliye
vb.) yaninda ekonomi-dis1 degiskenlere (egitim, saglik, ulastirma, kiiltiirel vb.) de yapilan

analizlerde yer verilmesi uygun bir yaklasim olacaktir.
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Ek1
Hiikiimetlerin Gorevde Kaldiklar: Siireler

Hiikiimetlerin Gorevde Kaldiklan Siireler

Inénii Hiikiimetleri (1., 3., 4., 5., 6., 7.) 14 y1l (3 Ay 11 giin Okyar Hiikiimeti dahil)
Bayar Hiikiimetleri 1 yil 3 ay

Saydam Hiikiimetleri 3yl 6ay

Saragoglu Hiikiimetleri 4yl 1 ay

Peker Hiikiimeti 1 yil 1 ay

Saka Hiikiimeti 1 yil3 ay

Giinaltay Hiikiimeti 1 y114 ay

Menderes Hiikiimeti 10 y1l

40



BALCI, O. (201 7), “Kalkinma Performanslarina Gére Hiikiimetler: Tiirkiye 1923-2002",
Fiscaoeconomia, Vol.1(1), 13-45.

Giirsel Hiikiimeti 1 y11 6 ay
In6nti Hitkiimetleri (8.,9., 3yil3ay
Urgiiplii Hitkiimeti 8 ay
Demirel Hiikiimetleri (1., 2., 5 yil 8 ay
Erim 1yil2ay
Melen Hiikiimeti 11 ay
Talu Hiikiimeti 9 ay
Ecevit Hiikiimeti 10 ay
Irmak Hiikiimeti 4,5 ay
Demirel Hiikiimeti 2 y1l 3 ay
Ecevit Hiikiimeti 1 ay
Demirel Hiikkiimeti (5.) 5,5 ay
Ecevit Hiikiimeti 1 y11 10 ay
Demirel Hikiimeti 10 ay
Ulusu Hiikiimeti 3yil3ay
Ozal Hiikiimeti 6 yil
Akbulut Hiikiimeti 1 y11 7 ay
Yilmaz Hiikiimeti 5 ay
Demirel Hiikiimeti 1 y11 8 ay
Ciller Hiikiimetleri 2 yil 8 ay
Yilmaz Hiikiimeti 3,5ay
Erbakan Hiikiimeti 1yl
Yilmaz Hiikiimeti 1 y11 6 ay
Ecevit Hiikiimeti (4., 3 yil 10 ay
Giil Hitkiimeti 3,5ay
Kaynak::

https://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/ Global/ Government/pg_CabinetHistory.aspx
(Erisim Tarihi: 10.11.2016) verileri kullanilarak tarafimizca diizenlenmistir.

Not: Parantez igindeki rakamlar kaginci kez hiikiimet olundugunu gostermektedir.
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Ek 2

Faktor Analizinde Kullamilan Degiskenler

Milli Hesaplar Faktoriine Ait Degiskenler

Tarim Faktoriine Ait Degiskenler

MH]1 cari {iretici fiyatlarryla GSMH biiyiime hiz1
MH2 cari Uretici fiyatlariyla kisibasina GSMH biiyiime hiz
MH3 hizmetler sektérii biiylime hizi (cari)
MH4 sanayi (cari) i¢inde imalat sanayi
MHS5 sanayi sektorii biiylime hizi (cari)
MHG6 tarim sektorii bilyiime hiz1 (cari)
MH7 ingaat sanayi (cari)
MHS8 cari GSMH i¢inde hizmetler
MH9 cari GSMH i¢inde tarim
MHI10 | sabit GSMH i¢inde sanayi
MHI11 | sabit GSMH ig¢inde tarim
MHI12 | GSMH deflatérii
MH13 | sabit GSMH i¢inde hizmetler
MHI14 | cari GSMH i¢inde sanayi
MHI15 | hizmetler sektdrii biiylime hizi (sabit)
MHI16 | sanayi sektorii biiylime hizi (sabit)
MH17 | cari iiretici fiyatlartyla kigibasina GSMH ($)
MHI8 | tarim sektorii bilyiime hizi (sabit)
Saghk Faktoriine Ait Degiskenler
S1 doktor say1s1
S2 doktor bagina niifus
S3 eczacl sayisl
S4 eczaci bagina niifus
S5 saglik memuru basina niifus
S6 saglik memuru
S7 hemygire basina niifus
S8 ebe sayisi
S9 ebe bagina niifus
S10 hastaneler yatak sayis1
S11 hastane sayisi
S12 eczane sayisl

T1 arpa iiretimi

T2 arpa verimi

T3 bugday verimi

T4 buday iiretimi

T5 musir {iretimi

T6 musir ekim alani

T7 toplam baklagil ekim alani

T8 misir verimi

T9 sekerpancar ekilis pay1

T10 bugday ekilis pay1

T11 musir ekilis pay1

T12 pamuk ekilis pay1

T13 pamuk ekim alam

T14 toplam endiistriyel bitki ekim alani

T15 sekerpancart verimi

T16 tiitiin ekim alan

T17 tiitiin {iretimi

T18 tiitiin ekilis pay1

T19 arpa ekim alani

T20 arpa ekilis pay1

T21 sekerpancari ekim alani
Maliye Faktoriine Ait Degiskenler

M1 | biitge tahsilati

M2 | fiilenen ddenen biitge

M3 | biitge gelirleri

M4 | biitge giderler

MS5 | biitge ag1g1 / Biitge tahsilati
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Ek 2

Faktor Analizinde Kullanilan Degiskenler (devam)

Egitim Faktoriine Ait Degiskenler
EGI1 mesleki ve teknik okul bagina 6grenci
EG2 mesleki ve teknik Ggretmen bagina dgrenci Madencilik ve Enerji Faktoriine Ait Degiskenler
EG3 mesleki ve teknik okul
EG4 yiiksek 6gretim 6gretmen bagina 6grenci EM1 briit elektrik enerji tiketimi
EG5 yiiksek 6gretim dgretmen sayis EM2 briit elektrik enerji iiretimi
EG6 lise gretmen sayisi
EG7 ilkokul 5gretmen sayist EM3 kisi bagina elektrik tilketimi
EG8 lise bagina Sgrenci EM4 toplam iginde termik santral iiretim
EG9 lise gretmen bagina dgrenci
EGI0 yiiksek dgretim okul sayist EMS5 toplam i¢inde hidroelektrik santral iiretim
EGl1 yiiksek 6gretim okul bagina 6grenci EM6 taskomiirii iiretimi
EGI12 ilkokul bagina 6grenci
EG13 [lkdgretim okul sayist EM7 hidroelektrik santrali
EMS termik santral {iretim
Dis Ticaret Faktoriine Ait Degiskenler
D1 dis ticaret hacmi $
D2 ithalat
D3 ihracat
D4 ithalatin GSMH igindeki pay1
D5 ihracatin GSMH i¢indeki pay1
D6 ihracatin ithalati karsilama orani
Istihdam Faktoriine Ait Degiskenler Ulagtirma Faktoriine Ait Degiskenler
IS1 toplam istihdam Ul kamyon sayist
1S2 tarim,orman,hayvancilik istihdam
] . U2 otobiis sayis1

1S3 toplumsal ve sosyal hizmetler istihdanu

154 madencilik istihdam U3 demiryollan (km)

IS5 imalat sanayi istihdamu U4 telefon abone sayisi

IS6 ingaat ve baymdirhik istihdami U5 otomobil sayisi
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Ek 3
Faktorlerin Dondiiriilmiis Faktor Yiikleri Matrisleri

istihdam Faktorii Dondiiriilmiis Faktor Yiikleri
Egitim Faktorii Dondiiriilmiis Faktor Yiikleri Matrisi Matrisi
1 2 3 4 5 1
mes.ve tek. okul bagina égrenci 0,856 toplam istihdam 0,818
mes.ve tek 6gretmen basina égrenci 0,805 tarim,orman,hayvancilik istihdami 0,725
mesleki ve teknik okul % -0,603 toplumsal ve sosyal hizmetler istihdami 0,598
yuksek 6gretim 6égretmen basina dgrenci 0,888 madencilik istihdam 0,593
yuk,6grtm égretmen -0,687 imalat sanayi istihdami 0,491
lise 6gretmen 0,623 ingaat ve bayindirlik istihdami 0,363
ilkokul 6gretmen sayi 0,896
lise bagina égrenci 0,652 Maliye Faktorii Dondiiriilmiis Faktor Yiikleri Matrisi
lise 6gretmen basina 6grenci 0,530 1
yuk.6gretim okul sayi -0,820 butce tahsilati 0,932
yuk.6gretim okul bagina égrenci 0,813 fiilenen 6denen bitce 0,927
ilkokul basina égrenci -0,918 butce gelirleri 0,898
ikogretim okul say! 0,813 butce giderler 0,896
bitce acigi / bltce tahsilati -0,610
Tarim Faktérii Déndiriilmiis Faktor Yiikleri Matrisi Ulagtirma Faktérii Déndiiriilmiig Faktér Yiikleri Matrisi
1 2 3 4 5 6 7 1 2
arpa Uretimi 0,919 kamyon sayisi 0,948
arpa verimi 0,910 otobUs sayisi 0,887
bugday verimi 0,893 demiryollari (km) 0,740
buday Uretimi (ton) 0,847 telefon abone sayisi 0,733
misir dretimi 0,909 otomobil sayisi 0,708
misir ekim alani 0,863
toplam baklagil ekim alani 0,821 Dis Ticaret Faktorii Dondiiriilmiis Faktor Yiikleri Matrisi
misir verimi 0,719 1 2
sekerpancari ekilis pay -0,908 dis ticaret hacmi 0,988
bugday ekilis payi -0,901 ithalat 0,906
misir ekilig pay! 0,897 |ihracat 0,792
pamuk ekilis payi 0,801 |itha|at|n GSMH icindeki payi 0,887
pamuk ekim alani 0,938 |ihracat|n GSMH igindeki pay! 0,756
top. endustriyel bitki ekim alani 0,919 |ihracat|n ithalati kargilama orani -0,583
sekerpancari verimi 0,561
tltlin ekim alani 0,944
thtlin Gretim 0,923
tutun ekilis payi 0,801
arpa ekim alani 0,756
arpa ekilis payi 0,812
sekerpancari ekim alani 0,555
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Ek 3
Faktorlerin Dondiiriilmiis Faktor Yiikleri Matrisleri (devam)
Milli Hesaplar Faktorii Dondiiriilmiig Faktor Yiikleri Matrisi Saglik Faktorii Dondirilmis Faktor Yiikleri Matrisi
1 2 3 4 1 2 3 4 5

cari Uretici fiy. GSMH biylime hizi 0,931 doktor sayisi 0,899
cari Uretici fiy. kisibagina GSMH biyime hizi 0,930 doktor bagina niifus -0,894
hizmetler sektéri bliyiime hizi (cari) 0,922 eczacl sayisi 0,881
sanayi (cari) iginde imalat sanayi 0,892 eczacl bagina nifus -0,818
sanayi sektorl blyime hizi (cari) 0,891 saglik memuru basina nifus 0,928
tarim sektori bliyime hizi (cari) 0,837 saglik memuru -0,799
ingaat sanayi (cari) 0,832 hemsire basina nifus 0,693
cari GSMH icinde hizmetler 0,891 ebe sayisi 0,966
cari GSMH iginde tarim -0,885 ebe basina nifus -0,951
sabit GSMH icinde sanayi 0,862 hastaneler yatak sayisi 0,912
sabit GSMH iginde tarim -0,856 hastane sayisi 0,843
GSMH deflatori 0,819 eczane sayisi 0,903
sabit GSMH icinde hizmetler 0,805
cari GSMH iginde sanayi 0,790
hizmetler sektéri bliyiime hizi (sabit) 0,886
sanayi sektorl blyime hizi (sabit) 0,885
cari Uretici fiy. kisibagsina GSMH 0,776
tarim sektori bliyime hizi (sabit) 0,701

Madencilik ve Enerji Faktorii Dondiriilmiis Faktor Yikleri Matrisi
1 2 3

brit elektrik enerji tiketimi 0,969

brit elektrik enerji Gretimi 0,952

kisi basina elektrik tiketimi 0,942

toplam Icinde termik santral iiretimi 0,968

toplam icinde hidroelektrik santral Gretimi -0,968
tagkdémard uretimi 0,594
hidroelektrik santrali elektrik Gretimi 0,872
termik santral elektrik Gretimi -0,812
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