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Bu calismanin amaci, IV. Mehmed déneminde Osmanlida vergi indirim
taleplerine karsi merkezin politikasini agiga ¢ikartmaktir. Bu maksatla Osmanli
Arsivindeki konuyla ilgili dilekgeler, arzlar ve bazi mali kayitlar incelenmistir.
Basvuru sahiplerinin fakirlik, nifusun azalmasi, kitlik, pahalilik ve hatali kayit
gibi gerekgeler 6ne sirerek indirim talebinde bulundugu anlasiimaktadir.
Merkez, gelen basvurular hakkinda mali kayitlari inceleyerek, basvurularda
belirtilen hususlari yerinde teftis ettirerek ya da yeni tahrirler yaptirarak karar
vermistir. Calismada birkag istisna disinda neredeyse tiim indirim taleplerinin
tam ya da kismen kabul edildigi tespit edilmistir. indirimlerin bir kisminin
ise talep edilen indirim miktarinin bagkalarinin tzerine ylklenmesi suretiyle
gerceklestirildigi anlasilmaktadir.

Anahtar sozciikler: IV. Mehmed, yiiksek vergi, avariz hanesi, cizye, dilekge hakki

ABSTRACT

The objective of this study is to reveal the governmental policy toward tax
deduction demands in the Ottoman Empire during the reign of Mehmed
IV. For this purpose, the study examines some relevant petitions, arzs
[submissions], and financial records found in the Ottoman Archive. Applicants
were found to request discounts on the grounds of poverty, depopulation,
scarcity, expensiveness, and faulty registration. The government made
decisions regarding incoming applications by examining financial records,
conducting on-site inspections of the issues raised in the applications, or
using the new tahrir [census]. The study found that, with a few exceptions,
almost all requests for deductions were granted in full or in part. Some
deductions were understood to have been provided by charging the amount
of the requested reduction to others.
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Extended Abstract

This study attempts to reveal the governmental policy toward tax deduction requests in
the Ottoman Empire. For this purpose, the study has chosen the reign of Mehmed IV (1648-
1887) as an example and analyzed the petitions, arzs [submissions] and financial records
from this period. Requests for deductions were generally related to cash taxes such as avariz
[drifter] and jizya [non-Muslim tax]. While some applicants submitted their deduction
requests directly to the Divan-1 Hiimayun, a significant number used intermediaries, with
qadis being most frequently encountered in the role of intermediaries. In addition, dirlik [fief]
owners, provincial officials, and administrators of some foundations acted as intermediaries
to protect the inhabitants of the villages under their control.

The complainants put forward various grounds in almost all tax-deduction applications,
with poverty and inability to pay being the most common. The most frequently used argument
for inability to pay was population decline. Various reasons were found for population
decline in a settlement, with documents mostly mentioning desertion (i.e., abandonment of
villages). The main reason for abandonment was the burden of taxes. Excessive deaths from
diseases such as the plague were another reason for population decline. The complaints about
population decline in relation to taxes were related to the lump sum taxation. The fact that
some taxpayers of collectively paid taxes had fled or died increased the tax burden of those
left behind. Therefore, those who remained demanded that the tax burden of those who left
be cancelled. For the same reason, Islamization within a non-Muslim community became
a problem for jizya taxpayers. When the jizya was collected as a lump sum, the tax burden
of those who had converted to Islam was transferred to the remaining non-Muslims. Non-
Muslims who wanted to correct this situation demanded a deduction.

Other arguments for deductions included famine, high costs, and war. These were
grounds for deductions as they reduced the ability of the population to pay taxes. Erroneous
census registration was another reason for a deduction demand. Some of the scribes involved
in determining taxes either intentionally or unintentionally recorded more taxes than the
population could pay. In this case, the residents who were unable to pay demanded a deduction.
In addition, the implementations of new taxes in contravention of previous exemptions were
another justification for the deduction. When demanding a deduction on the grounds listed
so far, residents would also use the threat of desertion, the only device at their disposal to
increase their bargaining power. In an economy based on agriculture, the abandonment of
land is a hit to the most important pillar of the economy. This threat seemed to carry risks that
the central government could not afford to take. Aware of this, residents frequently used the
threat of desertion after listing their reasons for a deduction.

The government developed two main methods in its decision-making process in response
to tax deduction demands. The first was to examine the records held by the finance bureaucracy.
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The second was to conduct an on-site investigation or a recount to determine whether the
grounds in the applications reflected reality. Following these reviews and investigations, four
types of responses to the requests were provided. The first was to accept the full amount
of the deduction requested. The second was to grant a lesser amount of the deduction than
was requested. The third was to shift part of the tax burden of those claiming a deduction
onto others. With this method, the Treasury did not suffer any loss of revenue. Although the
application did not look like a deduction, it was in fact a deduction for those who applied. For
others, it meant more taxes. This transfer was of course based on the other party’s ability to
pay. The fourth type of response to a deduction request was rejection. Although very rare, the
government did sometime reject a deduction request. The government could also reduce taxes
without any public demand for a deduction. Various officials in the provinces would inform
the central bureaucracy about the people’s inadequacy, and then the government would grant
a deduction. In addition, especially for the jizya tax, a census was conducted every three years
to determine the current status of the tax unit. In the meantime, if the number of taxpayers
was found to have decreased, the amount of tax in the records was automatically reduced. In
other words, even if no tax deduction demand came from the population, a deduction could
occur as a result of the system’s self-functioning, although this did not always mean an actual
deduction in taxes.

In conclusion, this study has demonstrated that negotiations and bargaining processes
took place between the people and the state when determining the amount of tax to be paid,
and mostly with regard to excessive taxes until a certain level of consensus was finally
reached. Thus, the Ottoman government has been determined to have not been indifferent to
the demands of the people regarding tax deductions and to have made deductions to satisfy
taxpayers to a certain extent, which it would do in accordance with the general Ottoman policy
of maintaining a balance in taxation. The Ottoman government made efforts to maintain this
policy, even in times of financial and political crisis. Although some evidence outside the
period under review points to rare instances of deviation from this approach in times of major
crisis, nothing of a scale that could harm the overall policy is ever seen to have emerged.
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Giris

Osmanli’da vergiler, ser’i ve orfi olmak iizere iki dayanak g¢ercevesinde belirlenir.
Bu vergiler her tiir iiretimden, ticaretten, giimriiklerden, pazarlardan, paraya cevrilmis
cezalardan, giinliik hayatin faaliyetlerinden ve burada sayilamayan baska bir¢ok kaynaktan,
cesitli adlarla ve bolgesel miktar farkliliklariyla tahsil edilir. Vergilerin bir kismi bireysel
bir kismi1 da ortak yilikiimliilikle odenir. Mesela cizye gayrimiislim reayadan alian
bireysel bir bag vergisidir. Ancak bazi durumlarda cizye ortak bir sekilde toplanir. Bir diger
bireysel ddemenin gergeklestigi vergi ise raiyyet riisumudur. Raiyyet riisumu, topraga
bagli bir vergidir ve 6deme miktari, tasarruf edilen topragin miktarina ve sahislarin medeni
durumuna gore belirlenir. Baslangicta olaganiistli durumlarda toplanirken daha sonra olagan
bir vergiye doniisen avariz, belirli miktardaki gercek hanenin birlesiminden olusan avariz
hanesi hesabina gore ortak 6denir. Vergi tahsilatinda 6demeler, ayni ve nakdi olurken bazen
bedeni yiiktimliilikler seklinde gergeklesir. Cogunlukla zirai iiretimden alinan ve osiir olarak
adlandirilan vergiler genellikle ayni tahsil edilir. Raiyyet riisumu ve cizye nakit olarak
tahsil edilirken, avariz hem nakdi hem de bedeni hizmetle ddenir. Devlet vergilerin tahsilat
islemi icin iki temel yontem uygular. ilki, dolayli tahsilat diyebilecegimiz timar sistemi
kapsamindaki bazi vergilerin toplama hakkinin sipahilere tahsis edilmesidir. Bu yontemle
ddemeler hazineye ulagmaz. Sipahi tarafindan toplanan vergi, kendisinin maas1 olur. ikincisi
ise vergi gelirlerini dogrudan hazineye aktaran iltizam ve emanet usulleridir. Bu yontem vergi
cesitliligi bakimindan oldukca genis bir yelpazeye sahiptir. Vergi toplama hakkini ihaleyle
alan ve kar elde eden miiltezim ile devletin vergi memuru sifatiyla goérev alan ve cogunlukla
kar amaci giitmeyen emin, bir¢ok ayni ve nakdi vergiyle ¢esitli mukataalarin gelirlerini tahsil
ederler’.

Osmanli’da vergi tahsiliyle ilgili birgok mesele merkezin giindemine gelmistir. Vergi
tahsildarlarinin miikelleflerle ve miikelleflerin birbirleriyle anlasmazliklari, vergi muafiyet
talepleri, tahsildarlarin zuliimleri ve tahsilatin gergeklesememesi gibi konular Dersaadet’in
¢ozmek zorunda kaldig1 belli basl problemler olarak siralanabilir. Bu tiir meseleler, sikayet
mekanizmasi baglaminda bazi ¢aligmalara konu olmustur. Tahsildarlarin haksiz taleplerle
reayanin vergi yiikiinii artirmalart mekanizmanin en 6nemli meselelerindendir’>. Osmanli
hukukunda bu duruma “zuliim” denir. Aslina bakilirsa Osmanli hukukunda ve belgelerinde
zuliim kavrami, daha genis kapsamli sekilde devlet yetkililerinin halka kars1 gergeklestirdikleri

1 Halil Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisimu”, Belleten, XXI11/92 (1959), s. 581; Halil inalcik,
“Cizye”, DIA, VIII, s. 46; Mehmet Geng, “Iltizam”, DI4, XXII, s. 154; Linda T. Darling, Gelir
Artisi ve Kanuna Uygunluk Osmanli Imparatorlugu’nda Vergi Toplanmast ve Maliye Yonetimi
1560-1660, gev. Adnan Tongug, Alfa Yay., Istanbul 2019, s. 44-46.

2 Murat Tugluca, 17. Yiizyil Sonu Sikdyet Defierlerine Gore Osmanl Devlet-Toplum Iliskisinde
Sikdyet Mekanizmasi ve Isleyis Bicimi, TTK, Ankara 2020, s. 176-215.
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her tiir haksiz uygulama i¢in kullanilir®. Konu vergi olunca zuliim, ahaliden kanuna aykiri
bir sekilde fazla vergi talebinde bulunulmasi ya da alinmasi anlamina gelmektedir. Osmanlt
siyaset diisiincesinde, Tiirk-Islam siyaset nazariyelerinden miras alman hiikiimdarligin ya
da baska bir deyisle egemenligin devaminin adalete siki sikiya bagli oldugu fikri merkezi
konuma sahiptir®. Bu yiizden devletin en temel vazifelerinden birisi her tiir zulmi 6nlemektir.
Osmanli siyasetname yazarlari1 da kendilerinden 6ncekilerin yaptig1 gibi devlet yoneticilerine
(ve padisaha) zulmiin 6nlenmesi ve adaletin saglanmasi i¢in tavsiyelerde bulunurlar. Netice
itibariyle Osmanlilarin yonetim zihniyeti, adalet temelli ilkeler ¢ergevesinde hayat bulmus ve
devlet igerisindeki bir¢ok idari ve biirokratik mekanizma, zulmii 6nlemeye yonelik tedbirler
alacak sekilde dizayn edilmistir.

Osmanli reayasimnin en 6nemli meselelerinden birisi vergi zulmiidiir. Tahsildarlarin
kalkistig1 zuliim yukaridaki ¢ergeveye uygun sekilde kanunlar, fermanlar, adaletnameler ve
sikdyet mekanizmasiyla engellenmeye ¢alisilmistir. Agir vergilerin ve zulmiin miisebbibi,
tahsilatla gorevli sahislar olunca merkezin politikasi sasmaz bir sekilde haksizligin giderilmesi
olmustur. Bu noktada ahali tarafindan itiraz, bu tiir haksiz tahsilat uygulamalaria degil de
kanun gergevesinde ve merkezce belirlenmis vergilerin agirligina yapildiginda, devletin nasil
bir tavir sergiledigi veya nasil bir politika yiiriittiigii merak uyandirmaktadir. Mesela Kutsal
Ittifak ordularina kars1 ard: ardina savas ve toprak kayb1 verildigi bir ortamda 1688-1689°da
Rumeli’de uygulanan “nefir-i &mm bedeli”nin tahsilatinda birgok kdy ve kaza 6deme
glicliglinii 6ne siirerek indirim talebinde bulunmustur. Ancak merkez bu konuda tavizsiz
bir politika yiirlitmiig ve her tiir indirim talebini gerek¢esine bakmaksizin reddetmistir®. Bu
bulgu, acaba merkezi hiikiimet tasrada vergi tahsilatinda gorev alan elemanlarinin vergiyle
ilgili haksiz uygulamalarina gosterdigi hassasiyeti, merkezi hazineyi dogrudan ilgilendirdigi
icin vergi indirim taleplerine kars1 gdstermiyor muydu sorusunu akla getirmektedir. Aslina
bakilirsa Darling, 17. yiizyilin basindaki kriz ¢aginda dahi Osmanli merkezi yonetiminin
ahaliden gelen indirim taleplerine olumlu cevaplar veren bir politika yiirtittiigiinii tespit

3 Ahmet Mumcu, Osmanl Hukukunda Zuliim Kavrami, Phoenix Yaymevi, Ankara 2007, s. 4.

4 Kokenleri Sasanilere kadar giden “adalet dairesi” teorisine gore hitkiimdarin saltanatini siirdiirmesi
icin askere/orduya ihtiyact vardir. Ordu hazine ile elde edilebilir. Hazine reaya/halktan temin
edilir. Halki elde tutmanin yolu ise adaletten geger. Dolayisiyla adalet olmazsa, halk olmaz, halk
olmazsa servet elde edilemez, servet yoksa asker temin edilemez, asker olmayinca da hiikiimdar
saltanatini siirdiiremez. Fahri Unan, Ideal Cemiyet Ideal Devlet Ideal Hiikiimdar -Kinali-zdde
Ali’nin Medine-i Fadzilasi-, Lotus Yaymevi, Ankara 2004, s. 59, 60.

5 Nefir-i amm, devletin muvazzaf askerinin ya da ordusunun diisman saldirilarina kars1 yetersiz
kaldig1 durumlarda bir nevi seferberlik usuliiyle ahalinin savasa siiriilmesine denir. Osmanlilar
1686°da Kutsal Ittifak ordularma kars1 nefir-i Amm ilan etmisler, 1688 yilinda da bu ilana istinaden
“nefir-i amm bedeli” adiyla yeni bir vergi ihdas etmislerdir. Bu vergi ertesi yil yiirtirlikten
kaldirilmistir. Reayanin 6deme giigliigii sebebiyle indirim talepleri ve verilen cevaplar igin bkz.
Murat Tugluca, “Osmanlhi-Kutsal ittifak Savaslarida Bir Savas Finansman Kaynagi Olarak Nefir-i
Amm Bedeli (1688-1689), Osmanli Arastirmalar, LXI (2023), s. 101-105.
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etmistir®. Bu tespitten miilhem olarak ¢aligmada yilizyilin ikinci yarisinin biiyiik boliimiinii
kapsayan ve Kopriiliilerin yonetime gelmelerine kadarki ilk yillariyla son yillarini saymazsak
hem mali hem de siyasi acidan yiizyilin ilk yarisina nazaran daha istikrarli bir yonetimi
temsil eden I'V. Mehmed doneminde bu politikanin nasil isledigini gérmek amaglanmistir.
Bu maksatla ahalinin vergi indirim taleplerine karsi merkezin verdigi cevaplar incelenmistir.

Tarih boyunca vergiyle karst karsitya kalan toplumlar, vergi 6demek istemediklerinde
veya daha az 6demek istediklerinde vergiyi reddetme, vergiye direnme, isyan, vergiden
kagma (gd¢ etme), indirim talep etme gibi gesitli miicadele yontemleri gelistirmislerdir.
Aktif bir sekilde vergiyi reddetme ve direnme beraberinde isyani getirebilir. Her iki taraf
(devlet-toplum) i¢in de ciddi tehditleri barindiran vergi isyanlarmin tarihte birgok siyasal
yapiy1 ¢atirdattigi bilinmektedir. Isyana giden yolda hiikiimetin vergi miikellefleriyle olan
iliski bi¢imi dnem arz etmektedir. Bu noktada konuyla ilgili anahtar kavramlar “miizakere”

3

ya da “uzlagt” olmalidir. Osmanli Devleti’'nde vergi konusunda miizakere ve uzlasiya
imkan tantyacak mekanizmalar bulunur. Oyle ki sikdyet hakki, sadece vergi tahsilatindaki
usulsiizliikler (zuliim) i¢in degil devletin belirledigi vergi miktart i¢in de kullanilacak bir
acik kanal olarak Osmanl reayasinin hizmetindedir’. Miizakere ve uzlasi imkanina ragmen
Osmanli Devleti de vergiye direnme ve isyandan tamamen azade degildir. Kuskusuz Osmanli
tarihinin ¢esitli donemlerinde vergiye direnme ve isyan kategorisine girebilecek faaliyetlerle
kargilagilir®. IV. Mehmed doneminde de bunlara drnek teskil edebilecek bazi olaylar belgelere
yansir. Direng hadiselerinin bir kisminda koyliiler, tahsildarlara ¢esitli bahaneler ileri siiriip
vergi 6demekten “imtina” ederler’. Bazi olaylarda ise yiizlerine karsi ferman okunmasina
ragmen 6demeye iktidarimiz yoktur diyerek toplanip, fermana itaat etmeyeceklerini alenen
bildirirler'®. Boylesi bir tavir esasen isyan anlamina gelmektedir. Nitekim bazi belgelerde

6  Darling, s. 348, 349.

7  Darling’in tespitlerine gore; Kamil Kepeci 2576 numarali maliye defterinde vergi tahsilatiyla ilgili
sikayet sayisi, vergi miktar1 belirlemesiyle ilgili sikayet sayisindan azdir ve hemen hemen hepsi
belirleme defterlerindeki sorunlarla ilgilidir. Darling, s. 331.

8  Tiirkiye’de 6zellikle tarih alan1 disindaki bazi uzmanlar, bu konuda belirli 6l¢tide literatiir olusturmus
goriiniiyor. Bu ¢aligmalarin ortak noktasi, Osmanl tarihindeki Celali ve Patrona Halil isyam gibi
belli basli isyanlart Avrupa’daki koylii ve vergi isyanlariyla ayni kefeye koymus olmalaridir. Bazisi
i¢in bkz. Zeynep Agdemir, Vergi, Sinif ve Isyan: 16.-18. Yiizyillarda Ingiltere, Fransa ve Osmanli
Imparatorlugu’nda Vergi Isyanlari, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
Ankara 2017; Ilkesiz Vergilere Tepkiler Vergi Isyanlart, ed. Ozgiir Sarag - Gamze Yildiz Seren, Efe
Akademi Yayinlari, Istanbul 2022; Yaprak Bacanli, “Osmanli Devleti’nde Vergi Isyanlar1”, Vergi
Sorunlart Dergisi, 391 (2021), s. 98-109. Bu ¢aligmalardaki yaklagima benzer baska birgok drnek
stralanabilir. Halbuki bu literatiirde incelenen isyanlarin biiyiik boliimiiniin Avrupa drneklerindeki
gibi vergi isyan1 kategorisine girecegini iddia etmek giictiir. Osmanli’daki bu isyanlarin toplumsal,
askeri, idari ve iktisadi sebepleri vardi ve bu sebeplerden birisi de vergiydi. Ancak bu, isyanlarin
temel motivasyonunun vergi oldugu anlamina gelmez. Celali isyanlarinin kdylii isyani olmadigina
yonelik bir agiklama i¢in bkz. Darling, s. 29, 30.

9 BOA, AE.SMMD.IV, 17/1861.

10 BOA, AE.SMMD.IV, 90/10694. Baska bir 6rnekte “virmeziz diyiib ita‘at-1 emr eyleme”’mislerdir.
BOA, AE.SMMD.1V, 21/2400.
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direng hadiseleri, “sekavet”, “fesad”, “sirrete siilik etmek” ve “isyan” ifadeleriyle tanimlanir.
Gergekten de olaylarin bazisinda itirazcilar, eskiya ile is birligine giderek direnglerini kiigiik
capli bir isyana doniistiirtir. Bu olaylarda mahkeme basma, tahsildar1 ve adamlarini darp etme
ve yagma gibi faaliyetlerle karsilagilabilir'!. Bu tip durumlar i¢in belgeler, vergi 6demeyenlerin
itaatten ¢ikip isyan ettiklerini (asiler) ifade etmektedir'>. Dahasi baz1 6rneklerden hadiselerin
birkag koyle sinirh kalmadigi birgok kazayi i¢ine alacak sekilde biiylidiigii anlagiimaktadir'®.
Ancak IV. Mehmed doneminde karsilasilan ve vergi isyani olarak nitelendirilebilecek bu
hareketlerin ¢ap1 basladigi yerle sinirlidir, merkez ve tasra yonetimini sarsacak biiyiik bir
bolgeyi kapsayacak boyutlara erismez. Bunda; devletin bu tiir direnglere karsi etkin bir
sekilde miidahale edebilecek mekanizmalara ve kuvvete her zaman sahip olmasinin etkisi
biiyiik olmalidir. Nitekim tahsildarlar, kadilar veya diger yetkililer, isyankar bir tutumla
kargilastiklarinda durumu hemen merkeze bildirirler, merkez de ilgililerin haklarindan
gelinmesini emreder ve bolgedeki askeri giigleri (mesela sancakbeyi) tahsilat i¢in harekete
gecirir',

Vergiyle miicadelenin aktif direng ve isyandan daha giivenli yontemleri de vardir.
Vergiden kagma ya da diger bir deyisle firar, bunlarin basinda sayilabilir. Reayanin yasadigi
ve vergi ddemekle miikellef tutuldugu koyti veya kasabayi terk etmesi, Osmanli tarihinde sik
goriilen vergiyle miicadele yontemlerindendir. Miikellefler bu yolla raiyyet riisumu, avariz
ve cizye gibi vergilerden kurtulmay1 bekler'. Osmanli’daki go¢ olgusu, vergilere karsi en
etkili pasif miicadele yollarindan birisi olarak tanimlanabilir'®.

Vergiyle miicadele sayilabilecek bir diger yontem ise vergi indirim talebinde bulunmaktir.
Vergi indirimi i¢in dilek¢e yazmak, silahli isyandan kesinlikle daha giivenlidir. Zira isyanin
basarisizligi idamlar ve cezalarla sonuglanabilir. Osmanli’da dilekgenin basari ihtimali
isyandan daha yiiksektir'’. Osmanl reayasinin vergi indirim talepleri ile bu taleplere verilen
cevaplar, verginin belirlenmesindeki miizakere ve uzlast slireclerine 151k tutmaktadir. Bu
ylizden bu ¢alisma vergi miktarinin belirlenmesinde, aslinda daha ¢ok yeniden belirlemelerde
reayayla devlete miizakere imkani taniyan dilekgeler (ya da baska kanallar vasitasiyla
yapilan basvurular) iizerine insa edilmistir. Osmanli’da vergi indirim talepleri, ¢ogunlukla

11 BOA,AE.SMMD.IV, 16/1798.

12 “...namun karyeler... min ba‘d biz avariz bilmeziz ve virmeziz deyii ... isyanlar: vuka‘u tizere...”
(BOA, IE.DH, 3/274); “geliib ahali-i kazadan ... biz avariz virmeziz ve viregelmis degiliz virmege
iktidarimiz yokdur ... virmege asla iti‘at itmeyiib...” (BOA, IE.DH, 3/276); “mal-1 padisahiyi
virmeziz ve ferman-1 serife dahi ita‘atimiz yokdur” (BOA, AE.SMMD.IV, 22/2488).

13 BOA, IE.DH, 6/577.

14 Darling, s. 328, 329.

15 BOA, A .DVNS.MHM (Mithimme Defteri), 97, s. 1, h. 3; BOA, TS.MA.d, 8315/4, s. 1; 8315/6;
BOA, TS.MA.d, 9655/1, s. 6.

16 Halil Sahillioglu, “Osmanli Devrinde Agirlasan Vergilere Karsi Halkin Tepkileri I. Go¢ Bolu
Subasilik Aidat1”, Cele, 33 (1966), s. 9.

17 Darling, s. 369.
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mesru kanallarla ve yontemlerle ama bazen pazarlik, bazen tehdit, bazen de teslimiyet i¢eren
stireglerle hayat bulmustur. Bu ¢alismada bu siireclere odaklanilmistir. Yani burada vergiyle
miicadele yontemlerinden vergiye itiraz, isyan, direnme ya da firarla degil, mesru indirim
talepleriyle ilgilenilmistir. Bu baglamda asagida; reayadan gelen vergi indirim taleplerinin
basvurudan nihayete erene kadarki isleyisi, basamak basamak ele alinacaktir. Boylelikle
meseleyle ilgili yerel dinamikler, indirim gerekgeleri, iletisim kanallari, merkezin meseleyi
¢ozme bigimi ve elbette en 6nemlisi, konu vergi indirim talebi oldugunda merkezin ytirittiigi
politika goriilecektir.

A. Basvurular

Bagvuru siirecine gegmeden evvel indirim taleplerinin hangi vergilerle ilgili oldugu
iizerinde kisaca durmakta fayda vardir. Zira bazi vergi kalemleriyle ilgili indirim talebiyle
kargilagilmamis, bazilarinda ise yogunlagma goriilmiistiir. Bu durumun incelenen dénemle
dogrudan ilgisi bulunmaktadir. Bilindigi lizere 16. yiizyilin sonlarindan itibaren para
sistemindeki degisim ile akgenin degerinin diigmesi, devlet gelirlerinin azalmasina etki
etmistir. Hilkiimet buna mukabil geleneksel vergileri artirmak yerine olaganiistii zamanlarda
toplanan avarizi nakit tahsil edilen diizenli bir vergi haline doniistiirmistiir'®. Bu siirecte askeri
giicler ile toprak arasindaki iligkinin degismesi ve bu degisimin sonucu nakde olan ihtiyacin
stirekli artmasi, 17. yilizyilin bagindan itibaren avariz, cizye ve iltizama verilen vergilerin
devlet nezdinde dneminin artmasina, bagka bir deyisle merkez maliyesinin en biiyiik gelir
kaynaklar1 haline gelmesine etki etmistir'®. Stirecin sonunda nakit tahsil edilen ve diizenli bir
vergiye dontisen avariz, merkezi hiikiimetin en biiyiik gelir kaynag1 olurken ayni zamanda
Osmanli reayasinin da vergi yiikiiniin dnemli bir boliimii haline gelmistir. Bu durum esasen
IV. Mehmed dénemine dair konuyla ilgili incelenen belgeler igerisinde bagvurularin biiyiik
boliminiin (yaklasik 3/2) avarizla ilgili olmasimi agiklamaktadir. Ayrica niizul®, siirsat?!,
istira??, celebkesan agnami® ve menzil beygiri i¢in maktu 6deme? gibi yine avariz sinifina
girebilecek tiirde yiikiimliiliikler, indirim ya da muafiyet taleplerine konu olmustur. Bunlarin
disinda goze carpan bir diger vergi ise yine nakdi hazine gelirlerinin dneminin artmasina
binaen cizye olmustur®.

Indirim taleplerinin bir kismi bireysel basvuru seklinde gerceklesir. Birkag 6rnegi bulunan
bdylesi bagvurularda sahislar, yasadiklar: 6deme gii¢liigiinii gerekce gostererek iizerlerindeki

18 Halil inalcik “Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-1700”, Archivum
Ottomanicum, 6 (1980), s. 312, 313, 315.

19 Darling, s. 34, 45, 110, 111.

20 BOA, AE.SMMD.IV, 39/4468.

21 BOA, IE.DH, 4/357.

22 BOA, IE.ML, 10/885; BOA, TS.MA.e, 522/1.

23 BOA, AE.SMMD.1V, 22/2418.

24 BOA, AE.SMMD.IV, 1/103.

25 BOA, AE.SMMD.1V, 102/11919.
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vergi yiikiiniin kaldirilmasini talep ederler. Bunlar, indirimi 6nemli bir mesele teskil etmeyecek
miktardaki taleplerdir. 1651°de Halep’te Cukurcuk mahallesi sakinlerinden Haci Ahmed’in
basvurusu buna 6rnek verilebilir. Ahmed, 6demeye giicii yetmedigi i¢in tizerine kayith “nisf”
avariz hanesinin kaldirilmasimi istemektedir. Maliye kayitlarindaki defter incelemesinde
Hac1 Ahmed fiizerindeki yarim hane belirlendikten sonra, 6deme giiciiniin olup olmadigina
yonelik bir sorugturma yapilmaksizin veziriazam tarafindan yarim hane ref” edilir®.

Bu ¢alisma, yukaridaki 6rnekteki gibi bireysel muafiyet bagvurusundan ziyade hazine igin
gorece yekin tutabilecek koy veya daha biiyiik yerlesim yerlerinden genellikle topluca yapilan
indirim taleplerine odaklanmustir?’. Ister bireysel olsun ister topluca olsun basvuru sahipleri
cogunlukla aracilar vasitastyla bazi drneklerde ise kendileri bizzat Divan’a arzuhal sunarak
indirim talebinde bulunmuslardir. Miistekilerin herhangi bir sebeple Divan’a bizzat basvuru
yontemleri birgok ¢alismanin konusu olmustur®®. Bu yiizden burada bir kez daha basvuru
yontemleri tizerinde durulmayacaktir. Ancak vergi indirim taleplerinin merkeze ulasmasinda
aracilik rolii iistlenenlere yakindan bakmakta fayda bulunmaktadir. Zira aracilarin kimligi ve
motivasyonlari, isleyisi daha iyi anlamamiza yardimci olacaktir. Beklenecegi lizere indirim
taleplerinde en dnemli aracilar kadilardir. Mutat bir uygulama olarak kdy veya kasaba halki
yahut da ileri gelenler (ya da cani en ¢ok yananlar), kadi mahkemesine basvuruda bulunur.
Ahali birgok 6rnekte goriildiigii {izere taleplerinin merkeze iletilmesi i¢in kadiya 1srarct
(ilhah) olur. Boylesi durumlarda zaten kadilarin temel gorevi gelen basvuruyu dinlemek ve
merkeze arzla iletmektir. Basvurularin cogunlugu (5/3) bu sekilde gergeklesmistir. incelenen
bazi arzlarda; kadilarin, ahalinin gergekten de zor durumda olduguna dolayisiyla indirim
talebinin hakliligina isaret eden kisisel kanaatleri goriiliir. Cogu zaman bunu kaliplagmis
ifadelerle (vaki‘ haldir, bu da‘ilerinin dahi ma‘liimu olmagin, hakikat hal) aktarirlar. Bazi
durumlarda ise kadilarin ahalinin beyaninin gergegi yansitip yansitmadigini tespit igin bir
sorusturma yaptiklari, bu baglamda bolgedeki bilirkisilere (ehl-i vukuf) meseleyi sorduklari
anlagilmaktadir. EAl-i vukuf ahaliyi onarsa kadi meselenin iyice arastirildigini (tefahhus)
bildirir. Kadilarm konuyu gizlice sorusturduklari da vakidir®.

26 BOA, AE.SMMD.IV, 25/2814. 1657°de Mora sancagmin Arhos kazasinda bulunan Cihan
Ciftligi’nin sahibinin yarim hanenin ref’iyle ilgili bagvurusu aymi sekildeki bir siirecle
sonlandirtlmistir (BOA, AE.SMMD.1V, 22/2401). Baz1 durumlarda yerinde incelemelerle indirim
veya muafiyet karari alindigi goriilmiistiir. Mesela Catalcali Ahmed’in 1677°deki talebi lizerine
durumu mahalleliye sorulmus, gelirinin olmadigi, avarizi gerektirir arazisinin bulunmadigi ve
bunun yaninda fakir olduguna dair sehadet edilmesiyle Ahmed, tim vergilerden muafiyet elde
etmistir (BOA, AE.SMMD.IV, 34/3905). Ayntab’da Kanalic1? Mahallesi’nde Seyh Mehmed’in
basvurusu da ahaliden sorusturularak ¢dziilmiistiir (BOA, IE.ML, 11/968).

27 Ancak bazi durumlarda bir kdyde sadece bir ya da birka¢ kisinin kalmas1 da vakidir. Rusguk’ta
Yage1 adli kdyde 8 avariz hanesi kayitli olmasina karsin ahalinin neredeyse tamami perakende
oldugundan sadece iki kisi kalmistir. Bu iki kisinin talebi 7 hanenin ref’ edilmesidir. BOA, IE.ML,
26/2454.

28 Bazisi igin bkz. Halil Inalcik, “Sikdyet Hakki: Arz-1 Hal ve Arz-1 Mahzarlar”, Osmanl
Arastirmalari, VII-VIIL (1988), s. 33-54; Giilden Sanyildiz, Sokak Yazicilari Osmanlilarda
Arzuhaller ve Arzuhalciler, Derlem Yayinlari, Istanbul 2010; Tugluca, Sikdyet Mekanizmast.

29 BOA, Maliyeden Miidevver Defterler (MAD), 14680.
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Kadilar disinda bazi baska gorevliler de meselenin merkeze ulagmasinda araci rol
oynarlar. Bu tiir aracilardan birisi de Dariissaade Agasidir®. 1675’teki boylesi bir bagvuruda
Dariissaade Agasinin kendi nezaretindeki koylerin reayasini korumaya yonelik tavrini
gormek miimkiindiir. Onun ricasiyla veziriazam, Atik Valide Sultan Evkafi kdylerinden
bulunan Hamzaviran koyiiniin 191 celepkesan miikellefiyetinden 46 bas koyun indirim
yapar®!. Dariissaade Agasinin korumaci tavrina benzer bir yaklasim dirlik sahiplerinde de
goriiliir. Zeamet veya timar sahipleri, avariz altinda ezilen koylisiiniin yiiklerini hafifletmeye
calisirlar. Zeamet sahibi Amcazade’nin 1659°da verdigi arzuhali buna 6rnek gosterilebilir.
Amcazade, tasarrufunda bulunan Akseki ve Bagkdy’iin avariz hanelerinde indirim yapilmasint
istemektedir. Clinkii bi-hdsil harabe koyleri tasarruf eden Amcazade’ye gore Osiir veren sadece
bu iki kdy kalmistir ve bunlar da avariz yiiziinden harabe olmak tizeredir. Zaimin istegi,
koyleri harap olmaktan (niifusun dagilmasindan) kurtarmak adina 5,5 hane olan Akseki’den
ve bes hane olan Bagkdy’den ikiser hane indirim yapilmasidir?. Aksi takdirde bu iki koy
de bosalacak, dirligi tasarruf eden Amcazade Osiir gelirinden olacaktir’®. Amcazade’nin
kendi menfaatinin sikdyet siirecine dogrudan etki ettigini gézden irak tutmamak gerekir.
Dariissaade Agasi da hemen hemen ayni motivasyona sahip goriiniir. Nezaretinde bulunan
vakiflarin saglikli bir sekilde varligini siirdiirmesi elbette reayanin mevcudiyetine baglidir ve
reayaya kars1 bu ylizden korumac1 bir tavir sergiledigi soylenebilir.

Reayanin topragi terk etmesi, hi¢ kimsenin istemeyecegi tehditler barindirir. Bazen bu
mesele birkag kisinin sorunu olmaktan 6teye gegme potansiyeline sahiptir. Daha genis caplt
bolgeleri uhdelerinde bulunduran valilerden de bu yonde arzlar merkeze ulasir. Mesela
Budin’i tasarruf eden Vezir Mahmud Pasa’nin 1680’de sundugu arzinda oldugu gibi. Maden-i
Ipek kadis1 ve ayani, Divan-1 Budin’e arz ve mahzar gonderir. Buna gére Omol nahiyesinin
reayasi firardadir. Sebep olarak da reayanin tizerindeki 370 niizul hanesi gosterilir. Mahmud
Pasa kendisine gelen bu sikayeti merkeze iletir. Sonug olarak mevkufat defterleri merkezde
incelenir ve talepler makul goriilerek 170 hane indirim yapilir®.

30 BOA, IE.SH, 2/134.

31 BOA, AE.SMMD.1V, 22/2418. Miitevelliler de reayanin bu tiir taleplerini merkeze iletmistir.
BOA, AE.SMMD.IV, 9/917.

32 BOA, TS.MA.e, 321/45. Baska drnekler i¢in bkz. BOA, AE.SMMD.1V, 22/2450; BOA, 1E. ML,
8/646.

33 Bu donemde bazi koyler hasilatsiz kaldiklarindan dolay1 timarlilar tarafindan ragbet edilmez
hale gelmis ve tasarruf edecek dirlik sahibi uzun siire bulunamamistir. Ornekler igin bkz. BOA,
AE.SMMD.1V, 37/4230; BOA, AE.SMMD.IV, 93/11006; BOA, AE.SMMD.IV, 89/10597; BOA,
AE.SMMD.1V, 37/4227.

34 Bazen timarlilarin bu korumaci tavirlari hadlerini agmalarina sebebiyet vermistir. Korumaci tavrin
altinda yatan motivasyonu Darling su 6rnekle izah eder: “Kendi reayalarindan gelirlerini elde
etme imkanlar: hakkinda endiseli olan tumar sahipleri, merkezi hiikiimetin vergi tahsildarlariyla
rekabete girerler. Ohri bélgesindeki birka¢ kazamin avariz tahsildar:, reayamn vergilerini
odemeye hazir olmalarina ragmen timar sahipleri Hocaoglu Ali ve Kapicioglu Ali’'nin tahsilati
engellediklerini goriir.” Darling, s. 332, 333.

35 BOA, IE.ML, 10/869.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 80 (2023)



Murat Tugluca

Bu tiir sorunlarin merkeze aktarimi sadece resmi kanallar veya sahislar vasitasiyla
gergeklesmez, informel yollar da kullanilir. Hac yolculugundan donen hacilardan konuyla
ilgili gelen enformasyona dair giizel bir 6rnek bulunmaktadir. 1673’te Sam’in mahalleleri
mevkufat defterlerinde 3.050,5 hane olarak kayitlidir. Ancak Sam’dan gegen hacilar, ahalinin
fakirligini ve 6zellikle son birkag¢ senedir perisan halde bulunduklarini bir sekilde merkeze
iletirler. Haremeyn-i muhteremeyn hiirmetine fukaranin hallerine merhamet gosterilerek 500
hanenin indirilmesi istenir. Merkez, indirim talebini kabul eder3.

B. Gerekgeler

Bireysel ya da toplu bagvuru fark etmez, itiraz edenlerin veya indirim talebinde
bulunanlarin istekleri bellidir; lizerlerindeki vergi yiikiiniin hafifletilmesi. Birgok durumda
miigtekiler, isteklerini hakli géstermek adina bazi gerekgeler 6ne siirerler. Bunlari belli baslt
basliklar altinda toparlamak miimkiindjir.

1. Fakirlik veya 6deme giicliigii

Merkezden vergi indirim talebinde bulunma gerekgelerinin basinda fakirlik veya
O0demeye giiclin yetmemesi gelir. Arsivde fakirlik merkeze alinip 6deme giigliigii ¢eken
reayayla ilgili bir¢cok kayit goriilebilir. Bu kayitlar fakirlik sebebiyle vergilerin tahsilinin
miimkiin olmadigma igaret etmektedir’’. Ancak ¢ogu durumda “fakirlik” veya “giiclin
yetmemesi” genel gecer ifadeler olarak goriiliir ve asagidaki gerekgeler, fakirlikle beraber
indirim taleplerinde asil belirleyici etken olur.

2. Niifusun azalmasi

Indirim talebinde bulunanlar, ¢ogunlukla niifusun azalmasi argiimanini kullanirlar.
Bu durum avariz, niizul ve cizye gibi vergilerin ortak ddenmesiyle ilgilidir. Vergi, ortak
miikelleflerden bir kisminin ortalikta bulunmamasiyla, baska bir deyisle ddeme yapacak
niifusun azalmasiyla mevcut niifus tizerine yiiklenir. Mesela 17. yiizyilda avariz kisi
basina hesaplanirken tahsilat toplu bir sekilde (maktu) gerceklesir ve namevcut avariz
miikelleflerinin borcu, kalanlar arasinda pay edilir. Cizye vergisi de bir bas vergisi olup
bireysel yiikiimliiliik ger¢evesinde belirlenip tahsil edilmesi gerekirken bazi bolgelerde maktu
sistem tercih edilir. Cemaatin lideri maktu miktar1 sahislar arasinda boéliistiiriir. Uygulama bu
yoniiyle hazine agisindan niifusun azaldigir donemlerde eksiksiz tahsilat avantaji saglarken
niifusun arttigi donemlerde eksik tahsilat riski getirir®®. Miikellef a¢isindan ise avarizdaki ve
cizyedeki maktu sistem, niifusun azalmasi durumunda reayanin ddeyecegi miktarin artmasi

36 BOA, MAD, 14709, s. 3.

37 Bazsi icin bkz. BOA, AE.SMMD.IV, 94/11091; BOA, AE.SMMD.IV, 90/10678; BOA, MAD,
6630, 5. 6, 7; BOA, MAD, 8477, 5. 9-12, 15, 16, 28, 29, 31.

38 Darling, s. 131, 137-139.
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anlamma gelir. Ciinkii mevcut olmayanlarin borcu, kalanlar arasinda paylastirilir. Yani
geride kalanlarin yiikii azalan niifus oraninca artar, dahasi bu artiy zaman zaman kalanlar
icin kaldirabilecegi yiikten ¢ok daha fazlasiyla karsi karsiya kalmalar1 anlamina gelebilir®.
1671°de Rodoscuk’ta Biiylikkircamuradli adli koyde yasayan Abdiilkerim’in basgvurusu bu
gerekgeye tam uymaktadir. Oyle ki Abdiilkerim’in sdyledigine gore niifusun dagimastyla
bes hane ii¢ rub’luk koyde vergi miikellefi olarak yalniz basina kalakalir ve tiim tekalif-i
orfiye onun omuzlarma yiiklenir*.

Niifusun azalmasmin topraklari terk, 6liim, veba salgini, kitlik ve ihtida gibi ¢esitli
sebepleri bulunmaktadir®'. Bir bolgede niifusun azalmasinin en dnemli ve yaygin sebebi
“cela-yi vatan” olarak adlandirilan reayanin koyiinii-topragini terk etmesidir. Toprag: terk,
Osmanli gibi ekonomisi tarima dayali bir imparatorlukta en son istenecek seylerdendir.
Bu yiizden kdoyliilerin topragi terk etmemesi ve bagka islerle mesgul olmamasi i¢in kanuni
bazi onlemler alinir. Klasik timar sistemi igerisinde ¢iftbozan vergisi ve kaganlarin zorla
eski yerlerine geri getirilmeleri bu 6dnlemlerin baslicalaridir. Timar sistemi bu tiir tedbirlerle
koyliyl topraga baglar*?. Ancak bazi koyliiler, bu kanuni diizenlemelere ragmen vergilerin
fazlahigi, toprak yetersizligi, issizlik, eskiyalik ve ehl-i orfiin zulme varan baskisi gibi
sebeplerle kdylerini terk etmek zorunda kalirlar. Ozellikle Celali isyanlari siirecinde bu olgu
“bliyiik kaggunluk™ olarak ifade bulmus ve Anadolu’da birgok kéy bosalmigtir.*. Kdylerin
terk edilmesine ayni yogunlukta olmasa bile Osmanli tarihinde hem IV. Mehmed hem de
baska donemlerde karsilagilmaktadir. Oyle ki bazi1 yerlerden bu yiizden uzun yillar vergi
tahsili gerceklestirilememigtir**.

Biiyiik ka¢gunlukta koylerin bosalmasinda basat faktér eskiyalik ve isyanlardir. Bu
capta olmasa da IV. Mehmed doneminde kdylerin bosalmasinda eskiyanin etkisi bazi 6rnek
olaylarda gortilmektedir. Eskiyanin kdyliiyli bunaltmas: koyliiniin vergiyi 6deyemeyecek
duruma diismesine ve topragi terk etmesine sebep olur®. Ancak bu donemde topragi terk
sebebinin daha ¢ok vergilerin agirligiyla ilgili oldugu anlasilmaktadir. Yukarida deginildigi
lizere kagak koyll, yakalandigi takdirde sipahisi tarafindan koyline geri getirilebilir
yahut da ciftbozan vergisi ddemek zorunda kalir. Meselenin bu yoniiyle ilgili olarak
IV. Mehmed déneminde bazi belgelerle karsilasmakla birlikte bu donemde kagak koylii
meselesinin kayitlara yansima sebebi, ¢ogunlukla miikelleflerin topragini terk etmesiyle

39 BOA, AE.SMMD.IV, 83/9837.

40 BOA, AE.SMMD. 1V, 42/4765.

41 Bazi drneklerde koylerin “hali” ve “harabe” oldugu vurgulanir. Ancak buna neyin sebep oldugu
bildirilmez. Buna benzer yakinmalar icin bkz. BOA, IE.ML, 67/6310; BOA, IE.ML, 5/356; BOA,
AE.SMMD.1V, 5/363.

42 Liitfi Giiger, XVI-XVII. Aswrlarda Osmanli Imparatorlugunda Hububat Meselesi ve Hububattan
Aliman Vergiler, Samet Matbaas1, Istanbul 1964, s. 40, 50.

43 Miicteba Ilgiirel, “Cela-yi Vatan”, DIA, VII, s. 238; Mustafa Akdag, Tiirk Halkimn Dirlik ve
Diizenlik Kavgast Celali Isyanlart, Baris, Ankara 1999, s. 488-496.

44 BOA, AE.SMMD.1V, 92/10863; BOA, AE.SMMD.IV, 92/10864.

45 BOA, TSMA.e, 476/21; BOA, TSMA.e, 1135/50.
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cizye, avariz, niizul gibi ortak 6denen (maktu) vergilerin geride kalanlar {izerine fazladan
yiik olusturmasidir. Yani kagaklarla (girihte) ilgili bu dénem belgelerin kayda girig sebebi
genellikle kalanlarin yasadigi magduriyettir*®. Zira geride kalanlar, girihtelerin 6demesi
gereken meblagi tazmin etmek zorundadir’. Aslina bakilirsa bulunabildikleri takdirde kanun
geregi kacaklar eski topraklarina geri yerlestirme imkani vardir. Bu konuda 17. yiizyilin
ortalarina dogru bir gevsemeye gidilmis olsa da*® yiizyilin ikinci yarisinda hala kacaklarin
yerlerine yerlestirilmesiyle ilgili birgok sikayet, hitkkiim ve buyurulduyla karsilagiimaktadir®.
Elbette girihteler bulunabilirlerse ya da baska bir yerin defterine kaydedilmemislerse geri
getirilebilirler. Netice itibariyle topragi terk, kacanlar igin vergiden kurtulma anlamina
gelebilirken, kalanlar agisindan vergi miktarint artiran bir sonug¢ yaratmaktadir. Bu
haliyle girihtelerden kaynakli ekstra vergi yiikii, sikdyetlerin ve indirim taleplerinin temel
sebeplerinden biri haline gelmektedir.

Bazi6rnek olaylardan kdylerin bosalmasinin birkag kdyle sinirli kalmadigi anlagilmaktadir.
Mesela Ankara’da Baci kazasindan gelen sikayete gore 38 koytin (ki bu kdylerde 50,5 avariz
hanesi kayitlidir) 33’1 perakende ve perisan, arazileri de muattal durumdadir. Yani geri kalan
bes kdy, 33 kdyiin avariz bedelini demekle ugrasmaktadir. Bu durumdan kurtulmak iizere
koyliiler kadilarma basvurmuslardir®. Ornekteki gibi girihtelerin fazla olmasi, tahsildarlar
icin de ciddi bir sorun teskil eder. Mesela merkezden ellerine verilen defter dogrultusunda
tahsile giden bazi cizyedarlar, defteri bos bir sekilde geri getirip merkeze iade etmek
zorunda kalirken goriiniirler. Bunlar arzuhallerinde girihtelerin coklugundan dolay1 tahsilatin
gergeklesemediginden yakiirlar. Boylesi durumlarla karsilasan cizyedarlar, girihtelerin
indirilmesini (fird nihdde) merkeze 6nererck gergekei bir tahsilat saglamaya caligirlar’.

46 BOA, MAD, 8477, s. 14, h. 2, 3.

47 Inalcik, “Cizye”, s. 48; Inalcik, “Military and Fiscal Transformation”, s. 316. Cirmen’e génderilen
bir fermanda; “bir defter ve bir vakif re‘dya birbirlerinin girihtelerin ¢ekmek kantin-1 kadim
olmagla” ifade edilerek kagaklarin hesap edilerek deftere eksik gelmeyecek sekilde tevzi edilmesi
emredilmistir (BOA, [E.ENB, 2/241). Kanun-1 kadimin bu konuda uygulamalara yansimasina dair
ornekler i¢in bkz. BOA, IE.SKRT, 1/65; BOA, IE.SKRT, 1/45.

48 Darling bu konuda 17. ylizyilin ortalarina dogru ciddi bir gevseme oldugunu tespit etmistir. Artik
mesela tahrir yazicilarina evkaf serbest ve muaf'bolgelere tasinanlari eski kdylerine geri dondiirmek
yerine yeni yurtlarin avarizhane ve cizyehanelerine kaydetmeleri sdylenmektedir. Darling, s. 128,
129.

49 BOA, AE.SMMD.1V, 98/11478; BOA, IE.ML, 5/369; BOA, MAD, 8477,s. 5,h. 1, 3;s. 14, h. 2,
3; BOA, MAD, 15979, s. 9; BOA, MAD, 15563, s. 1; BOA, TSMA.e, 723/43; BOA, Miihimme
Defteri, 97, s. 33, h. 151.

50 BOA, IE.ML, 21/1968.

51 BOA, TSMA.d, 9661/2. Buradaki sorun, fark edilecegi lizere verginin maktu bir sekilde tarh
edilmesiyle ilgilidir. Bilindigi lizere cizye vergisinde IV. Mehmed sonrasinda 1691°de bir reforma
gidilecektir. Reform ile ¢ogu zaman haksizliga sebep olan hanelere dayali maktu yontemle cizye
tahsiline son verilmistir (Burak Kocaoglu, Osmanli Devieti’nde Cizye Vergisi, Berikan Yay.,
Ankara 2018, s. 23, 24). Yani kisi bagina ve maddi gilice dayali vergi verme kuralina gegilerek
maktu sistem yiiriirliikten kaldirilmigtir (Inalcik, “Cizye”, s. 47). Dolayistyla herkes bireysel
olarak kendi cizyesinden sorumlu tutulacagi icin girihte meselesinin sonraki siiregte en azindan
cizye miikellefleri agisindan sorun olmaktan ¢ikmis olabilecegi varsayilabilir.
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Kagaklar, kanun geregi koylerine geri getirilmeye calisilir. Ancak geri getirme isi,
her zaman miimkiin olamaz. Zira bazi kagaklara hi¢ ulasilamaz. Ayrica ulasilsa bile asla
geri dondiiriilemeyecekler de vardir: Oliiler. Niifusun azalmasma ve dolayisiyla ahali
iizerindeki vergi yiikiiniin artmasina sebep olan olgulardan birisi de normalden fazla
gergeklesen oliimlerdir. Mesela Hiidavendigar sancaginin Yenisehir Kazasi Ebe karyesi
ahalisinin yakinmasi 6liimle ilgilidir. Birka¢ senedir reayanin kimisinin 6limii kimisinin de
firar etmesiyle kdyde ancak 10 nefer adam kaldig1 goriiliir. Kalanlar da 12 avariz ve alt1
piyade hanesini ¢ekmeye giiclerinin olmadigini dile getirirler. Kdyliilerin beyanina gére bu
sekilde vergi alinmaya devam edildigi takdirde kalanlarin da “perakende ve perisan” olmasi
kagmilmazdir®.

Niifusun azalma sebeplerinden birisi de veba (taun) gibi salgin hastaliklardir. Birgok
belgede indirim talebine gerekge olarak veba salginlari gdsterilmistir. Veba hem 6liimlerin
artmasiyla hem de hastaliktan korkanlarin bolgeyi terk etmesiyle vergi dédeyecek niifusun
azalmasina etki eder. Mesela 1652’de Beypazari piyade ve miisellem reayasi kadiya giderek
“ta“tn-1 ekberden” dolay1 fakirlestiklerini bildirerek “ancak iki haneye bir adem” kaldigindan
dert yanmaktadir®. Bazi durumlarda taunun vurdugu bélgeleri, iltizama alacak cizyedar
bulunmasi 6nemli bir sorun haline gelmektedir>.

Niifusun azalmasina dayali vergi indirim taleplerinin gerekcelerinden birisi de
Islamlagmadir. Elbette bu durum cizye vergisiyle ilgilidir. Mesela Of kazasinda cizye
tahsil edilecek gayrimiislim sayisi, celd-y: vatan, 6lim ve Islamlasma yiiziinden azalir®,
Islamlasma mevcut gayrimiislim ahali igin altindan kalkilamaz yiik haline geldigi vakit,
bunlar misliimanlasanlarin fiirii nihdde olmast i¢in bagvuruda bulunur. Bu durum sadece
cizye ile miikellef reayanin degil cizyedarlarin da ciddi bir sorunu haline gelebilir.
Iskenderiye’deki has gelirleri icerisinde bulunan cizyelerin tahsiline giden Ibrahim Aga
bdyle bir sikint1 igerisindedir. Kendisine verilen defter geregince vergi tahsiline kalkistiginda
ahalinin Miisliiman oldugunu gbriir ve dort senelik cizyeyi toplayamaz. Ibrahim’in durumla
ilgili ifadesi su sekildedir: “bana kiilli gadr olmugdur™®.

52 BOA, AE.SMMD.IV, 40/4559. Bu tiir baska 6rnekler icin bkz. BOA, MAD, 1408, s. 1; 15059, s. 1.

53 BOA, AE.SMMD.1V, 23/2589. Buna benzer sekilde Goyniik kazasina tabi Boyalica koyliileri de
taundan dolay1 6liimler ve kaganlarla kdyde sadece ii¢ nefer adem kaldigindan dert yanmakta ve
hanelerinin miktarinda indirim talep etmislerdir (BOA, C. SH. nr. 25/1204). Taun’un vurdugu
yerlerden birisi de Uskiip’tii. Uskiip’te 1652°de taun-1 ekber ve girihteler yiiziinden 189,5 hane ref’
olunmustur (BOA, MAD, nr. 14680, s. 6). Baska drnekler i¢in bkz. BOA, IE.ML, 10/858; BOA,
IE.SH, 1/65; BOA, AE.SMMD.IV, 83/9828; BOA, YB.04, 2/53.

54 Kocaoglu, s. 39.

55 BOA, MAD, 1198, s. 4.

56 BOA, AE.SMMD.IV, 26/2935. Ispat kazasi cizye defterinde Miisliimanlasan koylerin listesi
bulunmaktadir. BOA, MAD, 15028, s. 2.
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3. Hatah tahrir kayd:

Niifus azlig1 sikayetleri, bazi durumlarda tahrirle iligkilendirilir. Bu bagvurularin bazilarina
gore; yeni gergeklesen tahririn hemen ardindan, kdydeki reayanin bir kismi koyt terk
etmektedir’’. Burada sorun tahrir degil, tahrir isi bittikten sonra kdy veya kasaba niifusunun
azalmasidir. Yani bu durum yine niifusun azalmasiyla ilgili bir vakiadir. Tahrirlerin indirim
taleplerinde gerekce olmalarinin asil sebebi ise sayim iglemlerinde yazicilarin bilerek ya da
bilmeden “avariz” hanelerinin miktarini olmasi gerekenden fazla kaydetmeleridir. Dolayisiyla
indirim taleplerinin gerekgeleri bazen tahrir esnasinda hane sayisinin fazla yazildigi iddiasina
dayandirilir. Yukarida deginildigi tizere bir avariz hanesi bolgesel olarak farklilik arz edecek
sekilde 4 ila 50 “gercek” hanenin birlesiminden meydana gelir. Belirli miktarlardaki gergek
haneler, yazicilar tarafindan tinitelere boliiniir ve her biri birer avariz hanesi olarak belirlenir.
Mesela 20 gergek hanesi bulunan bir kdyde her bes gergek hane bir avariz hanesi olarak
belirlenir ve toplamda bu koy i¢in dort avariz hanesi kaydedilir. Bunlar avariz hanelerine
dagitilan vergiyi kendi aralarinda paylasip 6dedikleri®® igin eger farazi kdytmiizdeki 20
gercek hane bes avariz hanesi olarak kaydedilirse ahalinin {izerlerindeki vergi yiikii artar.
Zira yeni durumda ayn1 miktardaki niifus lizerine fazladan bir avariz hanesi daha yiiklenmis
olur. Boylesi bir 6rnek Samakov’da verilebilir. Samakov kazasina bagl Alioglu kdyii ahalisi,
tahrir yazicisi Cafer Efendi’nin kdytiin avariz hanesini 15 hane (ger¢ek hanenin ka¢ oldugunu
bilmiyoruz) yazmasindan sikayetcidir. Ciinkii kdyliiye gore ancak 14 haneye “tahammiilleri
vardir” ve bir hane tenzilat yapilmazsa kdy perakende ve perisan olacaktir. Bu bagvuru
dogrultusunda tahrir kayitlart incelenir, 15 hane yazildig1 anlasilir ve baska bir arastirmaya
gerek duyulmaksizin kéyliiniin talebi dogrultusunda hane sayisinda indirime gidilir®.

Eger koyliinlin iddiasina inanacaksak bazi durumlarda yazicilar tahrir esnasinda ahaliye
kaldirabileceklerinden daha fazlasini bilingli bir sekilde yiiklerler. Glimiilcine kazasinda
Manendeli ma’a Divan-1 Nasuh ahalisinin iddias1 bu yodndedir. Ahali, iizerlerine kayitlt
bulunan bes haneyi dahi ddemede giigliik ¢ekerken, tahrir memuru, “bazi ashab-1 agraz
sOziiyle gadr idiib” evvelkinden daha fazla hane kaydeder. Merkezi hiikiimet, baska bir
tahkikata liizum gormeksizin 14 hane kaydedilen kdyiin alt1 hane indirim talebinin doérdiinii
kabul eder®. Boylelikle tahrir yazicisinin kasitli hatasi telafi edilmis ve bir kez daha merkezi
yonetim, tagradaki adamlarin zulme varan yanligini diizeltme erdemini géstermis olur.

57 Silistre’ye bagl Tilkimusa kdyii ahalisi bu durumdan muzdariptir. Yeni yapilan tahrirde koy 4,5
avariz hanesi olarak kaydedilmistir. Ancak tahrir esnasinda bulunan reayanin bir kisminin tahrir
sonrasinda gitmesiyle geriye kalan reaya zor durumda kalmistir. Kadiya sikayetlerini bildiren
reaya, 4,5 hane avarizi ddemeye kudretlerinin olmadigini, dolayisiyla 3 hanenin indirilmesini
talep etmistir. Defter incelemelerinin ardindan ikinci bir incelemeye lizum goriilmeden 1,5 hane
indirime gidilmistir (BOA, IE.ML, 8/645). Benzer durumlar i¢in bkz. BOA, IE.ML, 8/647; BOA,
IE.ML, 5/362.

58 Halil Sahillioglu, “Avariz”, DI4, IV, s. 108.

59 BOA, AE.SMMD.IV, 22/2512. Benzer sekilde bir sikdyet icin bkz. BOA, IE.ML, 10/858.

60 BOA, IE.ML, 15/1399.
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4. Kithk ve pahahhk

Ahalinin indirim talebine gerekce gosterdigi meselelerden birisi de kitlik ve pahaliliktir
(kaht u gald). Kitlik ve pahalilik baz1 durumlarda niifusun azalmasina tesir edebilir®'. Doga
olaylarindan kaynakli kitlik ve kithga bagli bir sekilde fiyatlarin artmasi, insanlar igin
o0deme giigliigi anlamina gelir. Fiyat artig1, ahalinin yurdunu terk etmesi i¢in bir bahaneye
ya da zorunluluga doniisiir. Netice itibariyle kitlik ve pahalilik, ahalinin 6demek zorunda
oldugu vergileri 6deyemez hale getirir. Mesela Bihliste ahalisi, her sene 6demekle miikellef
tutulduklar vergi konusunda herhangi bir muhalefetleri ve kusurlar1 yokken 1660 senesindeki
“kaht ii gala” yiiziinden giigleri 6demeye yetmez ve bir miktar indirim talep isterler. Mevkufat
defterleri incelemeleri neticesinde 200 akgelik indirim elde ederler®.

5. Savas

Vergi 6deme giiclinli etkileyen faktorlerden birisi de savastir. Hatta savas ortami iki
yonlii olarak etkili olur; yeni vergiler dogurabildigi gibi avarizin artmasina da sebep olabilir.
Mesela Kutsal ittifak savaslarinin basinda avariz hane sayis1 yiikseltilmis ve savas boyunca
bu durum olabildigince siirdiiriilmeye ¢aligilmistir®®. Manastir koyliilerinin yasadigi durum
savasin etkisine isaret etmektedir. Manastir’da 20 haneli kdylerinde normal sartlarda vergi
0deme konusunda bir kusurlart olmayan koyliiler, sefer-i hiimayun sebebiyle tekaliflerinin
arttigindan dert yanarlar. Merkeze artik vergi 6deyemeyecek hale geldiklerini bildiren
kdyliiler sorunlarina ¢6ziim olarak ii¢ hanenin tizerlerinden alinip baska kdylere yiiklenmesini
teklif ederler®.

6. Kadime muhalif vergi ya da miikellefiyet ihdasi

Daha 6nce ifade edildigi lizere ahalinin vergiyle ilgili mutat sikayetleri, merkezi hiikiimet
disindaki aktorlerin (tasradaki ehl-i orf, ehl-i ser’, miiltezim, emin, sipahi vs.) haksiz
uygulamalariyla ilgilidir. Tasra yetkililerinin haksizligina ugrayan ahali, kendilerine kars1
zuliim sucu islendigi gerekgesiyle merkezi hiikiimete sikdyete gider ve haksizlik Divan
tarafindan giderilir. Bu noktada ahalinin nezdinde/zihninde vergiyle ilgili haksizligin
kaynagi merkezi yonetim oldugunda ne olurdu sorusu akla gelmektedir. Ahali bu duruma da
itiraz edebilmis midir? Reaya kadimden miikellef olmadiklar1 vergilerin (avariz ve tiirevleri)
merkezi hitkiimet tarafindan sonradan tizerlerine yliklenmesini haksizlik olarak algilamis ve
itiraz etmistir. Peki nasil? Bilindigi izere Osmanli hukukunda ve idaresinde, idari iglemlerin

61 Giger,s. 11.

62 BOA, AE.SMMD.IV, 83/9840. Gerede ile ilgili bir 6rnek i¢in bkz. BOA, TSMA.e, 522/1.

63 Siileyman Polat, “Osmanli Devleti’'nde Niizul Vergisinin Teskili ve Gelisimi: XVI- XVIL
Yiizyillarda Osmanli Ekonomisini Niizul Vergisi Uzerinden Degerlendirmek”, Belleten,
LXXXI1/295 (2018), s. 858.

64 BOA, IE.MT, 1/71.
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yiriitiilmesinde kullanilan dayanaklardan birisi de “kadim” olmustur. Bir sahis veya ahali
daha once yiiriirlikte olan veya olmayan bir uygulamaya dayanarak bulunduklari zamana
iligkin hak iddiasinda bulunabilmistir. Bu, elbette vergi itirazlar1 icin de gecerli bir dayanak
olmustur. Kadimden bir vergi i¢in elde edilmis muafiyetin (6zellikle avariz i¢in), sartlar
degismedigi miiddetge devam etmesi kabul goérmiistiir. Bu yiizden ahali, kadime muhalif
sekilde ihdas edilmis bir vergiye de itiraz etme hakkini kendisinde bulmustur®. Dahast itiraz
gerekcesi her zaman sadece eskiden elde edilmis muafiyetle degil, 6deme giiciiyle de ilgili
olmustur. Bu tiir dayanaklarla yapilan itirazlardan reayanin hakli goriiliip indirim elde ettigi
de anlagilmaktadir®®. Dolayisiyla vergi konusunda hak arama isi, merkez dis1 aktorlere karst
oldugu kadar merkezin kendisine karsi da gerceklestirilmistir. Arsivde bu konuda yazilmis
epeyce dilekge goriilmektedir. 1657 tarihli Malkara ahalisinin arzuhali béylesi bir duruma
ornek gosterilebilir. Ahaliye gore; daha dnceden burada kereste bulmaya imkan olmadigindan
dolay1 tersane-i amire i¢in kazalarindan kereste kesilmesi istenmezken simdi “emr-i ali” ile
kaza ahalisinden kereste bahasi adiyla 115.000 akge tahsilat yapilir. Koyliilere gére bu durum
haksizlik ve zuliim (killi hayf ve gadr) anlamina gelmektedir. Bu yilizden kdyliiler bu talebin
ref” edilmesini arzuhalle isterler®’.

Yukaridaki itirazlara bakarak sonradan ihdas edilen avariza her zaman itiraz edildigi
veya direng gosterildigi sonucuna varilmamalidir. Zira sonradan ihdas edilen avarizlara itiraz
edilmedigi ya da edilemedigi yoniinde bulgularla da karsilasilabilir. Boyle bir 6rnek Eregli
kazas1 ve buraya bagli koylerin itirazinda goriiliir. Bu kaza ve kdyleri Haremeyn-i Serifeyn
evkafindandir ve buna bagh bir sekilde “avariz-1 divaniyye ve tekalif-i ‘Orfiyyeden min-
killi’l-viictih serbest ve mu‘af ve miisellem”lerdir. Dolayisiyla arzi sunan Dariissaade Agasi
Stileyman’in da iddia ettigi tizere bu kdylere avariz yiikiimliiligii yliklenmemesi gerekir. Hal
boyleyken 1641/2 senesinde Karaman Eyaletini tahrire gelen Serhi Mehmed Efendi, kasaba ve
koylerdeki reayanin bir kismini menzil hizmetine, geri kalanini da avariz hanesine kaydeder.
Dariissaade Agasi, serbest vakfin menzile ve avariza kaydedilmesinin haksizlik (kiilll gadr)
oldugunu ifade etmesine ragmen ilging bir sekilde bu haksizliga istinaden avariz hane kayd1
ile menzil hizmetinin ilga edilmesini talep etmez. Yani durumu haksizlik olarak goriir, ancak
itirazin dayanagini buna degil baska meselelere baglar. Serhi Mehmed Efendi’nin bu kasaba
ve koyleri kaydettigi tarih 1641/2 olmasina ragmen itiraz tarihi 1651/2°dir. Itiraza gerekge ise
haksiz bir sekilde avariza kaydedilmis olmak degil, bolgede 1646/7 senesinde taun-1 ekber
olmast, reayanin ¢ogunun Olmesi, kalaninin bir kismimnin askeri toprakta ikamet etmesi ve
geri kalanlarin da fakir kalmasi gosterilir. Yani bu dertler dolayisiyla ahalinin hem menzili
hem de avarizi 6demeye kudretlerinin kalmadigindan, perisan ve perakende oldugundan
dert yanar Siileyman Aga. Dolayisiyla bu ana kadar “haksiz” yere de olsa avariz ve niizule

65 BOA, AE.SMMD.1V, 67/7880.
66 Ornekler icin bkz. BOA, MAD, 8477,s. 12, h. 1;s. 18, h. 1;s. 27, h. 2; 5. 38, h. 1.
67 BOA, AE.SMMD.IV, 44/5026.
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kaydedilmis olmak bir sekilde kabul edilmis goriinmektedir. Kdyler bosalmaya baglayinca ve
O6deme giicliigii ortaya ¢iktiktan sonradir ki itiraz kayitlara geger. Siileyman Aga’nin Onerisi,
yine de serbestlik geregince avariz ve menzil miikellefiyetinin her ikisinin sona erdirilmesi
degil, avariz hanelerinin “fiirGi nihdde” olunmasi, menzile ise zam yapilmasidir. Bu yapilirsa

LT}

ancak Haremeyn-i Serifeyn vakiflar1 “ma‘mir ve abadan” olacaktir. Merkezi hiikiimet, talebi
kabul eder, avariz hanelerini ref” edip menzili devam ettirir ve ayrica serbestiyet iizere vakif

devam ettigi i¢in bir daha avariz hanesi talep edilmemesi i¢in hiikiim verir®.

Siileyman Aga’nin anlatiminda bazi eksiklikler goze carpmaktadir. ilkin, serbest vakif
reayasinin avariza kaydedilmesine neden en basta itiraz edilmedigi, ikinci olarak da itiraz
edildiginde neden kayip niifusa ve fakirlesmeye odaklanildigi merak uyandirir. Aslina
bakilirsa Serhi Mehmed Efendi’nin serbest bir vakif bolgesini avariz olarak kaydetmesi,
avarizin yayginlastirilmas1 ve diizeltilmesi (avariz mikellefi tabanimin genisletilmesi)
politikast c¢ercevesinde yapilan bir islemdir. 1640’lardan itibaren reformlarda adi
zikredilmese de avarizda yayginlasma egilimi arsiv kayitlarindan takip edilebilmektedir.
Ancak bu yayginlasma uygulamasiin, merkezin gelirlerini artirma ¢abasi gergevesinde
keyfi bir sekilde hayata gegirildigi anlamina gelmemektedir. 1640°lardaki yeni tahrirler ve
avariz kayitlari; vergiden kagmak icin padisah haslarina, vakif arazilerine veya diger serbest
arazilere siginanlari, eskiden bir sekilde elde ettikleri muafiyete gerekce olan hizmeti artik
sunmayanlari ya da hizmetlerine ihtiyag kalmayanlari ve bunlar gibi deftere kayitli olmayan
ancak herhangi bir muafiyeti bulunmayanlari tespit edip vergilendirmeyi (yayginlastirma ve
diizeltme) hedeflemektedir®. Bu tiir diizenlemelerin mesru bir dayanagi vardir, bir haksizlik
barindirmamaktadir ve dolayisiyla itirazi da gerektirmez. Bu ylizden de reaya tarafindan
kabul gordiigii ve genel olarak itiraz edilmedigi soylenebilir. Neticede yapilan, gelisen
sartlara ve avarizin daimi hale gelisine yonelik bir diizenleme ¢aligsmasidir. Siileyman Aga’ya
gelecek olursak; Aga, 1641/2°de Serhi Mehmed Efendi’nin mezkir vakif kdylerini avariza
kaydetme sebebini, aradan gecen 10 yilin ardindan unutmus goriiniiyor yahut da bilingli
bir sekilde goz ardi etmektedir. Zira Serhi Mehmed Efendi Karaman’a gonderilirken eline
verilen emirde; avarizdan muaf vakif bolgelerine muaf olmayan gé¢menlerin yerlestigi ve
bunlart eski tahrir kayitlartyla mukayese ederek yeni avariz defterine kaydetmesi gerektigi
bildirilir. Dolayisiyla ortada bir haksizlik yoktur, sadece niifus hareketliligi sonucu yapilan

68 BOA, IE.SH, 2/134; BOA, MAD, 8477, s. 25, h. 1.
69 Darling, s. 126-128.
70 Darling, s. 131, 132.
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bir diizenleme vardir’'. Silleyman Aga’nin haksizlik oldugunu ifade edip buna dayanarak
sonradan ihdas edilen vergilerin ilgasini istememesi, olayin ashni bildiginin ama ifade
etmediginin gostergesi olsa gerektir. Haksizlik sdylemiyle Aga, sanki istegini elde etmek igin
yani vakfin hayatini siirdiirebilmesi i¢in manipiilasyon yapiyor izlenimi vermektedir.

7. Koylerin “perakende ve perisan” olacagi gerekcesi, soylemi ya da
tehdidi

Vergi indirimi i¢in yapilan bagvurularda genellikle ahali, fakirlikten, girihtelerin
¢oklugundan, 6deme giigliigliinden yahut da 6demeyi zorlastiran yukaridaki diger olumsuz
sartlardan bahsederek indirim taleplerinin gerekgelerini siralarlar. Kuskusuz gerekcelerin
ortak noktasi, ahalinin vergiyi 6demeye giiciiniin yetmemesidir. Bu noktada mevcut sartlarin
devam etmesi durumunda ahali, kaginilmaz surette kdylerinin perakende ve perisan olacagina
yani bosalacagina dikkat ¢ekmektedir. Niifusun (vergi baskisi, taun, 6lim, Islamlasma,
kitlik veya pahalilikla) azalmasi, kdylerin tamamen bosalmasiyla sonuglanacak bir sarmala
doniisme riskini barindirmaktadir. Ciinkii niifus azaldikga kalanlarin vergi 6deme giicii diiser,
bu durum girihteleri tekrar artirir, girihteler ¢ogaldikca da kalanlarin kagma egilimi artar.
Kisacast niifusun gesitli sebeplerle azalmasi, reayanin iizerindeki vergi yikiini artirdigt
i¢in kalanlarin da topluca kagmasina ve kdylerin tamamen bosalmasina sebebiyet verebilir.
Reaya indirim talep ettigi bir¢ok bagvuruda bu duruma isaret etmek iizere kdylerin tamamen
bosalma riskinin altini 1srarla gizer.

Bugiinden bakildiginda ahalinin, acizliklerine vurgu yaparak padisah ya da veziriazamdan
“ihsan” veya “merhamet” ¢ergevesinde vergi indirim talebinde bulunmasi beklenir. Nitekim
birgok bagvuruda bu tiir yaklasim goriilir. Bu sekilde duygulara hitap eden yontemlerden
birisi de duadir. Fakir durumdaki koyliiler, isteklerinin kabul edilmesi halinde padisaha dua
edeceklerini soylerler. Mesela Catalcali Ahmed, padisaha sundugu arzuhalinde ihtiyarligi
dolayisiyla vergilerden muafiyet elde ettigi takdirde “Omrii olduk¢a hayr du‘a” edecegini
bildirir”. indirim taleplerinin bircogunda ihsan, merhamet ve dua disinda baska bir yaklasim
goriiliir. Bu yaklagimi isaret etmek iizere bir¢ok basvuruda klige olarak karsimiza kdyliilerin
“perakende ve perisan olmamiz mukarrerdir” ifadesi ¢ikmaktadir. Bu klise, indirim
talebinin hakliligini ikna icin kullanilan masum bir vurgu ifadesi gibi gorlinse de esasinda
hiikiimete gozdagi veren ince bir mesaj ya da dogrudan tehdit maksadi igermektedir. Bir

71  Tirhala’da Mir Mehmed Pasa evkafi reayasi avarizdan muaf olmalarma ragmen tahrir yazicisinin
kendilerini avariza kaydettigini sikdyet etmistir. Sikayet hitkmiinde yaziciya nasil bir islem
yapmast gerektigi izah edilmistir. Buna gore; eskiden beri muaf olan reaya hizmetine devam ettigi
middetge iislub-1 sabik iizere muafiyetleri devam edecek ve bunlardan fazla hari¢ ez-defter olanlar
ile sonradan vakif kdylerine yerlesenler kanun iizere avariz defterine kaydedilecektir. Dolayisiyla
bu tiir bir uygulamada kanuna aykirilik ve haksizlik s6z konusu olmayacaktir. BOA, MAD, 8477,
s.22,h.2.

72 BOA, AE.SMMD.IV, 83/9828; BOA, TSMA.d, 9655/1, s. 6.

73 BOA, AE.SMMD.1V, 34/3905.
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yoniiyle koylerin bosalmasi endisesi veya riskinin vergi indirim taleplerinde gerekge
olarak sunuldugu kabul edilebilir. Ancak bu beklentiyi veya endiseyi ortaya koyan sdyleme
dikkatlice bakildiginda bunun gerek¢e sunmak maksadindan ziyade bir tehdit unsuru ve
pazarlik araci olarak kullanildig agikardir’™. Burada kullanilan dil ve séylem, kimi zaman
bir meydan okuma seklinde ortaya konmus olsa da devlet, bunu bir meydan okuma degil,
reayanin sikintisini dile getirme bicimi olarak gérme egilimindedir ve bu baglamda sikayete
dair sorunu ¢6zmeye gayret eder’. Miistekiler, bu kliseyle vergi yiikiiniin altinda ezildiklerini,
vergilerin ayni oranda alinmaya devam edilmesi halinde kdy veya mahallerinden daha
fazla firar yagsanacagini dahasi koyiin bosalacagini ifade ederler. Dahasi “climlemiz firara
karar viriib” ya da koyiin “bi’l-kiilliye perdkende ve perisan” olacag: gibi ifadelerle, koylii
merkeze “aba altindan sopa gosterir’’¢. Talepler kabul gérmezse geride kalanlar da koyii terk
edecek ve hi¢ kimseden vergi toplanamayacak bir durum ortaya ¢ikacaktir’’. Dolayistyla
vergi linitesi tamamen ¢Okecek ve asil zararli ¢ikan hazine olacaktir®. Boylesi bir durumdan
sadece merkezi hazine degil yukarida deginildigi iizere buralardaki vergiyle gecimlerini
saglayan dirlik sahipleri ve vergi geliriyle varligini stirdiiren vakiflar da zarar gérecektir™.

Koyliilerin kirsaldan kagiginin hazine tizerindeki potansiyel etkisi korkungtur®. Kagisin
yaratabilecegi muhtemel tehditler, reayanin eline dnemli bir pazarlik kozu verir. Koyliilerin
bu siiregte gosterdigi performanslarina, ortaya koyduklari sdylemlerine, yerel dinamiklerin
destek veren ifadelerine ve sonucta merkezi hiikiimetin karsilik olarak verdigi tavizlere
bakildiginda kdyliiniin pazarlik giicii daha iyi anlagilir®!. Gergekten de vergi indirimine iligkin
elde edilen (asagida goriilecek tam ya da yarim) kazanimlar, pazarlik sonucu kdylii lehine

74 llgiirel, “Cela-y1 Vatan”, s. 239.

75 Suraiya Faroghi, “Political Activity among Ottoman Taxpayers and the Problem of Sultanic
Legitimation”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, 35 (1992), s. 27, 28.

76 Sorun ¢oziilmezse geride kalanlar da kdylerini terk etme tehdidinde bulunurdu. Mesela bir
arzuhalde su ifadeler yer almistir: “hane-i mezkGre flirG nihdde olursa her birimiz karye-i
mezkilirede dururuz ve illa perakende ve perisan olmamiz mukarrerdir” diyerek kdyii terk etme
diisiincesini bir pazarlik araci olarak kullanmislardir (BOA, IE.SKRT, 1/4). Baska 6rnekler igin
bkz. BOA, TS.MA.e, 831/23; BOA, YB.04, 2/92; BOA, AE.SMMD.1V, 77/9074.

77 BOA, AE.SMMD.1V, 22/2418.

78 Bazi kdylerde yasayanlar peyderpey azalmakta ve vergiye esas olan hane sayilar1 da buna bagl bir
sekilde merkezce peyderpey indirilmekteydi. Tripolice’ye bagli Londi kdyiiniin 6nce 20 hanesi,
ardindan 10 hanesi vergi miikellefiyetliginden kaldirilmisti. BOA, AE.SMMD.1V, 22/2401.

79 Bu durum timarlara zarar verdigi gibi seferlere ve muhafazaya da zarar verebiliyordu (BOA,
AE.SMMD.1V, 28/3167). Bu korku miiltezimler i¢in de gegerliydi. Bir miiltezimin heniiz
tahsilatin1 gergeklestirmedigi koyiin koyliilerce terk edilmesi, tahsilati gergeklestiremeyecegi i¢in
iltizam taahhiitlerini yerine getiremeyecegi anlamina gelirdi (Darling, s. 253).

80 Darling, s. 360.

81 17.ylizyilin sonunda Bolu ahalisinden secilen temsilcilerle defterdarin devir, selamiye ve subasilik
adr altindaki vergiyle ilgili dogrudan yaptiklar1 pazarlik ve pazarliga iliskin belgeleri igin bkz.
Halil Sahillioglu, “Osmanli Devrinde Agirlasan Vergilere Kars1 Halkin Tepkileri II. Pazarlik (Bolu
Subasilik Maktui, Devam)”, Cele, 35 (1966), s. 25-31.
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gelisen uzlasiya isaret eder®. Mesela 1651°de Samakov kazasina tabi Alioglu koyii ahalisi bu
durumu ¢ok giizel formiile eder. Ya da formiil, onlar adina meseleyi merkeze ileten kadinin
marifetidir: “bizim karyemiz ancak on dort haneye tahammiilii var muharrir-i cedid Ca‘fer
Efendi karyemizi on bes hane tahrir idiib ol ecilden on bes haneye tahammiiliimiiz olmayub
takat getiremeylib eger on dort haneye tenzil olmaz ise perdkende ve perisan olmamiz
mukarrerdir.” Bagvuru, merkezde olumlu karsilanir ve bir hane indirimi gergeklesir®>. Netice
itibariyle 6rnekteki gibi pazarliklar, bir bdlgenin 6deyecegi son vergi miktarini belirlemektedir.
Zaten avarizin ahali iizerinde olusturdugu yiikiin farkinda olan merkezi hiikiimet “uzlastirict
bir jest” olarak genellikle vergi hanelerini belli dl¢iide diigiirmeyi kabul eder®.

C. Karar siireci

Hangi araci vasitasiyla olursa olsun yahut da aracisiz dogrudan bagvuru ile yapilmis olsun,
bir vergi indirim talebi (yukarida goriildiigii tizere genellikle hane indirim talebi olmustur)
merkeze ulagtiginda karar verme siirecinin iki temel yontemle yiiriitiildiigli goriilmiistiir.

1. Defter incelemesi

Bagvurularin biiylik boliimiiniin ¢oziimiinde (yaklasik 5/4) sikdyet konusuyla ilgili
defterlerin incelendigi goriiliir. Incelemelerde bagvuru sahiplerinin iddiasina temel teskil
edecek miikellefiyete dair cizye, avariz ve mevkufat gibi defterlere bakilir. Bilindigi lizere
Divan’a gelen arzuhal iizerine ¢ikarilan derkenarlardan biirokratik islemleri takip etmek
miimkiindiir. Indirim taleplerinde maliye biirokrasisi, genellikle basvuru sahiplerinin
arzuhallerinde bildirdigi rakamlar1 defterlerden teyit eder ve mutat oldugu iizere indirim
kararini veziriazama birakir. Bazi Orneklerde defter incelemesi beraberinde defterdar
tarafindan telhis sunuldugu goriilmektedir. Telhislerin mantigina uygun sekilde defterdar,
kendisine kadar gelen siireci 6zetledikten sonra derkenara dayanarak onerisini ortaya koyar®.

Defter incelemesi meselenin ¢6ziimii i¢in yaygin bir yontemmis gibi goriinse de dilekce
derkenarlarindaki islemler bu isin usulen yapildigi izlenimi vermektedir. Yani defter
incelemelerinin, verilen karara dogrudan bir tesiri yok gibidir. Hemen hepsinde; dilekce
sahiplerinin ifadelerini dogrulayan kayitlarin ¢ikartilmasi ve beraberinde talep edilenin kismen
ya da tamamen kabul edildigi buyuruldunun verilmesi seklinde bir izlek takip edilmektedir.
Dilekge sahiplerinin ifadeleriyle defterlerdeki rakamlar neredeyse hi¢ sagmamaktadir.
Anlagilan defterler, ahalinin dilekgelerinde belirttigi rakamlarmn teyidi igin mahzenden

82 Bazi 6rnekler i¢in bkz. BOA, AE.SMMD.IV, 21/2395; 25/2831; 25/2829.

83 BOA, AE.SMMD.1V, 22/2512. Bir bagka ornekte koyliiler, eger istedikleri gibi birer haneleri fiiri
nihdde olursa eskiden oldugu gibi padisaha ve devlete bir kusurlarinin olmayacagini bildirmislerdir.
BOA, IE.ML, 8/647.

84 Inalcik, “Military and Fiscal Transformation”, s. 315.

85 BOA, IE.ML, 26/2454.
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cikartilmaktadir. Defterler, ahalinin 6deme gii¢liigiine iliskin bir veri sunamayacagina gore
sadece bu sekilde yapilan islem, ahalinin 6deme gii¢liigiine yonelik iddialarinin incelenmedigi
anlamina gelmektedir. Peki, bu durumda karar neye gore verilmektedir? Defter incelemesinin
ardindan baska herhangi bir inceleme yapilmadigina gore ahalinin iddialarinin merkez
tarafindan zimnen kabul edildigi s6ylenebilir. Darling, 17. yiizy1ilin basindaki biitce agiginin
farkinda olan maliye yetkililerinin miimkiin mertebe gelirleri artirmak zorunda iken indirim
taleplerini sorgusuz sualsiz kabul etmesinin gerekcesini mesruiyet kaygisinda bulur. Darling
bu tutumu 17. ylizyilin baslarindaki ihtiyag hissedilen mesruiyet ihtiyacinin para bulmaktan
daha onemli bir menfaat oldugu inancina baglar®. Anlasilan o ki ayni yaklagim yiizyilin
ikinci yarist i¢in de gegerlidir. Zira burada incelenen dilekgelerin biiyiik bdlimiinde indirim
taleplerinin ahalinin durumu tahkik edilmeden kabul edildigi goriilmektedir.

2. Yerinde inceleme veya tahrir

Yukaridaki mutat uygulamanin diginda bazi durumlarda sancak, kaza veya kdyiin
tahrirden gegirilmesi veya yerinde incelenmesi karari goze ¢arpmaktadir. Yani indirim
taleplerinde ahalinin magduriyet iddiast her zaman sorgusuz sualsiz kabul edilmis degildir.
Ozellikle niifusun azalmastyla ilgili iddialarin agiga ¢ikartilmasi igin merkez tarafindan bu
kdylerin veya kazalarin sayimlarinin (tahrir) yapildig1 anlasilmaktadir. Isleyisin detaylariyla
verildigi bir ferman suretine yakindan bakmakta fayda var. 1680/1°de Hirsova kazasina bagl
koylerin ahalisi avariz hanelerindeki girihteler yliziinden perigan olduklarini kazanin naibine
bildirirler. Naip de gelen sikayet dogrultusunda; kazanin ¢ogu kdyiiniin harap hale geldigini,
dorder beser nefer reayanin ikamet ettigi birkac pare kdy kaldigini, onlarin da hallerinin zay1f
oldugunu, bedel-i niizulii vermeye gii¢lerinin yetmedigini arz ile merkeze aktarir. Merkezde
tutulan mevkufat defterleri incelenince bolgede 178 hane oldugu goriiliir. Kdylerin durumunu
incelemek iizere vezir serasker Mehmed Pasa tarafindan bolgeye ddemler tayin edilir.
Bolgeye giden adamlarin incelemeleri neticesindeki tespitleri, naibin arzindaki ifadelere
uymaktadir. Bu yiizden koyliilerin hallerine merhamet edilerek kazada bulunan 178 avariz
ve niizul hanesinin 28 hanesi fiirii nihdde olunur. Bundan sonra 150 avariz hanesi kaldigina
ve daha fazla talep edilmemesi gerektigine dair ferman hazirlanir. Ayrica Hazine-i Amire’den
ahalinin eline miihiirlii ve nisanli mevkufat defteri sureti verilir®’.

Kraguyofca ahalisinin sikayeti izerine 1686°da hazirlanan bir defter, niifusun azalmasi ve
yeniden sayim yapilmasina dair ¢aligmalara iliskin siireci daha detayli sekilde sunmaktadir:
Kraguyofca kazasi ahalisi, kadiya gelip cizyeyi 6demeye giiclimiiz yoktur, diye sikayetlerini
dile getirirler. Bunun tlizerine durumu tetkik etmek i¢in Ahmed Aga miibasir olarak gonderilir.
Agadan istenen; reayanin ahvalini 6grenip kaydetmek, teftis etmek, yoklamak ve sihhatli bir
sekilde arz etmektir. Aga, kazada konuyla ilgili bilgisi olanlarla goriigiir, koy koy gezerek

86 Darling, s. 349.
87 BOA, TSMA.e, 723/68.
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yoklamalar yapar ve elde ettigi bulgular: tahrir ederek bir deftere kaydeder. Defterin ilk dort
sayfast bosalmis kdylerin listesiyle doludur. 147 pare bos kdyiin, neden ve ne zamandan
beridir bos oldugu isimleriyle beraber teker teker kayithidir. Kayitlardan bir seneden 40
seneye kadar bos olan koylerin bulundugu anlasilmaktadir. Genellikle yakin tarihlerde
(yani birkag yildir bos olan) bosalmis kdylerde ne kadar reaya olmasit gerektigi ve bunlarin
hangi kazalara kactig1 belirlenebilmis goriiniir. On, yirmi, otuz ve kirk yillik bos kéylerdeki
reayanin izinin siiriilemedigi, bunlara iliskin bilgi notlarinin olmamasindan anlagilir. Defterin
son ii¢ sayfasinda ise reayasi mevcut olan kdyler bulunmaktadir. 164 kéyde toplamda 660
cizye miikellefi sayilidir®,

Indirimlerde genellikle girihteler yiiziinden hane sayilarnin azaltilmasi talebiyle
karsilagilmistir. Ancak bazi 6rneklerde mesele kacaklar degil, genel 6deme gii¢liigii olmustur.
Boylesi durumda ise 6deme miktarinda indirime gidilmistir. Mesela 1673°te 12.029 cizye
hanesi bulunan Kibris’ta ahaliden 6deme giigliigiiyle ilgili sikayetler gelmistir. Sikayetler
dogrultusunda yapilan tahrirde hane sayilar1 6ncekinden daha fazla ¢ikmistir. Bunun iizerine
daha once hane basina 451°er ak¢e 6denirken yeni durumda ahalinin haline merhameten 400
akgeye indirilmistir. Ancak burada dikkat edilmesi gercken husus, hazineye giren toplam
miktarda diistis olmamustir®.

D. Cevaplar

Ahaliden gelen indirim taleplerine merkezi yonetimin dort tiir cevap verdigi tespit
edilmistir. Bunlar asagida 6rnekler tizerinden kisaca incelenecektir.

1. Tam indirim

Indirim basvurusunda bulunanlar, genelde indirilmesini istedikleri verginin (cogu
durumda hanenin) miktarini bildirirler. Bu isteklere verilen cevaplarda karsimiza ilk ¢ikan ve
en ¢ok hayata gegirilen (bagvurularin yarrya yakini) uygulama indirim talebinin ve miktarinin
merkezce oldugu gibi kabul edilmesidir. Mesela 1657’de Bolu sancagina bagli Bakirligansa
koy ahalisi, tizerlerine kayitli alti hanenin @i¢iiniin indirilmesini isterler. Gerekge olarak da
koylerindeki 6liimler ile komsularinin bazisinin yenigeri olmasi gosterilir. Bu durumda vergi
Odeyecek alti hanede ancak bes nefer reaya kaldiklarini, alti haneyi ¢ekecek takatlerinin
kalmadigini ve bu yiizden {i¢ hanenin “bari merhamet-i sehr-i yari ile ref*” olunmasini talep
ederler. Kadi merkeze gonderdigi arzda kdyliiniin durumunu teyit eder. Kayitlart defterlerden
de incelenen koye istedigi verilir ve altt hanenin iigii ref* edilir®™.

88 BOA, AE.SMMD.IV, 102/11919. Benzer siireglerin farkli 6rnekleri i¢in bkz. BOA, MAD, 14709,
s. 1; BOA, AE.SMMD.IV, 102/11952.

89 BOA, MAD, 3618, s. 3, 4.

90 BOA, AE.SMMD.IV, 41/4666. Baska 6rnekler i¢in bkz. BOA, IE.SH, 1/65; BOA, AE.SMMD.1V,
22/2450; BOA, IE.ML, 26/2454.
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2. Talep edilenden daha az indirim yapilmasi

Ikinci uygulama ise pazarlik algisina da uyacak bigimde koyliiniin istedigi indirim
miktarinin tamami degil bir kisminin verilmesi seklinde gergeklesmistir. Mesela Dimetoka’da
Cebel nahiyesine bagl Kizildeli kdyii ahalisi, lizerlerine yiiklenen ti¢ araba miikellefiyetine
itiraz etmislerdir. Uzerlerinden tamamen kaldirilmasin1 istemislerdir. Bunu yaparken de zaten
avariz 6dediklerini ve bu zamana kadar araba miikellefiyetleri yokken sonradan yiikiimlii
kilinmasinin haksizlik oldugunu vurgulamislardir. Tiim bu iddialar ayrica kadi tarafindan da
teyit edilmistir. Asil itiraz gerekgeleri ise ii¢ araba miikellefiyetinin kdylerini “perakende ve
perisan” edecegi yoniindeki endiseleridir. Mutat oldugu lizere defter incelemesi yapilmistir.
sekiz avariz hanesi yaninda ii¢ araba miikellefiyetleri defterde goriilmistiir. Buyuruldudan
anlagildigina gore merhamet gosterilmis ve miikellefiyetleri iki arabaya indirilmistir.
Boylelikle Cebel nahiyesinde devlet ile reaya arasindaki pazarlik bu sekilde son bulmustur®'.

3. Indirim talebinde bulunanlarin yiikiinii baskalarina yiikleme ve
dengeli tevzi

Koyliilerin indirim taleplerine karsilik merkezin hayata gecirdigi bir diger yontem ise
vergi ylikiiniin bagka kdylere, birimlere veya sahislara yiiklenmesidir (tahmil). Bu durum
bagvurusu kabul edilen koyliiler i¢in indirim anlamina gelirken, diger koyler icin yeni
veya ekstra bir miikellefiyet anlamina gelir. Bu yontemle hazine gelir kaybina ugramaz
ama bagvuranlar agisindan bir sekilde indirim gergeklesmis olur. 1657°de Hiidavendigar
sancag1 Yenisehir Kazasina bagli Ebe koyii ahalisinin indirim talebi bu sekilde ¢oztilmiigtiir.
Koyliler oliimler ve firarlar yiiziinden iizerlerine yiiklii 12 avariz ve alt1 piyade hanesini
6deyemeyeceklerini bildirmislerdir. Merkez, {i¢ hanenin ref” edilmesine karar vermis; ancak
indirilen haneler Trabzon Sancaginda Akcaabad nahiyesinde bulunan Vahanus? adli kdye
yiiklenmistir. Tlging bir sekilde ref’ edilen haneler Hiidavendigar sancaginda iken tahmil
edilen kdy Trabzon sancaginda olmustur®>.

Indirimlerin baska kdye tahmil edilmesi uygulamasi bazen indirim talebinde bulunan
koylerin teklifi ile gergeklesmistir. Yani merkezden indirim talebinde bulunan bazi koéyler,
iizerlerindeki vergi yilikiiniin bir kismmin bagka koylere aktarilmasini onermislerdir.
Anlasilan o ki bu koyliiler boylesi bir uygulamayla devletin geliri azalmayacagi i¢in daha
garanti olan bu yolu tercih etmislerdir. Bagka kdyili oneren koyliler kimi zaman ellerini

91 BOA, AE.SMMD.1V, 21/2395. Benzer indirim uygulamalar su sekilde olmustu: Silistre kazasina
tabi Tilkimusa koyii reayasmin 3 hane indirim talebinin 1,5 hanesi (BOA, IE.ML, 8/645); Babadag:
miilhakatindan Turhanlar karyesinde de 2,5 ve rub’ hane indirim talebinin 2 hanesi (BOA, IE.ML,
8/646); Karasu kazasinda Go6ldavudlar kdytiniin bir avariz hane indirim talebinin yarim hanesi
(BOA, [E.ML, 8/647); Larende Hoca Mahmud Mabhallesinde 3 hane indirim talebinin 2 hanesi
(BOA, IE.ML, 10/858) kabul gérmiistiir.

92 BOA, AE.SMMD.IV, 40/4559. Benzer baska ornekler icin bkz. BOA, AE.SMMD.1V, 44/4977,
BOA, D.MKF.d, 27487, s. 2, 3, 6, 16, 17, 17/1a.
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daha da gii¢lendirmek adma 6nerdikleri kdylerin ddemeye gii¢lerinin oldugunu 6zellikle
vurgulamiglardir®. Bunlar, hazine gelirinin azalmasi anlamina gelecek indirim talebinin
merkez tarafindan uygun goriilmeyecegi ihtimaline karsi, bu yolu tercih etmis olmalilar®.
Zira boylelikle miriye de zarar gelmemis olacaktir. Mesela Nigbolu sancaginda bulunan
Ivraca nahiyesine bagli Bokofca koyii ahalisi, kdylerinin avariz hanesinin fazlaligindan
sikayet etmislerdir. Koylerinin perakende ve perisan olma durumunu bildiren kdoyliiler
iizerlerindeki hanelerden dokuzunun civarda bulunan ve “hari¢ ez-defter” durumundaki ii¢
koye paylastirilmasini istemislerdir. Talep dogrultusunda Bokofga kdyiine kayitli 20 hanenin
dokuzu diger ii¢ kdye kaydedilmistir. Bu siiregte Bokofca kdyii ahalisinin durumunu teyit
etmek iizere inceleme yapilmamis, dogrudan koyliiniin arzuhalindeki beyani esas alinmigtir®.

Aslina bakilirsa yiikiin baska kdylere kaydirilmasi talebi, tam anlamiyla bu calismada
gergevesi cizilen tiirde bir indirim talebi anlamina gelmez. Ancak yine de bagvuranlar
acgisindan 6denen miktarda azalma yasanir ve onlar i¢in nihayetinde indirim ger¢eklesmis
olur. Bu uygulamaya benzer sekilde vergi yiikiiniin muaf sahislara yiiklenmeye calisildigi
da gortliir. Koyliiler, ytiklerini hafifletmenin bir yolu olarak birlikte yasadiklart muaflarin
kendileriyle beraber vergi 6demelerini talep ederler”. Mesela kdylerindeki tekaiitlerin ya
da hari¢ ez-defter olanlarin haneye dahil edilmesini isterler’”. Bu isin bir diger boyutu da
vergilerin adil tevziidir. Esasinda yine bu da bir vergi indirim talebi olmasa da verginin
tevziinde yasanilan yanlis veya haksiz uygulamalar giderilerek bazi reayanin yiikii
hafifletilmis olur. Bu tiir durumlarda sikayetcilerin talebi genellikle tevzinin adil bir sekilde
gerceklesmesi ve vergi yiikiiniin gii¢lerinin yetecegi miktarca yeniden diizenlenmesidir. Béyle
durumlarda sikayetgiler, tevzi isinde diger kdylerin ya da sahislarin maddi agidan daha giiglii
olduklar1 iddiasini etkili bir argliman olarak kullanirlar. Netice itibariyle dengeli bir tevzi,
zor durumdaki reayanin vergi yiikiinii hafifletir ve onlar i¢in bir sekilde indirim saglanmis
olur®®. Tevzinin bir diger yoni de haksizliktan ziyade 6deme giicliigii ¢eken koylerle ilgilidir.
Soyle ki; farazi olarak 100 hanelik bir defterdeki 10 hanelik kdyiin 6deme yapamayacagi
tagradaki pazarliklar esnasinda anlagilmig olsun. Bu durumda kadi, ayan-1 vilayet, sipahiyan,
zuama ve is erlerinden olusan pazarlik heyeti, oybirligiyle 10 haneyi tevziden ¢ikarir ve 90
hanelik yeni bir tevzi defteri hazirlar. Sonrasinda pazarlik meclisi, hazineye girecek vergi

93 Mesela Silistre’de Prevadi kazasina bagli Kozluca koyiiniin ahalisi, baska ii¢ kdyii onerirken,
bunlarin birer ya da yarimsar hane &demeye kudretlerinin bulundugunu arzuhallerinde
bildirmislerdir. BOA, IE.ML, 67/6311.

94 Bazi durumlarda ahalinin {izerlerindeki yiikii bir bagka kdye tahmil talebi, hayata gegirilmeden de
dogrudan indirim gergeklestirilebiliyordu. BOA, IE.ML, 8/651.

95 BOA, AE.SMMD.1V, 30/3388. Benzer ornekler i¢in bkz. BOA, AE.SMMD.IV, 40/4541; BOA,
IE.ML, 11/973; BOA, IE.MT, 1/71.

96 Ivraca hassi ahalisinin sikdyetine gore koylerinde 30’u asan voynuk peydahlanmustir. Bunlarin
kendileriyle beraber vergi ddemelerini istemektedirler. BOA, IE.SKRT, 2/115.

97 BOA, MAD, 8477, s. 26; BOA, IE.DH, 5/423.

98 “salyaneye tahammiillerimiz olmayub sdayir kuralar izdiydd iizere olub anlarin salydne kalil ve
bizim kesir vaki‘ olmagla bize hayf ve gadr olmugdur.” BOA, AE.SMMD.1V, 1/103.
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miktarini diisirmemek adina her hanenin payin1 %11,1 yiikselterek 90 haneye pay eder. Yiik
digerlerinin iizerine pay edildigi i¢in 6deme giicliigii ¢cekenler igin indirim gerceklesmis
olurken 90 hane fazladan 6deme yapmis olur®.

Son ciimleden hareketle meselenin bir de karsi tarafi oldugu unutulmamalidir. Yani avariz
hanelerinin sonradan tahmil edildigi diger koyler. Bu durumdaki bazi kdyler yeni gelen
vergi yiikiiniin agirligindan sikayetci olurlar. Onikidivan kazasina bagli Sahne koyt ahalisi
1650’de bu sekilde tizerlerine sonradan yiiklenen ii¢ haneden muzdariptir. Kdyliilerin kadiya
aktardiklarina gore defter-i atikte iizerlerinde yedi hane varken, 6demede kusurlar1 yokken ve
ancak bu yedi haneye giicleri yeterken, yeni tahrir yazicisi tig farkli kdytin birer hanesini Sahne
koytine yiikler. Yeni hesapta 10 avariz hanesine ¢ikan koyliiler solugu kadi mahkemesinde
alirlar. Koyliiler mutat tehditlerini burada oldukg¢a acik bir sekilde dile getirirler: “Tahmil
olunan ii¢ hane yine aslina tahmil ile lizerimizden ref* olunmaz ise mevcid olanlarimiz dahi
perakende olmamiz mukarrerdir.” Kadi kéyliiniin durumunu teyit eden arzi merkeze iletir.
Mevkufat kayitlarinin incelenmesinin ardindan bu {i¢ kdy baska yerlere aktarilarak Sahne
koyii tekrar yedi haneye diistiriiliir'®.

4. Ret

Merkezi hiikiimet indirim bagvurularini yukaridaki 6rneklerde goriildiigii sekliyle kabul
etmistir. Bazi ender durumlarda ise indirim veya muafiyet taleplerini dogrudan reddetmistir.
1658°de Kale-i Sultaniye ahalisinden talep edilen niizul bedeline ahali mahkemede itiraz
etmistir. Bunun i¢in zaten siirekli kale hizmetinde bulunduklarini, menzil bargirleri igin harg
cektiklerini, ¢esitli sekillerde tekalif-i sakka 6demeleri yaptiklarint ve dahasi istenen niizul
bedelini 6demeye imkanlarmin olmadigini gerekce gostermislerdir. Ancak defter incelemeleri
ardindan herhangi bir gerekce gdstermeksizin indirim talebi reddedildigi gibi engel olanlarin
da merkeze gonderilmeleri istenmistir'®’.

Talebi Dogrudan Reayadan Gelmeyen Indirim Uygulamalar

Yukarida vergi yiikiine dayanamayan reayanin indirim talebinde bulunmasi ve buna
karsilik merkez tarafindan verilen cevap ile bu siirecin biirokratik isleyisi ele alindi. Ancak

99  Dahasi Ursinus’a gore bu bir sarmala doniiyordu. Zira bu sartlar altinda baska kéyle zor duruma
diisecek ve onlar da indirim talebinde bulunacaklardir. Bu yeni koylerin de yiikii hafifletildiginde
geriye kalan vergilendirilebilir hanelerin 6deyecegi miktar daha da artacak ve kagmilmaz bir
sekilde kalan kdylerin konumunun yeniden goriisiilmesi zorunlulugu dogacaktir. Bu siire¢ bir
kez baslayinca boylece devam edecektir. Michael Ursinus, “Dogal Afetler ve Tevzi: Sel, Dolu
ve Firtinalar Karsisinda Olusturulan, Klasik Cag Sonrasi Yerel Vergi Sistemleri”, Osmanl
Imparatorlugu’nda Dogal Afetler, ed. Elizabeth Zachariadou, ¢ev. G. . Giiven, Tarih Vakfi Yurt
Yay., Istanbul 2001, s. 289.

100 BOA, IE.ML, 15/1400; BOA, IE.ML, 15/1400. Trabzon Sancagma bagli Macka kazasinda
Terasanos koyliileri, iizerlerine sonradan yiiklenen ve Galyane kdyiine ait buguk haneye itiraz
etmisler ve kayitlarm incelenmesinin ardindan istekleri kabul edilmistir. BOA, IE.ML, 20/1853.

101 BOA, AE.SMMD.1V, 39/4468. Benzer bir 6rnek igin bkz. BOA, AE.SMMD.IV, 103/12052.
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bazi durumlarda bu tiir bir siire¢ islemeden de yani herhangi bir resmi indirim talebi olmadan
da vergi hanelerinde (vergide) indirime gidildigi bilinmektedir. Ustelik bu tiir uygulamalar
birka¢ 6rnekle sinirli degildir. Bunlarin ¢ogu, sistemin isleyisinden baska bir ifade ile
sistemin igerisine yerlestirilmis mekanizmalarin ¢aligmasindan kaynakli bir oriinti ile
gerceklesmektedir.

Bu tiir indirim uygulamalarinda ilk hareketi yine kimi aracilar baslatmistir. Bazi 6rneklerde
vergi indirimine ya da hane indirimine gidilmesi gerektigine dair kanaati tasraya vergi
tahsiline giden gorevliler merkeze aktarmiglardir. Ahali tarafindan resmi bir basvuru olup
olmadigina dair bir veri olmasa da miikelleflerin vergi 6deme konusundaki sikintilarini sifahi
olarak tahsildarlara aktardiklar1 diisiintilebilir. Koylii tahsildarlara direng de gdstermis olabilir.
Yahut da tahsildarlar sadece gbzlemlerine dayanmaktadir. Zira bazi durumlarda tahsildarlar
ya tahsilat yapacak hane bulamamislar ya da koyliiniin 6demeye mecalinin olmadigim
gozlemlemislerdir. Tirnova 6rneginde oldugu gibi. Burada kagaklardan dolay1 cizye tahsilati
gergeklesemedigi i¢in cizyedarin onerisiyle indirime gidilmistir'®. Cizyedarlarin bu sekilde
indirim gerekliligini merkeze iletmeyi kendilerine gorev bellemelerinin temel sebebi elbette
cogu zaman kendi yasadiklari sikintilar olmustur. Zira uhdelerine aldiklari cizyeyi tahsilata
giden bu durumdaki cizyedarlar zarar etmiglerdir. Herhangi bir kaza ya da sancaga iliskin
merkezdeki kayitlar ile gergekte mevcut olan hane adedi arasindaki fark bu sikintinin temel
sebebi olarak gorlinmektedir. Cizyedarlar/miiltezimler ellerindeki kayit dogrultusunda
tahsilata gittiklerinde karsilastiklar1 manzara sonucunda hiisrana ugramistir. Bekledikleri
miktar1 tahsil edemeyen cizyedarlar magdur olmus ve durumun diizeltilmesi i¢in gerekli
basvurulari yapmiglardir. Bu tiir durumlarla karsilasmak istemeyen miiltezimler, béylesi
yerlerin iltizamina talip olmamis ve uzun siireler buralardan gelir de elde edilememistir'®.
Dolayisiyla yukarida da deginildigi iizere girihtelerden hem reaya hem de cizyedarlar
muzdarip olmustur. Bu durumdan, hazine gelirleri diistiigi i¢in elbette merkezi yonetim de
rahatsizlik duymustur. Sonug olarak bu tiir durumlarla karsilasmamak adina ve herkesin ¢ikart
geregi (devlet, tahsildar ve reaya) hane sayisinin gercegi yansitmasi gerekliligi ortadadir. Bu
yiizden tasradan hane sayilariyla ilgili tutarsizliklara dair bilgi hangi kanaldan gelirse gelsin
merkez tarafinda dikkate alinmistir.

Cizyedarlarin disinda tasraya cesitli sebeplerle gonderilen miibagir, toprak kadisi,
miifettis, miiltezim ve emin gibi gorevlilerin kisisel gézlemleri (muhtemelen bu gorevlilere
ahaliden sozlii sikayetler geliyordu) merkeze aktarilir. Bu gorevlilerden gelen raporlar
veya tasradaki diger gorevlilerin arzlari yeni tahrirlere sebebiyet verir ve gerekli gortildigi

102 BOA, TS.MA.d, 9661, s. Ek 2.

103 Mesela, Avlonya cizye gelirlerini 1650 yilina gelindiginde 4 yildir kimsenin deruhte etmedigi
anlasiliyor (BOA, MAD, 1552, s. 6). Of kazasinda da benzer durum yasanmis ve ilig-dort sene
talibi ¢gtkmamistir (BOA, MAD, 1198, s. 7).
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durumlarda hane indirimlerine gidilir'®. Bunlarin diginda herhangi bir talep olmadan da
durum tespiti igin yapilan tahrirler de goriiliir. Bilindigi iizere klasik tahrirlerin yapildigi
donemlerde ara ara yapilan tahrirlerle vergi birimlerinin durumlar1 gézden gegirilir. Avariz
hanelerinin belirlenmesinde de ayni durumu gérmek miimkiindiir'®. Buna benzer sekilde
cizye drneginde cizye gelirlerinin diizenli bir sekilde tespit ve tahsili i¢in ii¢ yilda bir “nev-
yafte” adiyla saymmlar yapilir. ilk kez deftere kaydedileceklerin tespiti icin yapilan bu
sayimmlarin amaglarindan birisi de vergi bdlgesinde kayittan diisenlerle kagaklarin tespit
edilerek miikellefiyetlerin yeniden gbzden gecirilmesidir'®. Birgok kayitta goriildiigi
iizere bu sayimlarda ozellikle kagaklarin yogun oldugu yerlerde girihteler fiiri nihade
edilerek vergi indirimlerine gidilir. Dolayisiyla reayadan herhangi bir talep gelmeden de nev
yafte sayimlariyla cizye 6deyecek miikelleflerin sayisi azaltilabilmektedir. Bununla ilgili
defterlerde goriilen indirimler reayadan herhangi bir sikayet gelmeden sistemin isleyisiyle
kendiliginden gergeklesen indirimler olarak tasniflenebilir. Bu tiir eksikliklerin giderilmesi
ile daha dengeli bir vergi diizeni saglanmis olur. Aslina bakilirsa ahaliden talep gelsin ya da
gelmesin, vergi miktariin belirlendigi defterleri halkin sartlartyla uyumlu hale getirmek,
ama ayni zamanda hiikiimetin de ihtiyaglarimi ihmal etmemek, Osmanli mali yonetiminin
hayata gecirmeye calistigi kesintisiz yuriittiigii islem olarak goriilebilir'®’.

104 Ancak bu, her zaman hane sayisinin indirilecegi anlamina gelmeyebilirdi. Mesela yasanan bir taun
neticesinde vergi miikelleflerinin sayisinin azalacagi muhakkaktir. Dolayistyla avariz gelirleri de
hanelerin azalmasina paralel olarak diisecektir. Bu tiir durumlarda yapilan yeni tahrirlerle hiikiimet,
niifus azalsa da avariz hanelerinin sayisin1 azalmadan korumanin yollarint da gelistirmistir. Bir
ornek olay Erzurum’da yasanmistir. Erzurum’da yasanan biiyiik veba salgimmin ardindan tahrir
yapilmis ve vebadan &len hane sahiplerinin ve harap olan kdylerin haneleri, salgin olmayan,
tahammiilii olan ve hari¢ ez-defter bulunan yerlere yiiklenmistir. Boylelikle asil haneye noksan ve
miriye eksiklik gelmemistir. BOA, MAD, 14739, s. 50.

105 Bazi avariz sayim defterlerinde hanelerin indirildigine dair fiirG nihade kayitlar1 goriilebiliyor.
BOA, MAD, 18177,s. 6,9, 15.

106 Inalcik, “Cizye”, s. 46.

107 Darling, s. 330.
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Sistemin isleyisi sonucu defterlerde hane sayilarinin azaltildigina dair birgok 6rnek arsivde
goriiliir'®. Ancak hane indirimi her zaman tam olarak vergi indirimi anlamina gelmeyebilir'®.
Yani hane indirimleri, her zaman ahalinin totalde 6deyecegi vergi miktarinda indirim yapildigt
ve dolayisiyla hazine gelirinden vazge¢ildigi anlamina gelmez'®. Netice itibariyle bu tiir hane
tenzilatlarini, dogrudan bir vergi indiriminden ziyade “vergilendirmede denge gozetilmesi”
ya da “vergide dengeli dagilim saglama” gibi ilkeler dogrultusunda yapilmis diizenlemeler
olarak goérmek daha dogru olacaktir. Ancak yine de bu diizenlemelerin ahali nezdinde
ozellikle zayiflayan (niifusu azalan) koyler agisindan vergide indirim anlamina gelebilecegi
g0z ard1 edilmemelidir.

Sonug¢

Bu ¢alismada vergi (ya da vergi matrahi olarak hane) miktarmin belirlenmesinde ama
daha cok belirlenmis miktar iizerinde ahaliyle devlet arasinda ortaya konan miizakere ve
pazarlik siirecleri ile nihai olarak mutabakata varan iglemlerin detaylar incelendi. Boylelikle
merkezin, tahsildarlarin vergi zulmiine karsi gosterdigi tavizsiz tavrini, kendisine yapilan

108 IV. Mehmed donemine dair incelenen bazi cizye defterlerinde indirim miktarlar1 yer almaktadir.
Defterlerdeki tenzil kararlarmin bazisinda ahalinin talebi ifade edilse de birgogunda buna dair
bir isaret goriilmemistir. Dolayisiyla bir bagvuru olmaksizin sayimlar vasitastyla niifus azalmalari
(girihte) sebebiyle indirimlere gidilmistir. Ornekler su sekilde siralanabilir: Kalkandelen’de
1649/50°de 3.264 hanenin 350 hanesi indirilmis, geriye 2.914 hane kalmistir. BOA, MAD,
15042, s. 4. Novabirda koylerinde 1650°de 1.360 hanenin 260 hanesi indirilmis, geriye 1.100
hane kalmistir. BOA, MAD, 1045, s. 8. Vidin kazasi ve kdylerinde 1650°de 2.591 hanenin 200
hanesi indirilmis, geriye 2.391 hane kalmistir. BOA, MAD, 14747, s. 7. Iznepol’de 1650’de 2.660
hanenin 408 hanesi indirilmis, geriye 2.252 hane kalmistir. BOA, MAD, 15039, s. 6. Avlonya’da
1650’de 810 hanenin 210 hanesi indirilmis, geriye 600 hane kalmigtir. BOA, MAD, 1552, s. 6.
Avlonya kdylerinde 1656°da 513 hanenin 335 hanesi indirilmis, geriye 178 hane kalmistir. BOA,
MAD, 1053. Kostendil’de 1650°de 1.528 hanenin 228 hanesi indirilmis, geriye 1.300 hane
kalmistir. BOA, MAD, 15203, s. 3. Perterek’te 1651°de 157 hanenin 57 hanesi indirilmis, geriye
100 hane kalmistir. BOA, MAD, 1408, s. 2. Malakas Koylerinde 1656’da 740 hanenin 240 hanesi
indirilmis, geriye 500 hane kalmistir. BOA, MAD, 1059, s. 7. Lofca koyleri ile izladi kazasinda
1657°de 3.700 hanenin 823 hanesi indirilmis, geriye 2.877 hane kalmistir. BOA, MAD, 15198, s.
5. Dimetoka ve Cisr-i Ergene’de 1679/80°de 3.699 hanenin 45 hanesi indirilmis, geriye 2.654 hane
kalmistir. BOA, MAD, 15071, s. 4. Prespa’da 1686/87°de 270 hanenin 90 hanesi indirilmis, geriye
180 hane kalmigtir. BOA, MAD, 15010, s. 2.

109 Nitekim Polat’in niizul 6rneginden isaret ettigi lizere 17. ylizyilda genel olarak vergilendirmeye
esas hane sayilar diiserken toplanan vergi miktari artryordu. Polat, s. 854.

110 Indirim ve beraberinde yasanan gelir artis1 6rnegi Zihne’den verilebilir. Zihne’de 3.179 cizye
hanesi bulunmaktadir. Odeme giicii agisindan zamanla bazi kdyler zayiflamis bazilari giiglenmistir.
Tahsilat, zayiflayan kdyler igin sorun haline gelmistir. Bu ylizden yeniden sihhatli bir tahrir yapilmis
ve hane sayilari tashih edilmistir. Sayimda 2.796 cizye hanesi kaydedilmistir. Dolayisiyla 6nceki
durumdan 383 hane azalmistir. Bu noktada ahaliyi korumak {izere 383 hanenin 183’1 tenzil edilmis,
yani bu miktardaki yiik ahali iizerinden kaldirilmigtir. Ancak sonug tam olarak dyle olmamis ve
miriyi de korumak adina bir formiil gelistirilmistir. Geri kalan 200 haneden dolay1 miriye eksik
gelmemesi i¢in mevcut hanelere 30’ar ak¢e zam yapilip tiim hanelere taksim edilmistir. Sonug
olarak hane sayilari1 yeniden diizenlenerek yiik dengeli dagitilmis, bdylelikle yeni durum 6deme
stkintist ¢eken bolgeler igin indirim anlamina gelmistir. Devlet tarafindan bakildiginda ise hane
sayis1 azalmis, ama vergi geliri azalmamis, aksine az da olsa artmigti. BOA, MAD, 5483, s. 1.
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indirim taleplerine kars1 gosterip gostermedigi ya da indirim taleplerine karsi nasil bir politika
ylriittiigii anlagilmaya calisildi.

Bu siirecin isleyigsinde belli bagli aktorler, gerekgeler ve biirokratik islemler
gbzlemlenmistir. Indirim talep edilen vergiler gogunlukla nakdi tahsil edilen avariz ve cizye
ile yine avariz kategorisine giren bazi miikellefiyetler olmustur. Bagvurular genellikle kadilar
vasitastyla gerceklesmis, bunun yaninda bizzat yapilan bagvurular oldugu gibi dirlik sahipleri
ile vakif yoneticileri de talebin merkeze ulagsmasinda araci rol istlenmislerdir. Kadilar
vazifeleri geregi bu isi yaparken sonuncular cogunlukla kendi tasarruflarindaki bolgelerin
gelirlerinin devamimi saglamak adina reayaya karsi korumaci bir tavir sergilemislerdir.
Bunlarin disinda baska aktorler ve kanallar vasitasiyla da talepler merkeze ulasmistir. Bagvuru
sahipleri indirim talebini gerceklestirirken genellikle fakirlik, ddemeye giiciin yetmemesi,
vergi miikellefi niifusun firar, 6liim, veba ve Islamlasma yiiziinden azalmasi, tahrirlerde
sayimlarin hatali kaydedilmesi ile kitlik, pahalilik ve savas gibi gerekgeler 6ne stirmiislerdir.
Bunlarmn yaninda merkez tarafindan kadime aykirt bir sekilde vergi ihdas edilmesi de bir
diger itiraz gerekcesi olmustur. Basvurularin karara baglanma siirecinde; g¢ogunlukla
usulen de olsa defter incelemesi yapilmis, bazi durumlarda yerinde incelemeler ve tahrirler
de gerceklesmistir. Indirim taleplerinin neredeyse tamamia yakini kabul edilmistir. Bu
yapilirken ¢ogu zaman talep oldugu gibi kabul gérmiis, bazi durumlarda ise istenenden daha
az indirim ger¢eklesmistir. Ayrica indirim talebinde bulunulan miktar: baska miikelleflerin
iizerine yliklemek ya da verginin tevziinde dengeli bir dagitim saglamak suretiyle miikellef
i¢in indirim anlamina gelebilecek farkli yontemler de uygulanmistir. Bu sekilde ahaliden
gelen vergi indirim talepleri disinda gogu 6rnekte goriildiigii tizere herhangi bir resmi indirim
talebine konu olmadan da sistemin mutat isleyisinin bir sonucu olarak merkez tarafindan
hane, dolayisiyla vergi indirimi anlamina gelebilecek islemler yapildig1 anlagilmistir.

Burada ele alinan miizakere siireglerinde; ahalinin yalvarma ve merhamet gibi alttan alma
seklindeki yaklagiminin yaninda diklenme ve gozdagi verme gibi tehditvari hareketleri de
gozlenmistir. Tehdit, merkezi yonetimi firarla korkutarak yapilmistir. Gergekten de ahali
¢ogu zaman indirim i¢in gesitli gerekgeler one siirerken sartlarin devam etmesi halinde
kdylerinin tamamen bosalacagi argiimanini etkili bir sekilde kullanmigtir. Kdylerin bosalmasi
demek sadece vergi kaybi, dolayisiyla hazine gelirlerinin azalmasi anlamina gelmiyor, baska
gailelerin de habercisi oluyordu. Tarim ekonomisine dayali bir imparatorlukta koylerin
terki ¢ekinilecek bir meseleydi ve bu yiizden kdyliilerin tehdit ya da pazarlik aract olarak
kullandigi bu argiman, bagvurularin olumlu sonuglanmasina katki sagliyordu.

Netice itibariyle merkezi yonetimin ahaliden gelen vergi indirim taleplerinin
kabuliine yonelik bir politika yiiriittigli anlagilmaktadir. Esasen bu politika, Osmanlilarin
“vergilendirmede denge gozetilmesi” seklinde tanimlanabilecek daha genis perspektifli
genel vergi politikasinin paralelinde hayat bulmaktadir. Bilindigi lizere Osmanli’da vergi
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miktarinin belirlenmesinde ahalinin igerisinde bulundugu sartlar ¢ogunlukla gdz 6niinde
tutulmaktadir. Bu ¢alismada da goriildigii lizere; merkezin bilgisi disinda gergeklesmis
dengeyi sarsacak durumlar (mesela girihtelerin artmasi) indirim talepleriyle ya da bagka
kanallarla merkeze iletilmekte ve yapilan diizenlemeyle (ya da indirimle) de genel politikaya
uygun bir sonug iiretilmektedir. Ancak yine de genel vergi politikasindan sapma anlamina
gelebilecek ve {iistelik merkezin bilgisi dahilinde gerceklesen orneklerle karsilagilabildigi
gercegini unutmamak gerekir. Sonsoz, istikrarli donemlerde genel vergi politikasina neredeyse
piiriizsiiz uyulurken, oldukga tehlikeli boyutlara erisebilen savas ve kriz zamanlarinda hazine
ve savas finansmani yiiziinden bu politikada esnemeler goriilebilmektedir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar ¢ikar ¢atismasi bildirmemistir.
Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.

Peer-review: Externally peer-reviewed.
Conflict of Interest: The author has no conflict of interest to declare.

Grant Support: The author declared that this study has received no financial support.

Kaynakc¢a/References
Arsiv Kaynaklar
Devlet Arsivleri Baskanhigi Osmanh Arsivi (BOA)
Defterler

Bab-1 Defteri, Mevkufat Kalemi Defteri (D.MKF.d), 27487.

Maliyeden Miidevver Defterler (MAD), 1045, 1053, 1059, 1198, 1408, 1552, 3618, 5483, 6630, 8477, 14680,
14709, 14739, 14747, 15010, 15028, 15039, 15042, 15059, 15071, 15198, 15203, 15563, 15979, 18177.

Miihimme Defteri (A.DVNS.MHM), 97.
Topkapt Saray1 Miizesi Arsivi Defterleri (TS.MA.d), 8315; 9655, 9661.

Evraklar
Ali Emiri Tasnifi

Mehmed IV (AE.SMMD.IV), 1/103; 5/363; 16/1798; 17/1861; 21/2395; 21/2400; 22/2401; 22/2418;
22/2450; 22/2488; 22/2512; 23/2589; 25/2814; 25/2829; 25/2831; 26/2935; 28/3167; 30/3388; 34/3905;
37/4227; 37/4230; 39/4468; 40/4541; 40/4559; 41/4666; 42/4765; 44/4977; 44/5026; 67/7880; 77/9074;
83/9828; 83/9837; 83/9840; 89/10597; 90/10678; 90/10694; 92/10863; 92/10864; 93/11006; 94/11091;
98/11478; 102/11919; 102/11952; 103/12052.

Cevdet Tasnifi
Sthhiye (C.SH), 25/1204.

Ibniilemin Tasnifi

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 80 (2023) 145



Osmanli'da Vergi indirim Talepleri, Miizakere ve Uzlas (1648-1687)

Dahiliye (IE.DH), 3/274; 3/276; 4/357; 5/423; 6/577.
Ensab (IE.ENB), 2/241.

Maliye (IE.ML), 5/356; 5/362; 5/369; 8/646; 8/645; 8/646; 8/647; 8/651; 10/858; 10/869; 10/885; 11/968;
11/973; 11/973; 15/1399; 15/1400; 20/1853; 21/1968; 26/2454; 67/6310; 67/6311.

Miistediyat (IE.MT), 1/71.

Sihhiye (IE.SH), 1/65; 2/134.

Siikr i Sikayet (IE.SKRT), 1/4; 1/45; 1/65; 2/115.
Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi Evraki (TS.MA.e.), 321/45; 476/21; 522/1; 723/43; 723/68; 831/23; 1135/50.
Yabanct Arsivler, Bulgaristan Arsivi (YB.04.), 2/53; 2/92.

Arastirma ve incelemeler

Agdemir, Zeynep, Vergi, Simif ve Isyan: 16.-18. Yiizyillarda Ingiltere, Fransa ve Osmanli Imparatorlugu 'nda
Vergi Isyanlar, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2017.

Akdag, Mustafa, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi Celali Isyanlari, Baris, Ankara 1999.
Bacanli, Yaprak, “Osmanli Devleti’nde Vergi Isyanlar1”, Vergi Sorunlart Dergisi, 391 (2021), s. 98-109.

Darling, Linda T., Gelir Artisi ve Kanuna Uygunluk Osmanli Imparatorlugu 'nda Vergi Toplanmast ve Malive
Yénetimi 1560-1660, gev. Adnan Tongug, Alfa Yay., Istanbul 2019.

Faroghi, Suraiya, “Political Activity Among Ottoman Taxpayers and the Problem of Sultanic Legitimation”,
Journal of the Economic and Social History of the Orient, 35 (1992), s. 1-39.

Geng, Mehmet, “Iltizam”, DI4, XXII, s. 154-158.

Giiger, Liitfi, XVI-XVII. Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Hububat Meselesi ve Hububattan Alinan
Vergiler, Samet Matbaasi, Tstanbul 1964.

Tlgiirel, Miicteba, “Cela-y1 Vatan”, DI4, VII, s. 238-240.

[lkesiz Vergilere Tepkiler Vergi Isyanlari, ed. Ozgiir Sarag - Gamze Yildiz Seren, Efe Akademi Yayinlari,
Istanbul 2022.

Inalcik, Halil, “Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-1700”, Archivum
Ottomanicum, 6 (1980), s. 283-337.

Inalcik, Halil, “Cizye”, DI, VIII, s. 45-48.

, “Osmanlilarda Raiyyet Riisimu”, Belleten, XXI11/92 (1959), s. 575-610.

, “Sikayet Hakki: Arz-1 Hal ve Arz-1 Mahzarlar”, Osmanli Arastirmalari, VII-VIII (1988), s. 33-54.
Kocaoglu, Burak, Osmanli Devleti’nde Cizye Vergisi, Berikan Yay., Ankara 2018.
Mumcu, Ahmet, Osmanli Hukukunda Zuliim Kavrami, Phoenix Yayinevi, Ankara 2007.

Polat, Siileyman, “Osmanli Devleti’nde Niizul Vergisinin Teskili ve Gelisimi: XVI- XVIIL. Yiizyillarda
Osmanli Ekonomisini Niizul Vergisi Uzerinden Degerlendirmek”, Belleten, LXXXII /295 (2018), s. 829-
862.

Sahillioglu, Halil, “Avariz,” DI4, 1V, s. 108, 109.

, “Osmanli Devrinde Agirlasan Vergilere Karsi Halkin Tepkileri I. Go¢ Bolu Subasilik Aidati”,
Cele, 33 (1966), s. 9-12.

146 Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 80 (2023)



Murat Tugluca

, “Osmanli Devrinde Agirlasan Vergilere Karst Halkin Tepkileri II. Pazarlik (Bolu Subasilik Maktui,
Devam)”, Cele, 35 (1966), s. 25-31.

Sartyildiz, Giilden, Sokak Yazicilari Osmanlilarda Arzuhaller ve Arzuhalciler, Derlem Yayinlari, Istanbul
2010.

Tugluca, Murat, “Osmanli-Kutsal ittifak Savaglarida Bir Savas Finansman Kaynagi Olarak Nefir-i Amm
Bedeli (1688-1689)”, Osmanli Arastirmalar:, LXI (2023), s. 83-115.

, 17. Yiizyl Sonu Sikdyet Defterlerine Gore Osmanl Deviet-Toplum Iliskisinde Sikdyet Mekanizmast
ve Isleyis Big¢imi, TTK, Ankara 2020.

Unan, Fahri, Ideal Cemiyet Ideal Devlet Ideal Hiikiimdar -Kinali-zdde Ali'nin Medine-i Fazila si-, Lotus
Yayinevi, Ankara 2004.

Ursinus, Michael, “Dogal Afetler ve Tevzi: Sel, Dolu ve Firtinalar Karsisinda Olusturulan, Klasik Cag Sonrasi

Yerel Vergi Sistemleri”, Osmanli Imparatorlugu 'nda Dogal Afetler, ed. Elizabeth Zachariadou, ¢ev. G. C.
Giiven, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 2001, s. 287-296.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 80 (2023) 147






