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Oz Anahtar Sozciikler
Bu arastirmada, Fransizcada yer alan ilgec tiimleci ile dolayh dilbilim
tiimlecin farkli bir dilbilgisel ulama aktarmasmin incelenmesi, o o
bunlarin  bigimsel-sdzdizimi yoniinden farkliliklarinin =~ ve bi¢imsel-s6zdizimi

benzerliklerinin ortaya konulmasi amaglanmustir. Bu iki tiimlecin
aktarmas1 ve bigimsel-s6zdizimi farkliliklar1 ve benzerlikleri,
Tiirk iiniversite dgrencilerinin bu yapilar kullanirken, bunlarla ilgeg tiimleci
ilgili yanlis tiretmelerine yol agmuistir. Bu arastirmada 6grencilerin
s6z konusu konularla ilgili farkli nedenlerden otiirii tirettikleri
yanliglarin degerlendirilmesi ve ¢éziimlenmesi hedeflenmistir. Bu yanlis ¢dziimlemesi
dilbilgisel ulamlarin aktarma yoluyla bagka bir dilbilgisel ulama

doniisebildikleri, yapisal, bigimsel ve sodzdizimsel bakimdan

Fransizca

dolayl tiimleg

farkliliklar sunduklar1 ve bundan otilirii &grencilerin farkl Makale Hakkinda
nedenlerden dolayr degisik yanlislar iirettikleri saptanmistir. Gelis Tarihi: 23.03.2023
Ogrencilerin bu konularla ilgili gerek dil i¢i gerekse dil dis1 yanlis

nedenlerinden  kaynaklanan  yanls  tiirlerini  yaptiklar Kabul Tarihi: 17.04.2023
anlagilmistir. Sirastyla bu yanliglarindan en ¢ok se¢gme, daha sonra Doi:
dizim, eksiltme ve ekleme yanlis tiirleri ile karsilagilmustir. 10.20304/humanitas. 1270017

Morphosyntactic Translation of Complement Indirect Object and
Prepositional Complement in French and Error Analysis

Abstract Keywords
In this research, it is aimed to examine the translation (transfer) of linguistic
the French prepositional complement and the indirect

complement to a different grammatical category, to reveal their morphosyntax
differences and similarities in terms of morphosyntax. The French
translation of these two complements, and their morphosyntax

differences and similarities have led Turkish university students preposition

to produce errors about these structures when using them. In this
research, it is aimed to evaluate and solve the errors that students
make for different reasons related to the issues in question. It has error analysis
been found that these grammatical categories can turn into another

grammatical categories through translation; they differ

structurally, formally, and syntactically, and therefore students About Article
produce different errors for different reasons. it has been
understood that students do the wrong types of intralingual and .
interlingual errors reasons related to these subjects. Respectively, Received: 23.03.2023
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indirect object
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Giris

Antik Cag’da dini metinlerin yorumlanip incelenmesi ve filolojiye ilgi duyulmasiyla
dilbilim ¢alismalarina baslanir ve 19. yiizyilin sonu ile 20. yiizyilin baslarinda bu alanda, yogun
olarak tarihsel ve karsilastirmali ¢aligmalar yapilir ve dilbilim arastirma alani, yeniden
bicimlenene kadar bir¢ok degisiklige ugrayarak evrilir (Kerimoglu, 2014, s. 22). Bu degisim
siireci i¢inde, 20. yiizyilda tipbilimsel arastirma ve incelemeler sonucunda 6zellikle
Greenberg’iin (2002, s. 193-195) avrasyatik 8 biiyiik dil ailesi iginde yer alan, incelenmeye
uygun 30 dilin yalnizca bigimlerini ve sdzciik dizimlerini tipolojik dizim temelinde incelemesi
ve Dolgopolsky’nin (2008, s. 49-83) nostratik dil aileleri ¢er¢evesinde toplamda 10 biiyiik dil
ailesini olusturmas1; Saussure’iin yapisalciign kurmasi ve Noam Chomsky’nin Uretici-
Doniisiimsel Dilbilgisi Kuramini gelistirmesi gliniimiize kadar gelen Onemli dilbilimsel

geligsmeler olarak siralanabilir.

Dilbilim, uygulamali bir disiplin oldugu kadar kuramsal bir bilimdir. Dilbilimin, anlam
acisindan dili inceleyen anlambilim; dilin seslerini dilsel iletisim dizgesindeki islevleri
acisindan ele alan sesbilim, insan dillerinde kullanilan ses birimlerinin 6ziinii inceleyen
seshilgisi, s6zciik bigimlerini ele alan bi¢imbilim ve bir dilde s6zciiklerin sirasini ve tiimcelerin
olusumunu diizenleyen kurallar1 inceleyen sozdizimi olmak {izere geleneksel alt dallar1 bulunur
(Topaloglu, 2022, s. 10). Dilbilim, bir dilin kéken bilgisi, olusum siireci ve tarihi gelisimi,
iletisim arac1 olarak kullanimi, 6gretilmesi ve Ogrenilmesi, soyleyisi, dil bozukluklar1 gibi
alanlarda da onemli arastirma, inceleme ve uygulama yapilmasiyla ilgilenen bir alandir. Dil
ozelliklerini bulup incelemek ve bunlara gore dilleri siniflandirmak, dillerin gelisim siirecleri
ve kokenleri ile ilgili gerekli ve aydinlatici bilgileri vermek igin, dilleri karsilastiran
karsilastirmali dilbilim ve dillerin tarihleri izerinde arastirma yapan, konusulan dilleri ele alan,
dilin zaman igindeki gelisimini ve buna bagli olarak degisimini inceleyen, dilin art zamanl
olarak yapisini ¢oziimleyen tarihsel dilbilim ile bu alan daha ¢ok gelisir (Martin, 2002, s. 16-
17). Boylece dilbilimin sesbilim, sesbilgisi, anlambilim, bigimbilim ve sdzdizimi olmak {izere
bes geleneksel alt alaninin ortaya ¢ikmasi bu gelismelerden biridir. Bunlardan bi¢cimbilim ve
sOzdizimi birleserek bigimsel-sdzdizimi (fr. morphosyntaxe) adi altinda yeni bir alt alani

olustururlar.

Dilbilimin alt alan1 olarak bi¢imbilim ve sdzdizimi farkli diizeylerde yer alsalar da dilsel
yapilarin olusum kurallar1 lizerine yogunlasirlar. Bir dildeki en kiigiik anlambirimleri olan
bi¢imbirimleri, eylem g¢ekimi, belirteg, ad, 6n ad, adil ve belirleyici gibi degisken s6zciik

bicimlerini ve sozciiklerin yapisini arastirip inceleyen bi¢imbilim, iki bigimbirimin
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birlesmesiyle anlam kazanir. Bunlar tek bagina kullanilabilen, bir anlami1 bulunan ve bagimsiz
sozcik olan bi¢im (birimcik) (fr. morphe) ve tek basina kullanimi1 bulunmayan, yalniz basina
anlami olmayan ancak baska bir bi¢imle birlestiginde bir seyin bilimi anlamina gelen ve bir
bagimli bigimbirim olan (fr. -ologie) bi¢imbirimlerdir. S6zdizimi sézciik dizimlerini ve
sOzciikleri olusturan bi¢cimbirimlerin birlesim kurallarini, timcelerin olusumunu inceler. Ayrica
bir tiimcenin olusumunu sozciiklerin dizim sirasi, say1 ve cinsiyet yoniinden birbirleriyle
uyusmalari gibi olgular1 ve bunlarin iligkilerini ele alir (Rissman, Legendre, & Landau (2013),
s. 1-4; Dubols, Jean et al, 2002, s. 226; Maingueneau, 1994, s. 9-10; Feuillet, 1988, s. 35-58).
Sozciik gerek bigimbilim gerekse s6zdiziminin temel aragtirma konularinin basinda gelir. Bu
baglamda, anlambirimlere (fr. monéme) eklenen ses veya yazim bigimlerini bigimbilim
incelerken, bunlarin timcedeki dizimlerini s6zdizimi ele alir. Ancak anlambirim ile bi¢imbirim
¢ogu zaman ayni yapilarmig gibi algilanirlar. Anlambirim, Amerikan terimbiliminde
bicimbirimin es degeri olarak gosterilir ancak Anglosaksonlar bunu ayr1 bir yapi olarak ele alip
sozliiksel anlambirim (fr. monéme lexical (Ilexéme) / mot plein) ve dilbilgisel anlambirim (fr.
monéme grammatical / mot vide) olmak iizere iki farkli yapida incelerler. ilk eklemlemenin en
kii¢iik birimi olan anlambirim, bir anlamdan (fr. signifiée) ve bir bigimden (fr. signifiant) olusur
(Mounin, 2012, s. 218). Ornegin; dénationalisation (dzellestirme) s6zciigii, bes anlambirimden
olusur: dé-, -nation-, -al-, -is-, -ation. Bu anlambirimlerden -nation- — tek basina anlami olan
sozliiksel anlambirimken, dé- — olumsuzluk, -al- — 6n ad, -is- — eylem ve -ation — ad
anlamin1 veren birer dilbilgisel anlambirimlerdir. Béylece -nation- anlambirimi, tek basina
kullanimda anlami bulunan bir kavrambirimken (fr. sémantéme) yani sozliikbirimken (fr.
morphéme / mot lexical (lexéme)), dé-, -al-, -is-, -ation tek baslarina anlamlar1 olmayan
dilbilgisel bi¢gimbirimlerdir (fr. morphéme / mot grammatical) (Martinet, 1980, s. 16; Tesniere,
1959, s. 53). Bu baglamda anlambirim, sdzciigii olusturan her ayirici 6zelligin kattigi anlamla
ilgilenirken, bigimbirim s6zcligii ayr1 bir inceleme alani olarak ele alir ve sozciligiin bigimsel
goriiniisi ile ilgilenip en kiigiik ayirict bigimini (bigimbirim) bigimsel yonden inceler.
Bigimbirimler, étudiant-e-s | égrenci-ler, ment-eur / yalan-c: 6rneklerindeki gibi disil
veya ¢ogul yapma ya da tliretme gibi sozciiklerin yapisinda bulunan ve bigim veya anlam
degistirici en kiigiik sesbirimlerden olusan dilsel olgularla ilgili kurallari inceler. Dilbilgisel
yonden gegerli ve kabul edilebilir tiimcelerin kurulmasina iligskin genis bir bilgiyi kapsayan
sozdizimi, sdzciiklerin tiimce i¢indeki dizimlerini ve timce kurmak amaciyla sozciiklerin bir
araya getirilebilecegi yontemleri inceleyip belirler. Ornegin; je parle bien le francais | ben

Fransizcayr iyi konugurum timcelerine bakildiginda, Fransizca bir tiimce kurulusunun ézne-
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yiiklem-(belirteg)-nesne diziminden olustugu ve Tirkgenin d&zne-nesne-(belirteg)-yiiklem
bi¢iminde bir dizime iye oldugunu sézdizimi inceler. Boylelikle bigimsel-sdzdizimi alaninin
smurlari, nitelikleri bigimsel ve s6zdizimsel ilkelerle belirtilebilen dilbilgisi ulamlarinin
incelenip ¢oziimlenmesiyle belirlenir. Bu baglamda bigimsel-s6zdizimi, dilbilgisel agidan
kuralli bir tiimce kurmay: saglayan yapilarin sdzciik bigimlerini, ad ve eylemlerin diizensiz
degiskenlerini, diizenli ve diizensiz ad ¢ekimlerini ele alir. Ote yandan bicimsel-sézdizimi, ad
oniinde veya arkasinda konumlanan 6n adlar, tanimliklar, eylemler, ilgegler, belirtecler, adillar
gibi sozdizimsel ulamlar1 ve bir tiimceyi veya tiimce ig¢inde kullanilan sozctikleri, soézciik
gruplarin1 ve dizimlerini bir diizene koyar (Feuillet, 1988, s. 35-58; Lilia Rissman, Geraldine
Legendre, and Barbara Landau, 2013, s. 1-4). Bu dilbilgisel yapilarin ulamlari, bagka bir
dilbilgisi ulamina aktarmasi yapilinca degisebilir. Yan tiimceler ile s6zdizimsel bilesen siniflart
arasindaki kosutlugu en ¢ok kuramsallastiran dilbilimcilerden biri olan Tesni¢re (1959, s. 361-
626), bir dilbilgisi ulamin1 bagka bir dilbilgisi ulamina doéntistiirmekten olusan aktarma (fr.
translation) diizenegini One stirmiistiir. Aktarma kavramini, “bir sozliikkbirimi bir dilbilgisi
simifindan bir bagkasina gecirme olarak tanimlayan Vardar (2002, s. 15-16), bu kavramin
sozciik sinirlari iginde eylemin temel nitelikli oldugu varsayimina dayandigini ve Tesniere’in
kuraminda 6nemli bir yer tuttugunu belirtir”. Biz de ¢alismamizda Tesniere’in bu kuramini
temel alarak, Fransizcadaki ilge¢ tiimleci ile dolayli tiimlecin (fr. complément d’objet indirect)

bicimsel-s6zdizimi aktarmasini inceleyecegiz.

Dilbilim alnindaki gelismelerden bir digeri ise, 6zellikle 1950’11 yillarda ortaya ¢ikan,
dilbilimin baglica aragtirma konusu olan dilin edinimi, 6grenimi ve Ogretimiyle ilgili
uygulanabilir etkin yontem ve tekniklerin ortaya konmasini amag edinen karsitsal dilbilimdir.
Bu alana bagli olarak yabanci bir dilin 6grenimi ve 6gretimi siirecinin daha etkin yapilabilmesi,
bu siiregte kullanilmak iizere etkili yontem ve tekniklerin ortaya konmasi, yabanci dil 6grenimi
stirecinde 0grencilerin yanlis tiretimleri ve bunlarin incelenmesi amaciyla dilbilgisi yapilari,
s0zdizimi 6zellikleri, s6zciik incelemeleri basta olmak tizere diller arasinda karsitsal bakimdan
birgok arastirma ve inceleme Odlin (1997), Corder (1981), Lado (1957), Fries (1945), vd. gibi
dilbilimciler tarafindan yapilmaya baslanir. Bu dilbilimcilerden Corder, yanlis inceleme
yontemini gelistirir ve yabancit dil 6grenimi ve Ogretimi siirecine iliskin yiiriittigu
aragtirmalarinda yanlis tiirlerinin ortaya ¢ikis nedenlerine, bunlar1 ¢éziimleme ve inceleme
yontemlerine yogunlasir. Fries ve Lado vd. s6z konusu siiregte ortaya ¢ikan eksiklikleri ve
yanlislar1 gidermek amaciyla dilbilgisi karsilastirmalar1 yaparak yontem ve teknikler {iretmeyi

hedeflerler. Bu arastirma siirecinde Corder ve Lado, 6grencinin ana dilinde bulunan dilbilgisi

402



Topaloglu, Y. (2023). Fransizcada ilge¢ tiimleci ve dolayh tiimlecin bicimsel-s6zdizimi
aktarmasi ve yanhs ¢6ziimlemesi. Humanitas, 11(22), 400-424.

yapilarin1 6grendigi yabanci dile aktarabildigi (fr. transfert) ve bu aktarma olgusunun yabanci
dil 6grenim siirecine olumlu veya olumsuz yonden etki edebildigini ileri siirerler. Olumsuz
aktarmalar, yabanci dil 6grenim siirecini zorlastirdigi gibi iki dil arasinda girisiklik (fr.
interférence) olarak nitelendirilen olguya neden olur. Bu olgu da yabanci dil 6grenimi siirecinde
Ogrencinin birbirinden farklilik sunan yanlis tiirlerini iiretmesine yol agar (Debyser, 1970, s.
31). Boylece her arastirmact yanlis incelemesi ve ¢oziimlemesi siirecini fakli bigimde ¢aligtigt
icin, karsilastirma esasina bagli olarak bir¢ok yanlis tiiriiniin ve bu tiirlerin nedenlerinin
birbirine esit veya benzer olmak iizere birden fazla simiflandirmasi belirir. Bu
siiflandirmalardan birini Corder se¢me (S) (fr. sélection), ekleme (E) (fr. addition), eksiltme
(EK) (fr. omission) ve dizim (D) yanlis (fr. mauvais ordre) tiirleri olarak ileri siirer. Ayrica
bunlara neden olan girisiklik, asiri genellestirme (fr. surgénéralisation), yanlis yorumlama (fr.
interprétation fausse), diisiik tiretim (fr. sous-production) ve yanlis iiretimi (fr. production
d’erreur) olmak iizere dil i¢i (fr. intralinguale) ve dil dist (fr. interlinguale) yanlislar ortaya
cikar. Ogrenci, yanlis olan bigimbirim, yap1 ya da kullanimi tercih ederek seg¢me, bulunmamasi
gereken bir dilsel yapiy1 kullanmasi sonucu ekleme, tiimce olusumu sirasinda sézciik siralamast,
sozciik ¢ekimi veya eylem ¢ekimi yanlisi tireterek dizim ve isleve koymasi gereken bir
bi¢imbirimi veya yapiy1 kullanmamasi sonucunda eksiltme yanls tiiriinii yapar. Ogrenci bu
yanlis tiirlerini su nedenlerden 6tiirii Uiretir:

Girisiklik: Ogrencinin 6grenmis oldugu bir dildeki yap1 bigim veya kullanimi, yeni
ogrendigi bir dile olumsuz aktarmasi.

Asirt genellestirme: Ogrencinin bir dildeki bir yapiy1, bigimi veya kurali, §grendigi ayn1
dildeki veya farkli bir dildeki baska bir yapi, bigim veya kural {izerine genellestirmesi.

Yanhs yorumlama: Ogrencinin 6grendigi dilde kabul edilen yapi, bigim veya

kullanimdan kendine gore dogru veya yanls ¢ikarimda bulunmasi.
Diisiik tiretim: Ogrencinin 6grendigi bir dildeki yapilar1 kullanmaktan kaginmasi.

Yanls iiretimi: Ogrencinin yeni 6grendigi dili konusurken veya yazarken daha once
ogrenmis oldugu dile benzetmesi veya bunu farkli gérmesi (Ayrintili bilgi i¢in bkz. Bosnali &
Topaloglu, 2018, s. 1207, Jabeen, 2015, s. 56; Corder, 1981, s. 36; Odlin, 1997, s. 36-38). Bu
baglamda biz de arastirmamizda, Corder’in yanls tiirleri siniflandirmasini kullanmay1 uygun

bulmaktay1z.

Bu arastirma, Fransizca Ogrenen Tirk iiniversite Ogrencilerin yaptiklar: yanliglar
tizerinde ortaya konmustur. Fransizca 6grenen Tiirk liniversite dgrencilerin yaptiklari yanlislar

ile ilgili yapilan bir¢cok degerli ve 6nemli arastirma vardir. Savli & Giiler’in (2014, s. 146)
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belirttigi gibi, bu ¢alisma ve aragtirmalarda, en ¢ok firetilen yanliglar olarak énem sirasiyla
dilbilgisi kurallari, yanhs sozciik se¢imi, yazim yanliglari Ve sézdizimsel yanlislar siralanabilir.
Gergekten farkli yillarda Karagdz (2020), Arslan & Bastiirk (2020), Ozgelik (2019), Erbas
(2019), Serdaroglu (2019), Karan (2016), Tiirkoglu & Cavdar (2015), Alan (2005; 2013), Delen
Karaagag (2012), Topcu Tecelli & Ozcelik (2007) gibi arastirmacilarin yaptiklart degerli
calisma ve arastirmalar, Savli & Giiler’in bu konuya vurgu yapmak iizere 6ne siirdiikleri
goriislerini dogrular niteliktedir. Diger taraftan, Fransizcadaki ilgeg tiimleci ile dolayl tiimlecin
bi¢cimsel-sozdizimi aktarmasina iligkin iiretilen yanlislar iizerine 6zgiin ve ayrintili bir arastirma
veya ¢aligma simdiye kadar yapilmamistir. Bu nedenle Tiirk {iniversite 6grencilerin Fransizca
ogrenim siirecinde irettikleri yanlislarin dilsel boyutunun ilgec tiimleci ile dolayli tiimlecin

bigimsel-s6zdizimi aktarmasi kullanimi1 baglaminda incelenmesi 6nem arz eder.

Bu baglamda Fransizca ilgeg tlimleci ile dolayl tiimleci bigimsel-s6zdizimi aktarmast
bakimdan incelemeyi ve bu ulamin degiskenliklerini bigimsel ve sozdizimsel yonden
aciklamayi, Fransizcadaki farkli yonlerini sinirlamay1 ve bu baglamda asagidaki sorulara yanit

bulmay1 amaglamaktayiz.

— Fransizcadaki ilge¢ tiimleci ile dolayli tiimle¢ ulamlari veya olusumlari yapisal ve
bi¢imsel olarak nasildir? Bunlarin bigimsel bakimdan sozciik dizimindeki gruplar1 nedir
ve bunlar sozdizimsel yonden bir tiimcenin neresinde gorev gorirler? Bunlarin

birbirleriyle olan aktarmasi nasildir?

— Dolayl tiimleg, yapisal ya da bigimsel agidan farkli bir dilbilgisel ulama aktarmasi
yapilirsa, islevsel agidan ayni gorevi yerine getirir mi ve bagka bir bigime aktarmasi
oluyorsa, aktarmasi yapilmis oldugu ulamin dilbilgisel tiirii nedir ve bu ulam, s6zdizimsel

olarak tiimcenin neresinde dizilir?

— Tirk iniversite Ogrencilerinin bu ulamlarin aktarmasini kavrayamadiklar i¢in mi
yanlislar liretmektedirler yoksa bu yanlis tliretimlerinin bagka bir nedeni mi vardir?

Ogrencilerin bu konuyla ilgili en sik yaptiklar1 yanlis tiirii ve nedeni ne olabilir?

Bu sorulara yanit bulmak igin biz bu arastirmada bigimsel, dilbilgisel ve sdzdizimsel
ozellikleri birbirinden farkli goriinen ancak arasinda bir bagint1 bulunan iki dilbilgisel yapiy1
inceleyip aktarmasini ortaya koyarak, Fransizca 6grenen Tiirk tiniversite 6grencilerin gerek bu
bagintidan gerekse her iki ulamin yapisal ve sozdizimsel 6zelliklerinden otiirii iirettikleri

yanlislar1 Corder’in yanlis siniflandirmasini temel alarak inceleyecegiz.
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Bu ¢ercevede, Fransizca ilgec tiimleci ile dolayli tiimle¢ tanitilip, bunlarin kuramsal
cerceveleri cizilerek, calismanin sorunsali iizerine bir varsayim one siiriilecektir. Inceleme
kisminda, benimsenen yontem genis hatlariyla aciklandiktan sonra, elde edilen bulgular

degerlendirilip, ileri siiriilen varsayim sinirlari iginde tartisilacaktir.
1.1. Fransizca ilgec¢ Tiimleci

Ilgecler, bir tiimce iginde tek baslaria kullanildiklarinda herhangi bir anlam tasimayan
ve say1 ve cinsiyet yoniinden degismeyen, d (-, -a), de (-den, -dan), chez (-e, -a), avec (ile) gibi
basit ve a cause de (-1n yliziinden), en face de (karsisinda) gibi birlesik bigimde tiirleri bulunan
dilbilgisel ulamlardir. Herhangi bir bigimbirim almayan, sozciikleri, sdzciik gruplarini, sézciik
dizimlerini veya tiimceleri birbirine baglama gorevi goren bu ulamlar yalnizca bu gérevi yerine
getirdikleri zaman birbirinden farkli anlam iligkileri yiiklenirler (Grevisse & Goosse, 2011, s.
1373; Ergin, 2009, s. 348; Korkmaz, 2009, s. 1052; Delatour, Jennepin, Léon-Dufour ve
Teyssier, 2004, s. 160; Choi-Jonin & Delhay, 1998, s. 172). Fransizcada 6zellikle apreés (sonra),
avant (6nce), contre (-¢ karsi), depuis (-den beri), derriére (arkasina, arkasinda) ve devant
(6niinde) gibi baz1 ilgecler, kimi zaman ilge¢ kimi zaman da belirteg gorevi gorebilirler
(Delatour, Jennepin, Léon-Dufour ve Teyssier, 2004, s. 168). Ornegin; “j’ai retourné chez moi
apres (ilgeg) la picce / oyundan sonra eve geri dondiim; j’ai regardé la piéce, apres (belirteg),
j’ai retourné chez moi (oyunu izledim, sonra eve geri dondiim)”. Ayrica Fransizcada sadece de
ve a ilgegleri, tekil ve ¢cogul belirli tanimliklar ile @ /e — au (au Japon / Japonya’da) / a les —
aux (aux Etats-Unis / Birlesik Devletler’de) ve de le — du / de les — des biciminde bir karisim
(fr. amalgame) olusturabilirler. Fransizcada ilge¢ ulamini basina getirilen her dizim veya
ilgegsel her tiirlii sdyleyis ilge¢ dizimini olusturur. Bu dizim iginde ilge¢ yalniz basina yer
alamay1p kesinlikle bir ad veya ad tiimleci ile gorev goriir (Choi-Jonin & Delhay, 1998, s. 195).
Bu ulamlar arasinda sadece a, de, en esgiidiimlii ya da sirali ilge¢ gruplarinda, “demain, je vais
a Paris et a Lyon / yarin, Paris’e ve Liyon’a gidiyorum” O0rneginde goriilebilecegi gibi her
kullanimda tekrar edilmek zorundayken, geriye kalan ilgeglerin tiimiiniin tekrari, drnekteki gibi
ilk kullanimdan sonra istege bagli olabilir. Ayrica yalniz baslarina kullanilan ilge¢ disinda kimi
durumlarda ilge¢ dizimi, “mon collégue est allé a Paris avec ses amis; mon collégue est allé a
Paris. / is arkadasim arkadaslariyla Paris’e gitti; is arkadasim Paris’e gitti.” drnegindeki gibi,
tiimcenin anlaminda bir degisiklige yol agmamasi kosuluyla kaldirilabilir. Ancak “cette maison
est a moi / *cette maison est ...” drneginde goriilebilecegi gibi nitelik belirten eylemlere ekli
olan ilgecler kesinlikle kullanimdan ¢ekilemezler. Diger taraftan tek basina kullanilan ilgegler,

“la voiture de mon pere est en panne (babamin arabasi arizali) — *De mon pére la voiture est
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en panne” bigiminde tiimce iginde asla yer degistiremezken, ilge¢ dizimlerinin “il y a un livre
sur la table — Sur la table, il y a un livre (masanin lizerinde bir kitap var)” drnegindeki gibi
tiimce i¢indeki konumu farklilik gosterebilir. Tablo 1°deki gibi Fransizcada ilgegler, her zaman
kendilerinden sonra gelen bir tiimlegle islev goriirler (Grevisse & Goosse, 2011, s. 1373-1376;
Delatour, Jennepin, Léon-Dufour ve Teyssier, 2004, s. 160-168; Choi-Jonin & Delhay, 1998,
s. 172-173).

Tablo 1

flgec Dizimleri?

lige¢ + adil — Je pense 4 toi. / Seni diistiniiyorum.

Ilige¢ + ad dizimi (ad grubu) — Jeviens de [’école. | Okuldan geliyorum.

Iige¢ + belirteg —  D’ici, dix minutes. / On dakikaya oradayim.

Iige¢ + ad-eylem — Je commence a faire du sport. / Spor yapmaya basliyorum.
lige¢ + ilge¢ dizimi —  Elle sort de chez le dentiste. / Dis¢iden ¢ikiyor.

Iige¢ + 6n ad + ad dizimi (ad grubu) — Il a acheté de jolies roses. / Giizel ¢gigekler satin aldu.

Fransizcada sayica ¢ok olan ilgeg dizimi (gruplari), ad, eylem, 6n ad, belirteg ve tiimce
tamamlayict gibi dilbilgisel ulamlarinin tiimleci gorevini gorebilir. Ayrica ilge¢ ulami birden

fazla islev gorebilir. ligecin bu dzellikleri Tablo 2’°de incelenebilir.
Tablo 2

Fransizca Ilgecin Tiimle¢ Gorevleri ve Sozdizimsel Islevleri

islev Ornek Tiimlec gorevi
Tiimle¢  [La voiture] de mon pére est rouge. / Babamin arabasi kirmizidir. Ad tiimleci

Zaman [Demain] des I’aube. / Yarin safakta. Belirteg tiimleci
Yer Je [vais] a I’école. / Okula gidiyorum. Eylem tiimleci
Bicem Avec un peu de chance, [on pourra arriver a I’heure]. Tiimce tamamlayici

Az sansla, zamaninda varabiliriz.

Neden Grace a toi, [j’ai réussi]. / Sayende basardim. Tiimce tamamlayici

Sonug¢ L’examen était tres difficile, de la I’inquiétude des étudiants. Tiimce tamamlayici

2 Tablo 2°deki veriler, Choi-Jonin, 1., & Delhay, C.; Presses Universitaires de Strasbourg tarafindan yayimlanmis
olan “Introduction a la méthodologie en linguistique (1998, s. s. 172-173. Yayin hakki 1998) ve (Grevisse, M. &
Goosse, A.; Groupe De Boeck, tarafindan yayimlanmis olan “Le bon usage: grammaire frangaise” (2011, Duculot,
s. 1373-1395). Yayin hakki 2011) adli ¢alismalarindan derlenerek hazirlanmigtir.
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Sinav ¢ok zordu, bu da 6grencileri endiselendirdi.

Amag Le sport est [bon] pour ta santé. / Sagligimn i¢in spor iyidir. On ad tiimleci
Zathk [Contrairement] a toi, j’ai réussi. / Senin aksine ben basardim. Belirteg tlimleci
Kosul Tu ne peux pas [sortir] @ moins de terminer tes devoirs. Eylem tiimleci

Odevini bitirmedigin siirece disar1 ¢tkamazsin.

Tablo 2’de goriilebilecegi gibi, Fransizcada ilge¢ dizimlerinin gesitli islevlerde tiimleg
gorevleri bulunur. Sonraki baslik altinda dolayli tiimleci tanitarak, ilge¢ tiimleci ile olan

aktarma iliskisini beraber agiklayip gostermeyi uygun buluyoruz.
1.2. Fransizca llgec Tiimleci ile Dolayh Tiimlecin Aktarmasi

Geleneksel dilbilgisinde, yliklemin anlamini tamamlayip netlestirmek ve kimi zaman
yiiklemi pekistirmek i¢in sozciik ya da sdzciik dizimi bigiminde diiz tiimleg, nesne, dolayl
tiimleg, ilgec veya belirteg tiimlegleri gorev goriir (Vardar, 2002, s. 147). Bunlardan dolayli
tiimleg, Fransizcada dolayli (nesne) tiimleg olarak adlandirilir. Fransizcada bir sézcilik ya da
sOzcilik grubundan olusabilen dolayl: tiimleg, dolaysiz nesne gibi yiikleme dogrudan baglanmaz.
Tiimce i¢inde dolaysiz nesne 6gesinden her zaman daha sonra yer almasindan 6tiirii, ikinci
nesne (fr. objet second) olarak da adlandirilan dolayli tiimleg, yiiklemin anlamini tamamlamak
amaciyla bir ilge¢ araciligiyla dolayli yoldan yiikleme baglanir. Oznenin yaptigi is, olus ve
hareketi dolayli olarak alan varlik veya nesneyi (seyi1) temsil eder. Tiimce i¢inde dolayl tiimleci
bulabilmek igin, islev goren ilgegle beraber yiikleme kime (fr. a qui), neye (fr. a quoi), kimden
(fr. de qui), neyden (fr. de quoi), kime kars: (fr. contre qui), neye karsi (contre quoi) kim iizerinde
(fr. sur qui) ne iizerinde (fr. sur quoi) gibi sorular yoneltilir. Fransizcada dolayli tiimleci
dolaysiz nesneden (fr. complément d’objet direct) ayiran en onemli 6zellik, yliklemle nesne
arasina ilgecin aracilik etmesidir. Boylece dolayli tiimlecin birden fazla 6zelligi bulunur
(Grevisse & Goosse, 2011, s. 333-338). Fransizca dolayli tiimleg 6gesinin Grevisse &

Goosse’dan (s. 333-338) toparladigimiz bu 6zelliklerini 6rnekleyerek gosterelim.
e Fransizcada dolayli tlimleg 6zel ad, ad dizimi veya ad grubu olabilir.
— Je téléphone @ mon ami (Arkadasima telefon ediyorum).
— Je doute de son arrivée (Varmis oldugundan siiphe ediyorum).
e Bir dolayli tiimleg 6zel ad, ad dizimi veya ad grubu yerine kullanilmis adil da olabilir.
— Je pense a eux (Onlar diisliniiyorum).

e Dolayh tiimleg, eylemlik veya eylemlik grubu da olabilir.

407



Topaloglu, Y. (2023). Fransizcada ilge¢ tiimleci ve dolayh tiimlecin bicimsel-s6zdizimi
aktarmasi ve yanhs ¢6ziimlemesi. Humanitas, 11(22), 400-424.

— Mon pére pense a faire construire une petite maison en pierre (Babam, tastan kiigiik
bir ev inga ettirmeyi diigliniiyor).

e Fransizcada dolayl tiimleg, yantiimce diziminde de olabilir.

— Jepense a ce que tu m’as dit (bana soyledigin seyi diisliniiyorum).

Fransizcada dolayli tiimlecin olusumu i¢in mutlaka bir ilgecin yiiklem ile dolayl
tiimlecin olusumlar1 arasinda aracilik etmesi gerekir. Ilge¢ kullanimini ve dizimini ortadan
kaldirmak amaciyla da ilgegle beraber ondan sonra gelen dizim ya da grup yerine tonik adillar
(fr. pronom tonique), notr adillar (fr. pronom neutre), adil tiimlegler (fr. pronom complément)
isleve konulabilir; soziin 6zeti adillagtirma (fr. pronominalisation) yapilabilir. Bu adillagtirma
ilge¢ dizimini ve ayn1 zamanda dolayli tiimleci ayn1 anda aktarmaya ugratir. Bu durumu Tablo

3 lizerinde Ornekleyerek 6zetleyelim.
Tablo 3

flgec dizimini adillastirma®

Ornek flge¢ dizimi Kullamilan adill  Aktarma Tiirii
- Je téléphone a mon ami. a ilgeci + kisi adi lui, leur Dolayl tiimleg
Je lui téléphone (Ona telefon ediyorum).
- Je doute de son arrivée. de, du, de la, des en Dolayl tiimleg
J’en doute (Ondan siiphe ediyorum). ilgecleri + dizim
- je viens de I’école (okuldan geliyorum). flgec + yer tiimleci y/en Dolayli tiimleg
J’en viens (oradan geliyorum).
- Je vais a I’école (Okula gidiyorum).
J’y vais (oraya gidiyorum).
- Je pense a mon chien / a ma maison. a ilgeci + hayvan / y Dolayl tiimleg
(Kopegimi / evimi diisiiniiyorum). nesne adi
J’y pense (onu diisiiniiyorum).
- Je m’occupe de faire du sport (spor de ilgeci + eylem en (notr) Dolayl tiimleg
yapmakla mesguliim). ya da 6n ad dizimi
Je m’en occupe (onunla mesgulim).
- Mon pére pense a faire construire une a ilgeci + sozciik y (ndtr) Dolayli tiimleg

petite maison en pierre.

Mon pére y pense (Babam onu diistiniiyor).

dizimi/ tiimce

- Je pense a eux.

flgec + tonik adili

moi, toi, lui etc.

Tlgec tiimleci

- I1 téléphone a ses amies (Arkadagslarina
telefon eder).

Tlgeg + dizim/grup

flgeg tiimleci

3 Tablo 3’teki veriler, Delatour, Y. & Jennepin, D. & Léon-Dufour, M. & Teyssier, B.; Hachette tarafindan
yaymmlanmis olan “Nouvelle grammaire du frangais: Cours de civilisation francaise de la Sorbonne (2004, s. 73-
87. Yayin hakki 2004) adli calismalarindan derlenerek hazirlanmistir.
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11 téléphone a elles (Onlara telefon eder). Ilgec + tonik adil moi, toi, lui etc.  Dolayli timleg
Il leur téléphone (Onlara telefon eder).

Adil tiimleg Lui,leur
9. Jai cueilli des fleurs pour des amis. Aym ilgeg + a ve deilgegleri  Tlgeg tiimleci
(Arkadaslar igin ¢igek topladim). dizim/grup disinda kalan
J’ai cueilli des fleurs pour eux. .
ilgegler
(Arkadaslar i¢in ¢icek topladim).
10. - J’ai dit a ma femme d’étre ici a I’heure. - de ilgeci + ad- le Notr adil
(Esime zamaninda burada olmasimni N
N . eylem dizimi
soyledim).

Je I’ai dit a ma femme (Esime onu
soyledim). )
- Mangez chaque fois que vous le voulez. ~ ~ ad-eylem yerine
(... que vous voulez manger / le =
manger)

(Her ne zaman isterseniz yemek yiyiniz)

Je sais que tu es la. / Je le sais.

- yantlimce yerine

Tablo 3’teki bilgilerden anlagilacagi iizere, ilge¢ diziminin adil ulamina aktarmasi
yapilabilir. Tablo 3’te 1’den 6’ya kadar olan siitunlarindaki veriler, dolayl tiimlecin basina bir
ilge¢ gerektirdigi ve ilgegle birlikte kullanildiginda ilgeg tiimlecine aktarmasi yapildig: goriiliir.
Ancak ayn1 zamanda bu ilge¢ dizimlerinin dolayl timleg gorevlerini de yerine getirdikleri
anlasilir. Daha acik ifade etmek gerekirse, dolayli tiimleg ile ilge¢ tiimleci ayni dizimden
olusurlar. Hangi ulamm incelendigine bagli olarak, adlandirma yapilir. Tlgeg aracilifiyla her
dizim eyleme baglandigi i¢in, Tablo 3’teki her 6rnek, ilge¢ dizimi ve aktarma tiirii dolaylidir.
Dolayli tiimle¢ dizimini gosteren en onemli ve en sik kullanilan ilgegler a ve de ilgegleridir
ancak “Je crois en Kévin, je compte sur toi” érneklerindeki sur, en, avec, contre, aprés, dans
gibi kimi ilgegler de bu ulami olusturabilir. S6z konusu dolayli tiimleg, Tablo 3’teki drneklerde
goriilebilecegi gibi, olusumlart adil yapisina aktarmasi oldugunda ilgeg araciligi ortadan kalkar
(Grevisse & Goosse, 2011, s. 337-338) ve dolayli tiimleg adil timlece doniismiis olur (Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Topaloglu, 2020). Tablo 3’iin 5. ve 6. siitunlarinda yer alan eylemlik veya
eylemlik grubu ve yantiimce diziminde olan dolayli tiimleg tiirleri adila aktarmasi yapildiginda,
bu adil tiirli ndtr olur. 7. siitundaki penser a eylemi gibi bazi eylemlerden sonra ilge¢ + kisi
adili olan tonik kullanim1 zorunludur. Ancak 8. siitunda goriilebilecegi gibi dolayli tiimleg
yapisal aktarmalara ve s6zdizimsel degiskenlere iyedir. 9. siitundaki durumlarda dolayli tiimleg
sadece tonik adila aktarmasi yapilabilir zira a ve de diginda kalan ilgeglerin yeniden kullanimi
zorunludur. 10. siitunda en ve y adillar1 disindaki kullanimlarda gérev géren ve biitiin adil
timle¢ kullanimlarmin isleve konulmadigi, bir sézciik, bir dizim ve hatta bir diisiinceyi

kisaltarak tiimce i¢ine yerlestirmek i¢in dolayli ilgeg tiirti le n6tr adilina aktarmasi olabilir.
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Bu baglamda Fransizcada ilge¢ tiimleci ile dolayli tiimlecin ayni dizimden olustuklari
ve dolayli tlimlecin ilge¢ olmadan eyleme (yiikleme) baglanamayacagi anlasilmistir. Ayrica
dolayl tiimlecin ilge¢ dizimi bi¢ciminden bir adil tiimle¢ yapisina, ilge¢ kullanimina gerek
kalmadan aktarmasi yapilip dilbilgisel ulaminin degisebilecegi goriilmiistiir. Boylece ilgeg
tiimleci ile dolayli tiimle¢ arasinda bir bagintinin oldugu saptanmistir. Bu bilgiler 1s1ginda,
Fransizcadaki bu iki dilbilgisel ulamin birbirlerine bagimliligi, yapisal farkliliklar ve ¢esitli
ulamlara aktarilmalarindan 6tiirti, bunlarin kullanimlarinda Tiirk {iniversite 6grencilerin dil igi
yanlislar yapmalar1 beklenen bir olasiliktir. Ayrica 6grencilerin bu tiimleglerin kullanimlarinda
dil dis1 yanlislart yapmalari olasi bir durumdur. Bu nedenle o6grencilerin bu ulamlari
kullanimlarinda, bir yapinin diger yapilar tizerine genellesmesi ve belirli yapilarin stirekli islev
gbrmesi sonucunda yanlislarin yapilmasina yol acan dil i¢i asir1 genellestirmeden 6tiirli segme
ve dizim yanlislarinin daha sik iretilecegi One siiriilebilir. Dil dis1 yanlislar1 yapmalari

durumunda, daha ¢ok eksiltme ve dizim yanlislarina tanik olunacagi ileri siirtilebilir.
2. Yontem
2.1. Arastirma Modeli

Tiirk tiniversite 0grencilerin yaptiklar1 yanliglari, yalnizca ilge¢ tiimleci ve dolayl
tiimlecin kullanimi yoniinden inceleyerek, yanlis nedenlerinin ve bunlardan 6tiirii ortaya ¢ikan
yanlig tlirlerinin belirlenmesi hedeflenmektedir. S6z konusu arastirma, kendini gosteren bir
sorunsala iligkin bilgileri gelistirip, 6grenim ve 6gretim siirecinde yararlarini ¢ogaltmak amaci
giidiilerek ve yanliglarin saptanmasi, tanimlanmasi, agiklanmasi siiregleri temel alinarak nicel

yaklagim cercevesinde degerlendirilmistir.
2.2. Katihmcilar

Bu arastirma, Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Fransiz Dili ve Edebiyati
Boliimii’nde yalnizca tgiincti sinifta Sozdizimi II dersini alan 6grencilerden olusturulan 57
kisilik bir 6rneklem tizerinde yiiriitiilmiistiir.

2.3. Veri Toplama Araclar

Bu konuyla ilgili incelenip ¢oziimlenecek verilerin biitiincesini, daha ¢ok Onem
verilmesi ve ciddiye alimmasi hesaba katilarak, Ogrencilerin donem sonu sinavlari
olusturmustur. Bu biitlincede 16 soru yer almaktadir ve bu sorularin 1’1 @ ilgeci + kisi adi, 1’1
de ilgeg¢ degiskenleri + dizim/grup, 1’1 ilge¢ + yer tiimleci, 1’1 a ilgeci + hayvan / nesne adt, 1’1
de ilgeci alan eylem ya da on ad dizimi, 1’1 a ilgeci + sozciik dizimi/grubu ve tiimce, 1’1 ilgeg

+ tonik adili, 1’1 ayni ilge¢ + dizim/grup, 1’1 -de ilgeci + ad-eylem dizimi olmak {izere sayilar
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toplamda 9°dur. Ayrica hem ilge¢ hem de dolayli tiimleg olan bu dizimlerin dolayli tiimlece
aktarmasini incelemek amaciyla 7 soru sorulmus ve ilge¢ + dolayli tiimle¢ diziminin alti
cizilerek belirtilmis ve bunun yerine tiimceyi yeniden olusturarak, bu dizimin bir adil tiimlece

aktarmasi istenmistir.
2.4, Verilerin Analizi

Ogrencilerin donem sonu smavlarinda yaptiklar toplam tiimlec sayis1 saptanmus, her
timle¢ Kullaniminin toplami belirlenmis ve yanlis ¢oziimlemesi, 6grencilerin sadece ilgeg ve
dolayli tiimle¢ kullanimlariyla sinirlandirilmistir. Biitiincede bulunan toplam yanlis ve dogru
timle¢ kullanimlarinin sayis1 saptanarak tirlerine gore ayrilmigtir. Daha sonra, kullanilan
tiimleg¢ detayli ¢oziimlenerek yapilan yanlislar ortaya konmustur. Bu yanlislar ise, tiirlerine gore
smiflandirilmis ve bunlarin nedenleri ile ilgili gerekli bilgiler verilmeye ¢alisilmistir. Ayrica en
sik iiretilen yanlis tlirlinden en az yapilan yanlis tiirline dogru bir sira izlenmis ve yapilan

yanlislarla ilgili 6rnekler verilmistir.
3. Bulgular

Doénem sonu sinavindan elde edilen biitiincede, Tablo 4’te goriilebilecegi gibi, toplamda
912 tiimle¢ kullanimin olmasi gerekir. Bu kullanimlardan %42 oranda 383 dogru kullanim soz
konusuyken, %58 oranda yaridan fazlasinin yani 529 baglamin yanlis olarak iretildigi
saptanmistir.

Tablo 4

ligeg ve Dolayli Tiimleg Kullanimi

Toplam ilge¢ ve dolayh tiimle¢ kullanimi

912
Dogru Yanhs
Say1 % Say1 %
383 42 529 58

Asagida yer alan Tablo 5°teki veriler, en ¢ok yapilan yanlis tiirliniin 399 baglam
bulunan ve toplam yanlislarin %31°ni olusturan adil tiimlece aktarma oldugunu géstermistir.
Geriye kalan toplam yanliglarin %10’unu de ilge¢ degiskenleri + dizim/grubu, %10’unu de
ilgeci + ad-eylem dizimi, %9’unu a ilgeci + hayvan / nesne adi, %9’unu de ilgeci + eylem ya
da on ad dizimi, %7°sSini a ilgeci + sozciik dizimi/grubu ve tiimce, %7’sini ilge¢ + tonik adul,
%7’sint aymt ilge¢ + dizim/grup, %6’sm a ilgeci + kisi adi, 4’ni ilge¢ + yer tiimleci

olusturmustur.
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Tablo 5

Yanlig Tiirlerinin Toplami ve Dagilimlari

Yanhslarin toplam
529

Yanbhs tiirleri Secme Dizim Eksiltme Ekleme Toplam Dogru

Sayt % Say1 % Say1 % Sayr % Sayr % Say1 %
Adi1l timlece aktarma 72 14 57 11 22 4 13 2 164 31 235 61
De ilgeci degiskenleri+ 27 5 14 26 9 1,7 4 0,7 54 10 3

dizim/grubu 0,78
De ilgeci + ad-eylem 22 4 15 3 8 15 7 13 52 10 5 1,3
dizimi

A ilgeci + hayvan / 20 37 16 3 9 1,7 5 1 50 9 7 18
nesne adi

De ilgeci + eylem/6n ad 21 4 14 26 6 1 6 1 47 9 10 2,6
dizimi

A ilgeci + sozeik 17 3 11 2 6 1 5 0,75 39 7 18 47
dizimi/tiimce

Tlgeg + tonik adili 18 3 12 2 5 1 2 0,5 37 7 20 53
Ayni ilgeg + dizim/grup 15 3 14 3 4 0,75 4 0,75 37 7 20 53
A ilgeci + kisi ad1 16 3 8 15 5 1 1 0,18 30 6 27 7
ng(; + yer tiimleci 10 2 7 13 1 0,18 1 0,18 19 4 38 10
Toplam 238 45 168 32 75 14 48 9 529 100 383 100

Bu bilgiler ¢ergevesinde, Tablo 5’te yer alan her tiimle¢ kullanimini kendi baslig1 altinda
sadece yanlis tiirleri incelenip, en sik yapilan yanlis tiiriinden en az yapilana dogru bir sira
izlenecektir. Biitiincede bulunan biitiin yanlislar1 burada gosteremeyecegimiz igin, her tiimleg
kullaniminin yanlis tiiri ile ilgili Giretilis siklig1 dikkate alinarak en az 1 en fazla 5 farkli 6rnek

verilecektir.
3.1. Adil tiimlece aktarma

Biitiincede en ¢ok iiretilen yanlis adil tiimlece aktarma silirecinde olmus ve 399
baglamdan 235 dogru kullanim ve 164 yanlis {iretim belirlenmistir. En ¢ok yapilan dil i¢i yanlis

tiiri %14 oraninda se¢me yanlisi olmustur.
1. lls offrent un petit cadeau g leur mére. — 1ls lui offrent un petit cadeau.
S: * lIs leur offrent un petit cadeau. / * lls I’offrent un petit cadeau
2. Elle joue souvent de la guitare. — Elle en joue souvent.
S: * Elle le joue souvent. / * Elle y joue. / * Elle lui souvent joue.

3. Mon frére nage dans la piscine les soir. — Mon frére y nage les soirs.

S: * Il en va les soirs. / *Mon frére va la les soirs. / * Il lui va.
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4, Ma sceur est sortie de la maison trés tot. — Ma sceur en est sortie trés tot.
S: * Ma sceur Y est sortie tot. / * Elle ’est sortie trés tot.

5. Je m’occupe de faire mes devoirs. — Je m’en occupe.

S: * Je me I’occupe de. / * Je m’y occupe mes devoirs. / * Je me lui occupe de faire.

Bu dilbilgisel ulamda iiretilen dil i¢i yanlis tiirlerinden bir digeri, %11 oraninda dizim

yanlig1 olmustur.
6. lls offrent un petit cadeau a leur mere. — Ils lui offrent un petit cadeau.

D: * lls offrent lui un petit cadeau. / * Ils offrent un petit cadeau a lui.

7. Mon frére nage dans la piscine les soir. — Mon frére y nage les soirs.

D: * Il vay les soirs.
8. Je m’occupe de faire mes devoirs. — Je m’en occupe.
D: * Je en m’occupe. / * Je m’occupe en.

Ogrenciler %4 oraninda herhangi bir adil kullanmamay tercih ederek eksiltme yanlisi

yapmisladir.
9. lls offrent un petit cadeau g leur mere. — Ils lui offrent un petit cadeau.
Ek: * lls @ offrent un petit cadeau.

10. Mon frére nage dans la piscine les soir. — Mon frére y nage les soirs.

EK: * Il 9 va les soirs.

Son olarak, adilla birlikte adil1 yerine kullandiklar1 dizimi veya ek bir adil

kullanilmastyla %2 oraninda ekleme yanlig1 yapilmigstir.

11. Mon frére nage dans la piscine les soir. — Mon frére y nage les soirs.

E: * Il en va la piscine.

12. Ma sceur est sortie de la maison trés t6t. — Ma sceur en est sortie tres tot.

E: * Ma sceur y est sortie de la maison. / * Elle I’y est sortie trés tot.

3.2. De ilgec¢ degiskenleri + dizim/grup

Bu kullanimda en sik yanlis tiirii olarak %35 oraninda se¢me yanlis tiirii belirlenmistir.
13. Kévin profite du soleil. — Kévin en profite.

S: *Kévin lui profit. / *Kévin leur profite. / *Kévin se profite. *1l y profite.

D: *1l profite en.
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Ek: *Kévin @ profit. / *II @ profite 9 soleil.
E: *Kévin en profite du soleil. *Il en profite du. *Il du profite.
3.3. De ilgeci + ad-eylem dizimi

Ogrenciler bu dizimde %4 ve %3 oraninda se¢me ve dizim yanlislarini birebirlerine

yakin oranda tiretmislerdir. Ayrica eksiltme ve ekleme yanlis tiirleri de neredeyse oransal olarak

esitler.

14. Je suis content de pouvoir réussir mes examens. — J’en suis content.

S: *Je suis content de pouvoir leur réussir. / *Je les suis content.
D: *Je suis en content. / *Je suis content d’en pouvoir.

Ek: *Je @ suis content. / *Je @ suis content de pouvoir.

E: *J’en suis content de pouvoir réussir.

3.4. A ilgeci + hayvan / nesne adi

Bu yanlis tiirtinde, dil i¢i yanlislar1 olan %3,7 segme ve %3 dizim ile dil dis1 yanliglar

olan %1,7 eksiltme ve %1 ekleme yanlislari arasinda ¢ok onemli bir fark olmamustir.

15. Elle pense a son chien. — Elle y pense.

S: *Elle lui pense. / *Elle le pense. * Elle pense a lui.
D: * Elle pense a lui. / Elle pense y.

Ek: *Elle 9 pense.

E: Elle y pense a son chien. / Elle y pense a lui.

3.5. De ilgeci alan eylem ya da 6n ad dizimi

Ogrenciler bu dilbilgisel ulamda kullanilmasi gereken nétr en adili ile ilgili dil ici

yanliglarindan %4 se¢me, %2,6 dizim ve dil dis1 eksiltme ve ekleme yanlislarindan %1 oraninda

yanlis tiretmislerdir.

16. Elle souhaite de faire du parachute. — Elle en souhaite.

S: *Elle y souhaite. / *Elle le souhaite. * Elle souhaite de le.
D: * Elle souhaite d’en. / Elle souhaite en.

Ek: *Elle @ souhaite.

E: Elle en souhaite de faire. / Elle en souhaite du parachute.

3.6. A ilgeci + sozciik dizimi/grubu ve tiimce
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Ogrenciler bu kullanimda ise, nétr y adili ile ilgili dil i¢i yanlislarindan %3 se¢me, %2

dizim ve dil dis1 %1 eksiltme ve %0,75 ekleme yanliglar1 yapmislardir.

17. J’ai écouté a ce que tu m’as dit. — J’y ai écouté.

S: *J’en ai écouté. / *Je lui ai écouté. / * Je leur ai écouté.

D: * Jai écouté ay. / *J’ai y écouté. / *J’ai écouté y.

Ek: *Je @ ai écouté.

E: J’ai y écouté a tu m’as dit. | J’y ai écouté a quoi tu m’as dit.
3.7. Tlgec + tonik adil

Ogrenciler, tonik adilinmn kullaniminda %3 se¢me, %2 dizim ve dil dis1 %1 eksiltme ve

%0,5 ekleme yanlislar tiretmislerdir.
18. Je m’intéresse d nos voisins. — Je m’intéresse a €UX.
S: *Je m’y intéresse. / *Je m’en intéresse. / *Je me intéresse.
D: *Je m’eux intéresse. / *J’eux m’intéresse. / *Je m’intéresse €UX.
Ek: *Je m’intéresse .
E: *Je m’y intéresse a eux.
3.8. Aymi ilgec¢ + dizim/grup
Ilge¢ kullaniminin diger ozelliklerinden biri, a ve de ilgeclerinin aksine tiimcedeki

kullanimin kaldirilamamasidir. Bu adilinin kullaniminda 6grencilerin %3 se¢me ve dizim ve

%0,75 eksiltme ve ekleme yanliglar1 yaptiklarini tanik olunmustur.
19. Il a cueilli des fleurs pour ses collegues. — Il a cueilli des fleurs pour eux.

S: * Il a cueilli des fleurs pour elles. / * 1l leur a cueilli des fleurs. / *Il a cueilli des

fleurs pour leur.

D: * Il a eux cueilli des fleurs. / * Il a cueilli des fleurs leur. / *1l a cueilli eux des fleurs.
Ek: * 1l @ a cueilli des fleurs pour. / *1l @ a cueilli.

E: Il leur a cueilli des fleurs pour elles. / * 1l eux a cueilli des fleurs leur.

3.9. A ilgeci + kisi ad1

Bu ilge¢ diziminin kullaniminda 6grenciler, 16 baglamda ve %3 oranda se¢me, 8

baglamda ve %1,5 oranda dizim yanliglar1 yaparken, eksiltme ve ekleme yanliglarini 1

baglamda ve %0,18 oranda iiretmislerdir.
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20. 11 a écrit une lettre a Aurélie. — 11 lui a écrit une lettre.

S: * Il a écrit une lettre a elle. / * 1l y a écrit une lettre. / * 1l I’a écrit une lettre.
D: * Il a lui écrit une lettre. / 11 a écrit une lettre lui.

EK: * Il 9 a écrit une lettre.

E: Il lui a écrit une lettre a Aurélie. 1l a elle a écrit une lettre.

3.10. flgec + yer tiimleci

Ogrencilerin en az yanlis yaptiklari ilge¢ dizimi ve aktarmasi bu ulam olmustur. 10
baglamda ve %2 oranda se¢cme, 7 baglamda ve %]1,5 oranda dizim yanlis1 iretilirken, 1

baglamda ve 9%0,18 oranda eksiltme ve ekleme yanliglar1 yapmislardir.
21. Je viens de ’école et vais au marché.
S: *J’y viens et en vais. J’en viens et le vais. *J’y viens et vais /a.
D: * Je viens d’en et vais-y.
Ek: * J’en viens et @ vais. / * Je @ viens et @ vais. [ * Je @ viens et y vais.
E: J’en viens I’école et y vais a. / * J’en viens de I’école et y vais au marché.

Ogrencinin dil i¢i yanlslarindan en cok se¢gme yanls tiiriinii iiretmesi, asir1
genellestirme nedenine baglanabilir. Zira &grenci Ils offrent un petit cadeau a leur mere
tiimcesinde alt1 ¢izili ilge¢ dizimini lui adilina aktarmasi1 gerekirken, *1ls [offrent un petit
cadeau 6rnegindeki gibi /’ aktarmasima yénelmistir. Ogrenci, bu dizimi bir adila aktarmasi
gerektiginin farkindadir ve bir adili bunun yerine goéreve koymustur ancak adil konusunda
dogru aktarma yapamamis ve lui adili yerine kullanmis oldugu /” adili gibi adil ulamlarini
genellestirerek tiimce i¢inde kullanmistir. Segme yanlislari incelendiginde, 11 a écrit une lettre
a Aurélie | 11 Ui a écrit une lettre 6rnegindeki gibi alti ¢izili ilge¢ dizimini dolayli tiimleg adilina
aktarmasi yapilip, eylemden 6nce getirmesi yerine, ilgecten sonra I/ a écrit une lettre a elle alt1
cizili dizimdeki gibi tonik adila aktarmayi uygun bulmustur. Bu aktarma dilbilgisel olarak
dogrudur ancak 6grencinin dolayl tiimle¢ adilin1 kullanmasi istenirken, 6grencinin bu konuyu
belki daha 1yi kavramis ve dilbilgisel bakimdan dogru oldugunu 6grenmis olmasi, yanlis
yapmak istememesi dolayisiyla ilge¢ + dizim/grup kuralini kullanmasma yol agmistir. Bu
kullanim se¢imine yonelmesi, se¢gme yanlislarinda 6grencinin 6grendigi dilde kabul edilen yapi,
bicim veya kullanim segeneklerinden kendine gore dogru veya yanlis ¢cikarimda bulunmasina

neden olmustur. Ayrica 6grenci, J ai écouté a ce que tu m’as dit. — J'Yy ai écouté 6rnegi igin,

*Jai écouté a y yanls lretimini yapmistir. Tiirk tiniversite 6grencilerinin egitim siirecleri

boyunca en sik dgrendikleri ve kars1 karsiya kaldiklar: dil ingilizcedir. Fransizca ile aym dil
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ailesinde yer alan bu dilde, bu tiirden ilge¢ + adil kullanimlariyla sik karsilagilir. Dolayisiyla
ogrencinin bu tiirdeki yanlislari, yeni 6grendigi dili konusurken veya yazarken daha dnce

0grenmis oldugu dile benzetmesi sonucunda lrettigini diisiiniiyoruz.

Ogrencilerin dizim yanlislari, dil ici olabilecegi gibi dil dis1 da olabilir. Zira lls offrent
un petit cadeau a leur meére. — Ils lui offrent un petit cadeau 6rneginde goriilebilecegi gibi
ogrenci Ils offrent un petit cadeau a lui dizimini ya da Elle pense a son chien. — Elle y pense
orneginde *Elle pense a lui kullanimini tercih etmistir. Ik érnekte bazi tonik adillarin dolayh
timle¢ adilina benzemesi ve bunlarin sozdizimsel olarak tiimce iginde farkli yerlerde
konumlanmalari, 6grencinin bunlar1 yanlis yorumlayip kullanmasina yol agmisken, ikinci
ornekte Ogrenci kisi, hayvan/nesne kavramlarimin dilbilgisel ulamlarmi karigtirmistir. Bu
nedenle 6grenci, bu tiirdeki dil i¢i dizim yanlislarini, yanlis yorumlama nedeninden yapma

olasilig1 vardir. Ayrica J'ai écouté a ce que tu m’as dit. — J'’y ai écouté, *J’ai 'y écouté; Elle

souhaite de faire du parachute. — Elle en souhaite. — *Elle souhaite en; Je m’occupe de faire

mes devoirs. — Je m’en occupe. — * Je en m’occupe. / * Je m’occupe en gibi 6rneklerde yer
alan yanlis dizimler incelendiginde, 6grencinin adila aktarmasini yaptigi ulamlari tiimce i¢inde
eylemden 6nce veya sonra, tiimce sonunda yerlestirdigi goriilmiistiir. Bunlar i¢in, tlimce i¢inde
net bir konum belirleyememistir. Bu 6grencilerin 6nemli bir gogunlugunun anadilleri Tiirk¢edir
ve belirtili nesnenin Tiirk¢ede sozdizimsel yonden tiimcede net bir yeri yoktur. Soziin kisast,
belirtili nesnenin kuralli bir tiimce iginde bu 6geden sonra ya da once net olarak yer aldigini
ifade etmek yanhstir. Bu ulam yalnizca vurgulandiginda yiikleme yaklastirilir. Ote yandan
belirtisiz nesne, her zaman yiiklemin 6niinde konumlanir ve yiiklemle arasina de, bile, dahi ve
da pekistireg ilgegleri disinda higbir 6ge yerlestirilmez (Ozkan, 2013, s. 39-41). Dolayistyla
Fransizcada 6grencinin bu konuda dizim yanlislart yapmasi, bu yapiyr daha dnce 6grenmis
oldugu bir dile benzetmesi ve bir dildeki yap1 bicim veya kullanimi, yeni 6grendigi bir dile
olumsuz aktarmast sonucunda dil dis1 yanlis iretimi veya girisiklik nedenlerinden

kaynaklanmis olabilecegi ileri siiriilebilir.

Eksiltme yanliglari, Mon firére nage dans la piscine les soir. — Mon frére y nage les

soirs. — * Il @ va les soirs; Kévin profite du soleil. — Kévin en profite. — *Kévin @ profit. /

*11 @ profite @ soleil ; Je suis content de pouvoir réussir mes examens. — J’en suis content. —
*Je @ suis content. — *Je @ suis content de pouvoir gibi 6rneklerde goriilebilecegi gibi,
ogrencinin kullanilmasi gereken bir yapiy1 ya iyi 6grenemedigi ya da var olan bilgisinden siiphe
ettigi icin, isleve koymaktan ¢ekinmesi sonucu ortaya ¢iktig1 diisiliniilen dil i¢i diisiik iiretim

yanlis tiirleri olarak degerlendirilmistir.
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Ekleme yanliglari, Mon frére nage dans la piscine les soir. — Mon frere y nage les soirs.
— * [l en va la piscine; Je m’intéresse a nos voisins. — Je m’intéresse a eux;, — *Je m'’y
intéresse a eux; Elle pense a son chien. — Elle y pense. — *Elle y pense a son chien. | *Elle
y pense a lui gibi 6rnekler incelendiginde, d6grencinin ayni islevdeki iki yapiya tiimcede yer
vermesi sonucunda asir1 genellestirmeye veya yanlis ¢ikarimda bulunmaya yoneldigi
degerlendirilmistir. Zira bu yanlislarda, adila aktarmasini yapmis oldugu yapiy1 veya dizimi
tiimcede ayni adilla birlikte yeniden kullanmasi yanlis yorumlamasina ve s intéresse a gibi gift
adilli ve ilgegli eylemlerde iigiincii bir adili kullanmasi, asir1 genellestirmesine yol agmig

olabilecegi One siiriilebilir.
Sonuc¢

Fransizcadaki ilgec tiimleci ve dolayli tiimle¢ ulamlarinin yapisal ve bigimsel yonden
aynt olduklar1 ve sozciikk diziminde ilge¢ dizimi/grubunu olusturduklar1 ortaya cikmustir.
Eyleme bagli olduklari i¢in, bunlarin sdzdizimsel olarak bir timcenin sonunda gorev gordiikleri
saptanmustir. Ilgeg tiimlecinin ayn1 zamanda dolayl tiimle¢ adilina aktarmasinin yapilabildigi
belirlenmistir. Aktarmasi yapilan ilge¢ diziminin/grubunun tiirti degisip, adil ulama doniismiis
oldugu anlasilmistir. Bundan o6tiirii bu durum, adil ulammn soézdizimsel olarak tiimcede
yiiklemden hemen 6nce konumlanmasina yol agmistir. Ayrica ilgegten sonra yer alan dolayli
tiimle¢ diziminin yalniz bagina tonik adila aktarmasi yapilip, tiimcenin sonunda konumlanan ve
ayni islevi yerine getiren ilge¢ + tonik dizimine doniisebildigi goriilmiistiir.

Tiirk tiniversite 6grencilerin ayni dizilimden olusan ve birbirine aktarmasi yapilabilen
Fransizcada ilgeg¢ tiimleci ile dolayli tiimle¢ kullanimlarinda zorlandiklar1 anlagilmis ve bu
konuyla ilgili elde edilen biitiincenin ¢oziimlemesi, farkli yanls tiirlerini degisik nedenlerden
iirettiklerini gostermistir. Ogrencilerin ilge¢ tiimleci ile dolayli tiimle¢ kullanimlarmim
toplamindan elde edilen biitiincenin %42’si dogru kullanimdan olusurken, %581 yanlig tiretimi
kapsamistir. Bu yanlislarda 238 baglamda ve %45 oranda en sik yapilani segme, ardindan 32
baglamda ve %32 oranda dizim, daha sonra 75 baglamda ve %14 oranda eksiltme ve son olarak,
48 baglamda ve %9 oranda ekleme yanlis1 belirlenmistir. S6z kalabalig1 yapmamak amaciyla
ogrencilerin ilgeg tlimleci ile dolayli timleg yanlislarindan elde edilen verilerin yanlis tiirlerine

dagilimi Sekil 1’de gosterilmistir.
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II- P [T [ [ Oy [ | [y [
de ilgeci A de a
Adil | degiske ilgeci+e  ilgeci+s

timlece nleri+di llgeci+a | ilgeci+h ylem/6n  6zciik
d-eylem ayvan/n

ayni
ilgec+to  ilgec+di
nik adili | zim/gru

a ilgectye
ilgeci+k r

aktarma zim/gru o ad dizimi/t isiadi | tiimleci
dizimi  esne adi R ..
dizimi timce
B Secme 14 5 4 3,7 4 3 3 3 3 2
mDizim 11 2,6 3 3 2,6 2 2 3 15 1,3
Eksiltme 4 1,7 15 1,7 1 1 1 0,75 1 0,18
m Ekleme 2 0,7 1,3 1 1 0,75 0,5 0,75 1 0,18

Sekil 1. Ilgec tiimleci ve dolayl tiimleg yanlis tiirlerinin dagilimi

Sekil 1°de goriilebilecegi gibi bunlardan digerlerine gore daha fazla sorusu ve 164
baglami bulunan adil tiimlece aktarma, sirasiyla segme, dizim, eksiltme ve ekleme olmak tizere
%31 oranda en ¢ok yanlig iiretilen ulam olarak basi ¢ekmistir ancak ayn1 zamanda dogru
tiretimler icinde %61 oranda en ¢ok dogru yapilan ulam olmustur. Geriye kalan diger biitiin
dilbilgisel ulamlar, Sekil 1’deki sirasina gore en ¢ok yanlis yapilandan en az yapilana dogru

siralanmustir.

Ogrencinin dil ici yanls nedenlerinde en sik olarak segme yanlis tiiriinii, konuyla ilgili
bilgi eksikligi ve olmasi gereken aktarmayi uygulamaya koyamamasi dolayisiyla asir
genellestirme yapmasindan otiirii {irettigi saptanmustir. Ogrencilerin iirettikleri dizim
yanlislarinin hem dil i¢i hem dil dis1 nedenlere bagh olabilecekleri, Fransizca s6zdiziminin
farkliligindan, kendi anadillerinin ya da 6grenmis olduklar1 farkli bir dilin s6zdizimini yanlis
yorumlay1p, Fransizca sozdizimine uyarlamaya ¢aligmalarindan ve bdylece yanlis liretimi veya
girisiklik nedenlerinden kaynaklanabilecegi ortaya ¢ikmustir. Ote yandan 6grenciler eksiltme
yanliglarini, 6grendikleri konuyla ilgili yeterince bilgiye iye olamamalar1 ve bunun sonucunda,
bunu kullanmaktan ¢ekinmeleriyle dil i¢i nedenlerden diisiik iiretim yanlis tiiriinii yaptiklar
anlasilmistir. Son olarak, 6grencilerin ekleme yanliglarini islevsel olarak kosut gorevi goren
dilbilgisel yapilar1 ayni tiimcede kullanmasiyla asir1 genellestirme yaptiklart veya yanlis

¢ikarimda bulunduklar1 goriilmiistiir.

Sonug olarak, Fransizcadaki ilge¢ tiimleci ile dolayl tiimle¢ ulamlarinin arasindaki
baginti, yapisal farkliliklar ve aktarma sonucunda farkli ulamlara doniismeleri nedeniyle Tiirk
tiniversite 6grencileri bu yapilari kullanirken, bunlarin dil i¢i yanlis tiirlerinden segme ve dizim
yanlislarin1 daha sik tiretmelerine yol agmistir. Diger taraftan bu Ogrencilerin, daha 6nce
o0grenmis olduklar dillerin Fransizcaya dolayli veya dolaysiz yonden etki etmesiyle dil dis1

yanlis tiirlerinden eksiltme ve dizim yanliglarini yapmalarina neden olmustur.
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Bu bilgiler 1s181nda, dil i¢i aktarmalar baglaminda, 6grencilerin zorluk ¢ektikleri farkli
konular incelenmeye alinmali; yapisal, bigimsel, sozdizimsel ve islevsel farkliliklar goz 6niinde
bulundurularak, Fransizca dil bilgisi yapitlari kaleme alinmalidir. Her Fransizcadaki islevsel ve
yapisal farkliliklar dikkate alinarak, islevden yapiya dogru bir yontemin benimsenerek bir
egitimin temel alinmasiyla, karsi karsiya kalinan zorluklarin ve dil 6grenimi siirecinde

Ogrencilerin tirettikleri yanlislarin 6nemli bir cogunlugunun giderilebilecegi kanisindayiz.
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