1STANBUL TERSANESINDE BULUNAN BIR LAHIT
VE BIR ISTANBUL LAHITLER GRUPU HAKKINDA
ARASTIRMALAR

ARIF MUFID MANSEL

I. BiR VESiKA VE BiR LAHIT

Bundan takriben on sene 6énce bir giin Topkap1 Saray1r Miizesi
miidiiric sayin dostum Tahsin Oz’ti makaminda ziyaret ettigim
esnada bana o zamanlar tasnif edilmekte olan saray arsivinden,
antik bir eserden bahsetmesi dolayssile, dikkat nazarlarim gekmis
olan bir vesika gosterdi. Bu vesikada Halig Tersanesinde bir insaatta
toprak altindan ¢ikmis olan bir 1ahit bahis mevzuu ediliyor, lahdin
kisa bir tarifi yapildiktan sonra grekge kitabelerinin arap harfleri
ile transkripsiyonu veriliyor, 1ahit ve sahipleri hakkinda bir takim
miitaldalar yiiriitiiliyordu. Bu vesika Tersanede yapilan kesif iizerine
saraya takdim edilmis bir rapor mahiyetinde idi; fakat higbir tarih
ihtiva etmiyordu. Yirmiig satirhk bir yaz ihtiva eden bu enteresan
raporun bir fotokopisini Tahsin Oz’den rica ettim. Kisa bir miiddet
sonra bana fotokopiyi gondermek liitfunda bulundular. Kendilerine
burada tesekkiir etmegi borg sayarim. Faksimilesini res. 1 de derc-
ettigim bu raporda aynen soyle denilmektedir: !

“Tersine-i amire’de miiceddeden insd olunan Cesmler divarinin
hafr-i esisi esnasinda zuhfr eden mermer sandikanin iizeri kiisad
olundukta | derfinunda bulunan izdm-1 insaniye mu’ayene olunub
sandiika-i mezkdrenin haricinde resm-i rimani kadim izere ya-
zular ve kisveleri | arab misilla ihram olarak hakk ve tasvir olunmus
olan siretler rum milleti okur yazarlarina ird’e olundukta Kalayirik

1 Bu vesikanin latin harfleri ile transkripsiyonunun yapilmasi hususunda
benden degerli yardimlarini esirgemiyen Prof. Cavid Baysun’a tegekkiir etmegi bir
vecibe sayarim. Keza kitabelerin estampajlarini ve Istanbul Arkeoloji Miizesindeki
lahitlere dair bana notlarin: veren mezkir miize asistanlarindan bay Nezih Firatlr’ya,
baz1 lahitler ve kitabelerinin resimlerini itina ile gizen Edebiyat Fakiiltesi arkeoloji
asistam1 Y. Mimar Miibin Beken’e ve fotograf uzmam Aziz Albek’e tegekkiir-
lerimi sunarim.
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Ireklandiyos | Matrodores lreklogondos Matro Fofova Eyiura Rufos
namun dért nefer rum meliklerinin esami ve saretleri olub | Pat-
rikhane’den celb olunan rémiyii’l-ibare tarih tercemesinde mama-
ileyh Kalayink Afrika melikinin oglu ve Tunus kal’asimin | bénisi
olub Kostantiniye ahalisinin ba-arz-u mahzar istid’Alarina milad-1
iseviyenin alti yiiz on tarihinde | Afrika tarafindan vafir asker ile
gelib Kostantiniye sehrini Fogo nim bir zalim kiral yedinden gasb
ve kiral1 mersimu idam ve sandalisine | ku’d etmis ve otuz bir
senc miiddet icray-1 ahkam-1 saltanat eylemis ise de miiddet-i mez-
kirenin yirmi senesini din-i nasara ve kusur | on bir senesini put-
perest dyini tizere imrar ederek émrii dahi seksen bir seneye miintehi
oldukda ihtibas-1 idrar marazindan fevt | olmus olub ol tarihde
Haskoy taraflar1 mesire ve niizhet-gah-1 4li ve Tersane-i Amire
taraflari ormanhk ve ni-makbil | mahél oldugundan putperestligi
igiin mahall-i mezbare defn oldundugu muharrer ve mastar ise de
yine rum tarihlerinden terceme olunarak | Hezar-fen Mehmed
Efendi merhumun te’lif-kerdesi olan Tarihde mersim Fogo’nun
kaatili olan kiral Arablarin Herkil dedikleri | kayser oldugu ve name-i
nami-i Cenab-1 risalet-penahi ashab-1 kirimdan Dihye bin Halife-i
Kelbi hazretleri vesatetiyle kiral-1 mersima | viirdd etmis ve Acem
meliki Perviz ile vuku’bulan muharebede nail oldugu galebeye

mebni £ Aede f“ ayet-i kerimesi | seref-sudiir eylemis idiigi

miinderic oldugundan bagka Siyer-i Halebi tercemesiyle Nabi
merhumun Zeyl-i Siyer’inde kirdl-t mersim | kabal-i islim ediib
kavminin havfinden izhar edemedigi muharrer idigi ve kiril-1 mer-
simun fevtinden sonra oglu Matrodorcs | Ireklogondos dort mah
miiddet kiral olub tvey-validesi patrik ile ittifak ediib tesmim ey-
ledikde mersimenin sulbi oglu kiral | olmus ve mersime dahi bi’l-
vekale icrdy-1 ahkdm-1 saltanat eyledigini kavmi hazm edemeyiib
mersiime ile oglunu saltanatdan | feragat ettiriib yerine karindagim
kiral etmis olduklar1 dahi mezkar Hezar-fen Tarihinde miinderig
idiigi ve bi-hikmeti’llahi teald | bu makule kadim padisah mezarimin
bu hengamda zuhiru miiceddid-i kavanin-i milk it millet ve hami-i
din i ger’iat ve piraye-bahs-1 | evreng-i hilafet mehdi-i zaman ve
kutb-1 diire-i 4lem-i imkan sevket-meidb ma’delet-nisab ve kudret-
elkaab efendimiz hazretlerinin | ili kiyAmi’s-sa’a ahd-i saltanat-i
seniyeleri miimtedd ve nice nice fiitdhat-1 celileleri vuku’iyle din i
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diinya siye-i ma’delet-vaye-i | cenab-1 miilikanelerinde ma’mur ve
miicedded olacagina fal-i hayr idigi bi-istibahdir.”

Bu vesikadan su neticeleri ¢ikarmak mimkiindiir: Lahit Ter-
sanede Cesmler yahut Géz’lerin bulundugu yerde ?, insaat vesilesiyle
yapilan temel hafriyatinda meydana gikiyor. Bunun izerine Tersane
idaresi hem kabartma tasvirler, hem de kitabeler ihtiva etti§i an-
lasilan bu eser iizerinde tetkikler yaptiriyor ve okur yazar baz1
Rumlara bagvuruyor; bunlarin bir imparator lahdi bahis mevzuu
oldugunu ifade etmeleri iizerine tetkikati genisletmek iizere Patrik-
haneden rumca bir Bizans tarihi getirtiyor, ayn1 zamanda 17.ytz-
yilda yazilmi olan Hezér-fen Mehmed Efendi’nin tarihine de bas-
vuruyor 3. Yapilan tarife gore, lahdin iizerinde dort tasvir ve bun-
larla ilgili dort kitabe vardir. Figiirler giyimlidir. Kitabelerde Kalayi-
rik Ireklandiyos ve Ireklogondos seklinde okunan isimlerden lahdin
Bizans imparatoru Heraklius (610-641), oglu Herakleonas (641-642)
ve ailelerine ait oldugu istidlal edilmektedir. Fakat lahdin uzerinde
bu hiristiyan imparatorlara ait higbir hiristiyan isareti bulunmamasi
Rumlar ve Patrikhaneden gelen papazlar tarafindan Heraklius'un
yari hiristiyan, yari putperest bir hitkimdar oldugu, bazi Siyer’lere
basvurmus olan miisliman Tersane miintesibini tarafindan ise im-
paratorun miisliiman oldugu, fakat bu dini agiga vuramadigi keyfiyeti
ile izah olunmak istenmektedir. Kitabelerin yanhs okunmasi ve mes-
nedsiz bir takim tarihi miildhazalarin 6ne siiritlmesinden sarfi nazar
bu rapordan su nokta kati olarak anlagilmaktadir ki lahit bir bizans-
huristyan 1ahdi olmayiip daha eski devre ait bir eserdir. Sahiplerinin

2 Cesmler yahut Gozler igin bk. not 11.

3 Bu lahit isinde Miizeler idaresinden hig bahis edilmemesi Miizelerin daha
heniiz resmen tesekkiil etmemis oldugunu, yani bu kesfin 1869 tarihinden once
(bu hususta bk. G. Mendel, Catalogue des Sculptures 1, methal s. XIII v. d.) yapilmug
oldugunu hatira getirmektedir. Fakat asagida gorecegimiz gibi Bahriye Miizesi
katalogunda bu lahdin 1305 senesinde (1889) bulunmus oldugu zikredildigine, o ta-
rihte Istanbul Miizelerinin Osman Hamdi Bey’in idaresinde en parlak devirlerinden
birini yasadigina, nitekim 1887 deki Sayda lahitleri kesfinden sonra yeni miize
binas1 yapilmaga baslandigina gore (bk. Arif Miifid Mansel, Halil Edhem Haitira
Kitab: 11, [Ankara 1948], s. 14) bu kesiften miizeler idaresinin haberdar edilmemesi
izah giic bir keyfiyettir. Diger taraftan Tersanede yapilan insaat donanmadan dai-
ma gekinmis olan Sultan Hamid devrinden ziyade Sultan Aziz yahut Sultan Mecid
devirlerini ima etmektedir. Prof. Cavid Baysun’a gore vesikanin iislabu ve yazi
sekli Sultan Hamid devrinden daha eski bir zaman1 hatirlatmaktadir.
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Matrodoros gibi grekge ve Rouphos =Rufus gibi greklesmis latince
isimler tagimalar1 bu eserin bir Roma 1ahdi olmas: ihtimalini kuvvet-
lendirmektedir.

Acaba bu lahdi Istanbul’da bulmak miimkiin olacak mu idi?
Vesikay1 okuduktan sonra aklima Arkeoloji Miizesi bahgesinde,
esas kapinin hemen solunda duran lahit geldi (res. 2-3). Ciinkii bu
eser uzun miiddet Haligte Tersane igindeki Bahriye Miizesinde dur-
mus, bu miizenin katalogunda “Bizans devrine ait bir 1ahit. 305
senesinde Bodrumda icra kilinan hafriyat esnasinda tahtelarz zuhur
etmistir” ¢ seklinde gosterilmis, 1933 senesinde Arkeoloji Miize-
lerine nakledilerek ® 4474 envanter numarasim almis, envanter
defterinde ¢iktif1 yer, Bahriye Miizesi kataloguna dayanilarak “Bod-
rum-Halikarnes” olarak gosterilmis ve defterin miildhazalar hanesinde
su malimat verilmistir: “Bahriye Miizesinin Kasimpasa’da miilga
Bahriye Nezareti binasina nakli miinasebetiyle mezkir miizenin
bahgesinde duran antik lahdin, aidiyeti hasebiyle, Arkeoloji Miizesine
nakli hususunda yapilan tesebbiisler ve Millli Miidafaa Vekaletinin
miisaadesi lizerine mezkar lahit 1933 de Arkeoloji Miizesine nakl-
olunarak Eskisark Miizesi ile Cinilikosk arasindaki bahgeye, metha-
lin soluna vazedilmistir”.

Simdi kendisine I numara verdigimiz bu lahdi gézden gegirelim:

1— Lahit mermerden yapilmis olup dis satthlart murg ile
kabaca diizeltilmis bir tekne, bunun iizerinde oturan ve tekneye
nazaran cephelerden ve yanlardan 4-5 sm. kadar tasan semerdam
seklinde ve akroterli bir kapaktan ibarettir. Kapagin arka akroterleri
kinlmistir. Kisa taraflarda kapag: tekneye rapteden kirlangig kuy-
rugu seklindeki demir kenedlerin yuvalari mevcuttur. Lahdin 6lgiileri
res. 4 de gosterilmistir. Lahdin uzun tarafinda tgii dikdértgen,
biri st kismu  kavisli dort gqukur saha yer almakta, bunlarin
iginde kabartma tasvirler, iistlerinde ve bir tanesinin altinda kitabeler
bulunmaktadir. Bu kabartma ve kitabeleri soldan saga dogru
tetkik edelim:

a) 1k sahada umumiyetle “cenaze ziyafeti” olarak gosterilen
bir sahne tasvir edilmistir (res. 5). Uzun bir elbise ve onun iizerine

4 Bahriye Miizesi Katalogu (Istanbul 1333-1917), s. 83, no. 824 (eserde bir basim
hatas1 olarak 284 olarak gikmustir).

® Lahdin nakli hususunda Arkeoloji Miizeleri dosyasinda (Dosya 16295, Karton
119) maltmat vardir.
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atilmis bir mantoya (himation) biiriinmiis olan bir erkek, iizerinde
asagiya dogru sarkan bir értii bulunan bir kline’de yatmakta olup
sol kolu ile yiiksek bir yastia yaslanmakta, saf elinde tuttugu kalin
bir ¢elengi karsisinda bir iskemle iizerinde oturan bir kadina uzat-
maktadir. Kadin, ayaklar hizasinda ve gogsinde meydana Gikan
uzun bir entari ve onun izerine bir manto giymis olup basini da
bu manto ile Grtmiistiir. Yatagin oniinde iig ayakli bir masa dur-
maktadir. Sahnenin saginda ve solunda birer kiigitkk insan figiiri
(herhalde efendilerine 6biir diinyada hizmet edecek olan koleler)
vardir. Kabartmann istiinde iki satirhk bir kitabe mevcuttur. Bu
kitabenin altinda, solda, 1ahit kenari ile kabartma arasindaki dar
sahada ZH harfleri okunuyor. Satirlari diiz olmiyan kitabedeki
harflerin yiiksekligi 1,8 sm. dir.

NAHPKHPAKAE o¢
lf\A Al O NNC oY

I'OY w™aTPoADPAHA

OMN T OC
ZH KAAAHPK ‘HpaxAéovrog
A Awovustov
&)

1. satir: Herakleon’un kizi yahut oglu olmasi gereken insanin
adi KAAAHPK seklinde yazilmis olup bir ména vermemek-
tedir. Yazinin iptidai seklinden okumasi yazmasi olmadifi an-
lagilan bir tascimn kendisine verilen yazi ornegini altiist ederek
harfleri kangtirdign disiiniilebilir. Fakat bu hususta fikrini aldigim
Prof. G. E. Bean burada KAAA = Kddx adinda bir kadin ismi
bahis mevzuu olabilecegini, bundan sonra tasgmmn baba ismini
yazmaga basladigy, fakat HP ile K arasinda yer almasi icap eden
A vyi unuttugundan bu kelimeyi birakarak bundan sonra dogru
olarak baba adim yazdiginin da hatra gelebilecegini ifade etmis
ve Kdx kadin ismi ile Kdrog erkek isminin kitabelerde gegtigini
bildirmistir ©.

¢ Kd\n kadin adi igin: B. Latyschew, Inscriptiones antiquae orae septentrionalis
Ponti Euxini graecae et latinae 1V, s. 260. Kd)og erkek adi igin: F. Bechtel, Historische
Personennamen. Bithynia’da Karakadilar mevkiinde bulunan bir kaide iizerinde
Kd\og ismi var ise de burada bu ismin sahis ad1 olarak m, yoksa yer adi olarak
mi kullanildign kesin olarak bilinmiyor (F. K. Dérner, Inschriften und Denkmiler aus
Bithynien [Berlin 1941], s. 101, no. 113, lev. 39).
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2. satir: A dan sonra asag1 yukar1 3-4 harflik bir yer bos bira-
kilmistir. Burada tamamlanmamis bir sahis adi vard: ki onun babasi
Dionysios adimi tasiyordu. Kitabenin altindaki kenarda bulunan
ZH harfleri buradaki tasvir sahibi yahut sahiplerinin, kabartma
yapildigi esnada heniiz hayatta olduklarina isaret etmekte, bu su-
retle bir lahit tizerinde tasviri bulundugundan dolayr yasayan bir
insana gelebilecek ugursuzluk 6nlenmek istenmektedir.

b) Birinci kabartmanin hemen yaninda giyimli ve basi ortiili
bir kadin ayakta olarak tasvir edilmistir (res. 5). Sag kolu gogsi
uzerindedir; sag kol ise asagiya sarkmaktadir. Sagda kosede kiigik
bir insan figiirii goriilityor. Kabartmanin iistiinde, birinci kitabenin
kismen altinda, fakat ondan daha kiigiikk harflerle yazilmig (harf
yiiksekligi 1. satirda 1,3 sm., 2. satrda 1 sm.) iki satirlik bir kitabe
vardir (bir 6nceki faksimileye bk.).

Martpoddpa ‘Hpa-
®AéoVTOG

Herakleon’un kizi olarak gosterilen Matrodora, bir o6nceki
kitabenin 1. satirinda zikrolunan sahsin, belki Kala’nin kizkardesidir.
Metrodora yerine Dor lehgesine uygun olarak Matrodora seklinde
yazilmig olan bu kadin ismine Istanbul’da bulunan bazi mezar is-
telleri tizerinde de rastlanmaktadir 7.

c) Ugiincii kabartmada giyimli bir erkek figiirii ayakta dur-
maktadir ve cepheden tasvir edilmistir (res. 6). Himation’a biiriinmiis
olan sag eli gogsi izerine konmustur; asagiya dogru sarkan sol
elinde bir yazi tomar tuttugu anlasiliyor. Sag kosede kiigiik bir hiz-
metgi figiri. Kabartmanin tizerinde iki satirhk bir kitabe vardir.
Harf yiiksekligi 1,5 sm.

AAMACPOVYPOYBAOWNH
AC ETWNAC EIMI! KOIN
Adpac ‘Pobgpov Badwvi-
ac Etwv Ay éni Kolv[tovu]
Kitabede Bathonea’lh Rufus’un oglu Damas zikrolunmakta ve

kendisinin 33 sene yasamis oldugu bildirilmektedir.

? Mesela G. Mendel, Catalogue des Sculptures 111, no. g8o, 9g6.
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1. satir: Rufus’tan sonra gelen Ba$wviag= Bathoneas, genitif
sekli bakimindan, asagida II no.li lahdin kitabelerinde bulacagimiz
Kpatewhag = Krateineas ve ®uloxtopiiag= Philoktoreas kelimelerinin
aym olup burada da herhalde Damas’in mensup oldugu sehir phyle’
lerinden yahut bunlarin tali gruplarindan olan hekatostys’lerinden
birini gosterse gerektir.

Byzantion’da phyle’ler ve hekatostys’ler mevcut oldugunu
tesbit ediyor, fakat bunlarin adlarim bilmiyoruz. Kalkhedon’da ise
bildigimiz 16 phyle yahut hekatostys adi arasinda Bathonea’ya
rastlanmiyor 8. Bu hususta Silivri’de (eski Selymbria) bulunmus olan
ve yine genitif seklinde ‘“Bathoneas”: ihtiva eden Roma imparator-
luk devrine ait bir kitabe daha sarih bir fikir edinmemizi miimkiin
kilmaktadir. Burada bahis mevzuu olan sahis, L. Robert’in isabetli
olarak isaret ettigi gibi, Bathonea’h olarak gosterildigine, Roma
imparatorluk devrinde Selymbria’min bir kdy (xébun) haline geldi-
gine, binaenaleyh kudretli komsusu Byzantion’a (yahut Perinthos’a)
tabi bulunduguna gore, burada Bathonea’nin Selymbria’nin degil,
fakat Byzantion’un bir phyle’si, yahut bir hekatostys’i oldugu
anlagilir °.

2. satir: Bu satin sonunda émi Kofv[tov] yani Kointos=
Quintus zamaninda” ibaresi vardir ki burada seneye adim veren
memur (eponymos) zikredilmis olsa gerektir. Eponymos Byzantion’-
da hieromnamon (icpopvdpwv), Kalkhedon’da ise basileus (Baotieds)
idi 1, Burada herhalde hieromnamon kasdedilmis olmalidir.

d) Ustii kavisli doérdiincii kabartmada, iigiincii de oldugu gibi,
ayakta duran giyimli bir erkek ccpheden tasvir edilmistir (res. 7).
Saginda yine cepheden gosterilmis kiigiik bir figiir bulunuyor Kabart-
manin istiinde iki satirhk, altinda ise onun devamu olan bir satirhik
kitabe vardir. Harf yiiksekligi 1 sm.

8 Megara ve kolonilerindeki phyle’ler ve hekatostys’ler meselesi igin bk. K.
Hanell, Megarische Studien (Lund 1934), s. 142 v. dd. Bu meseleye asagida not 14-15
de tekrar temas edilecektir.

» Kitabe G. Seure tarafindan ‘““Bulletin de Correspondance Hellénique XXXII,
1912, s. 558, no. 14” de nesredilmis, L. Robert tarafindan *Hellénica 11, 1946, s. 61
v. dd.”da tekrar ele alinmistir. Aym yerde bilhassa s. 61/62 ye bakiniz.

10 Hieromnamon i¢in: K. Hanell, ad: gegen eser, s. 156 v. d. Tarafimdan
Archiologischer Anzeiger 1933, s. 139, no. 1 de nesredilmis olan bir adak istelinin kita-
besi Byzantion sehrinde eponym memurun hieromnamon oldugunu teyid etmek-
tedir. Basileus igin : Hanell, adi gegen eser, s. 149 v.d.

Belleten C. XXI, 26
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ETTIIEYAA :IE@ Eo;sg[‘fou]
PoydocrovdoY oligoc Pobipov

7ol Ztpdtwvos ETwy

TOoYCTPATONOCEToH !
KT !

1. satir: Burada, bir evvelki kitabede oldugu gibi, eponymos
olan bir memurun adim1 buluyoruz. Bu adin ilk dért harfi yazilmis,
fakat sonrasi, bunlarin yeri diizeltilmis olmakla beraber, hikkedil-
memistir. Bu ad yukarida gosterdigimiz sekilde, yahut Ed8a[iwovoc]
seklinde tamamlanabilir (yani Eudamos yahut Eudaimon olarak).

2.-3. satir: Buradaki tasvir sahibinin Straton’un oglu Rouph-
os’un oglu Rouphos (Rufus) oldugunu ve bu zatin 23 sene yasa-
digim1  6greniyoruz. Muhtemelen c) deki Damas ile buradaki Rufus
kardes idiler. 3. satirda ETQN’un son harfi N yerine yanhghkla
H yazilmistr.

Bu suretle teker teker gozden gegirdigimiz dort kitabeyi Top-
kap1 saray1 arsivindeki vesikanin kitabeleri ile kargilagtiracak olursak
KAAAHPK = Kalayirk’tan baglamak suretile arada biiyiik bir
mutabakat oldugunu goérmekte gecikmeyiz. Yalmz vesikadaki ya-
zilarin epigrafyada bilgileri olmadigi anlasilan sahislar tarafindan
kopya edildigini, tistelik bunlar arap harflerine gevrildigi esnada, bir
takim tadilat ve tahrifata ugradigini, hattd biribiriyle karigtirildigini
g6z oniinde bulundurmamiz icap eder. Su halde vesikada bahis
mevzuu edilen lahdin Bahriye Miizesi 1ahdi oldugunu kesin olarak
ortaya koymus, dolayisile bu lahdin bulundugu yeri de kesin olarak
tesbit eylemis bulunuyoruz ki bu yer Tersanede Cesmlerin altina
tesadiif eden bir mahaldir 1.

11 Bahriye Miizesi Katalogunda Cesmlere dair maltmat vardir. Eserin girig
kisminda Tersanenin umumi bir tarifi yapilmakta, bina ve tesisleri birer birer
zikrolunmakta, sonralari yerinde Siikrii Paga dairesi inga edilmis bulunan Emin
Kogkii, Camialti1 meydani tarif edildikten sonra Tersanenin en genis sahasini bir sira
halinde isgal eden Gozler(eski tabiri ile Cesmler) ve mahzenler anlatilmakta (s. 23)
Gézlerin gemi ingaat: ve ki mevsiminde sildhlarindan tecrid olunan gemilerin barin-
dirilmas1 igin kullanilan yerler, mahzenlerin ise gemi malzemesi depolar1 oldugu
tasrih olunmaktadir. Tersane’ye dair yapilan eski tariflerin hemen hepsinde iizerleri
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2. ISTANBUL LAHITLER GRUPU

Sekli ve iizerindeki miinferit kabartmalar ve kitabelerinden dolay
Tersane lahdi Istanbul’da yalmz bagpina kalmayip Istanbul ve
civarinda bulunmus olan bir lihitler grupuna girmektedir. 1928
senesinde, Cemberlitag civarinda, yani ‘“Konstantin forum”u olan
meydanin altinda kanalizasyon ameliyesi miinasebeti ile yapilan
kazilarda bu gruptan ii¢ lahit bulunmus, bunlardan iki tanesi Arkeo-
loji Miizesine nakledilmistir. Digeri ise durdugu yerde birakilmugtir.

II. Bir lahdin 6n cephesi (res. 8). Olgileri res. g da gosteril-
mistir. Bu parga tarafimdan ‘‘Archdologischer Anzeiger 1931, s.
174/5, res. 27’ de nesredilmistir. Aym seviyede biribirinin yanina
dizilmis dort kabartma ve sagdaki iki kabartmanin altinda algak
kabartma seklinde iglenmis bityiik bir yelkenli gemi ve onun arkasinda
kiigiik bir yelkenli tasvirini ihtiva etmektedir 2. Sagdan sola dogru

kemerli oldugu anlasilan bu goézlerden bahis gecmektedir. Bunlara dair toplu mala-
mat veren su eserlere bk. H. D. Andreasyan, Istanbul Tariki (XVII. asirda Istanbul),
Ist. 1952, s .224 v. d. ve aym miiellif, XVIII. asirda Istanbul, 1st. 1956, s. 8o/1, 153/4.
Su halde lahit denize yakin bir yerde, temel kazilirken derinden gikmug olacak ki
bu yer, katalogdaki malimata esas teskil eden Bahriye Miizesi kayidlarinda ‘“bodrum’
olarak gosterilmistir. Binaenaleyh burada “bodrum”, Arkeoloji Miizesi envanter
defterinde bir zamanlar yazilmis oldugu gibi, bir kasaba ad degil (Bodrum=Hali-
karnas), fakat lahdin Tersanede yer altindan (bodrumdan) giktifim tebariiz ettir-
mek igin kullanilmis bir tabirdir. -Hali¢’in kuzey kiyilarinda, Tersane’den Siitliice’ye
kadar uzanan sahada nekropoller bulundugu anlagihiyor. Nitekim, bundan bir
miiddet énce Siitliice’de bir fabrika insaatinda kulplu bir tabula iginde dort satirhk
bir kitabe ihtiva eden ayni seriden bir lahit bulunmug, fakat Miizeye nakledilmiyerek
fabrikanin bahgesinde birakilmugtir.

12 By tasvire enteresan bir analoji olarak Sinop’tan Istanbul Miizelerine
nakledilmis olan armatdr (vadxinpos) Kallineikos ve kardesi Kalligonos’a ait bir
mezar isteli gosterilebilir ki (A. Salag, Bulletin de Correspondance Hellénique XL, 1920,
s. 354 v.dd., res. 1) burada biiyiik kardes biiyiik, kiigiikk kardeg ise kiigiikk gemiye
binmistir. Gemberlitag lahdinde de bu iki geminin 4. kabartmadaki iki figiirle ilgili
oldugu kabul olunabilir. Buradaki biiyiik geminin sekli diger bir gok tasvirlerdeki
gemi gekillerine uymakla beraber (bk. A. Koster, Das antike Seewesen®, [Berl. 1923],
s. 170 v.d., res. 37, 39, 40-42) anadirege 6n ve arkada meyilli gelen bumbalara bagl
iiggen satihhi yelkenleri bakimindan antik ¢agda kullanilan ve anadirege amud
gelen ufki bir serene bagh dikdértgen yelkenlerden ayrilmaktadir. Arkadaki kiigiik
gemide ise normal bir dikdértgen yelken goriilityor. isteller iizerindeki gemi tasvir-
lerine dair su esere de bk. F. K. Dérner, Inschriften und Denkmaler aus Bithynien,

no. 74, 94, 120.
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1. kabartma bir siivariyi (res.10), kulplu bir levha (tabula ansata)
iginde bulunan ikinci kabartma Tersane lahdinde goriilen tipte
bir ““ cenaze ziyafeti”ni (res. 11), iistii kavisli Ugiincii kabartma ayakta
duran ve cepheden gosterilmis bulunan giyimli bir erkegi (res. 12),
dordinci kabartma ise yan yana duraniki erkek f igiiriinii ve bun-
larin izerinde avug igleri disariya miiteveccih iki eli 18, (res. 13)
tasvir etmekte, biitin bu kabartmalarin késelerine bir yahut iki
hizmetci figiiri vazedilmis bulunmaktadir. 1k zamanlar lihdin
tam ortasinda, iginde belki bir kitabe ihtiva eden bir “tabula ansata’’
bulunuyordu (III ve IV de oldugu gibi). Sonralari tabula’nin igine
ziyafet sahnesi, onun iki tarafina diger birtakim tasvirler ilave edil-
digi anlasiliyor.

Bu lahdin iki kitabesini, eseri sonradan esash bir tetkikten ge-
¢irdigimde, baz1 hatalar ve noksanlarla nesretmis, lgiincii kitabeyi
ise hig nazan itibare almamis oldugumu gordagimden bunlan bu-
raya son okunus sekilleri ile dercetmegi faydali buluyorum.

a) Birinci kitabe siivari kabartmasinin altinda ve bir “tabula
ansata” i¢inde olup 7 satirdan ibarettir (res. 10) Harfyiiksekligi 1,5 sm.

13 Dua eder vaziyetteki bu gift el motifine dair asagida not 38 e bakiniz.
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‘Pobgpog
’Amolhoviov
DuroxTopnag
xetrar {hoke™"
€t &’ pijvag B
Hrépag déxa
TECOAPAG
Terciimesi: Philoktorea (phyle’sinden) Apollonios’un oglu Rou-
phos (Rufus) (burada) yatiyor; 15 sene, 2 ay, I4 gin yasamigtir.
b) Ikinci kitabe ikinci kabartma ile igiincii kabartma arasinda
bulunmakta ve 7 satirdan tesekkiil etmektedir (res. 11). Paralel iki
cizgi arasinda yer alan harflerin yiiksekligi 2 sm. dir.

IMelcwy ’Amolro-
dwpov Kpartewnag
Cnoag Etm o€’
gadT@ xal Tolg
TEXVOLC TVV GOpdV
HATEGREVA T
Epparadat

5
£

'

=TE H.Nom "P{N;olbﬂ,

& MRS X .__;.‘.‘._‘:.;._

Terciimesi: Krateinea (phyle’sinden) Apollodoros’un oglu Peison
75 sene yasadi; lahdi kendisi ve gocuklari igin yaptirdi. Ruhlan
sadolsun.

2. ve 4. satirlarda ligaturlar var. 3. satirda ETH ile OE arasinda
tasta bir ¢ukur bulundugundan buraya yazi yazilmamistir.

Gerek a) gerek b) de sahis isimlerinden bagka bunlarin mensup
olduklari phyle’ler yahut hekatostys’lerin de zikredilmis olmasi
enteresandir. Krateinea Kalkhedon’da bilinen 15 siyasi yahut icti-
mai halk sinifindan (phyle yahut hekatostys) birinin adidir . $u
halde Philoktorea da simdiye kadar bilinmeyen béyle bir sinifin
adi olmalidir . Binacnaleyh bu iki kitabede zikrolunan Rufus

14 H. Collitz—F. Bechtel, Sammlung der griechischen Dialektinschriften (Gottingen
1884 v. d.), no. 3053 ve bu kitabenin notunda ad1 gegen ikinci bir kitabe. K. Hanell,
Megarische Studien, s. 142 v.d

15 K. Hanell, ad: gegen eser, s. 143.
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ile Peison’'un Kadikdylii olduklari anlagiliyor. Bunlara ait lahdin
ne suretle Cemberlitag nekropoliine gelmis oldugunu tesbit edemi-
yoruz.

c) En son kabartmanin iizerinde 2 satirlik bir kitabe vardir
(res. 13). Bag kisimlar1 aginmistir. Harf yiiksekligi 1,2 sm.

z HCA( ETH ' b (’:’;’aw; ) 1,8'
ZHCACETHA Chonc b

Bu kitabe altindaki kabartmada gosterilen insanlardan birinin
14, digerinin 4 yasinda 6lmiis oldugunu bildirmektedir. Bu kitabe
tslibu ve sigma igin £ yerine C seklinin kullamlmas: ile temayiiz
etmektedir.

III. Aym tipte kapakli bir lahit. Cemberlitag’in kaidesi civa-
rinda Dr. Vett ve E. Mamboury tarafindan 1929 senesinde yapilan
kazi esnasinda 3,5 m. derinlikte Tiirk devrine ait bir mecranin iginde
bulunmus, fakat yerinde birakilmistir. Bu 14hdi E. Mamboury’nin
“République”de (20. VI. 1048) nesrettigi bir makaleden ve dercey-
ledigi bir resimden (res. 14) tamyoruz. Kapak semerdam seklinde
ve akroterli. Cephenin tam ortasinda bir “tabula ansata” iginde
6 satirhk bir kitabe mevcut 18. Lihdin dlgileri ve harf yiiksekligi
Mamboury tarafindan verilmemistir.

1¢ Bu kitabenin bir terciimesi E. Mamboury tarafindan La République’de (20.
VI. 1948) negredilmistir. Kitabenin ash hakkinda ise Mamboury tarafindan Arke-
oloji Miizelerine birakilmis bir diyapozitif sayesinde bir ikir edinmek miimkiin
oluyor. Metinde dercettigimiz kitabe bu diyapozitife gére resmedilmistir.



A. M. Mansel

u . ‘. . o o
WS Qtssnsns o 0L oo

w g LAl : ]
"4;:. sy aﬂ,u(_.—'..}‘s,(-; ino Oyl .4‘:-4:.,0-9.,2,.0_‘,,‘ —
I Y TS b 1338 oy s S e i o
%! ):”:’. ' ha «:’«{—f’.aw(,. A”“""z"d'-’*‘:beu < -’éje,,,,
. - @&<J’J“‘V) e A 2y ‘,.’ ., '{b' s
ﬁj, ‘P' o » . O’b(rﬁ)z‘,,ld. ‘)"”;,:Lf > JU"..“
¥ 2 Qs VA R o "_'. . Osbyly 1 u;; J'J’.,h‘;
LT Rr 6o vy .

. ’ ~’;'.”.‘J-"J &-‘-' '»‘;
VI A, dY%<s- - .‘MQ,;,."':.MV o~
Px3 . AJU’J‘&U<,,‘-' ‘e" -T-’"'e‘ﬁ-“‘,)‘.’ad . ,’ "‘:'{‘J)‘
‘.{)‘pﬁw 54 .. - 4.!‘&.' . . _.U,v,_v,,
>z s 1o s o’liy/y " I 1 Ly S N
: e-b,.:,,(,__’, ROl ) TN

.oba‘v‘.%).’("u: 7 a:-‘fy)'“

Res. 1 — Topkap: Saray: Arsivinde bulunan vesika No. 3274
Belleten C. XXI
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Belleten C. XXI
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Res. 5 — Tersane lahdi. Soldan birinci ve ikinci kabartmalar

Belleten C. XXI
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Res. 7 — Tersane lahdi. Soldan dérdiincii kabartma

Res. 6 — Tersane lahdi. Soldan iigiincii kabartma

Belleten C. XXI
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Res. 9 — Cemberlitas lahdinin (II) o6l¢iileri

Belleten C. XXI
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Res. 10 — Cemberlitas lahdi (1I). Soldan birinci kabartma ve kitabe

Belleten C. XXI
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Res. 13 — Cemberlitas 1ahdi (II). Soldan dérdiincii kabartma

Res. 12 — Cemberlitas lahdi (II). Soldan iiciincii kabartma

Belleten C. XX1
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Res. 15 — Cemberlitas 1ahdi (No. IV)

Belleten C. XXI
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e

| NEAQ© AITOAA ANIOY. -~

MHNO$IAOY "~~~ -~
TITOCABOYAAIOC - :
EYPPATHCZH ETH-M- »

TITOCABOYAAIQC
. /'AAKEIAHCZHETH A@J{\\

Néa Su(yamne) 'Amoriwviov
Mxvopidou
Tirog *ABodAAiog
Ebgpdrng Lff &my’
Tirog *ABobAhtog
"Adxetdng CF &ty A

Kitabede lahitte yatan ii¢ kisinin isimleri veriliyor: Apollonios
Menophilos’un kizi Nea, 40 sene yasamig olan Titus Abullios ve
39 sene yasamis olan Titus Abullios Alkeides.

1. satir: burada Suydtnp kelimesi kisaltilmig ve Y @’nin iizerine
yazilmistir.

Bu eser bu gesit lahitlerin bazan figiirli kabartma ihtiva et-
medigini gdstermesi bakimindan enteresandir. Esasen Mamboury
ad1 gegen makalesinde aym nckropolde higbir figiirlic kabartma ve
kitabe ihtiva etmeyen lahitlerin de mevcudiyetini bildirmektedir.

IV. Bir lahdin 6n cephesi. Cemberlitag’ta kanalizasyon ame-
liyesi esnasinda bulunmus ve miizeye naklolunmustur. Env. 4198.
Uzunl. 2 m.; yiiksekl. 0,76 m. 31 X 66 sm. lik bir tabula ansata iginde
8 satirlik bir kitabe vardir. Harf yiiksekl. 2 sm.
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NAMOS TAN
TAJANKAIT ON
ENAITZMONIA
TP OKAEIAINHTOY
MYAAZZEIAIK A
=ZANTIOPO QX

KAIAIRAI QZK Al
/lKATAT OY=NO MOYL

‘O dapog Tav
Evtapay xal TOV
gvayiopdy la-
TpoxAel Aiviitov
MvuAacoet Suxd-

Eavtl dpdédg
xal Suealweg xol

xata ToLg vépoug

Terciimesi: Halk (meclisi) dogru, adil ve kanunlara uygun
hiikkiimler vermis olan Ainetos’un oglu Milash latrokles’e mezar
ve 6l kurbamim (ithaf etti).

Tipik Dor lehgesinde (meseld damos, entapha) yazilmig olan
kitabenin tabula’ya gére ayarlanmams olmas: ve ancak bir kismini
isgal etmesi onun sonradan buraya hékkedildigine isaret etmektedir.
Orijinalde levhanin bos kalan sag tarafinda ufki hat seklinde sira-
lanmig harf kalintilarina rastlandifina gore esas kitabe silinmis ve
onun yerine yukariya dercettiimiz yazi yazilmugtir.

Yunan sitelerinde, bilhassa M.. 3. yiizyildan itibaren, yerli-
lerden daha tarafsiz olduklar farz olunan yabanci hakimler muayyen
bir miiddet igin getirtilir, bunlar memleketlerine geri dénerken gerek
kendilerine, gerek mensup olduklar: sehirlere seref payeleri ve gesitli
hediyeler verilirdi'”. latrokles Byzantion’da vazife esnasinda 6ldii-

1" Yabanci hikimlere dair bk. Sonne, De arbitris externis, quos Graeci adhibuerunt
ad lites et intestinas et peregrinas componendas. Gott. 1888 ve Pauly-Wissowa, Realencyc-
lopaedie der klassischen Altertumswissenschaft V, 1, s. 5701 (Thalheim).
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ginden halk meclisi kendisi igin bir l4hit hazirlatmis ve o6li kur-
banim1 da yerine getirmistir. Kitabe gerek harf sekilleri, gerek Dor
lehgesi ve hellenistik devir igin tipik olan yabanci hakim miiessesesi
bakimindan, Prof. G. Bean’in de teyid ettigi vechile, ge¢ hellenistik-
tir (belki M.6. . yiizy1l baslar1). Su halde lahit daha eski bir devre
ait olmalidir.

V.-XV. 1948 senesine kadar bu lahitler grupuna dair bilgimiz
bu mahdut eserlerden ibaretti. Fakat 1948 senesinden itibaren
Istanbul Universitesi fakiilte binalar1 insaatinda meydana ¢ikan
lahitler bu husustaki bilgilerimizi bir hayli genisletmistir. Bu lahitler
Istanbul ve yoresindeki mezar istellerine dair bir doktora tezi hazir-
lamakta olan Arkeoloji Miizesi asistanlarindan Nezih Firath tarafin-
dan nesredileceginden biz burada bunlara dair kisa maliimat ver-
mekle iktifa edecegiz. Bunlardan iki tanesi, V (env. 4944) ve VI
(env. 4943) Universite merkez binasinin gerisinde Hukuk ve Iktisat
Fakiiltelerinin temel kazilarinda bulunmus, diger g lahit ise Vez-
neciler ile Ordu caddesi arasindaki sahada, Fen ve Edebiyat Fakiil-
teleri temel insaatinda meydana gikmustir ki bunlarin sira ve en-
vanter numaralarini asagiya dercediyorum: VII (env. 4997), VIII
(env. 4983), IX (env. 4996), X (env. 4995), XI (env. 4994), XII
(env. 4998), XIII (env. 4993), XIV (env. 4999), XV{ (env. 5022).
Bu lahitlerin hususiyetleri asagida “umumi miildhazalar” kisminda
tebariiz ettirilecektir.

XVI. Tekirdagi’'nda bulunan lahit. Cephesini hemen hemen dol-
duran yan yana siralanmig dért kabartma ihtiva etmektedir: soldan
saga dogru ayakta duran giyimli erkek, siivari, cenaze ziyafeti (ya-
tan erkek sag elini yatagin 6niinde duran geng bir erkegin omuzuna
koymaktadir), giyimli ve bagt értiillii kadin. Bu tasvirler ile ilgili
yazilar da mevcuttur. Oteden beri bilinen ve halen Tekirdag Ordu-
evi bahgesinde!® bulundugu anlagilan bu lahit su eserlerde nes-
rolunmustur: A. Domont-Th. Homolle, Mélanges d’Archéologie et
d’Epigraphie (Paris 1892), s. 401, no. 76b. E. Kalinka, Oesterreichische
Jahreshefte XXIII, 1926, Beil. s. 134/6, res. 13. -Bu eser Istanbul
tipi lahitlerin Marmara bolgesine niifuz ettigini gostermesinden
dolay: 6nemlidir.

18 Bk. H. Cevik, Tekirdag tarihi arastirmalars (Ist. 1949), res. 2. Orduevindeki
eski eserler kolleksiyonu igin aym: yerde s 89.
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3. PAROS LAHITLER GRUPU

Istanbul ve yoresindeki lahitlere benzeyen lahitlere Paros ada-
sinda, eski sehrin kuzeyinde Panagia kilisesi yanindaki nekropolde
rastlanmigtir 1°. Burada yapilan kazilar ve arastirmalar lahit tek-
nelerinin esasinda tezyinat ihtiva etmediklerini, bazan akroterli,
bazan akrotersiz, bazan da iizerleri tegulae ve imbrices’lerle siislii
semerdam secklinde kapaklara sahip olduklarimi, bunlarin kesme
taslardan itinali bir surette yapilmig ve koseleri payelerle miicehhez
yitksek kaideler iizerinde durduklarim ve kapaklar iizerindeki plat-
formlarda o6liilerin biistlerini havi bulunduklarini ortaya koymus-
tur 20, Kapak siisleri ve kaide iggiliginden dolay: hellenistik devre
(M.6. 2. yiizyil) ait olduklar: anlagilan bu lahitler Roma imparator-
luk devrinde (M. s. 1. yiizyildan itibaren) 2! kollektif yahut aile
mezarlari olarak kullamlmaga baglanmis, yani bunlarin igine yan
yana bir gok ceset vazedilmi, bunun bir neticesi olarak lahtin cep-
-helerine mezar istelleri tarzinda, hattd bazan bu istellerin arsitek-
tonik gergevesindeki ihtiva eden kabartmalar islenmis, bu kabartma-
larin istiine, yanlarina yahut alt kisimlarina kitabeler yazilmistir 22

19 Krispis, Moveeiov xai Biphod9un tis edayyerundic Zyorfic (lzmir) III, 1.
2. 5. 150 v.d.=Bulletin de Correspondance Hellénique 1V, 1880, s. 284 v. dd. Aym yerde
Fontrier’in bazi tashihleri: s. 416. -E. Loewy, Archdologisch-epigraphische Mitteilungen
aus Qesterreich X1, 1887, s. 148, 176 v.dd., lev. VII-IX (bu makalede lahitler A, B, C,
D harfleriyle gosterilmistir).—O. Rubensohn, Archdologischer Anzeiger 1900, s. 22 v. d.
ve Pauly-Wissowa, Realencyclopaedie XVIII 4, s. 1865 b. Atina Alman Arkeoloji
Enstitisii fotograflar: no. 71-73, 78-80. Bu fotograflar1 bana gondermis olan mezkur
Enstitiiniin eski miidiirii Prof. Karo’ya tesekkiir ederim. —Loewy’nin lahitleri ile
Enstitii fotograflar1 arasindaki konkordans séyledir: Loewy A (lev. VII) =Enst.
foto. 71, 78; B (lev. VIII)=Enst. foto. 71, 74; C (lev. IX,1) = Enst. foto 71, 75;
D (lev. IX, 2) = Enst. foto. 76.

20 Jahrbuch des Deutschen Archdologischen Instituts L, 1935, s. 66/7, res. 11/2. Bun-
lara benzeyen lahitlere Delos’un karsisindaki Rheneia adasinda da rastlanmistir.
(L. Ross, Reisen auf den griechischen Inseln des dgdischen Meeres, 1840, s. 36).

21 O. Rubensohn, Archdologischer Anzeiger 1900, s. 23 v. d.

22 Ancona’hh Cyriacus’un seyahatinden bahis Miinih Kodeksinde (fol. 46 b)
Paros adasinda bulunan iig¢ mezar istelinin resmi vardir. Lahitler tizerindeki tasvirler
ile dikkate deger benzerlikler gosteren bu eserlerden birinde iskemle iizerinde otu-
ran basi ortilii bir kadina bir hizmetginin bir nesne uzattigi goriilmektedir;
fakat bu tasvirin altindaki kitabenin istelin arsitektonik gergevesinin disginda bu-
lunmas1 bu parganin bir istel olmayip yukarida bahis mevzuu olan tarzda bir lahit
pargast olmasi ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Bk. E. Ziebarth, Archdologischer
Anzeiger 1897, s. 409/10. O. Rubensohn, Archdologischer Anzeiger 1900, s. 359, 361,
lev. VI.
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Bu kabartma ve kitabelerin lahdin uzun yahut bazan kisa taraf-
larina bir defada héakkedilmi; olmayip tedrici surette, lahde defin
vaki olduktan sonra, islenmis olduguna dair bazi deliller vardir 23,
Mesela Loewy’nin C harfiyle gosterdigi lahitte, soldan ikinci kabart-
mada ilk zamanlar sadece ayakta duran bir erkek figiirii (Karpas)
vardi. Bunun yanina sonradan bir kadin figiirii (Epiteuxis) ilave
edilmis, fakat bu saha gukurlatildigi esnada fazla derine gidilmis
oldugundan kabartma fonu intizamsiz bir sekil almistir. D 1ahdi
uzerinde (res. 16) soldan itibaren 5. kabartma 4. ile 6. kabartmanin
arasina sonradan sikistirnlmig, altina yazilan kitabenin son harfi
olan N ye yer kalmadigindan bu harf son kabartmanin kenarina
vazedilmistir. Bu misaller daha da g¢ogaltilabilir. Burada iizerinde
durulacak diger bir husus ekser kabartmalarin koselerinde bir takim
deliklerin mevcudiyetidir ki (bk. res. 16) bunlarin iginde tung givi
kalintilar1 bulunmustur 2¢. Deliklerin kiigiiklugii ve sathiligi goz
oniinde bulundurulacak olursa, givilerin pek biiyik olmadigi an-
lasilir. Bunlar her halde muayyen zamanlarda buralara celenkler
asmak i¢in kullamiliyordu ki bu suretle bu lahitlerde oliiler kiiltu ile
ilgili bir tertip buluyor, her 6lu igin, kollektif bir lahde defnedilmis
olmakla beraber, muayyen zamanlarda ayri1 ayri toren yapildigim
anhyoruz.

Mezar istelleri tarzinda kabartmalar ile siislii lahitlerin komsu
bolgelere ihrag edildigi anlasihyor. Atina Milli Miizesinde bulunan
bir lahit pargasi iizerinde iist iste iki sira halinde tertiplenmis alti
kabartma (iiger iiger) mevcuttur ki bu parganin buraya Paros’tan
geldigi biliniyor 2°. Rodos Miizesinde saklanan iki kabartmali (kline’de
yatan kadin, ayakta duran iki erkek) bir levhay1 da bu gesit bir Paros
eseri olarak kabul edebiliriz 26. Burada kline kabartmasinda dik-
dortgen sahamin st kisminin bir hayli gukurlatilmis oldugu, bu
suretle kline’nin gerisinde ufki bir perde yahut bir duvar meydana
getirildigi goriliyor ki ayni hususu Paros’ta A lahidinin kisa tarafin-
da 2? yahut daha vazih olarak D lahdinin uzun tarafinda gérmek

28 Loewy, adi gegen makale, s. 177.

24 Loewy, adi gegen makale, s. 178.

25 L. v. Sybel, Katalog der Skulpturen zu Athen, (Marburg 1881), s. 105, no. 572.
Katalogta bu parga mezar isteli olarak gosterilmistir.

26 G. Jacopi, Clara Rhodos V, 2 (1932), s. 15/6, no. 28, res. 6.

27 Loewy, ad: gegen makale, s. 180. Enst. foto. 78.
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miimkiindiir 28, Bundan bagka bu sonuncu lahittc yatan kadin tipi,
bacaklann arasindaki kumas kivrimlarina varinciya kadar, Rodos
kabartmasinda tekrarlanmig bulunmakta ve bu husus, zannimiza
gore, bu parganin Paros’tan buraya getirilmis oldugunda siiphe
birakmamaktadir.

4. ISTANBUL LAHITLER GRUPUNA UMUMI BiR BAKI§

Miinferit kabartmalarile siislia lahitleri Istanbul’da ve Paros’ta
iki grup halinde tesbit ettikten sonra bu gruplar arasinda bir mu-
kayese yapabilir ve bundan bazi neticeler gikarabiliriz.

Tersane lahdi Hali¢ kiyilarinda, Tersane’den Siitliice’ye kadar
uzanan nekropollerden birinde bulunmustur (bk. s. 402, not 11). Gerek
Cemberlitag, gerek Bayezid lahitleri, onlarla birlikte bulunmus
olan mezar istelleri ve keramiklerin gosterdigi gibi, erken hellenistik
devirden itibaren devaml olarak kullanilmis olan ve bir hayh genis
olduklar1 anlasilan nekropollerde duruyorlardi. Bu nekropoller
Byzantion’dan Trakya’ya giden anayollarin, bilhassa Via Egna-
tia’'nin saginda ve solunda yer almakta idiler 2°. Binaenlaleyh bu
nekropollerdeki tezyinatsiz, semerdam seklinde kapakli Iahitlerin
hellenistik devire kadar ¢ikmig olmalar1 gerekir ki bu husus Cem-

28 Loewy, adi gegen makale, s. 182, lev. IX, 2=Enst. foto. 76.

29 Klasik ve hellenistik devirlerde Byzantion sehrinin bugiinkii Topkap: Sarayi
tarafindan iggal olunan bir akropol ve onun etrafindaki mahdud sahalardan ibaret
oldugu, etrafinin 27 kule ile miicehhez bir surla gevrildigi anlasihyor ki bu surun
seyrini asag yukar: takip etmek miimkiin oluyor (R. Janin, Constantinople Byzantine.
Développement urbain et répertoire topographique [Paris 1950], s. 17. v. d.): Janin’e gore
sur Yahkoskii kapisindan eski Babidli civarina geliyor, Zeynep Sultan camiinin
arkasindan Ayasofya meydanina gikiyor, oradan Giilhane’ye iniyor,oradan da denizi
takiben Yalikoskii kapisinda sona eriyordu. Her ne kadar Al. van Millingen (Byzan-
tine Constantinople. The Walls of the City, [London 189g], s. 8) Septimius Severus
zamanindan 6nce iki sur kabul ediyor ise de bu ikinci surun seyrini tesbit etmek
miimkiin olmuyor. Septimius Severus zamaninda, 196 senesi tahribinden sonra,
sehrin yeni bastan imar edildigi ve batiya dogru genisletildigi bir vakiadir.
Bat1 surlarimin Gemberlitag'in bulundugu Konstantin Forum’una kadar uzandig,
bu kissmda Roma’ya isal eden bir kapinin yer aldigi, yani Via Egnatia’mn bura-
dan basladigi, bu yolun saginda ve solunda bir takim mezarliklar bulundugu anlagili-
yor ki Cemberlitas mezarhig1 ve Bayezid civarindaki nekropoller bu arada gésteri-
lebilir (bk. Janin, ad: gegen eser, s. 24/5 ve lev. No. 11). Cemberlitag nekropoliine
dair E. Mamboury’nin La République’deki (20. VI. 1948) makalesinden bagka bk.
E. Dalleggio D’Alessio, Echos d’Orient XXIX, 1930, s. 339 v. dd
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berlitag’ta bulunan latrokles’in lahdi (No. IV) tarafindan teyid
olunmaktadir . Bundan bagka Istanbul civarinda ve Bithynia’da
yiiksek kaideler iizerinde duran bir takim lahitlere rastlanmaktadir
ki bunlar gerek kapaklarimin sekli, gerek kapak ile tekne arasin-
daki nisbetler bakimindan Istanbul lahitlerine benzemekte, fakat
ihtiva ettikleri kitabelerden dolay:r (eger bu kitabeler sonradan
yazilmamis ise) Roma imparatorluk devrine ait bulunmaktadir 3!,
Ileride, daha esash ve daha metodik yapilmalarimi temenni ettigimiz
nekropol arastirmalarinin, simdiye kadar pek az bilinen hellenistik
devir lahitleri hususunda bizleri aydinlatacag: timit olunabilir.
Her ne hal ise, ilk sekillerinde tezyinatsiz ve kitabesiz olduklar
anlagilan bu lahitler, asagida gorecegimiz gibi, M. s. §. yiizyilda,
kollektif ve bir gok hallerde aile mezari olarak kullamilmis, yani
bunlarin igine bir gok 6lii defnedilmis, bununla da ilgili olarak bu
lahitlerin dig satihlar1 kollektif satihlar telakki edilerek buraya gu-
kurlatilmig dikdortgen sahalar iginde kabartmalar ve kitabeler
vazedilmistir. Tabiidir ki bu kabartmalarin motifleri mezar istel-
lerinden alinmigtir. Iste bu suretle bir yahut biitiin cepheleri yek-
nasak bir kompozisyon halinde kabartmalarla siislii 1ahitlerin aksine
olarak lahit seklini nazari itibare almiyan ve bash basina mevcu-
diyetlerini yasayan kabartmalarla siislii lahitler meydana gelmistir.
Kitabelerde umumiyetle copég = soros (IV de évrapn = en-
taphe) olarak gosterilen lahitler Marmara adasi mermerinden yapilmis-
lardir. 14-15 sm. kalinliginda olan cidarlari muntazam islenmis teknele-
rin iizerine semerdam seklinde ve akroterli kapaklar oturmaktadir. Ge-
rek teknenin, gerek kapagin dist murgile kabaca yontulmustur. Lahit
XII nin cephesi ayrica tarakla diizeltilmistir. Baz1 Paros lahitlerinde
oldugu gibi lahit kapaklarinin iizerinde kiremitler kabartma olarak
gosterilmemistir. Keza gerek tekneler, gerek kapaklar iizerinde
silmelere, kapak alinliklar1 ve akroterler tizerinde tezyinata rastlan-
mamaktadir. Lahitlerin uzunlugu, elde mevcut pargalara gore,

30 Hellenistik devre ait bazi mezar istellerinin Romalilar zamaninda, altlarina
yeni kitabeler yazilmak suretile, ikinci defa kullanildigini N. Firath tesbit etmis
bulunmaktadir.

31 Mesela bk. F. K. Dorner, Inschriften und Denkmdler aus Bithynien, s. 77, no.
63, s. 82/3, no. 78 ve lev. 4.-Anadolu’da hellenistik devirden itibaren tezyinatsiz,
fakat biiyiik, hatta abidevi lahitlere kars1 bir temayiil mevcut oldugunu Rodenwaldt
kaydetmektedir (Romische Mitteilungen LVIII, 1943, s. 11, 13, 21/22).
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2 m. ile 2,60 m., derinligi 0,80 ile 1,25, yiiksekligi 0,67 ile 1,25 m.
arasinda degismekte, kapaklar ekser hallerde tekneye nazaran
8-10 sm. hem daha uzun, hem de daha genig olup bunlarin 4zami
yiiksekligi 0,22 m. den 0,65 m. ye kadar gikmaktadir. Kapaklarin
alt taraflar1 oyulmustur. Yalmz gayet yass1 olan XII nin kapagimin
alti diizdiir. Halen bilinen bu gesit lahitlerin en biyigi V no. h
l4hit olup kitabesine gére Dion’un oglu Alexandros, kiz1 Alexandreia
ve torunu Alexandros igin yapilmis bir aile 1ahdidir. En kiigiikk kapak
ise XV numarali olup eb’ad1 bakimindan ya kiigiik bir gocuk lahdine,
yahut ta bir ostothek’e aitti.

Bu lahitlerin bazilarinda ne kabartma, ne de kitabe vardir.
Cemberlitag’taki kanalizasyon ameliyesini yakindan takip etmis,
ayrica 1929/30 senelerinde Danimarkali Dr. Vett ile birlikte Gem-
berlitag’in kaidesinde arastirmalarda bulunmus olan E. Mamboury
buradaki nekropolde bu sekilde sade lahitlerin mevcudiyetini kay-
detmigtir 32,

Bu makalede gbzden gegirdigimiz lahitlerde ise bazan sadece
kitabe (ITI, IV, XIII, XIV), bazan da kabartmalar ve bunlarla
ilgili kitabeler vardir. Yalmz VI da kitabe mevcut degildir; fakat
bu lahdin cephesine bir “tabula ansata” hakkedilmis, igine ise
her nasilsa yazi yazilmamigtir. Kabartmalar, yukarida soyledigimiz
gibi, kare, dikdortgen yahut iizerleri kavisli muhtelif derinlikte gukur
sahalar icinde olup lahit sekline tabi olmiyan, bu bakimdan gesitli
tasvirler olarak karsimiza gikmaktadir. Istanbul lahitlerinde kabart-
malar sadece bir uzun cephe iizerine iglenmistir. Halbuki Paros’ta
bazan kisa taraflarin da kabartma sahasi olarak kullamldigi gori-
luyor 33,

Istanbul lahitlerinde bazan tek (VII, VIII, X, XI), bazan iki
(V, IX, XII), bazan dort (I) ve bazan bes kabartma (II) yan yana
ve biribirinden miimkiin mertebe uzak olarak siralanmustir. Yalniz
II de ufki olarak dizilmig dért kabartmanin altina algak kabartma
olarak islenmis biri biiyiik, digeri kiigiik iki yelkenli gemi hakkedil-
mistir. Paros lahitlerinde ise yan yana ve bazan da iist iiste bir hayl
kabartma vardir ki bunun Paros nekropoliinde ikinci defa kullanil-
maga elverigli fazla lahit bulunmamasindan ileri geldigi tahmin

32 La République 20. VI. 1948.
33 Enst. foto. no. 78.
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olunabilir. Bu bakimdan Tekirdag lahdi (XIV) Paros lahitlerine
yaklagmaktadir. Paros’ta bazi1 kabartmalar mezar istellerinde goriilen
yan payeler ve bunlarin tagdiklar: tiggen yahut kavisli alinhiklardan
miitesekkil arsitektonik bir gergeve igine alinmug bulunmaktadir.
fstanbul lahitlerinde ise bu kabil gergevelere rastlanmamakta, yalnz
II de cenaze ziyafeti sahnesi kulplu bir tabula igine alinmug bulun-
maktadir. Mezar istellerinden alinmus olduklarina miiteaddit defalar
isaret ettiimiz kabartma motifleri oldukga mahduttur. En ¢ok
“cenaze ziyafeti” motifi kullamlmistir (I, II, V, VIII, IX, X, XI,
XVI). Kline iizerine uzanmg olan erkek sag elinde tuttugu gelengi
kargisinda sandalyada oturan bir kadina uzatmaktadir ki lahit-
lerden bagka Istanbul ve yoresinde bulunan bir ¢ok mezar istelinde
goriillen bu motifi3* tipik bir “Istanbul motifi”’ olarak kabul etmek
lazimdir. Bitmemis olan V in ziyafet sahnesinde kline uzerinde iki
figiir yatmakta, bunlar ellerinde tuttuklar bir nesneyi yukariya
dogru kaldirmaktadir. IX de yatan figiiriin kolu asagiya sarkmak-
tadir. XVI da ise yatan figiirin sag kolu yatagin éniinde ayakta
duran bir erkegin omuzuna vazedilmistir 3. Bundan sonra himation’a
biiriinmiis olarak ayakta duran tek erkek (I, iki defa, 11, IX, XII
iki defa, XVI), basin1 da érten manto tagiyan ayakta duran tek kadin
(I, XVI), iki erkek (II bir tanesi gocuk, VII), sivari (II, XVI) 3,
kiymetli esyalarimin 6niinde oturan kadin (V), yelkenli gemiler
(IT) 37, avug igleri diga miiteveccih gift el (I1, VIII, XI) 3 motifleri
gelmektedir. Biitin bu figirli sahnelerde, koselere bir yahut iki

34 Mesela Mendel, Catalogue des Sculptures 111, no. 994-999, 1000-1007. Arif
Miifid Mansel, Archdologischer Anzeiger 1933, s. 129 v. d., no. 33, 35, 37> 39 Bayezid
nekropollerindeki mezar istellerinde de, bana N. Firatl’min bildirdigi gibi, cenaze
ziyafeti motifi basta gelmektedir.

3 Aym motif giktig1 yer bilinmeyen bir mezar istelinde de tekrarlanmaktadir:
Mendel, Catalogue des Sculptures 111, no. gg1. Buna gok yaklagan bir sahne igin bk.
Arif Miifid Mansel, Archdologischer Anzeiger 1933, s. 129/30, res. 14.

36 Bilhassa Trakya’da gok rastlanan siivari motifi igin bk. Mendel, Catalogue
des Sculptures 111, s. 175 v. dd. 244 v. dd.

37 Yukarida not 12 ye bk.

38 Lahit II de eller kabartma tasvirin hemen iizerindedir; halbuki VIII ve XI
da esas kabartmanin ist kosesinin yamnda bagh bagina bir gukur sahanin iginde
bulunmaktadir. Apotropaik mahiyette oldugu anlagilan bu motif mezar istellerinde
de goriilmektedir: Mendel, Catalogue des Sculptures 111, no. 972, 1067, 1075, 1149.
Bu husustaki bibliografya igin: Mendel, ad: gegen eser 111, 198 v. d. Su esere bk.
Dérner, Inschriften und Denkmdler aus Bithynien, no. 95, lev. 37.
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kiigiik hizmetgi ilave edilmistir. Istanbul Iahitlerinin kabartmalar,
muhtelif zamanlarda yapilmig olmakla beraber, devir iislibunun
damgasim1 tagimakta, bunlar adi tagct ustalarinin elinden gikmig
olduklarindan klige haline gelmis bazi motifleri bozuk nisbetler ve
cansiz ve sematik elbise kivrimlan ile miitemadiyen tekrarlamak-
tadirlar.

VI no. 1 lahit miistesna olmak iizere digerlerinin hepsinde bir
yahut miiteaddit kitabeler vardir. Yalmz kitabe ihtiva eden dort
lahitten 3 III, IV ve XII de yazi kulplu bir levha 40, XIII de
sadece gukurlatilmis bir saha iginde bulunmaktadir. Figiirlu kabart-
malar ihtiva eden lahitlerde ise kitabeler bazan kabartmalarin iistiinde,
bazan altinda ve yahut yaninda yer almakta, bazan da kulplu bir
tabula’nin igine oturtulmaktadir. Bu son tipe bir misal olarak Ale-
xandros lahdi (V) gosterilebilir. XI de yedi satirhk uzun bir kitabe
lahdin hemen hemen biitiin cephesini kaplamakta, fakat ayni za-
manda kitabenin ortasina bir kabartma (cenaze ziyafeti) oturtulmus
bulunmaktadir. Hellenistik olan IV, no. i lahdin kitabesi hususi
bir isliba sahiptir. Roma devrine ait kitabelerin de, kabartmalar
gibi, itinasiz bir surette, hattd bazan okuma yazmasi olmiyan tas-
glar tarafindan yazilmig oldugu gériililyor. Yalniz bu hususta XI
in kitabesi bir istisna teskil etmekte, bu yaz oldukga iri harfler kul-
lanmak suretile ve itinali olarak yazilmis bulunmaktadir. V in ki-
tabesini de nisbeten iyi yazilmig kitabeler serisine koyabiliriz. Ayni
lahit tzerinde, gesitli kabartmalarla ilgili yazilarin uslap ve harf
sekilleri bakimindan degisiklikler gostermesi bunlarin lihit cephe-
lerine ayni zamanda degil, muhtelif devirlerde ve mubhtelif tasgilar
tarafindan yazilmis oldugunu, kabartmalarda gériilen aslap fark-
larindan daha veciz bir surette, agiga vurmaktadir. Bu hususta Ter-
sane lahdi (I) tipik bir misal olarak gosterilebilir. Mesela soldan
itibaren 1. kabartmanin kitabesi ile 2. kabartmanin kitabesi arasinda
bériz bir uslap farki oldugu gibi 3. kitabede kullanilan omega sekli
4. kitabede kullanilan aymi harf seklinden bir hayli degisiktir. Keza
IT de ilk iki kitabede sigma igin T sekli kullamildig1 halde 3. kita-
bede C sekli tercih edilmistir. Diger taraftan Tersane lahdinde Damas

* Siitliice’de bulunmus olan lihdi de (bk. not 11) bu seriye sokabiliriz.
40 Sadece bir “tabula” ihtiva eden lahitlerin Anadolu igin tipik olduguna
dair: Rodenwaldt, Romische Mitteilungen LVIII, 1943, 8. I1.
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ile onun kardesi oldugu anlasilan Rufus’un 6lim seneleri igin bagka
bagka eponym memur adlar1 gosterilmis olmas: bunlarin mubhtelif
tarihlerde 6lmiis, dolayisile kabartmalarin muhtelif zamanlarda ya-
pilmis olduguna isaret etse gerektir.

Kitabelerin muhtevasi, bunlarda gegen sahis adlar1 ve diger
hususlar hakkinda, biitiin kitabeler nesrolunmadan 6énce, umumi
miildhazalar yiiriitmek dogru olmasa gerektir. Yalmz simdilik sunu
soyliyebiliriz ki bu kitabeler kabartmalardaki figiirlerin ad yahut
adlarini, baba ve bazan da biiyiikk baba adini, kag yaginda 6ldiiklerini
bazan II de oldugu gibi, ay ve giiniinii de zikretmek suretile, bildir-
mektedir. Bazan daha hayatta olan insanlar igin iglenmis olan
kabartmalarin yanina bir g&v yahut €% kelimesi katilmistir
ki bu suretle yasayan bir insana lahit iizerindeki tasvirinden
gelebilecek seametin miimkiin mertebe giderilecegine inanilmistir.
Kitabeler bize aym lahit cephesinde tasvir olunan sahislarin biri-
birile olan akrabaliklar1 hakkinda da bilgi vermektedirler. Nitekim,
Tersane lahdinde (I) soldan ilk iki kabartma ile son iki kabartmanin
kardeglere ait oldugunu soylemistik; yalmz bu kardesler grupunun
arasinda ne gibi bir bag bulundugunu tesbit edemiyoruz. Bazan bir
lahdin tek bir aileye ait oldugunu goriiyoruz. V no. I Alexandros
lahdi bu seriye girdigi gibi XI no. efradi Aurelius ve Aurelia 6nad-
larini (praenomen) tasiyan bir aileye ait olup burada lihdin miin-
hasiran kitabede zikrolunan sahislar ve bunlarin gocuklan igin
kullanilacagi, lahde tecaviizde bulunup igine yabanci bir ceset
vazedeceklerin ceza olarak sehir kasasina (rfj mwéhet) 2500 denar
6deyecekleri bildirilmektedir 4t. Lahitlerde yatan sahislarin mes-
lekleri hakkinda kitabeler ekser hallerde bilgi vermemektedir; yalniz
IV de latrokles’in Milas’lh bir hikim oldugu tasrih edilmistir.
Bazan sahislarin mensup olduklari phyle’ler yahut hekatostys’ler
zikredilmistir: nitekim I de Damas’in Bathonea, II de Peison’un
Krateinea, Rufus’un Philoktorea phyle’sinden oldugunu 6greniyoruz.

Bazi lihitler, zamanimiza kadar agilmamig olarak geldiklerinden
bunlarin muhteviyati hakkinda bir fikir edinmek miimkiin oluyor.

41 Ay formiilii Anadolu’nun gesitli bolgelerinde ve bu arada Antalya civarinda
Perge’de tarafimdan kegfedilmig lahitlerin kitabelerinde de bulmak miimkiindiir.
Cezalar ve bunlarla ilgili meseleler i¢in bk. A. M. Mansel - A. Akarca, Perge’de
Kazilar ve Arastirmalar (Ankara 1950), s. 32 v. d. Mezar istellerinde bu sekilde ceza
tesbiti daha nadirdir. Bu hususta bk. Mendel, Catalogue des Sculptures 111, no. g54.

Belleten C. XXI. 27
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Bunlar kollektif yahut aile lahitleri olduguna gére igerlerinde birgok
iskelet bulunmasi beklenebilirdi. Yalmiz su hususu géz oniinde bu-
lundurmak lazimdir ki bu lahitlerden bazilar Bizanshlar zamaninda
da kullanilmig, eski cesetlerin iizerine tag ayaklara istinat eden yassi
kapak taslar1 vazedilmek suretile yeni yer saglanmig ve buraya bir
hayli ceset koymak imkam elde edilmistir. Iginde 14 iskelet ve XI.
yizyila ait bir Bizans sikkesi ihtiva eden VI no. li 14hid bu hususu
agikga gostermektedir. V in iginde altta ii¢ 6liiniin kemikleri bulun-
mus, bunlarin iizerine oturtulmus kapak tasinin iizerine ise otuz
kadar iskelet kondugu tesbit edilmistir. Keza XI de bir mermer
plaka ile biribirinden ayrilmis sekiz iskelete rastlanmustir.- Mezar
esyas1 olarak pek az eser elde edilmistir. N. Firath tarafindan tarif
edilecek olan bu eserler arasinda uzun boyunlu, basik yahut yiiksek
konik govdeli siseler, bazilarimin iizeri kabartmalarla siislii toprak
kandiller, V de bulunan bir altin kiipe ile ince bir ¢ocuk yuzigi
zikrolunabilir.

Istanbul grupu lahitlerinin bugiinkii sekilleriyle tarihlendiril-
mesi i¢in V de bulunmus olan iki bakir sikke bize yardim etmektedir.
Bunlardan bir tanesi Alexander Severus’a (222-235) aittir; digeri
ise Kalkhedon’da basilmig bir Gordianus III (237-243) sikkesidir.
Bundan bagska X da biitiin aile efradinin praenomen==6nad olarak
Aurelius ve Aurelia isimlerini kullanmasi bu ldhdin Karakalla 14-
kabi ile anmilan imparator Markus Aurelius Antoninus (211-217)
tarafindan 212 yilinda nesrolunan “Constitutio Antoniniana” dan
az bir miiddet sonra yapilmis olduguna isaret etmektedir 42. Halen
elde mevcut deliller bu lahitlerin bugiinkii sekilleriyle M.s. 3 yiiz-
yilin ilk yarisina ait oldugunu gosteriyorsa da bunlardan bazilarinin
aym yiizyihn son yarisinda yapilmis oldugunu, bazilarimn ise 2.
yizylla kadar giktigini zannimiza gére, kabul etmek dogru bir ha-
reket olur.

Istanbul lahitler grupunun Paros grupu ile ne gibi bir miina-
sebeti oldugu meselesine gelince her iki grup arasinda bazi miiteka-
bil tesirler mevcut olabilecegini inkar etmemekle beraber gerek
Istanbul’da, gerek Paros’ta biribirine benzeyen sartlarin biribirine
miimasil eserler meydana getirdigini kabule miitemayil bulunuyoruz.

“* Tarihleme igin 6nemli olan bu 6nadlara dair bk. A. M. Mansel—A. Akarca,
ady gegen eser, s. 31 ve not. 3
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Nitekim her iki yerde de uzun miiddet kullanilmis nekropoller bu-
lunmasi, bu nekropollerde hellenistik devirden itibaren tezyinatsiz
yahut sadece kitabeli lahitler ve bunlarin yamnda bir hayli mezar
istelinin durmus olmasi, Roma imparatorlugunun geg bir devrinde,
daha onceleri agqilmig ve soyulmus olduklari anlasilan bu lahitlerin
yeniden kollektif lahitler olarak kullanilmasina ve bundan dolay1
bunlarin cephelerinin mezar istelleri tarzinda kabartmalarla kap-
lanmasina yol agmustir. Esasen 3. ve 4. yiizyillarda imparatorlugun
hemen her yerinde, mezar amtlar1 da dahil olmak iizere, eski eser-
lerin sokilldiagii ve bunlarin malzemesinden baska islerde fayda-
lanildigt umumi bir adet halini almusti. Paros’ta bu halin en bariz
bir misali olarak Paros icin milli bir deger tasiyan ‘“Arkhilokhos
amti”nin tahrip edilerek kitabeli taslari iizerine lahitlerde goriilen
mezar istelleri motiflerinin hakkedilmesi gosterilebilir 3.

Sayilar1 giinden giine artmakta olan bu. seri lahitlerin Byzan-
tion’un Septimius Severus zamamnda, 196 yiinda ugradig tahrip
felaketinden az sonra baghyan kalkinma devrindeki ictimai ve dini
hayatini, ayni1 zamanda halk sanatim aydinlatabilecek mabhiyette
eserler oldugu hakkinda bir fikir verebildiysek kendimizi bahtiyar
addederiz.

43 Bk. Hiller v. Gaertringen, Athenische Mitteilungen XXV, 1900, 5. 4 V. d., lev.1.
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