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Oz

Konu ve Amag: Modern dénemde Bati ile yiizlesmenin dini ilimler alanina
yansimalarinin  gériilebilecegi eserlerden biri Tefsirul-Menar'dir. Geleneksel tefsir
anlayigina ve Kur'an’i yorumlama vasitalarinin tefsirlerde isgal ettigi konuma elegtiriler
yonelten ve modern dénem tefsirine énemli él¢iide etki eden bu eserin ulimii’l-Kur'an
konularina nasil yaklagtig: énem arz etmektedir. Bu calismada, ulimii’l-Kur'an ézelinde
uzerinde sik¢a tartigmalarin yasandigi nesh, miitegdbih ve kissalarla ilgili Tefsiru’l-
Menar'in yaklagimu tespit edilerek literatiire katki sunmak amag¢lanmigtur.

Yontem: Konunun daha iyi anlagilmas: adina éncelikle ulami’l-Kur’an kavramu literatiir
taramas: yapilarak ele alinmig, daha sonra Muhammed Abduh ve Resid Rizd'min ortak
eseri olan Tefsiru'l-Menar'in genel ézelliklerine yer verilmigtir. Eserde ulami’l-Kur'an
bahisleri miistakil baghklar altinda ele alinmadif i¢in aragtirmanin ana unsuru olan
konulara miiellifin yaklagimini tespit etmek, tefsirin tamaminin metin analiz yéntemiyle
gozden gecirilmesini zaruri kilmistir. Bu cercevede konularin gectigi yetler tespit edilmis,
makalede yer verilmek tizere miielliflerin bakis acisini temsil edecek nitelikteki 6rnekler
secilmistir.

Bulgular: Islah ve tecdit hareketine 6zgi yorum ve digiinceleri barindiran Tefsiru’l-
Menar, tefsiri yapilacak ayetlerin se¢iminden yorum araglarini kullanim keyfiyetine kadar
bir¢cok hususta klasik tefsirlerden farkli bir mahiyet arz etmis, bu farklibk tartigmal
konulara bakisa da yansimigtir. Kur’dn’i hidayet merkezli okuma ¢agrisimi her firsatta
tekrar eden Tefsiru’l-Menir, Kur'ant anlama metotlarinin yeniden ele alinmasina vesile
olmusgtur.

Sonug: Tefsirul-Menar'in nesh, miitegabih ve kissalar bahislerindeki yaklagim: sonraki
tefsir ve ulamil-Kur’an kaynaklarini etkilemis, ¢esitli noktalarda elestirilerin hedefi olsa
da Islami literatiire Gnemli katkilar saglamigtir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Tefsiru'l-Menar, M. Abduh, Resit Riza, Ulam’tul-Kur'an,
Modern Dénem
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Tafsir al-Manar's Approach to Some Controversial Issues of
Quranic Sciences

Abstract

Subject and Purpose: Tafsir al-Manar is one of the works in which the reflections of the
confrontation with the West on the field of religious sciences in the modern era can be
seen. It is important how this work, which criticizes the traditional understanding of
tafsir and the position occupied by the interpretive means in tafsir, and has significantly
influenced tafsir of the modern era, deals with the issues of Qur'anic sciences. In this
study, it is aimed to contribute to the literature by ascertaining the approach of the work
to the issues of naskh (abrogation), mutashabih (ambiguous verses) and gisas (Qur’anic
parables), which are frequently debated.

Method: For a better understanding of the subject, firstly, the concept of ulim al-Qur'dn
(Qur'anic sciences) is discussed by reviewing the relevant literature, and then the general
features of Tafsir al-Manar, the joint work of Muhammad 'Abduh and Rashid Riza, are
provided. Since the topics of ulim al-Qur'an are not dealt with separately by the work in
question, reviewing the entire book with textual analysis method is deemed necessary in
order to determine the authors' approach to the issues which are the focal points of the
research. The verses related to the topics have been identified, and among them, examples
which relate to the authors' points of view have been selected.

Results: Containing interpretations and thoughts specific to the islah (reform) and tajdid
(renewal) movement, Tafsir al-Mandr has a different nature from classical tafsirs in many
aspects, from the selection of the verses to be interpreted to the use of interpretive means,
and this difference can be also detected in their perspectives on controversial issues.
Repeating the call to the guidance centred reading of the Qur'an at every opportunity,
Tafsir al-Manar has conduced to reconsideration of the methods of understanding the
Qur'an.

Conclusions: Tafsir al-Manar's approach to the issues of naskh, mutashabih and gisas has
influenced the subsequent sources of tafsir and Qur'anic sciences. Although it has been
criticized at various points, it has made important contributions to Islamic literature.
Keywords: Tafsir, Tafsir al-Mandr, Muhammad Abduh, Rashid Rida, Quranic Sciences,
Modern Era

Giris

Inzalinden bugiine kadar Kur'anin anlagilmasi ve yorumlanmasi Islam toplumunun en
¢ok zihin yordugu ve mesai harcadigi meselelerden biri olmugtur. Kur'an’i anlama ve
yorumlama ameliyesi bugtine kadar kesintisiz sirmiig, bununla birlikte tarihsel siire¢
icerisinde tefsir faaliyeti yontem ve yorum araglari bakimindan farklilik arz etmistir. Bu
tarihsel strecte Kur'an’i ilk muhataplarinin anladig: gibi anlamak ve yorum faaliyetinde
keyfi kanaatlere diismemek adma birtakim kistaslar ihdas edilerek Kur'an ilimleri
geligtirilmistir. Klasik dénemden itibaren tefsir eserleri keyfiyetleri bakimindan farkh
olmakla beraber bu ulimi’l-Kur'dn'in etrafinda pek ¢ok hususu ele almiglar ve onun
cercevesini genigletmiglerdir. Mufessirler de Kur’an’in anlagilmasina hizmet etmek tizere
cesitli bakig acilar1 ve ihtisaslarina gére farkli yontemler gelistirmisler, bu durum tefsir
ilminde ¢esitli yontemlerin ve ekollerin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur.

Menir ekoli, eski ihtisamini yitiren ve Bat1 kargisinda 19. yiizyilin sonlarindan itibaren
ciddi anlamda irtifa kaybeden Islam diinyasinin i¢ine distiigi cok yonli problemleri
teshis etmeyi, ¢okiige yol acan etkenler tizerinde fikir yirtutmeyi ve ¢6zim yollarin
gostermeyi amaglamig, c¢arenin Kur'dan'in indirilis amacna uygun olarak
yorumlanmasinda oldugu kanaatini dillendirmistir. Bu ekole gére Islam dianyasimin
yasadigi ¢oziilme ve gerilemeden kurtulmak, Islam’in dogru sekilde anlagilabilmesine
baglhidir. Muhammed Abduh’un (6. 1849-1905) zemin hazirladigi ve onun 6grencisi Regid
Rizd'nin (6. 1865-1935) fiilen kurucusu oldugu bu ¢agdas akila ekol, son dénem tefsir
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caligmalarinda yeni bir qigir agmig,' daha sonra bu ekoliin gériislerini somut hale getiren
Tefsiru'l-Mendr ismiyle maruf bir eser ortaya ¢ikmistir. Tefsiru’l-Mendr'n miielliflerinden
biri olan Abduh, distnceyi taklitten kurtarmanin geregine vurgu yapip akla genis
hiirriyet veren bir bakis agisiyla hareket etmigtir. Bu sebeple o, akli 6n plana ¢ikarip ona
genis bir hiirriyet alani tanmima yoéninden Mu'tezilenin bir uzantis1 olarak da
degerlendirilmigtir.?

YA

Bu calismada geleneksel tefsir anlayisini ve Kur'an’t yorumlama vasitalarinin kullanim
keyfiyetini ¢esitli yonlerden elestiren® Tefsiru’l-Mendr'in Kur’an ilimlerine nasil yaklastig
ortaya konulmaya calisilmigtir. Ulimi'l-Kur’dn'in butiin baghklarina yer vermek
makalenin boyutlarini asacagi icin ele alinan konular, 6zellikle modern dénemde tizerinde
tartigmalarin yogunlastifi nesh, miutegabih ve kissalar bahisleriyle sinirlandirilmigtir.
Oncelikle konunun anlagilmasina zemin tegkil etmesi maksadiyla Tefsiru’l-Mendr'n genel
6zelliklerine deginilmis sonra da ulimwl-Kur'dn'in kavramsal cercevesi tzerinde
durulmustur. Caligmanin temelini olugturan Tefsirul-Mendrin nesh, miitegdbih ve
kissalar konusundaki yaklagimi ortaya konulduktan sonra elde edilen sonuglar ifade
edilerek makale sonlandirilmigtir.

1. Tefsiru’l-Menar’in Genel Ozellikleri

Eserin asil ismi Tefsiru’l-Kur'dni’l-Hakim olmakla beraber ilk olarak Regid Riz&'min
yayimladigi Mecelletii’'l-Mendr'da tefrika edilmesiyle Tefsiriil-Mendr ismiyle meghur
olmustur. Riza, hocas1t Muhammed Abduh’a, klasik tefsirlerden farkli, yasanilan ¢agin
ihtiya¢ ve beklentilerini kargilayacak giincel bir tefsir yazmasi konusunda israr etmis,
nihayet Abduh bu teklifi kabul ederek Ezher’de 1899 yilinda basladig: tefsir derslerine
1905 yili Muharrem ayinda vefatina kadar devam etmis, bu siire zarfinda ancak Nisi
Stresi 125. ayete kadar gelebilmistir. Regid Riza tefsir dersleri esnasinda tuttugu notlar:
bilahare temize ¢ekip Abduh’un tashihine sunmus ve derslerin baglamasindan bir yil
sonra Mendr Dergisinde tefrika etmigtir.* Abduh’un vefatindan sonra caligmay1 devam
ettiren Resid Riza, Ydsuf stresinin 52. ayetine kadar tefsir edebilmis, 1935’te vefat
etmigtir. Ortaya ¢ikan eser ise Kahire’deki el-Mendr matbaasinda 11 cilt olarak
negredilmigtir.”

Tefsiru’l-Mendr'in girisinde® eserde takip edilen metot baglaminda Kur'an'in tefsiri
esnasinda 6n planda tutulmas: gereken hedefin; insanlar1 dinya ve dhiret mutluluguna

PN

ulastiracak yola rehberlik eden Kur'dn'in anlagilmasina hizmet etmek oldugu

YA

vurgulanmigtir.” Kur'an'in tamaminin tefsir edilmeye ihtiyacinin olmadig ifade edilen
eserde, bugiine kadar yazilan tefsirlerin ¢ogunlugunun okuyucusunu Kur'dn'in yice
hedeflerine ulagmaktan alikoydugu, bazi tefsirlerin sarf ve nahiv kurallarina, i’raba,
meéni ilminin niktelerine, beyan 1stilahlarina, edebi sanatlarin detaylarina dalarak
Kur'an ile okuyucu arasina engel olusturduklan sikayeti dile getirilmistir.® Menar ekoli,

1 Enver Arpa, “Tefsir'de Cagdas Akila Ekol”, Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi 8/1 (2019), 917.

2 Abdullah Mahmud Sehate, Menhecu'l-Imam Muhammed Abduh fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Kerim (Kahire: Resaili’l-
Camia, 1984), 13; Arpa, “Tefsir'de Cagdas Akila Ekol”, 902.

8 Elegtiriler icin bk. Muhammed Abduh - Resid Riza, Tefsiru'l-Kur'dni'l-Hakim (Tefsiru’l-Mendr) (Kahire:

Hey'eti’l-Misriyye, 1990), 1/8-9.

Abduh - Riz4, Tefsiru’l-Mendr, 1/11-14.

Resid Riza - Hayreddin Karaman, Ger¢ek Islimda Birlik (Istanbul: Iz Yayincilik, 2012), 96.

Abduh - Riz4, Tefsiru’l-Mendr, 1/1-26.

Abdubh - Riz4, Tefsiru’l-Mendar, 1/10.

Abduh - Riz4, Tefsiru’l-Mendr, 1/8.
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eski tefsirlerin Israiliyat, mevzi hadisler ve hurafelerle dolu olmasini tefsir geleneginin
en biiytk problemlerinden biri olarak gérmis, bunlar rivayet edenlere agir ithamlar
yoneltmistir.? Ekoliin bu noktadaki hassasiyeti kiyamet, deccal, Hz. [s&'nin (a.s) nizali
gibi bazi konulardaki sahih rivayetleri reddetmelerine sebep olarak gosterilmistir.”® Yine
Tefsiru’l-Mendr miiellifleri, klasik tefsirlerin ustlciilerin tahricleri, mukallit fakihlerin
istinbatlari, tasavvuf ehlinin te’villeri, mezheplerin taassubu, riyazi ve tabii ilimlerin
gereksiz ayrintilari ile doldurulduguna dolayisiyla bu eserlerin okuyucuyu bogduguna dair
tefsir tarihine kokli elegtiriler getirmigtir."* Riz4, bu sebeple te’lif ettigi tefsirinde ilmi
wistilahlara ¢ok deginilmedigini, i’rab hususiyetlerine, dil ve beldgat niiktelerine ihtiya¢
dahilinde yeterince yer verildigini, dyetin anlagilmasi i¢in gerekli olmayan rivayetlerin
zikredilmedigini, zikredilmesi gereken sahih rivayetlerin ise senetlerine yer verilmeden
sadece kaynagina isaret edildigini, her siniftan okuyucu kitlesine hitap etmek amaciyla
kolay bir tslup kullanildigini beyan etmistir.’? Kisaca Tefsiru'l-Mendr, yorum araglarini
amaca donugstirmeden asil hedef olan insanlhigmin dini ve ahlaki meziyetlerle
donanmasina vesile olmayi kendine ilke edinmistir.

Muhammed Abduh’la sifahi olarak baglayan bu tefsirinin daha sonra Regid Riza
tarafindan kaleme alinmis olmas: hasebiyle eserin kime nispet edilecegi tartisilmigtir.
Tefsiru'l-Mendr'in metodunun ve bariz vasiflarinin Abduh’un derslerinden kaynaklandig:
eserde goriilmekle birlikte Abduh ve Rizd'nin farkl ihtisas ve egilimleri tek bir kalemden
¢ikan eserin metodunu belli oranda etkilemistir. Abduh, Kur'an tefsirinde aklin esas
oldugu bir yaklagim sergilemis, klasik tefsir otoritelerine bagl kalmadan hareket etmeye
calismigtir. O, sebeb-i nuzil ve ligavi tahliller gibi konularda zaman zaman Tefsiru’l-
Celaleyn’e bagvurmus, bunun diginda farkh tefsirlere bakma ihtiyaa hissetmemisgtir.*®
Riz&'nin hocasindan farkh bir sey soylemedigi, onun fikirlerini aynen aktardig: ifade
edilse de' onun zaman zaman Abduh’'un gériislerine katilmadigi hatta elestirdigi
noktalar dikkat cekmektedir." Yine Riza, hocasinin metodundan farkh olarak siinnetle
birlikte dilbilgisi ve ihtilafli konular1 daha genis ¢ercevede incelemek suretiyle ayetleri
tefsir etmeye caligtigini ifade etmigtir.'® Rizj, tefsirinde rivayete daha fazla énem vermis,
genel olarak ayetin agiklanmasinda kesin hitkiim vermek yerine tercihini belirtmekle
yetinmis,'” hadis ilimleriyle istigali ve selefi egilimleri tefsire sirayet etmigtir.'® Neticede
ortaya ¢ikan eserin, Abduh’un muhtasar ve akli tefsirine karsiik Rizd'min muhtelif
kaynaklardan yaptig: nakillerin yogunlukta oldugu ansiklopedik bir tefsir niteliginde
oldugu séylenebilir.*

Tefsiru'l-Mendr'in 1slah ve tecdit ekoliine 6zgi fikirleri ihtiva etmesi miinasebetiyle bilinen
anlamda bir tefsirden ziyade siyasidizenden ekonomiye kadar hayatin her yonuyle

9 Abduh - Riz3, Tefsiru’l-Mendr, 1/9-10.

10 Abdiilhamit Binsik, “Israiliyat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001),
23/201.

11 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Menér, 1/8-9.

12 Abduh - Riz4, Tefsiru’l-Mendr, 1/11.

13 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Menar, 1/14.

14 Hamid Inayet, Arap Siyasi Diisiincesinin Seyri, ¢ev. Hicabi Kirlangi¢ (Istanbul: Yénelis, 1991), 179.

15 Arpa, “Tefsir'de Cagdas Akilca Ekol”, 909.

16 Abduh - Riz4, Tefsiru'l-Mendr, 1/16.

17 M. Suat Mertoglu, “Tefsiru’l-Menar”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,

2011), 40/298.

Mustafa Oztiirk, “Neo-Selefilik ve Kur’an -Resid Riza’nin Kur’an ve Yorum Anlayis1 Uzerine”, C. U. llahiyat

Fakiiltesi Dergisi 4/2 (2004), 81.

¥ Mertoglu, “Tefsiru’l-Menar”, 40/298.

18

mutalaa
3/1,2023

4



Tefsiru’l-Menér’in Ulimu’l-Kur’an’in Baz1 Tartigmal: Konularina Yaklagimi

ilgilenen tecdit hareketinin bir manifestosu mesabesinde oldugu ifade edilmigtir.?
Miiellifler, eserde klasik tefsir anlayigina agir elestiriler yoneltmis olsalar da geleneksel
formattan ¢ok farkl bir triin ortaya koyamadiklari, Abduh’un tefsir anlayisindaki aklin
ziyadesiyle islevsel hale getirilmesinin disginda bir farkliigin olmadig tenkitini
almiglardir. Bunun diginda mukaddimede tefsir yontemleri arasinda en guzeli olarak
nitelendirilen Kur'dnt Kur'an’la agiklama formiliniin uygulamaya gecirilemedigi®* ve
eser boyunca belirli bir metodun takip edilemedigi de Tefsirul-Mendr'a yéneltilen
elegtiriler arasindadir.” Eser, her ne kadar orijinalligi tartisilsa da ictimai tefsir alaninda
adindan soz ettirmis ve Islam diinyasinda kendisinden sonra yapilan Kur'an ve tefsir
caligmalarimi buyitkk 6lciide etkilemistir.”® Modern dénemde Tiirkiye'de yapilan
calismalarda da bazen bizzat eserden iktibaslari, bazen eserin izlerini tagiyan yaklasimlar:
gérmek mimkiindiir.?

2. Tefsiru’l-Menar’in Ulamii’l-Kur’an’in Tartigmal Baz1 Konularina Yaklagimi

Ulimi'l-Kur'an, Kur'dn-1 Kerim’in sahih bir gekilde anlagilmasi ve yorumlanmas:
faaliyetinde ihtiya¢ duyulan birtakim ilimleri icermesi itibariyle hem miistakil eserler
yoluyla hem de tefsir mukaddimelerinde ve tefsirlerde ele alinmistir. Tefsiru’l-Mendr, bu
ilimleri mukaddimede miistakil bahisler altinda iglememis, ayetlerin tefsirinde yeri
geldikce deginmek suretiyle konulara agiklik getirmigtir. Eserin bu konulara yaklagiminm

YA

ele almadan 6nce ulam’l-Kur’an’in tanimi ve ¢ercevesini belirlemek uygun olacaktir.

2.1. Ulimii'l-Kur’an’in Kavramsal Cercevesi

Ulomi'l-Kur'an terkibi ssle ve l,all kelimelerinden miitesekkil olup Kur'an Ilimleri

manasinda bir istilahtir. Ulam ifadesi, bir gseyi bilme, tam anlamiyla idrak etme, ihata

YA )

etme anlamindaki ele fiilinden tiiremigtir.”® Ulimii'l-Kur'an ile Kur'an’a farkli agilardan

hizmet eden bir¢ok ilmin kastedildigi ifade edilmis;*® bu kavram, Kur'an'da yer alan
ilimlerden ziyade Kur'an'in dogru bir sekilde anlagilmasi ve yorumlanmasi faaliyetinde
kendisinin yardimina ihtiya¢ duyulan ilimler anlaminda terimlegmistir.

Mustakil ulimi’l-Kur'an bahisleriyle alakali ilk eserlerin te’lifi hicri I. asirdan itibaren
baslamistir. Ancak sumlli manasiyla bu istilahin ilk olarak ne zaman kullanildig: ile ilgili
kesin bir tarihten bahsetmek zordur. el-Hufi ismiyle meghur olan Ali b. Ibrahim b. Said’in

Oztiirk, “Neo-Selefilik ve Kur'an -Resid Riza'nin Kur'an ve Yorum Anlayis1 Uzerine”, 83.

21 Mustafa Oztiirk, Kur'an ve Tefsir Kiiltiriimiiz (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2010), 145.

2 Arpa, “Tefsirde Cagdas Akila Ekol”, 910.

2 Mertoglu, “Tefsiru’l-Menar”, 40/298-299.

Mesela modern dénemde kaleme alinan Kur'dn Yolu tefsirinde Tefsiri'l-Mendr'a sik¢a atiflar yapildig
gorilmektedir. Bk. Hayreddin Karaman vd., Kur'an Yolu: Tiirkce Meal ve Tefsir (Ankara: Diyanet Isleri
Bagkanligi, 2007), 2/306, 312, 326-327, 340, 358, 364, 762; 3/54, 137, 147, 160, 182, 186, 240. Yine
Silleyman Ates tarafindan kaleme alinan Yiice Kur'an'in Gagdas Tefsiri isimli eser de Menar ekolinden
etkilenmistir. Bk. Stileyman Ates, Yiice Kur'an’in Cagdas Tefsiri (Istanbul: Yeni Ufuklar Negriyat, 1988),
1/59-60, 144; 2/51. Ateg’in insamin yaratihginin baglangici, nesh, recm, kadin ve Ehl-i Kitab'in uhrevi
akibetleri gibi konularla alakali yorumlarinda faydalandig veya atifta bulundugu eserlerden biri de Abduh
ve Resid Rizamin Tefsiril-Mendridir.( Bk. Mustafa Oztiirk, “Cagdaslik ve Cagdas Doénem Kur'an
Yorumlarina Genel Bir Bakis”, Islamiydt 7/4 (2004), 94.) Elmalih Hamdi Yazir'in Hak dini Kur'an Dili'ne
yazdig: giriste de Menar ekoliinin izleri hissedilmektedir. (Bk. Oztiirk, “Neo-Selefilik ve Kur'an -Resid
Riza’nin Kur'an ve Yorum Anlayis1 Uzerine”, 91.)

Muhammed Murtaza el Hiseyni el-Zebidi, Tdcu'l-aris min cevdhiri'l-kamis (Beyrut: Daru’s-Sadr, 2011),
7/475.

26 Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Mendhilii'l-irfan fi uliimi’l-Kur'én (Matbaatii’l-Halebi, 1995), 1/38.
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(6. 430/1038) el-Burhan fi Ulimi’'l-Kur’dn adl eserinin bu alanda ilk olduguna dair kanaat
olsa da®” Subhi es-Salih (6. 1926-1986) ulimii’l-Kur'an'in tedvin edildigi tarihi hicri III.
asrin baglarina goétirerek bu kavramin énce Muhammed b. Halef el-Merzeban (6.
309/921) tarafindan el-Havi fi ulimi’l-Kur'dn adli eserde kullanildigini ifade etmigtir.?®
Bedreddin ez-Zerkesi'nin(6. 794/1392) telif ettigi el-Burhdn fi Ulimi’l-Kur’an ise bu alanda
genis muhtevasiyla kendinden sonrakilere kaynaklik etme bakimindan en 6nemli eserdir.

Tedvin edilen ilk eserlerde ulimii’l-Kur’an terimi kullanilmis ancak tanimi yapilmamigtir.
Bu terime dair tanimlar sonraki dénemlere ait olup aralarinda nispi farkliliklar mevcuttur.
Mesela ulimii’l-Kur’an kavrami i¢in; Ziirkani (6. 1367/1948) “Kur’an’in niizal, tertibi,
cem‘edilmesi, kitibeti, kirdati, nasihi, mensuhu, i‘cazi vb. agsindan onunla ilgili
konular’® tanimini yaparken, el-Akk'in tanimi; “Kur’an-1 Kerim’le alakas: olan bilgi ve
ilimlerin hepsine isaret eder.”® seklinde olmustur. Ismail Cerrahoglu'na gore ulimii'l-
Kur'an, “Kur'an’in tefsiriyle alakali olup Kur'dn-1 Kerim'in biinyesine ait ilimlerdir.”*!
Ortaya ¢ikan bu tanimlar ¢esitlilik gosterse de Kur’an'in anlagilmasina hizmet etmeleri ve
birden fazla olmalar1 hepsinde ortak olarak vurgulanmaktadir. “flimler” ifadesinin
¢oklugu ifade etmesi hasebiyle Kur'dn’a hizmet eden bu ilimlerin sayisini tespit etme
noktasinda alimler birbirinden farkli rakamlar zikretmislerdir. Mesela Zerkesi, Kur'an
ilimlerinin saywyla sinirlandirilmasinin mimkin olmadigini ve muhtevalarinin nihai
noktasina ulagmaya insanin émrinin yetmeyecegini dile getirmis, bu ilimlerden 47
tanesine eserinde yer vermigtir.*? Sonu¢ olarak Kur'an’a cesitli yonleriyle ¢cok sayida ilmin
hizmet ettigi malum olmakla birlikte uldmii’l-Kur’an ile muhtevasi, miifredat: ve kaynag:

bakimindan gayesi yalnizca Kur’an’in anlagilmasina yardim eden ilimler kastedilmektedir.
2.2. Tefsiru’l-Menar’da Nesh

Ligatta “degistirmek, bozmak, yazmak, bir yere nakletmek, izale etmek” anlamina gelen
ve g fillinden tiireyen “nesh” kelimesi, * 1stilahta ser'1 bir hitkmn, yine ser’1 bir delille

kaldirilmasi anlamini tagimaktadir.** Neshin 1stilah anlamiyla alakal farkli gérisler de
ileri stiriilmiis, selef ulemas:1 arasinda bilhassa sahabe ve tabiln tarafindan mutlakin
takyidine, mticmelin beyanina, umtGmun tahsisine, hatta istisnaya bile nesh denildigi
ifade edilmigtir.*® Miiteahhir(n alimler dénemi ve sonrasinda neshin anlami degiserek
daralmus, kelime “ser‘l bir hitkmin, yine seri bir delil ile kaldirilmasi” geklinde 1stilahi
anlam kazanmigtir.*® Islam alimlerince klasik literatiirde neshin aklen ciiz olup seriatta

AN

véaki‘ oldugu hususunda fikir birliginin mevcut oldugu, sadece Ebti Miislim el-Isfahani'nin
(6. 322/934) neshin aklen ciiz oldugunu kabul ettigi ama Kur'dn’da neshin vaki‘

27 zZirkani, Menahilii'l-irfan, 1/54.

% Subhi es-Salih, el-Mebdhis fi Uliimi’l-Kur'an (Daru’l-Imi 1{'1-Melayin, 2000), 124.

2 Zirkani, Menahilii'l-irfan, 1/42.

30 Halid Abdurrahman el-Akk, Usilii’t-Tefsir ve kavaidiihii (Beyrut: Daru’'n-Nefais, 2003), 39.

31 {smail Cerrahoglu, Tefsir Ustlii (Ankara: TDV Yayinlari, 2018), 115.

32 Bedreddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhén fi uliimi’l-Kur'én, thk. Muhammed Ebu’l Fadl
Ibrahim (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 2005), 1/30.

3 Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibiil-Luga, thk. Muhammed Avad (Beyrut: Déru’l—ihyé, 2001),
7/181-182; Ebi'l-Fazl Cemaliddin Muhammed b. el-Mikerrem ibn Manzir, Lisinul-Arab (Beyrut:
Daru’s-Sadr, 1993), 13-14/242; Zebidi, Tacu'l-aris, 6/161; Miitercim Asim Efendi, Kamusul-Muhit
Terciimesi, ed. Mustafa Kog - Eyiip Tanriverdi (Istanbul: Ttrkiye Yazma Eserler Kurumu, 2011), 2/1331.

34 Ebq Ishak es-Satibi, el-Muvdfakat, cev. Mehmed Erdogan (istanbul: iz Yayinalik, 1993), 3/101.

85 Satibi, el-Muvdfakét, 4/102.

3% M. Sait Simgek, Kur'an'da Iki Mesele (Konya: Kitap Diinyasi, 2012), 87.
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P

olmadigini savundugu ifade edilmistir.>’ el-Isfahani’nin Kur'an’da neshin varligina karst
¢ikmasinin ardindan konu tartisilmaya baslanmis, islam seriatinin 6nceki ilahi hikamleri
neshedip neshetmedigi konusundan ziyade Islam ahkadminin kendi biinyesinde bir neshin
olup olmadigina dair farkli kanaatler ileri surilmisgtir. Nesh ile ilgili tartigmalarin
yogunlastig alanlar, neshin pratik olarak vuku bulup bulmadig, neshin kapsami ve hangi
ayetlerin neshe konu oldugu meseleleridir.*® Konu tarihsel siire¢ icerisinde miistakil
eserler yoluyla ele alindig: gibi tefsir mukaddimeleri ve tefsir metinleri icerisinde de cesitli
yonleriyle iglenmigtir.

Resid Riza, ulimi’l-Kur'an konularina tefsirin girig bolumunde degil, ayetlerin tefsiri
esnasinda deginmeyi tercih etmigtir. Nesh konusuna da kelimenin ilk gectigi yer olan
Bakara stresininl06. dyetinin tefsirinde genisce yer vermigtir. O ilk olarak s6z konusu

«

Gl 51 G A% ol Gudi 3 &l be 2485 W” Biz bir dyeti nesheder veya unutturursak ...
ayetindeki “nesh” kelimesine dilciler tarafindan verilen manalari, daha sonra da nesh
konusunda mifessirlerin gorislerini hocasi Abduh’un dilinden aktarmigtir. Abduh, bir
grup mifessirin bu iyette gecen neshi degistirmek manasinda kabul ettiklerini, bu
durumda mananin “Biz bir dyetin yerine bir bagka ayet koyarsak, stiphesiz bu yeni
getirdigimiz ayeti, degistirdigimiz onceki ayetten daha hayirlh yahut en azindan onun
benzeri kilariz.” seklinde olacagini ifade etmigtir. Béyle dusiinenlere gére ayette tilavetin
neshinden bahsedilmektedir ve unutmadan maksat 4yetin okunmamasinin emredilerek
onun tamamen unutturulmasidir. Bu yoruma katilmayan Abduh, bir¢ok alimin tercih
ettigi ikinci bir gériis olarak burada nesh ile dyetin sadece hitkmuniin neshedilmesinin
veya ayni anda hikmiintn de tilavetin de neshedilmesinin kastedildigini, dyetin sadece
tilavetinin neshedilmesinin anlaminin olmayacagimi ve béyle bir duruma ihtiyacin
hissedilmeyecegini dile getirmigtir.*

Tefsiru’l-Mendr'da nesh konusuna yaklagimin tespit edilmesi konusunda miifessirin bu
ayete yaptig1 yorum 6nemli bir imkéan saglamaktadir. Burada Rizi, dyetin muteahhirtn
donemde kazandig: 1stilah anlamindaki neshten bahsetmedigi kanaatini dile getirmistir.
Ona gore bu ayet Allah’in neshe giictiintn yettigine, yahudilerin iddia ettikleri gibi nesh
icin Allah’in kinanmayacagina delil olarak gelmistir. “Bilmez misin, goklerin ve yerin miilkii
Allah’indir.” diye devam eden ifadeyle Allah hem yahudilere hem de onlarin iddialarindan
etkilenen mi’'minlere hitap etmektedir. Ayrica ayette gecen “giicii” ve “onu agklamay”
ifadeleri, ahkdm A&yetlerinin konusuna ve onlari neshetmeye degil, ilim ve hikmeti
anlatmaya daha wuygundur. Rizd buradaki “4yet” kelimesinin peygamberlerin
desteklendigi deliller manasina geldigini ve s6z konusu ayetin Hz. Peygamberin Allah’in
el¢isi olugu hakkinda siiphe uyandiran yahudilere hitap ettigini dile getirmigtir. Ona gore
burada yahudilerin ‘Ona da Msé’ya verilenin bir benzeri verilmeli degil miydi?’ s6zlerine
kargilik Allah, giicinde ve mucizelerinde bir sinirin olmadigini ve bu mucizelerinin
bazilariyla kayith olmadigini kesin bir dille ifade etmis, “Giicii ve kudreti sinirsiz olan
Allah’in biitiin peygamberlerine bagiglayacag: ayri ayri dyetler vardir.” demek istemigtir.*
Rizad, “Eger bu ayette birtakim hitkiimlerin kendilerini nesheden hiikiimlerle
degistirilmesi kastedilseydi muhatab: kufiirle tehdit etmek makul olamazdi.” diyerek
kanaatini dile getirmig,** burada bahsi gecenin ahkdma konu olan “ayet” degil

37 Ferhat Koca, “Nesh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/583.
% Cerrahoglu, Tefsir Usulii, 145.

39 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 1/342.

40 Abdubh - Riza, Tefsiru’'l-Mendr, 1/344.

41 Abdubh - Riza, Tefsiru'l-Mendar, 1/341-343.
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peygamberlere delil olmas: i¢in verilen mucize anlaminda kullanilan “ayet” oldugunu,
dolayisiyla neshi savunanlar icin delil olamayacagini ifade etmistir. Nesh ile kastedilenin
Kur'an’in vaz'ettigi serq bir hitkmu sonradan kaldirmas: oldugunu iddia edenlerin, bu
goruslerini ispat etmeye calisirken vahyin unutulmasinin caiz oldugunu savunmak
zorunda kaldiklarina dikkat ceken Riz4, bunun dogru olmadigina vurgu yapmigtir.*?

Riz&'nin, sonraki dénemlerde 1stilahi bir anlam kazanan “nesh” kavramu ile ilgili yaklagimi
“hikmete muvafiktir, seriatta caizdir ve gerceklesmistir” seklindedir. Hz. Mutsa (a.s.)
seriatinin bazi hikkimlerinin Hz. Isa (a.s.) seriatiyla ortadan kaldirmasini ve Kur'an’m
gecmis tum seriatlar: neshini bu baglamda degerlendiren Riz4, insanlarin menfaati i¢cin
konulan ameli htktamlerin, zamanin degismesi karsisinda degisebilecegini; butiin
mevcudat: bilen ve her isinde hikmetli olan Allah’in, zamana en uygun hikmu
vaz‘edecegini ifade etmigtir. Yine o, bir geriatin bagka bir geriat1 neshetmesinin mtmkiin
olmasi gibi seriatin bazi hiktmlerinin diger bazi htuktamlerini neshetmesinin de caiz

oldugunu kabul etmistir.** Bunun en bariz érneginin kiblenin tahvilinden bahseden 3"

"0 J3b Lusyi Alis Gglsile LA § olss s &y ayeti* oldugunu belirten Riza,
Miuslimanlarin namaz icin ilk yillarda Beytirl-Makdis’i kible edindiklerini, daha sonra
nazil olan bu ayetle beraber Mescid-i Hardm’a yoneldiklerini, namazda Beyti'l-Makdis’e
donme hitkmniin neshedildigini ve bu konuda ihtilafin olmadigini beyan etmistir. O,
kiblenin degismesi meselesinde neshin mevcut oldugunu, ancak neshedilen hitkmiin daha
once inzil olunan bir 4yet olmadigini, bilakis ayet disindaki bir emrin veya Hz.

Peygamber’in ictihadinin neshedildigini belirtmistir.* Yine Rizj, {&9‘3751 3 Tl f’&.:.@j.j"

n

uy_u”‘z(l Lo s )S AU % ayetinin cahiliyede ve Islam’m ilk déneminde uygulanan miras
hukukunu neshettigine dikkat ¢cekmistir. O, islam'in ilk désnemlerinde Hz. Peygamber’in
sahabe arasinda tesis ettigi kardeslik neticesinde onlarin birbirlerine miras¢i olduklarini
hatirlatmis, s6z konusu ayetin ve feraize dair diger ayetlerin gelisiyle bu uygulamanin
neshedildigini kabul etmigtir.*” RizA'nin neshedildigini kabul ettigi her iki hitkkmiin
baslangicta tilavet edilen bir ayetle sabit olan uygulama olmadig1 gorilmektedir.

Nesh mevzusunda asil ihtilaf, Rizd’ya gore Kur'an ayetlerinin birbirini neshedilebilecegi
gortsiidiir. Konu ile alakal el-fsfahant’nin “Kur’an’da neshedilmis ayet yoktur.” soziine
atifta bulunan Riz4, onun neshedildigi kabul edilen her ayeti, bir ¢esit tahsis veya te’vil ile
izah edip dogru bir sekilde yorumladigini ifade etmistir. Kendisi de tefsirinde mensuh
kabul edilen ayetlerin neshedildigini kabul etmeyisini delilleriyle izah etmis, genellikle

ayetin mensuh olmadigina isaret ederken “muhkem” tabirini kullanmigtir.

Riz4, nesh konusundaki kanaatini ortaya koymus, ancak alimlerin bir¢ogunun ayetin
hikminin mensuh, ama bir hikmete mebni tilavetinin baki olmas: anlamiyla neshin
Kur'an’da vaki‘oldugunu kabul ettiklerinden bahsetmistir. Ona gore, uygulamaya dayali
hitkkim ihtiva eden iki 4yet arasimi birlestirmenin mimkin olmadifi digiincesi
mifessirleri “nesh” imkén olarak kabul etmeye sevk etmigtir. Riz3, akaid, faziletler ve
kissalarla ilgili ayetlerde nesh tartigmasinin uygun olmayacagini, hadisin hadisle neshinin

42 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendr, 1/345.
43 Abduh - Riza, Tefsiru’'l-Menar, 2/111.
4 el-Bakara 2/144.

4> Abduh - Riz4, Tefsiru’l-Mendr, 2/112.
4 en-Nisa 4/11.

47 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendar, 4/330.
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Kur’an’in Kur’an’la neshinden daha uygun olacagini, kiblenin degismesinde oldugu tzere
stinnetin Kur'an ayetiyle neshinin caiz oldugunu ifade etmistir. O, Kur'dn'in mutevatir
bile olsa hadisle neshini mumkin gérmemis ve bunu biyiuk bir aykirilik olarak
degerlendirmigtir. Hanefi ve Safi aragtirmacilarindan bazilarinin miitevatir hadisin
Kur'an’i neshetmesinin caiz oldugunu dile getirmelerine karsilik hocas1 Abduh’un, “Bu
konuyla ilgili Eba Hanife’nin bir séziine rastlamadim. Kur’an'in hadislerle neshedilmesi
gorusuni kabul eden ilk kusak Hanefi ve Safi ustlciisit yoktur. Bu delili agcik olan bir
husustur. Ahad hadisler zanni delillerdir. Kur'an ise tevatiiren nakledilmistir ve yakin
ifade eder.” dedigini nakletmigtir.®® Riza, hadisin, onu te’yid eden bir Kur'an ayeti
olmaksizin Kur’ant neshedemeyecegi gérustuniin de aslinda Kur'dn’dan bir ayetin hadis
ile neshedilmesine kars1 ¢stkmak amaayla kullanildigina dikkat ¢ekmigtir.*® Aksi halde
bunun Musliimanin hafife almamasi gereken Kur’an’in hiiccetine denk olmayan bir delille
Kur’an 4yetinin iptali anlamina gelecegine isaret eden Riz4, sahdbeden herhangi bir 4yetin
haber-i vahid ile neshedildigine dair rivayetin nakledilmedigini, onlarin érfindeki neshin
kapsaminin genel oldugunu dile getirmis, nesh ile ilgili sahibeden gelen haberlerde
anlatilmak istenenin daha ziyade tahsis olduguna isaret etmigtir.*® Riza, ayetlerin
mensuh kabul edilmesinin altinda yatan sebeplerle ilgili su yorumlar: yapmigtir:

1. Sahabenin ve selef alimlerinin 1stilah anlamiyla degil, genis anlamiyla kullandigi nesh
kavraminin 1stilahi manasiyla anlagilmasi neticesinde mensuh kabul edilen ayetler
vardir.”!

2. Ayetlerin mensuh oldugu goriisiinii yayginlastiran bir diger husus, iki ayetin arasinda
bir uzlagma saglanamayacag kanaatidir.*

3. Kendi mezheplerine uymayan goérugleri mensuh kabul etme egilimindeki baz
miifessirler, yetlerin mensuh zannedilmesine yol agmigtir.*

4. Haber bildiren ayetlerde nesh aklen caiz olmadig: halde bu tiir dyetleri de mensuh kabul
etme hatas1 yapilmigtir.>*

5. Mensuh ayetlerin sayisini artirmayi, bazilar ilimlerinin genigligine delalet edecegini
zannetmigler, bunun i¢in ayetleri mensuh kabul etmiglerdir.*

6. Ayeti anlamayanlarn uydurdugu rivayetlerin tefsirlere girmesi ayetin mensuh

YA )

zannedilmesine sebep olmustur.”® Rizd'nin neshe nasil yaklagtig: ve Kur'’an’da mensuh
kabul edilen ayetlerle ilgili yorumu su 6rneklerle daha iyi ortaya ¢ikacaktir:

Riza, “ Je > gyl Gand¥is oialisl) dumsll L a3 () S50 w051 5ias 131 o&ike b

&\ Birinize oliim yaklastiginda, eger geriye mal birakiyorsa anasmna, babasina ve

akrabasina uygun bir vasiyette bulunmas, sakinanlara bir bor¢ olmak iizere yazildi.>” ayetinin

48 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 2/112.

4 Abduh - Riza, Tefsiru’'l-Menar, 2/113.

50 Abduh - Riz3, Tefsiru'l-Mendr, 8/135; 9/514.
51 Abduh - Riz3, Tefsiru'l-Menér, 8/135; 9/514.
52 Abduh - Riz4, Tefsiru'l-Mendr, 4/378.

53 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendr, 7/188.

54 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 1/344.

5 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Menér, 2/121.

5 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 4/17.

57 el-Bakara 2/180.
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miras ayeti®® ile neshedildiginin iddia edildigini belirtmis ancak bu gériise su delillerle
itiraz etmigtir. 1. Bu dyet miras ayeti ile neshedilmemigtir. Cunka bu iki dyette bulunan
hukamler, mutlak ve mukayyedin birbiriyle ¢elismesi cinsinden degildir. Bilakis bu iki
ayet birbirinin hikmiint kuvvetlendirmektedir. 2. Bu ayetler arasinda 1stilah anlamiyla
bir neshten bahsedilebilmesi i¢in mensuh &yetin 6nce, nisih ayetin sonra nazil olmasi
gerekir. Oysa mirastan bahseden Nisi siiresinin 12. ayetinin, Bakara siiresi 180. ayetten
sonra nazil oldugunun delili yoktur. 3. Bu A&yetin uslibunun nesh ile celigtigi
gorilmektedir. Zira Allah’in insanlara yasa olarak koydugu hitkkiim gecici olup
neshedilecekse, o hitkium siireklilik arz eden bir hikktum isliibuyla pekigtirilmez. Bu ayette
ise vasiyetin muttakiler i¢in bir hak oldugu zikredilerek onu degistirenler ikaz ediliyor. 4.
Miras ayetinde bahsedilen vasiyet, varis olma niteligi tasimayanlar i¢indir. Ibn Abbas’tan
nakledilen bir rivayet cercevesinde ayeti, varis olamayan anne-baba ve akrabalara tahsis
etmek mumkiindir. Boylece iki yet bir noktada bulusmus olur. Dolayisiyla dyetin hikmiu
gecersiz kilinmamgtir.

Riza, alimlerden bazilarinin boganma esnasinda kadina verilen mehrin alinmasin
yasaklayan “lae Bliwe oSie (3505 oani JI (&Kaky oadl 185 Loi5G aiky” ...Hem siz

eslerinizle birlesmis oldugunuz halde ve onlar da sizden saglam bir soz almigsken onu geri mi

Allah’in simirina riayet etmemelerinden endise ederseniz, kadinin evlilikten kurtulmak igin fidye
vermesinde ikisi i¢in de bir vebal yoktur. ...°" ayetini neshettigini kabul ettiklerine igaret
etmigtir. Bu goriigii kabul etmeyen Riz3, bir grup alimin de bu ayeti nasih, Nisa siresi 21.
ayeti mensuh kabul ettiklerini, her iki kesimin de elinde “nasih” dedigi Aayetin
“mensuh”tan sonra indigine iligkin bir delilin olmadigina dikkat ¢ekmigtir. Ona gore,
aralarinda celiski olmayan bu iki dyetin hitkminii uzlastiramayan mufessirler, kolay olani
tercih ederek mensuh olduguna hikmetmiglerdir. Riza, tahkik ehli alimlerin beyanlar
dogrultusunda; Nisi siresindeki ayette rizasi olmadan kadinin malindan herhangi bir
miktarin alinmasinin yasaklandigini, Bakara stiresindeki dyette ise bogsanma talebinde
bulunan kadmin kendi rizasiyla esine verecegi meblag karsiiginda nikdh akdinden
kurtulmasinin mubah kilindigin: ifade etmistir.®

ne

Riza'min neshe yaklagimim ortaya koyan bir diger 6rnek, “... GK 19,k Oeiebll 58 L3
Bununla beraber miiminlerin hepsinin toptan savasa ¢tkmalar dogru degildir ...** ayetidir. O,
Ibn Abbas’tan bu ayetin genel seferberlik ifade eden Tevbe stiresi 28-29. ayetlerini
neshettigi gortsinin nakledildigini belirtmigtir. Rizd’ya gére Ibn Abbas’m bu gériisi,
selefin neshe verdigi mutlak: takyid, umumu tahsis etmek geklindeki genel anlama
muvéafiktir. Bu ayette gecen 6zel manadaki seferberligin konumu ile genel seferberligin
yer ve konumunun ayni olmamasi hasebiyle huikiimler arasinda zitlik yoktur. Dolayisiyla
bu ayette usil-i fikh 1stilahi olan bir neshten bahsedilemez.%

%8 en-Nisa 4/12.

59 Abduh - Riz4, Tefsiru’l-Mendr, 2/109-110.
60 en-Nisa 4/21.

61 el-Bakara 2/229.

62 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 4/378.

63 et-Tevbe 9/122.

64 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 11/64.
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Eserde yer alan bu minvaldeki &érnekler cogaltilabilir.®® Ama 6rneklerin tamami
incelendiginde Rizd'nin “Bu ayet, hitkmii mensuh, metni baki olan bir ayettir.” ifadesini
hi¢cbir Kur’an ayeti i¢in kullanmadigi, mensuh olarak kabul edilen ayetleri, farkli agilardan
yorumlayarak “Bu, hitkkmii devam eden muhkem bir nastir.” dedigi dikkat ¢ekmektedir.
O, ayetin muhkemligine vurgu yaparken “Ayetin imali bir sekilde mimkiinse neshine
hukmolunmasi caiz degildir.” prensibine sik sik bagvurmusg, nasih-mensuh iligkisi kurulan
ayetlerin, hangisinin énce hangisinin sonra nizil oldugunun tam anlamiyla tesbitinin
mumkin olmadigi gercegini argiman olarak kullanmigtir. Ayrica sahdbe ve selef
orfundeki neshin ustl-u fikh 1stilahi olan neshten farkli oldugu kanaati, Rizd'nin ayetlere
“muhkem” olarak yaklasmasinda etkili olmustur. Ozetle Riz4, hem Islam seriatinin diger
seriatlari neshini, hem de Islam seriatinin kendi icinde ayetle sabit olmayan hitkiimlerinin
neshini caiz goriup vaki‘ oldugunu kabul ederken, Kur’an yetiyle sabit bir hukmin bir
bagka ayetle neshedilmesini kabul etmemektedir.

2.3. Tefsiru’l-Menar’da Miitegabih

Miitegabih kelimesi, 4c& (se-be-he) fiilinden tiiretilmig olup “tesabith” masdarinin ism-i
failidir. Sozlikte benzer olmak, benzetmek ve stiiphelendirmek anlamlarina gelir ki, iki
seyin karsilikli olarak birbirlerine benzemelerine tegabiih, benzeyen taraflarin her birine
miitegabih denilir ve insan zihni bu iki seyi birbirinden ayirt etmekte aciz kalir.®® Istilah
olarak miutegabih; “anlami bilinemeyen, bir sebepten dolay:r manasi kapali olan veya
birden ¢ok anlam tagima ihtimalinden dolay1 bunlardan birisini tercih etmekte giiclik s6z
konusu olan ayetler, ibareler ya da harflerdir” diye tarif edilmigtir.®” $atibi (6. 790/1388)
mitegabihi; “aragtirma ve digiinme yoluyla anlagilabilir olup olmadig: fark etmeksizin
lafzindan hangi anlamin kastedildigi bilinemeyen” diye tanimlamig®® ve naslardaki
miutesabihligi “hakiki mitesabihlik” ve “izafi (goreli) miitesabihlik” diye ikiye ayirmigtir.
Buna gore ayette kastedilen manasinin anlagilmasma imkanin olmadigi mitegabihler
“hakiki miitesabih”tir. Imanin disinda herhangi bir yikimlilik gerektirmezler. Bu tir
miitesabihler azdir ve anlasiimalar i¢in delil de konulmamistir. izafi (goreli) miitesabih
ise; miictehitten kaynaklanan bir kusur sebebiyle meydana gelen miutegabihlik seklidir.
Yani manasinda kapalilik bulunan, anlagilmasinin mana tzerinde incelemeye,
arastirmaya bagli oldugu ayetlerdir.%® Ragib el-Isfahani (6. V./XI. yizyilin ilk ceyregi) de
mutegibihleri tice ayirmigtir. Buna gore birinci grup miitesabihlerin manasini yalniz Allah
bilir. Kiyamet saati gibi mutesabihler bu gruptandir. Garip lafizlar, muglak hitkimler gibi
ikinci grup miutegabihler ise birtakim vesilelerle manalari anlagilabilir niteliktedirler.
Uciinci grup ise ilimde derinlesmis alimlerin bilebilecegi miitesabihlerdir.
Peygamberimizin Ibn Abbas’a yaptig1 “Allahim, onu dinde fakih kil ve ona te’vili 6gret!”
duasinda bu tiir miitegabihlere igaret vardir.”

Mitesabih ayetlerle ilgili tartismanin odagindaki konu onlarin te'vil edilip edilmemesi
meselesi olup bu konuda iki farkli kanaat sergilenmisgtir. Selef ve Muigebbihe-Miicessime,

8  Konu ile ilgili diger 6rnekler icin bk. Abduh - Riz4, Tefsiru’l-Mendr, 2/126, 278; 6/111; 10/150.

6 Ebu’l Kasim Hiiseyin b. Muhammed Ragib el-Isfahani, el-Miifredat fi garibi'l-Kur'an, thk. Adnan Davudi
(Daru’l-Kalem, ts.), 443-444; ibn Manztr, Lisanu’l-‘Arab, 7-8/16; Miitercim Asim Efendi, Kamusu'l-Muhit
Terciimesi, 6/5576.

67 Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiyuti, el- Itkan fi ulami’l-Kur’an (Masir: Hey'eti’-Misriyye, 1974),
4/332-333.

8 Satibi, el-Muvéfakat, 3/79.

8 Satibi, el-Muvdfakdt, 3/85-87.

70 isfahani, el-Miifredit fi garibi’l-Kur'an, 98-99.
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miitegabihlerin te'vilinin caiz olmadigini savunmuglar,” miiteahhiran dénem Ehl-i

Siinnet ve Mu‘tezile kelamaclariyla islam filozoflar1 miitesabihlerin te'vilini tercih
etmiglerdir.”

Tefsiru’l-Mendr'in miitesabih konusuna yaklagimini anlayabilmek i¢in éncelikle miellifin
miutesabih ve te'vili nasil tamimladiginin tespit edilmesi yerinde olacaktir. Ayrica
miiellifin Al-i Imran stresi 7. ayette vakfetmenin uygun oldugu yerle ilgili kanaati
konunun anlagilmasi i¢in 6nem arz etmektedir. Riz4, mitegibih kavramiyla alakali
mifessirler tarafindan yapilan on farkli tanimdan bahsettikten sonra hocas: Abduh’un
goruslerine yer vermigtir. Ona gore iki veya daha ¢ok sey arasinda olan miitegabihlik,
mutlak olarak mananin bilinemeyecegini ifade etmez. Al-i Imran stresi 7. ayette gecen
tegabiih vasfindan manalan itibariyle ayetlerin benzemesi kastedilir.” Abduh, Allah’in
kendi ilmi icin tercih ettifi, ahiret ahvaline iligkin haberleri de mutegibih kapsaminda
degerlendirmistir.”* Yine Abduh’a gore miitesabih; sadece ahiret ahvaline has olmayip
aklin zahirl manasina gére kabul edemeyecegi “O, Allahin Meryem’e ulastirdigi ol
kelimesinin eseridir. Ondan bir ruhtur.””® ayetindeki gibi Allah’in zatindan ve sifatlarindan
bahseden ayetleri kapsamaktadir. Ciinkii bu tiir dyetlerin zahirine gére yorumlanmasina
aklive sem deliller engel olur.” Ayrica Abduh’a gére bircok anlama gelmesi ihtimali olan,
bu anlamlardan herhangi biri dikkate alinarak dyet yorumlandiginda anlami bozulmayan
ayetler de miitegabihtir.”

Riza, miitesabih konusunun odagindaki Al-i Imran stresi 7. 4yetin anlagilmasi acisindan
onemli bir kavram olan te'vilin tzerinde durmus, miifessirlerin bu kelimeyi istilah
manastyla alip yorumlayarak hata ettiklerini ifade etmigtir. Kur’dn-1 Kerim kelimelerini
sonradan kazandiklar terim anlamlariyla tefsir etmenin bir¢ok hataya yol a¢tigina isaret
eden Riz3,” tizerinde 6nemle durdugu bu hususa tefsirine yazdig: giriste dikkat cekmisgtir.
Ona gore mufessirlerin cogunlugu Kur’an kelimelerini, ilk ti¢ asir sonrasinda kazandiklar:
istilah anlamlariyla izah ederek hata etmiglerdir. Oysa Kur'ani kavramlari, kendi ntzal
ortamindaki manalariyla agiklamak gercek bir ilim adami i¢in zorunluluktur.” Bu
zarurete binaen Riza, miitesdbih konusunun anahtar kavramlarindan olan “te’vil”’in 6nem
arz ettigini belirtmis, Kur'an’in te’vil kelimesini hangi anlamda kullandigina deginmistir.
Buna gore;

-Nisa stresi 59. ayette te'vil kelimesi; “sonug, akibet” demektir, kesinlikle “sézii
zahirinden bagka bir manaya ¢evirme” veya “tefsir” manalarini vermez.

-A’raf stresi 52, 53. ayetlerde “hakikat”, “Allah’tan bir karsiik”, “onun &kibeti”
anlamlarinda kullanilan “te’vil” ile asla “tefsir” kastedilmemistir.

- Yanus stresi 3. ayette bu kelime ile “Kur’an’in dogrulugunun anlagilmasi, vaki‘ olacagini
haber verdigi gerceklerin zuhur etmesi” manalar: kastedilmektedir.

7t Muhsin Demirci, Kur'dn Miitesabihleri Uzerine (istanbul: Birlesik Yayinalik, 1996), 128-131.
72 Simsek, Kur'an’da [ki Mesele, 63-64.

73 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 3/137.

74 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 3/138.

7> en-Nisa 4/171.

76 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 3/139.

77 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Menér, 3/141.

78 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 3/143.

7 Abduh - Riz4, Tefsiru’l-Mendr, 1/20.
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-Yasuf siresinde tekrarlanan te'vil kelimeleri, “riiya yorumu” anlamindadir. Riiyalarin
yorumu ise, onlarin isaret ettigi seylerin vuku’ bulmasidir ki, vaki‘ olacak olan sey s6z degil
bizzat eylemdir. Hz. Yasufun (a.s.) riiyalarin te’vilini bildirmesi, gelecekte vaki‘ olacak
hadiseleri haber vermesidir.

-Isra stresinin 35. ayetindeki te’vil de ayn1 sekilde “isin sonucu ve akibet” manasindadir.

-Kehf stresinin 78 ve 82. ayetlerinde yine “bir isin gercek mahiyeti ve dkibet” anlaminda
kullanilan “igin te’vilinin bildirilmesi” kelam degil eylem olarak vuku’ bulacak olaylarin
bildirilmesini ifade eder.®

Riz4, ayetlerde gecen te'vil kelimesinin bu kullanimlarina isaret ederek te’vilin sadece
ileride ortaya ¢ikacak ameli bir durum anlaminda kullanildigini vurgulamigtir. O, bu
durumda Al-i Imran stresinin 7. ayetinde zikredilen “te’vil” kelimesini, “tefsir” in karsilig
olarak sonraki asirlarda kazandig anlam cercevesinde veya “bir ibareyi tercih edilebilecek
ihtimalden bir delile istinaden tercihe sayan olmayan bagka bir ihtimale nakletmek”
anlaminda yorumlamanin yanlis oldugunu beyan etmistir.*" Rizi ayeti yorumlarken;
“Ayette vakf i¢in en dogru kelime lafzatullahtir ve ‘flimde réasih olanlar... ibaresi
lafzatullaha atfedilir. Boéylece ilimde derinlesenlerin miitegdbihdtin  anlamim
bilemeyecekleri anlagilmaz, bilakis miitesabihlerin zahirlerine gére mana verme hatasina
dugmekten kurtulduklar: ifade edilir. Zira ilimde derinlegsenler bu mutegibihlerin
muhkemle uyustugunu bilirler.” ifadelerine yer vermigtir.*

Riz4 hocasi Abduh’'un Kur'dn’da miitesabih ayetlerin varliginin hikmetleri hakkindaki
goruslerine yer verirken onun miutegibihleri zaruri gordiginden bahsetmigtir. Abduh’a
gore vahyin gayelerinden ve sgeriatin ritkiinlerinden birisi de insami ahiretle ilgili
bilgilendirmektir. Lafizlarin hakiki manalari bilinmese de Rastlillah’in getirdigi bu gaybi
bilgilere iman etmek farzdir. Abduh, bu konuda ilimde rasih olanlarla olmayanlar arasinda
bir farkin olmadigini, yalmz ilimde rasih olanlarin akil ve duyularin kapsamina giren
konulari, bilgilerinin sinirhi olmas: hasebiyle nerede durmalar1 gerektigini yani hadlerini
bileceklerini beyan etmis, onlarin buyiik bir teslimiyet icerisinde “Biz hepsinin Rabbimiz
katindan olduguna iman ettik.” dediklerini haber vermistir.**

Abduh, “O (Meryem oglu Isa Mesih), Allah'in Meryem’e ulastirdign kelimesidir ve O’ndan bir
ruhtur.”® ayetinde oldugu gibi, zahirine gére anlam verildiginde akli olarak idrak
edebilmenin imkaninin olmadig Allah’in sifatlar1 gibi konulari1 miitegabih kabul etmistir.
Ona gore, ilimde yiksek seviyeye ulaganlarin te'vilini bilecekleri veya bilemeyecekleri
hususunda ihtilaf da bu noktadadir. Bu miitesabihiti rasihlerin bilemeyeceklerini
soyleyenler, ayette gecen miitesabihler karsisinda teslimiyet gostererek Allah’in ilmine
havale etme isinin sadece rasihlere miinhasir olmasini delil géstermiglerdir. Yine Abduh,
ilimde rasih olanlarin muhkem &yetlere havale etmek siretiyle zahiri miitesabihlerin
te’vilini bilebileceklerini séyleyenlerin; “Bu, gaybi bir konu degildir. Bu ilmin rasihlere 6zel
kilinmasi, ilimde ayni seviyeye ulasmayan digerlerinin te’vile dalmamalarini temin etmek
amaciyladir. Onlarin bu konuda taklit edilmesi caiz degildir.” dediklerini beyan etmigtir.*

80 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 3/143-144.
81 Abduh - Riza, Tefsiru’'l-Mendr, 3/144.

82 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 3/138.

85 Abduh - Riza, Tefsiru’'l-Mendar, 3/138.

8 en-Nisa 4/171.

85 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendar, 3/139.
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Riz4, tefsiri kaleme alirken bazen hocasindan dinlediklerini yorumlayarak nakletme
usulini tercih etmis bazen de hocasinin bizzat kendi ifadelerine yer vermigtir. Miitegdbih
ayetler konusunda genellikle hocasindan birebir nakillerle konuya agiklik getirmeye
calisan Riza, onun konuyla ilgili s6yle dedigini nakletmistir:

“Ben Allah’t, O’nun sifatlarini ve gayb alemiyle alakali bilgileri bize haber verildigi gibi kabul etmek,
isin gercek mahiyetini Allah’a havale etme konusunda selefin metoduna uymakla beraber ayetlerin
anlagilmasinda selef ve halefin her ikisinin metoduna tibiyim. Zira ben muhataba iletilen her
kelamin aklin yorumlayabilecegi bir faydasinin olmasinin zaruretine ve Allah’in anlayamayacagimiz
bir hitapta bulunmayacagina inaniyorum. Dolayisiyla selefin metodu daha saglam ancak halefin
metodu daha aklidir.”%

Riz4, mustegriklerin ve dinsizlerin bir¢ogunun ayetlerin uzerindeki ihtilafi kullanarak
Kur'an’a dil uzattiklarina igsaret ederek miitesabih ayetlerin Kur’an’da yer alig sebebinin
izah edilmesinin 6nemli olduguna vurgu yapmistir. O, mutesabih dyetlerin Kur’dn’da yer
almasinin hikmetleri hakkinda R4zi’den uzun bir nakilde bulunmusg ancak bu yorumlarin
tatmin edici olmadigimi ifade etmis, yer yer kendisine mantikli gelmedigi yolunda
elestirmigtir.’” Daha sonra hocasi Abduh’'un miitegabihlerin varhiginin hikmetleri

baglamindaki su gorislerini nakletmigtir:

1. Allah, Kitabi tasdik noktasinda kalplerimizi sinamak i¢in miutesdbih Aayetleri

vahyetmistir. Kur'dn'in tim ayetleri akli olarak mahiyeti izah edilebilir ve herkese malum
olsaydi imanin, Allah’a teslimiyet ve peygamberine tabi olma niteligi ortaya ¢ikmazda.

2. Peygamberler, i¢inde farkl: cins ve nitelikteki insanlarin mevcut oldugu topluluklara
gonderilmiglerdir. Erkek-kadin, gen¢-yagl, dlim-cahil, bedevi-medeni herkes dine davet
edildigine ve davete icabet eden herkes Kur'dn’a muhatap olduguna gére butiin
muhataplarin kendi istidatlar1 oraninda Kur’an’i anlamalarinmi saglamak i¢in miitegibih

ayetler varid olmugtur.®

3. Mitegabih ayetler, ehl-i imanin aklini kullanmasini tegvik etmek, akli melekelerin
zayiflamayip aktif kalmasimi temin etmek amaayla vahyedilmisgtir. Zira miutesabih
ayetleri digerinden ayirabilmek icin arastirmaya sevk olunan insanoglu, ayeti anlamak,
yorumuna ulasabilmek i¢in akli burhanlara, kevni delillere, hitap yollarina ve delalet
sekillerine bagvurarak nitelikli bir 6grenme faaliyetine girer.

Rizi'nin miitegdbih Ayetlere yaklasimina dair birka¢ 6rnek konunun daha iyi

anlagilmasina vesile olacaktir. Mesela o, Bakara stresinde gecen lsladi 3J5 Iolads IR

" .

u..)ng.U Sicl Blexlly M Blsks &I SN 14356 Bunu yapamazsamz ki asla
yapamayacaksiniz- yakiti insanlar ve taglar olan atesten sakimin; o ates, inkdrcilar igin
hazirlanmigtir.® ayetiyle alakal su ifadelere yer vermistir: “Biz cehennem ateginin yerinin
ahiret olduguna inaniriz. Zira bu, Allah'in bize haber verdigi gaybi aleme dair bir bilgidir.
Allah’tan gelen bu bilginin hakikatini, ger¢ekliginin nasil ve nice oldugunu arastirmaz ve
bize haber verildigi gibi iman ederiz. Dunyada gérdugumiz atese benzeyip benzemedigi

8 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendar, 1/211.

87 Riza, “miitesabih ayetler, mezheb ehlini tizerinde diisiinmeye sevk etmek icin getirilmistir” seklinde Razi
tarafindan yapilan yorumu “anlamsiz ve cirkin” olarak niteler. Bu yorumu bir alimin aklen caiz ve
mumkiin gérmesini kinar. (Bk. Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 3/140.)

88 Abduh- Riza, Tefsirle-Kur’ani'l-Hakim (Tefsiru’l- Mendr), 3/141.

8 el-Bakara 2/24.
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hususunda da yorum yapmayiz.”® Riz4, bu ayetin tefsirinde hocas: gibi”* selefin yolunu
takip etmis ahiret hayatina iligkin miitesabih “cehennem ategi” gercegini yorumlamadan
kabul etmigtir.

Levh-i Mahfiz ile ilgili Rizd'nin yorumu ise soyledir: “Levh-i Mahfuz, Allah'in bizi
varhigindan haberdar ettigi, icine Kitab’in konuldugu bilgisini verdigi, gercek mahiyeti
idrakimize kapali olan bir seydir. Bize diigen onun mevcudiyetine ve Allah’in Kitab'inin
icinde muhafaza edildigine iman etmektir. Levh-i Mahfuz'un mahiyetiyle alakali Hz.
Peygamber’den sahih olarak bize nakledilen bir rivayet yoktur. $ayet te’vil yapmamiz
gerekirse onun, el-Vicadu'l-Hakk'in sayfasi oldugu seklinde yorumlamak uygundur.
Mevcudatin tamami bu sayfadadir ve ona uygun olmayan hicbir sey onda yer almaz.”*

93

Yine Riza, “... Juafl Je gsil (ef...” ...Sonra arsa istiva eden ...** ayetinin tefsirinde

oncelikle ars ve istiva kelimelerinin anlamlarinda bahsetmis, ardindan “Sahabenin hicbiri
Allah’in begeri vasiflardan miinezzeh oldugunu bilmelerine ragmen, Rabbin arsa
istivasinin nasil olduguna dair kafa karigiklig1 yagamamaiglardir. Ciinki onlar, ‘Rabbin arga
istivasinin’ Rabbin goklerin ve yerin yegane maliki ve hakimi olmasi manasinda oldugunu
ve onlara hitkmetmede hicbir ortaginin bulunmadigini ifade ettigini biliyorlardi. Yine
sahabe, buna iman etmenin s6z konusu hikimiyetin mahiyetini bilmeye bagli olmadigini
da idrak etmiglerdi. Dolayisiyla Allah'in arsa istivasi, miilkiyetin ve hikimiyetin yalniz
Allah’a ait oldugu ve Allah’in diginda hic¢bir varhigin kulluga layik olmadig: seklinde
yorumlanabilir.”** ifadelerine yer vermistir.

Zikredilen 6rneklerde goruldugi tzere Riza, Allah'in sifatlar1 ve gayb alemiyle alakali
miutegibihlerde hocasindan nispeten farkli bir yol takip etmis, ayetleri halefin metodu
uzere yorumlamigtir. Sonu¢ olarak miutegdbih A&yetlerin anlagilip yorumlanmas:
noktasinda Resid Riza ve M. Abduh arasinda nispi bir fark bulunmakla beraber Tefsiru’l-
Mendr'in genel itibariyle konuya yaklagimi ehl-i siinnet alimlerinin bir¢ogu tarafindan
tercih edilen ve ayn1 zamanda Ibn Teymiye'nin de kanaati olan gériis dogrultusundadir.*
Bu yaklagim, su sekilde 6zetlenebilir: Allah’in kelam: olan Kur’an’in butin ayetleri
anlagilabilir niteliktedir. Allah’in anlagilmayan bir s6z indirdigi iddia edilemez. Sahidbeden
gelen pek ¢ok rivayet ayetlerin tamami uzerinde diigiindiklerini ve manasina vakif
olmaya calistiklarin1 gostermektedir. Ilimde yiiksek seviyeye ulasanlarin miitesabihati
bilmediklerinin bir delili olmadigi gibi bircok selef alimi Kur'dn'in te'viline vakif
olduklarm dile getirmislerdir. Al Imran stresi 7. ayette kinanan durum, ayetlerin
muhtemel anlam alani digina ¢ikilarak te'vil edilmesidir. Seleften hi¢ kimse, “Kur’an’da
manast bilinmeyen ayetler vardir, Hz. Peygamber (a.s.) ve bagkalar1 manasini anlamadan
bu ayetleri sadece okurlar” dememislerdir. Bu iddia agir bir hikkiimdiir.”® Ehl-i siinnete
dayandirilan “miitegabihatin te’vilini Allah’in diginda kimse bilemez” gériigiinin meghur
olusunun altinda ehl-i bid’atin, Cehmiyye ve Kaderiyye gibi yanlis te’villere y6nelen

%  Abduh - Riz4, Tefsiru'l-Mendr, 1/164.

91 Abduh, Allah’a, sifatlarina ve gayb Alemine dair miitesabihlerde selefin yolunu takip ettigini ifade
etmektedir. (Bk. Abduh - Riza, Tefsiru'l-Menér, 1/211.)

92 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendr, 7/393.

9 el-Avaf 7/54.

%  Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 8/401.

% Ibn Teymiyyenin miitesabih ayetlerle ilgili gériisleri icin bk. Takuyyiddin Ebu’l Abbas Ahmet b.
Abdulhalim ibn Teymiyye, Mecmii'ul-Fetdvd, thk. Abdurrahman b. Muhammed (Medine: Mecmtiu’l-Melik
Fahd, 1995), 13/275.

%  Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 3/145.
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gruplarin engellenme gayesi yatmaktadir.?” Ancak batih engellemek amaciyla temelinde
iyi niyetli olsa da batil bir durum ortaya ¢ikmistir. Kur'an tefsirlerinde batil yorumlara
engel olmak adina Hz. Peygamber’in (a.s.) ve sahabenin Kur’an’daki mutegabih ayetlerin
manalarini bilmediklerini iddia etmek, Hz. Peygamber’e, (a.s.) sahabeye, selef alimlerine
kars1 biytuk bir st-i zandir ve tefsirde batila yonelenlerin icine dustikleri hatadan ¢ok
daha agirdir.*®

2.4. Tefsiru’l-Menar’da Kissalar

Kissa kelimesi a3 (kasas) kékiinden tiiremis olup sozlitkte “izi takip etmek, kesmek,

bir sézii ve ya haberi anlatmak, hikdye etmek” manalarina gelmektedir.”® Literatiirde
kissa; muhataplarinin ibret almalarini ve dogru yola erismelerini saglamak tizere
genellikle zaman ve mekan olgusundan arindirilmisg bir sekilde peygamberlerden, onlarin
kavimlerinden ya da ge¢mis toplumlarin baglarina gelen olaylardan bahseden Kur'an
pasajlar1 diye tamimlanmigtir.'® Bir bagka tanimlamada ise “Tarihin derinliklerinde
kaybolmus veya insanligin hafizasinda ¢ok az izi kalmis hadiselerin hayalin ve yalanin
karigmas: ihtimalinin olmadig1 bir yéntemle, muhataplara canlilik kazandiracak sekilde
anlatilmasidir.” ifadelerine yer verilmigtir." Kelimenin etimolojisi, bu Kur'an
kissalarinda zikredilen olayin dogru, 6nemli ve gercege uygun olma vasfin1 6n plana
¢tkarmaktadir.'®

Kur’an’da ¢ok genis bir yer tutan kissalarin muhtevalarina bakildiginda ti¢ farkli kissa tiiri
dikkat cekmektedir. Bazi kissalar; peygamberlerin haberleri, tevhid miicadeleleri,
mucizeleri ve toplumlarin mucize karsisindaki tutumlari, peygamberlerin ve inananlarin
imanlar1 ugruna 6dedigi bedeller, iman ehlinin ve inkiralarin sonlar gibi konulardan
bahseder. Adem’in iki oglu, Ashab-1 Kehf, Hz. Meryem ve Ashab-1 Uhdad vs.den bahseden
diger bir kissa turiinde ise; peygamber olmayan sahislarin ve baz: toplumlarin baglarina
gelen olaylar ele alinmaktadir. Uciincii tiir kissalarda ise hicret, savaglar ve ifk hadisesi
gibi Hz. Peygamber (a.s.) désneminde yasanan olaylar anlatilmaktadir.'® Kur’an'in kissa
anlatimindaki amaa onun vahyedilis amaclariyla értigiir.’® Bu baglamda kissalarda
gozetilen nihai hedef, tarihi vakialarin kronolojisine deginmek olmayip ge¢miste yasayan
peygamberlerin miicadelesinden ve milletlerin akibetlerinden ibret alinmasini temin
etmektir.'®

Kur'an’da yer alan kissalarinin 6zellikleri soyle siralanabilir: 1-Kissalar Kur'an’da yer
aldiklar1 haliyle sahis, zaman ve mekandan soyutlanmis gercek tistii veya kendi basina bir
gerceklik alani olusturan, bu nitelikleriyle agkin olaylarin dile getirildigi ifade
bicimleridir.'® 2- Kissalarda hadiseler hikayelerde veya romanlarda goriilen bir diizen

9 Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 3/155.

%  Abduh - Riza, Tefsiru'l-Mendr, 3/158.

% Ebd Manstr Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibiil-Liiga, thk. Abdiisseldm Serhan (Kahire: Daru’l-
Misniyye, ts.), 8/209-210; Isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur'an, 668; Ibn Manzir, Ebu’l-Fadl Cemalu’ddin
Muhammed b. el-Miikerrem, Lisanu’l-‘Arab, 12/120.

100 Menna' el-Kattan, el-Mebdhis fi uliimi’l-Kur'an (Beyrut: Miesseseti’r-Risale, 2014), 300.

101 jdris Sengiil, Kur’dn Kissalar Uzerine (Izmir: Isik Yayinlari, 1994), 46.

102 {dris Sengil, “Kissa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2002), 25/499.

103 Kattan, el-Mebdhis, 280.

104 Sengiil, “Kissa”, 25/499.

195 Cerrahoglu, Tefsir Usalii, 171.

196 Tahsin Goérgin, “Kur'an Kissalarnin Neligi (Mahiyeti) Uzerine”, IV. Kur'an Haftas: Kur'dn Sempozyumu
(Ankara: Fecr Yayinevi, 1998), 29.
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cercevesinde bagindan sonuna kadar anlatilmaz; yalnizca verilmek istenen mesaja uygun
olan bir sahne tasvir edilir.’”” 3- Kissalarin bir diger ézelligi onlarin “hakk” olmalari veya

“hakk” ile bildirilmeleridir.*®

Kur’an kissalari, modern dénemde edebiyat aragtirmalarindaki gelismelere paralel olarak
eskiye oranla daha fazla bir ilgi ¢ekmis,’™ konu makale ve eserlerde muhtelif yonleriyle
incelenirken farkli tartigmalarin da odag: haline gelmigtir. Kissalarla ilgili tartigmalar,
Batihilarin yaptigr ¢alismalarda Kur’an kissalarinin kaynag: etrafinda cereyan ederken
Islami literatirde Kur'an kissalarinda zikredilen mucizevi olaylarin rasyonel izahlarla
olagan zeminde yorumlanmasi ve kissalarin vaki‘ olup olmadig: gorisleri etrafinda
yogunlagmigtir.”® Kissalarin tarihi gercekliginin tartigilmas: yogun olarak M. Ahmed
Halefullah'! ile baglamigtir.”? O, 1947 yilinda Emin el-Hdli'nin danigmanliginda
hazirlayip sundugu el-Fennii'l-Kasasi fi'l-Kur’ani’l-Kerim isimli calismada Kur’an kissalarini
edebl acidan incelemigtir.’® Halefullah Kur'dn kissalarindan bazilarinin mitolojik
karakterli oldugu iddiasinda bulunmus, bu durumun Kur’an’in herhangi bir nassina aykir1
olmadigini savunmustur."* Ancak Kur'an kissalarinin bazilarinda mitolojik unsurlarin
varlig1 gorisi ilk olarak Halefullah tarafindan dile getirilmis degildir. Ondan daha énce
ayni cografyada yasayan Muhammed Abduh da benzeri seyleri iddia etmis, bazi Kur’an
kissalarinin hidayete rehberlik etmesi amaciyla getirilen meseller olabilecegini
savunmustur. Mesela o, zahirine gére anlagilmasi miimkin olmayan ayetlerle anlatildig
icin miitegabih kabul ettigi yaratilig kissasini'*® temsili bir kissa olarak yorumlamigtir. ™

Kur'an’in tefsirinde yeni bir yaklagim benimseyen Tefsirul-Mendr, kissalar konusunda da
geleneksel anlayistan farkli bakis acis1 sergilemistir. Resid Riza tefsirin giris bolumiinde
Kur'an'in ana konularindan birinin kissalar olduguna isaret etmis, kissalarin varliginin
hikmetine deginmigtir. Ona gore kissalar; Allah'in belirledigi hududu gézetip onun dinine
tabi olanlarla Allah’a ve dinin hitkiimlerine sirtini1 dénenlerin dkibetlerinin anlatildig:
egitim araglaridir. Bu metotla insanligin tarih boyunca tabi oldugu yasalar 6gretilerek
mi'minlerin sirt-1 mistakimden ayrilmamalarinin temini amag¢lanmaktadir.'” Rizd'nin
bu yaklasimi daha sonra gelen biitin kissa yorumlarinda belirleyici olmus, psikolojik ve
sosyolojik tahlillere yer verdigi yorumlarinda kissadan ¢ikacak derslere de dikkat
cekmistir. Yine ona gore kissalar, kendileriyle ildhi hikmetlerin ve ameli hikiimlerin
beyan edilmesi, kissadan ibret alinmas: amaa gézetildigi i¢in insanlarin tsluplarindan
farklilik arz etmis, tarihi vesikalardaki kronoloji, Kur'an kissalarinda gozetilmemistir.
Kur'an bu kissalarin ibret alinip hidayete vesile olacak noktalarini 6n plana ¢ikarmas;

107 Mustafa Kara, “Kur’an Kissalarinin Anlasilmas1”, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, ed. Ali Karatas - Yunus Emre

Gordiik (Ankara: Bilay, 2018), 213.

Gorgtin, “Kur’an Kissalarnin Neligi (Mahiyeti) Uzerine”, 30.

109 Sengiil, “Kissa”, 25/500.

110 M. Sait Simsek, Kur'an Kissalarina Giris (Istanbul: Yénelis, 1993), 50.

M1 Halefullah''n hayat: ve eserleri hakkinda genis bilgi icin bk. Saban Karatag, Muhammed Ahmed
Halefullah, Eserleri ve Kur'an Tefsiri ile Ilgili Gortigleri, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlar, 2011).

Kara, “Kur’an Kissalarinin Anlagilmasi”, 215.
113 1Tt T ot e 1 e L

108

112

Haftas1 Kur'an Sempozyumu, Ankara: Fecr Yayinevi, 1998, 174-183.
114 M. Ahmed Halefullah, el-Fennii’'l-Kasasi fi'l-Kur'éni’l-Kerim (Kahire, 1951), 209.
115 Bakara stresinin 30-39. ayetlerinin yorumu i¢in bk. Abduh - Riza, Tefsiru’l-Menar, 1/210-211.
116 Tefsiri’l-Menar'da Adem kissasi, 6rnekler arasinda zikredilecegi icin burada ayrint: verilmemistir.
117 Abduh - Riz4, Tefsiru’l-Mendr, 1/30.
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baglamda veya ibarede iyinin tasvip edildigine, kétunin de ¢irkin addedildigine isarette
bulunarak séylenen sézleri 6rnekleme metoduyla aynen aktarmigtir.'®

Riza, Kuran kissalarinda Israiliyatin nakledilmesine tenkitler yoneltmistir. O,
muslimanlari bu tiir rivayetlerle mesgul eden miifessirlerin yanhs yaptiklarini séylemis,
hatta sert bir dille kinamigtir. Zira ona gore Israiliyat'in ders ¢ikarilacak niteligi olmadig
gibi Kur’dn'in anlagilmasina ve hayata gecirilmesine fayda saglamasi da mimkin degildir.
Bu sebeple kendisinin hi¢bir Israili rivayete yer vermeden Kur'ant oldugu gibi aldigimi
beyan etmigtir.'”® Konu ile ilgili yine hocasinin goriiglerini nakleden Riza, Abduh’'un
Peygamber kissalar1 ve Isriilogullarinin haberleri konusuna dikkat edilmesini
istediginden bahsetmis, miifessirlerin ve tarih¢ilerin Kur'an’da zikredilenin 6tesindeki
nakillere givenmemeleri gerektigi uyarisina yer vermistir. Hocasinin, “Tefsirlerini
givenilir olmayan rivayetlerle dolduran mifessirleri, iyi niyetleri sebebiyle mazur gorsek
bile nakledilen bu bilgileri mesnetsiz olarak degerlendiriyoruz. Kur'an'in naklettigi ile
yetiniyor ve bu bilgilerin kullanilmasini yasakliyoruz.” dedigini aktarmigtir.'*

Tefsiru'l-Mendrin Kur'an kissalarina yaklagim tarzimi 6rnekleme yontemiyle ortaya
koymak uygun olacaktir. Mesela eserde Hz. Adem’in (a.s.) yaratilis1 ve sonrasinda cereyan
eden olaylarin anlatildig1 Bakara stresinin 30-39. ayetleri genis bir gekilde ele alinmgtir.
Miellif Riza, ayetlerin tefsirinde hocast Abduh’'un kissanin temsili olugu ile ilgili
kanaatlerini birebir nakletmis, yer yer hocasinin ne demek istedigini kendi cumleleriyle
izah yoluna bagvurmustur. Buna gére Abduh, s6z konusu kissadaki temsilleri soyle
aciklamaktadir:

Insanoglunun yeryiiziinde Allah’in halifesi kilinacagma dair haber, Allah’in yerytizini,
onun giglerini, nizamini ve ruhlarini mahlakat icerisinde insan i¢in hazirladiginin temsili
bir Gslupla anlatimidir. Béylece insan tiirti alemi sevk ve idare edecek, onun idaresi
altindaki diger varliklar bu sekilde kemale erecektir. Meleklerin, “yeryiiziinde fesat
¢ikaracak bir halife mi yaratacaksin” sézleriyle “halife” hakkinda soru sormalari, birtakim
yeteneklerin insanda mevcut oldugunu temsil etmektedir. Zira melekler, insanin kendi
tercihleri ile hareket edecegi, bilgi ve eylemde kendisine sinirsiz bir kabiliyet bahsedilecegi
gerekeesiyle bu soruyu sormusglardir. Adem’e esmanin 6gretilmesi, insanoglunun her seyi
bilmeye yeteneginin oldugunun, aymi zamanda yeryuzinin imarinda bu bilgiden
faydalanma kapasitesine sahip oldugunun beyanmidir. Esmanin meleklere arz edilip
kendilerine bunlarin sorulmasi, onlarin da cevap verememeleri, dlemi idare eden
giglerden her birinin sahip oldugu suur ve biling diizeyinin, kendine verilen vazifeyi
asmayacak sekilde oldugunun anlatimidir. Meleklerin Adem’in 6niinde secdeye
egilmeleri; birtakim giiclerin Adem’in emrine verilmis olmasi, Adem’in de Allah’m bu
konudaki kanununu bilmesi dolayisiyla kiinati yiceltmede bu gugleri kullanmas:
demektir. Iblis'in Adem’e secdeden kacinarak kibirlenmesi, insamin kétilik ruhunu
kendisine boyun egdirmekten ve problemlerin kaynag: olan kot disiincelerin sesini
engellemekten acizliginin temsilidir. Ayette zikredilen “cennet” ile “rahat ve nimet”in
kastedilmis olmast mamkiindiir. “Adem” kelimesiyle de biitiin insanhga isaret edilmistir.
Gunku Arapcada bir kabile, o kabilenin en biiyiik atasinin ismiyle anilir. Mesela “Kelb
soyle yapt1” denirken aslinda “Kelb kabilesi” kastedilir. “Aga¢” kelimesinden kotiiluk ve
emre itaat etmeme kastedilmis olabilir. Adem kelimesinden maksat insan tirinin

118 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendr, 1/271-272, 330; 9/497.
119 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendr, 2/362.
120 R, Riza, Tefsiru'l Mendr, 1, 287-288.
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tamami oldugu halde buna “zevce” kelimesinin de ilave edilmesi; cennete kadin ve erkek
herkesin yerlesecegine, beseri biitiin hususlarda kadinin yeteneginin erkegin yetenegine
denk olduguna dikkat ¢cekmek i¢indir. Adem ve Havva'ya “dilediginizden yiyin” denilmesi
hos olan geylerin mubahligina ve onlara hayrin bilgisinin ilham edildigine igarettir. “Agaca
yaklasma yasagl” da serrin bilgisinin ilham edildigini, fitratin ondan sakinmasinin
zaruriligini gostermesi anlamina gelir. Adem’in “cennetten ¢ikarilmasi” da fitratindan
uzaklasan insanin imtihan ve mesakkatle karsilasmasini temsil eder. Adem’in “birtakim
kelimeler alip tévbe etmesi” temiz fitratin, kéti iglerin sonucu ¢ekilen cezalardan ibret
almas, sikintiya ugradiginda Allah’a iltica etmesidir. Allah'in Adem’in “tévbesini kabul
etmesi”, Allah’in insanogluna sikintili durumdan nasil ¢ikilacagini gostermesi, insanin da
buradan aldig: dersle Rabbine siginarak imtihan tuzagindan kurtulmasi anlamina gelir."*

Goruldigu tizere Abduh, vyaratihis kissasimi  “temsili yorum” cercevesinde
degerlendirmistir. Kissay: temsili olarak ele alis1 onun zihninde bu kissanin tarihsel bir
hadisenin anlatilmas: olarak algilanmadigini géstermektedir. O, her ne kadar bu kissanin
mitolojik olup olmadigini agik¢a zikretmemigse de kissayr “temsili” olarak niteleyerek
onun tarihsel bir gercekliginin bulunmadig: kanaatini sergilemigtir. Kissanin temsili veya
mitolojik olmasi birbirinden ¢ok farkli seyler degildir. Zira ikisi de tarihsel gerceklik
tagimayan bir anlatim tarzini nitelendirmektedir. '*

Tefsirul-Menar miellifi, "...c5l) 335 Zofl <43 RS IRV RPe e Gl J 53 W31 Binlerce
olmalarina ragmen 6liim korkusuyla beldelerini terk edenleri gormedin mi? Allah, onlara "6lin"
dedi, sonra da onlar diriltti. Siiphesiz Allah, insanlara karg: liituf ve ikram sahibidir. Lakin
insanlarin cogu sikretmezler.'? ayetiyle ilgili, tefsirlere Israiliyat kaynakli pek cok naklin
girdigini, mifessirlerin Mislimanlar gereksiz nakillere muhatap ederek hata ettiklerini
bu rivayetlere yer vererek elestirmistir. Riz4, Ibn Kesir'de nakledilen(é. 774/1373) ayette
zikredilen hadisenin gercek bir vakianin kissasi olmayip “mesel” oldugu seklindeki'**
yoruma katilmamig, hadisenin gerceklestigini ama “6ldiirme” ve “diriltme” fiillerinin
mecazi anlam ifade ettigini kabul etmigtir.’* Riza’ya gére bahsi gecen kavmin élimii ile
dismanlarinin onlari tuzaga disturerek birliklerini dagitilmalari ve o6zgurliklerini
ellerinden almalar kastedilirken, tekrar diriltilmeyle de bagimsizliklarini kazanarak eski
benliklerine kavusmalar1 anlatilmaktadir. Allah onlara korkakligin zilletini, 6zgiirlikten
mahrumiyetin sonuglarin: tattirarak durumu fark etmelerini istemis, o kavim de yeniden
toparlanarak eski kuvvetini kazanmigtir. Buradaki 6lum, siddetli bayginlik olarak te’vil
edilmelidir. Zira “Tattiklar ilk 6liim diginda, artik orada 6liim tatmazlar.”'*® yetinde beyan
edildigi tizere stinnetullah geregi dogal olan 6lum tekrar etmez. Abduh da ayette 6lenlerin
kavminden bahsedilmedigini, kissanin Israilogullarmin baglarindan gegen hadiselere
uyarlanabilmesi i¢in 4yetlerde zorlama yorumlara gidildigini, boyle zorlama yorumlarin
dogru olmadigini ifade etmigtir.'” Riza, her ne kadar ayette zikredilen hususun mesel
olmay1p vaki oldugunu beyan etmisse de gerceklesen olay1 aklen izah edilebilir bir sekilde
te'vil yoluna gitmistir.

121 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendr, 1/232-234.

122 Mustafa Oztiirk, “Demitolojizasyon ve Kur'an”, €. U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/1 (2004), 20.
123 e]-Bakara 2/243.

124 Ebu’l Fida Ismail Ibn Kesir, Tefsirul-Kur'ani’l-Azim (Istanbul: Kahraman, 1985), 1/440.

125 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendr, 2/373.

126 e]-Mii'min 40/11.

127 Abduh - Riz4, Tefsiru’l-Mendr, 2/260-263.
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Yine Riz3, 1ss1z bir sehre ugrayip oranin nasil tekrar diriltilecegini soran sahsin kissasinin
anlatilldign “... 025 4535 e 55 s4J& 577128 ayetinde bahsi gecen olayin inananlara rehberlik

etmesi ve onlarin karanliklardan nura ¢ikmasina vesile olmas: i¢in gelen bir “mesel”
oldugunu ifade etmektedir. O, Allah’in bu kasabaya ugrayanin kimligini, olayin cereyan
ettigi yeri, kisaca kissayla ilgili insanda merak uyandiran maltmati kapali biraktigini,
sadece hiiccet olmas1 amaglanan vasfini zikrettigini, boylece vahyin muhatabinin zihnini
mesgul etmeden dogrudan mesaja odaklanmasini amagladigini beyan etmigtir. Rizd’ya
goére miifessirler, edebi olan bu iislaptaki niikteyi gz ardi edince Allah'in agiga ¢ikarmay
murat etmedigi ayrintinin pegine diismusgler ve tefsir muellefatini1 bu konuyla alakali
mesnetsiz rivayetlerle doldurmusglardir.'®

Riza, Hz. Isd’ya (a.s.) verilen mucizelerden bahseden ‘.8 J«Ja_!\ Ll ol e Slis 35
...”1%% ayetinde hocasinin konuyla ilgili kanaatine deginmistir. Abduh, ayette zikredilen
Hz. Is&’nin (a.s.) derisi alacaliy1 ve kori iyilestirdigi, olileri dirilttigi yolundaki ifadeleri
ona bu 6zelligin verildigine ve onun kendisine verilen bu 6zelligi nibtivvetin ispat1 olarak
kullanabilecegine delalet ettigini kabul etmistir. Ona gore Hz. Isd’ya (a.s.) verilen bu
mucizelerin Hz. Peygamber’e (a.s.) bildirilmesinin sebebi peygamberligini inkar edenlere
karsi ispat baglaminda kullanmasi i¢indir ve bahsi gecen mucizelerin tamaminin ya da
bazisinin bilfiil gerceklesip gerceklesmedigi ancak vakianin gerceklestigini ispatlayacak
bir delil ile bilinebilir.”® RizAd bu yorumda hocasina katilmayarak ayette zikredilen
mucizelerin hepsinin gerceklestigini soyler ancak bunlarin, Hz. Isd’ya (a.s.) 6zgii oldugunu
kabul eder. Yine o, Hz. Isa’nin (a.s.) yaratilisinin 6zel olusu nedeniyle ruhani yéniiniin,
cismani yéniinden daha baskin oldugunu, bu héliyle diger ruhani varliklar1 da agan 6zel
bir nitelik tagidigini, nihayetinde ondaki bu 6zelligin ¢camurdan yapilmig bir surete
tiflediginde onun canlanmasina vesile oldugunu dile getirmigtir.

Kissalarla ilgili ayrintili rivayetlere mesafeli yaklasan Abduh, Fil kissasinda ise bu
yaklagimini terk etmigtir. Arap toplumunun bu kissada zikredilen olay: tarih baglangia
kabul edip ondan sonra baglarina gelen olaylar1 bu kissaya gore belirlemelerinin, bu olay
hakkinda anlatilanlara miitevatir bir nitelik sagladigini kabul eden Abduh, bu sebeple
kissay1 ayricalikli bir konumda ele almis, ayrintiya girmekte sakinca olmadigini beyan
etmistir.’® Abduh, kissa ile ilgili yorumlarinda ordunun helakinin cicek veya kizamik
hastalig1 sebebiyle oldugunu belirterek séyle demektedir: “ Bu stre, ¢icek veya kizamik
hastaliginin, riizgirla birlikte sevk olunan kus sirilerinin ordunun izerine attig:
taglardan kaynaklandigini agiklamaktadir.” Dolayisiyla o, bahsi gecen kus siiriilerinin
bulagic1 hastalik mikrobu tagiyan sivrisinek ya da sinek cinsinden varliklar olduguna, bu
varliklarin ayaklarina baglanmig kuru, zehirli bir camuru tasidiklarina ve rizgar
vasitasiyla hareket ettirildiklerine inanmakta bir sakinca gérmez. Abduh’a gére bu zehirli
taslar, birinin viicuduna temas ettiginde deriden bedene niifuz ederek bedenin tahrip
olmasina, etlerinin parcalanip ¢iriimesine yol acan yaralara sebep olurlar. Bu kuguk
varliklari Allah'in, helakine hiikmettiklerini helak etmede araci olarak kullandig: en buyiik
ordusu kabul eden Abduh, bu varliklarin bugin mikrop olarak adlandirildigini ifade

128 e]-Bakara 2/259.

129 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendr, 3/49.

130 e]-Maide 5/110.

131 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendr, 3/257.

132 Abduh - Riza, Tefsiru’l-Mendr, 7/205.

133 Muhammed Abduh, Tefsiru Ciiz-i ‘Amme (Kahire, 1923), 157.
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etmis, " bu yorumuyla klasik tefsir literatiiriine muhalif bir yaklagim sergilemigtir. O, bu
kissada bahsi gecen Ebabil'in bir kus stiriisti degil, sinek veya sivrisinek tiriinden varliklar
olabilecegini, bu varliklarin da birtakim bulasia ve éldirtca hastaliga yol acan viris
tasidiklarini ve Ebrehe ordunun bu viriislerin etkisiyle heladk oldugunu kabul etmistir.

Klasik donem Islam alimleri arasinda Kur’an kissalarinda bahsi gecen ve Islami literatiirde
“mucize” kavramiyla nitelenen harikulade olaylarin mitolojik anlatilar oldugu fikrinin
savunulduguna rastlanmamaktadir.’® Modern dénemlere gelindiginde ise kissalar
tzerinde cereyan eden 6nemli tartigma alanlarindan birisi, onlarin tarihi degeri ve
gercekligi olmustur. Tefsiru’l-Mendr'in tartisma mevzusuna yaklasimi 6rneklerde agikca
gorilmektedir. Yine Tefsiru'l-Mendr'n Kur’an yorumlarinda gézettigi “Kur’an’in hidayet
edici 6zelligine” vurgu genel itibariyle Kur'an kissalarina yaklagimina da yansimigtir.
“Kur’an’in herhangi bir kissadan bahsetmesindeki temel saik, tarihi bir olayin nasil,
nerede ve ne zaman meydana geldiginin tafsilatin1 vermek degil, kissaya ibret nazariyla
yaklagilip 6giit alinmasini temin etmektir.”**® kabuliiyle hareket edip bu amaca matuf
olmayan unsurlara tefsirlerde yer verilmesine kars: ¢ikan miellif, kissalarin yorumunda
yer yer bu anlayisa ters bir tutum sergilemistir. O, kissa yorumlarinda miphem noktalar
kimi zaman oldugu gibi birakmisg, bazen de Fil kissasinda oldugu gibi ayrintiya dalmaktan
kendini kurtaramamistir. Yaratilis kissasinda oldugu gibi yer yer son derece ilging te’viller
ureterek ¢cogunlugun hilafina davranan miiellif genel itibariyle kissa yorumlarinda akla
verdigi genis hurriyet geregi rasyonalist bir tavir takinmigtir.

Sonug¢

Tefsiru’l-Mendr, 1slah ve tecdid ekoluniin iki énemli simasi Muhammed Abduh ve Resid
Riz&'nin ortak eseridir. Eserin 6zgiin olup olmadifi tartigilmakla beraber kendisinden
sonra yazilan tefsirlerde etkisi hissedilmis, ¢esitli konularda tekrara diastugi ithamiyla
karsi kargiya kalan tefsir hareketine canlilik katmigtir.

Neshin “Kur'dn’da yer alan geri bir hikmiin ortadan kaldirilmasi” anlamiyla
1istilahlagmasinin nizdl dénemi sonrasinda gerceklestigi kabuliiyle hareket eden Riza,
neshin aklen caiz oldugu kanaatini tagimakla birlikte Kur'dn'in kendi icinde hi¢bir dyetini
mensuh olarak kabul etmemis ve bu kanaatini tefsirinde muhtelif yerlerde
delillendirmistir. O, mensuh olan hikmiin Kur'an’dan bir dyete dayanmaksizin ciri olan
bir uygulama oldugunu, metninin tilavet edildikten sonra unutturulan bir ayetin
olmasinin mimkin olmadigini savunmustur. Kur'dn yorumunda akla genis paye vermesi
sebebiyle Mu'‘tezile'nin etkisinde kaldig: elestirilerine muhatap olan Menar ekolunin
nesh konusunda Ebti Mislim el-Isfahani’nin kanaatlerini benimsedigi, neshedildigi
belirtilen hitkiimlerin muhkem bir nas oldugunu dile getirerek cuamhura mubhalif bir durus
sergiledigi dikkat cekmektedir.

Riz4 miutegabihat konusuna, s6ylenen her sézin aklen yorumlanabilen bir faydasinin
olmasi gerektigi kanaatiyle yaklagsmigtir. Miitesabihi, anlamini hi¢ kimsenin bilmeyecegi
ayet olarak kabul etmedigi i¢cin de nakli deliller ve insanin idrakinin kapasitesi
cercevesinde bu ayetleri yorumlamigtir. Ancak bu yorumlarda Kur’dn’da miiphem olarak
bildirilen hususlarda tafsilattan kacinma seklinde tezahiir eden selefin hassasiyetinin
geregi olarak degerlendirilebilecek bir tutum sergiledigi géralmektedir.

134 Abduh, Tefsiru Ciiz-i ‘Amme, 158.
135 Oztiirk, “Demitolojizasyon ve Kur'an”, 15.
136 Abduh - Riz4, Tefsiru'l-Mendr, 2/45.
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Abduh’un “furkan” payesini verdigi aklin islevselligi, eserdeki kissa yorumlarinda kendini
bariz bir sekilde gostermistir. Mucizenin imkanini reddetmeyen Abduh, bununla birlikte,
Kur’an’da akil ve bilimle bagdastiramadig ifadeleri mecaz, temsil gibi yorum araglariyla
rasyonel zemine ¢ekmeye caligmigtir. Rizd, Kur'dn kissalarini onun hidayet kitab:
olmasinin bir geregi olarak gérmiis, kissa yorumlarinda bu amacin gozetilmesine vurgu
yapmigtir. Allah’in zikretmedigi ayrintilarla meggul olmanin Kur’dn'in bu 6zelliginin
oniine gececegi yolundaki hakli elestirisinin, sert bir tislupla dile getirildigi eserde, zaman
zaman ayni hataya diisaldugi de dikkat cekmektedir. Tefsiru’l-Mendr'in nesh, mitesabih
ve kissalar bahislerindeki bu yaklagimi sonraki tefsir ve ulam’'l-Kur’an ¢aligmalarina
ciddi anlamda etki etmigtir. Bunun yaninda akla gereginden fazla yetki tamdigy,
kendisinin elegtirdigi biktirici, uzun incelemelere zaman zaman daldigi, kissa
yorumlarinda Batini-ismaili gelenege mahsus bir te’vil anlayisi sergileyerek bazi sabit
gercekleri mecaz ve temsil olarak yorumladig: seklinde cesitli elestirilerin hedefi de olan
eser, cagdas Islami literatiire 6nemli katkilar saglamistir.
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