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ORTACAGDA TRABZON LiMANININ TARIHSEL
COGRAFYASININ SiYASAL VE EKONOMIK
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Tarih boyunca dogu-bati ticaretinde dnemli bir yere sahip olan Trabzon limam
gerek Kafkaslara gerekse iran’dan batiya uzanan giizergdhin 6nemli noktasinda
yer alir. Bu nedenle askeri ve ticari sahada pek ¢ok devlet tarafindan kullamilmustir.
Miisliiman Araplarin fetihlerinin disinda kalsa da Selguklu Tiirklerinin ilgi
duydugu limanlardan biri olmustur. Dogu Roma hakimiyetinde askeri iis niteligi
kazanmus ve Trabzon Rum Devleti hakimiyetiyle baskent olarak daha ¢ok Ceneviz
ve Venedik ticaretinin en mithim limani haline gelmistir. Bu ¢alisma Ortagagda
cesitli topluluklarin Trabzon limaninda s6z sahibi olma ¢abalarini, limanin siyasi
ve ekonomik dnemini, limana ulasan kara ve deniz yollarim ve burada yapilan
ticaretin mahiyetini ortaya koymaktadir.
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POLITICAL AND ECONOMIC SITUATION OF TREBIZOND PORT
IN THE MIDDLE AGES

ABSTRACT

The port of Trabzon, which has occupied an important position in the East-West
trade throughout history, is situated on a significant route connected both to Caucasus
and to the West from Iran. For this reason, it was used by several states on military
and mercantile grounds. Although the port had not been conquered by Arab
Muslims, it was one of the ports that awoke the interest of the Seljukian Turks. It
operated as a military base under the reign of East Roman Empire, and became the
most significant port of the trade between Genoa and Venice as the capital city of the
Empire of Trebizond. This study aims at revealing the endeavours of several states
for the rule of the port, the political and economic significance of the port, and the
characteristics of trade conducted on the roads linked to the port.
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Giris

Tarih boyunca sehirlerin siyasal ve ekonomik yapisimi etkileyen
faktorlerin basinda siiphesiz basta tarihi yollara yakinligi olmak iizere yer
aldiklar1 konumlar1 gelmektedir. Bu konum sehirlere siyasi, askeri ve
ekonomik olarak pek ¢ok avantaj saglamanin yaninda bazen sehirlerin istila-
lara maruz kalmasina neden olarak olumsuz sonuglar da dogurabilmekteydi.
Karadeniz’in 6nemli limanlarindan olan Trabzon limani da tarihsel cografya
acisindan sadece Trabzon’u degil, baglant1 yollar1 lizerindeki sehirleri ve
cevre illerdeki baz1 merkezleri de etkilemistir. Bu baglamda Trabzon limani,
cevresinde yer alan gerek Tiirk devletleri gerekse diger devletlerdeki bir
takim siyasal gelismenin bizzat sebebi olabilmekteydi. Bazi donemlerde
siyasal gelismelerin merkezinde bizzat Trabzon limanindaki ekonomik
menfaatlerin yer almasi bunun bir gdstergesidir. Sahip oldugu limaniyla
Karadeniz’in 6nemli kiy1 kentlerinden olan Trabzon', Erzurum’dan Tebriz’e
uzanan ticaret giizergdhinin denize ulagtigi yer olarak dogu-bati ticaretinin
Oonemli baglantisin1 olusturmaktadir. Siiphesiz Trabzon limanini 6nemli
yapan da bu konumudur. Hatta bazi rivayetlere gore sehir adin1 burada insa
edilen sofra seklindeki kaleden degil de sehre yerlesenlerin muhtemelen
liman insasinda sahilde tesadiif ettikleri yuvarlak taglardan almustir.” Bu
rivayetler ayrica limanin sehrin kurulusundan itibaren faal oldugunu ortaya
koymaktadir.” Bununla birlikte Hamevi’ye gére Trabzon sehrinin Karadeniz’e

Tarihi kayitlarda adina ilk olarak on binlerin komutan1 Ksenophon’un Anabasis (On binlerin
Doniisii) adli eserinde rastladigimz Trabzon genel goriise gére adim cografya itibariyle
masaya benzemesinden dolay1 Eski Grek¢e masa anlaminda olan Trapez/Trapezos kelime-
sinden almaktadir. Trapezosia, Trabezunda, Tarazziibde, ve Atrabezund gibi cesitli telaf-
fuzlar1 da vardir. Bkz. Ksenophon, Anabasis (Onbinlerin Doniisii), Cev. Oguz Yarligas,
Istanbul 2011, s. 347, 369, vd; Strabon, Geographika (Antik Anadolu Cografyast), XIL. 3,
Cev. Adnan Pekman, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2012, s. 25; Ebii’l-Hasen Ali b.
Hiseyin b. All el-Mes™0di el-Hiizeli, Miiriicii 'z-zeheb (Altin Bozkirlar), (Magoudi, Les
Prairies D’or) C: 1, Ter. C. Barbier de Meynard, Pavet de Courteille, A L’Imprimerie
Impériale, Paris 1863, s. 287; Semsiiddin ebi Abdullah Muhammed ibn Ahmed ibn Ebi Bekr
el-Benna el-Bessari el-Mukaddesi, Kitabu Ahseni t-tekasim fi-ma rifeti’l-ekalim, Nsr. M. J.
De Gogje), Brill 1877, s. 148; Charles Texier, Kiigiik Asya Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi
11, Cev. Ali Suat, Latin harflerine aktaran: Kazim Yagar Kopraman, Sad. Musa Yildiz, C: 1,
Ankara 2002, s. 154; P. Minas Bijiskyan, Karadeniz Kiyilart Tarih ve Cografyasi, 1.0.
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ter. ve not. Hrand D. Andreasyan, Istanbul 1969, s. 49.

2 Sékir Sevket, Trabzon Tarihi, Haz. Ismail Hacifettahoglu, Istanbul 2013, s. 52-53.

M. O. 756’larda kuruldugu diisiiniilen Trabzon’un ilk yillarinda buraya yerlesmis olan Moskiar,
Tibarenler ve Marlar gibi cesitli topluluklarin balikgilikla ugrasmus olmalari da burada bir
limanin varligmmin ¢ok eski donemlere kadar uzandigin gosterir. Sehabeddin Tekindag,
“Trabzon”, I4., C: 12/1, Istanbul 1979, s. 456; S. Faroghi, “Trebizond”, Historic Cities of the
Islamic World, Boston 2007, s. 523.
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de adimi verdigi diisliniiliirse Trabzon limaninin Karadeniz’de ne denli
oneme sahip oldugu daha iyi anlasilmis olur.*

Cevre illere bakildiginda liman faaliyetleri i¢in en uygun yerlerden
birinin Trabzon oldugu anlasilmaktadir. Bijiskyan tarafindan aktarilan
efsaneyle karigik rivayetler de gostermektedir ki daha dnce bdlgeye gelen
topluluklar bu giin dahi halk arasinda Eski Trabzon olarak bilinen Atina’ya
(Rize’nin Pazar ilgesinde) yakin bir yerde sehir kurmak istemisler ancak
iklim elverissizligi nedeniyle Trabzon’a gelmislerdi.” Bolgenin tarih oncesi
donemlerini aydinlatacak pek fazla veri olmasa da M. O. 8. yiizyildan itiba-
ren bolgede Tiirk varligmin oldugu kanitlanmistir.® M.O. 331 yilinda Biiyiik
Iskender’in hakimiyetine giren Trabzon igin M. S. 1. yiizyilin ortasindan
itibaren Roma Imparatorlugu’nun énemli siir sehri olarak gelisme donemi
basladi.” Trabzon limani askeri anlamda 6zellikle bu dénemden sonra énem
kazananmig olsa da Akdeniz limanlarma agilma politikalarindan vazgegen
Urartularin ¢esitli silah ve ihra¢ mallarmi Ege ve Akdeniz iilkelerine
gGtiirmek tizere yonlerini Trabzon limanina ¢evirmis olmalari buranin askeri
anlamda kullaniminin Urartular zamanina kadar uzandigini gostermektedir.
Urartulardan sonraki donemlerde Karadeniz bdlgesinin zengin maden
yataklarimdan elde edilen madenler i¢in Sinop limamiyla birlikte Trabzon
liman1 da 6nemli bir nakil noktasi haline geldi. Giimiis madenlerinin yogun
oldugu Giimiishane’den Trabzon’a ulasan ticaret aginin denize en uygun
ulastig1 yer Degirmendere vadisini takiple Trabzon limamyd1.® Ayrica bolge

Yakat Hamevi, Yunanlilarin verdigi Bahr-1 Pontus (Pontus Denizi) ismini kabul etmeyip bu
denizin bize gére Bahr-1 Trabzon (Trabzon Denizi) olmasi gerektigini ileri siirer. Ebi
Abdillah Sihabiiddin Yékit b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-Rimi, Mu ‘cemii’I-Biildan,
C: 1, Beyrut 1977, s. 216, 342; Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Talib el-Ensari
ed-Dimaski es-Stfl, Nuhbetii’d-dehr fi acadibi’l-ber ve’l-bahr, Cev. M. A. F. Mehren,
Copenhague 1874, s. 21.

Bijiskyan, a.g.e., s. 63.

Ibrahim Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz'de Tiirkler, Trabzon 2007,
s. 15-25; Ayrica bolgede Hunlar, Bulgarlar, Pecenekler, Hazarlar, Kip¢caklar ve Avarlar
gibi pek ¢ok Tiirk topluluklarin izlerine giiniimiizde dahi rastlamak miimkiindiir ki bu durum
bolgenin ¢ok Onceden beri Tiirkler tarafindan bilindigini ve Tiirk yerlesmelerine agik
oldugunu ortaya koyar. Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz Tarih, Kiiltiir, Insan, Tstanbul
2010, s. 28, 29, 71-144.

Tekindag, a.g.m., s. 457.

Siileyman Cigdem, “Eski¢agda Trabzon Limani: Askeri ve Ekonomik Yonden Gelisimi ve
Dogu-Bat: Iliskilerindeki Rolii”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S:.
10/2, Erzurum 2007, s. 134-137; Robert Drews, “Karadeniz’de En Eski Grek Yerlesmeleri”,
Cev. Omer Capar, DTCFTAD, Sa. 15 (26), 319-326; Anthony A. M. Bryer, “The Question
of Byzantine Mines in the Pontus: Chalybian Iron, Chaldian Silver, Koloneian Alum and the
Muminy of Cheriana”, AS, Vol. 32, 1982, s. 135-149; Ancak Bilgin, Zigana giizergahinin
daha ziyade son asirlarda isleklik kazandigim ileri siirerek Arakli limanina ulasan giizer-
gahmn eskiden daha faal oldugunu kanitlamaya calisir. Bu baglamda Onbinlerin kullandig
yolun da Araklr’ya uzanan giizergahta oldugunu ve Ksenophon’un denizi gordiigii Thekesh
Dagi’nin Arakli civarindaki Madur Dagi oldugunu ileri siirer. Bilgin, a.g.e., s. 28-31; Ancak
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ormanlarmdan elde edilen ve gemi sanayisi’ i¢in son derece kaliteli olan
keresteyle birlikte balik, tahil ve gesitli ihra¢ Uriinleri de Trabzon limani
sayesinde ticari deger kazanmiglardi. Kolonistler, ihrag ettikleri bu iiriinlere
karsilik daha ¢ok zeytinyagi aliyorlardi. Boylece ithalat ve ihracatin arttigi
bu limana ulasan deniz yollar1 daha da 6nem kazandi'® Limanin bati
tarafinda su seviyesindeki bir adacikta gemileri uyaran bazi isaretlerin tespit
edilmesi gemi trafiginin yogunlugunu ispatladigi gibi eski ¢aglarda Trabzon
paralarmin bir yiiziinde Apollon basi, diger yiiziinde bir gemi burnu ile
capanmn yer almasi'' buradaki denizcilik faaliyetlerinin ticari hayatta ne
derece Onemli oldugunu ortaya koymaktadir. Bununla birlikte Roma
Imparatorlugu’nun Karadeniz’deki hakimiyetini Trabzon limaniyla miimkiin
kilabilmesi ve bu vesile ile Orta Asya, Hindistan ve Cin’e uzanan ticaret
yolundaki Transkafkasya’da ticari ve askeri egemenligini giiclendirmek
istemesi bu limani1 daha da énemli yapt1. Bu baglamda imparator Nero (M.O.
54-68) dogu politikalar1 kapsaminda Trabzon’u stratejik agidan degerlen-
direrek burada olusturdugu kuvvetlerle Dogu Karadeniz’i hakimiyet altina
almaya ¢ahsnustir. Imparator Nero’nun M. S. 58’de Part krali Tridates’e
kars1 yaptig1 seferde ikmal iissii olarak kullanilan Trabzon limani Roma
Imparatorlugu’nun 6nemli askeri garnizonu olan Satala’nin limam olmakla
askeri niteligini de pekistirmis oldu.'” Limanimn baglant1 yollar1 Hadrian’in
M.S. 129 yilinda ziyareti sebebiyle onarilmis ve daha islek hale getirilmisti.
Sehir bdylece iran’a ve Mezopotamya’ya baglanmis oldu. Su kemeri ve
hipogrom da bu dénemde Trabzon’da yapilan yatirimlar arasinda yerini
ald1.

Ksenopon’dan ¢ok sonra Trabzon’a gelen Arrianus Karadeniz’e iistten Ksenophon’un
seyrettigi yerden baktigmi sdyler ki muhtemelen burasi Boztepe diizliikleri olmalidir.
Arrianus, Arrianus 'un Karadeniz Seyahati, Cev. Murat Arslan, Istanbul 2005, s. 3.
Onbinlerin yollarina Trabzon’dan temin edebildikleri 50 ve 30 kiirekli savas ve ticaret
gemileriyle yola devam etmeleri buradaki gemi sanayinin varligm ortaya koyar. Ayrica
burada rastlanilan tuzlanms yunus baligi ve yunus baligi yagi da bolge halkin kiyidan ¢ok
uzaklarda avlanabilecek bilgi ve teknolojiye sahip olduklarini géstermekteydi. Ksenophon,
a.g.e.,s.335,351-357, 385; Bilgin, a.g.e, s. 44.

Strabon, a.g.e., s. 28; Cigdem, a.g.e, s. 138.

Bijiskyan, a.g.e, s. 43, 51; Tekindag, a.g.e, s. 457.

Cigdem, a.g.e,, s. 143-144; Philabonites (Harsit Dere), Trikomia (Akcaabat-Kalenima Dere),
Trebizond (Trabzon), Matzouka- Palaiomatzouka (Macka-Hamsikdy), Gemora (Yomra),
Sourmaina (Siirmene), ve Rhizaion (Rize) Trabzon ve ¢evresindeki dnemli askeri mevkilerin
baginda gelmektedir. Bryer, “Greeks and Tiirkmens: The Pontic Exception”, DOP, Vol. 29,
1975, s. 117; Bryer-David Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of The
Pontos I, Dumbarton Oaks Research Library and Collection, Washington, 1985, s. 181.
Arrianus, a.g.e, s. 3; Bryer-Winfield, a.g.e, s. 180; Heath W. Lowry-Feridun Emecen,
“Trabzon”, DIA., C: 41, s. 296; Firat Hattnin Anadolu’nun kuzeyinde ulastigi son nokta
olan Trabzon limaninin ¢evresinde Hadrian’in yaptirdig1 dalga kiranlarin izini, su altindan
gozlemek 1960’11 yillara degin miimkiin olabilmisti. Texier de birka¢ volkanik kaya ile
beraber denize akmis lavlarin 6. yiizyila kadar dalga kiran gorevi yaptigini belirtir. Ayrica
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1. islam Fetihleri ve Selcuklular Déneminde Trabzon Limam

Ortagagin baslarindan itibaren Dogu Roma Devleti’nin iran ile olan
ipek ticareti miicadelesi Hazar Denizi’nin kuzeyinden Kuzey Kafkasya dag
eteklerine oradan Karadeniz’e ve Trabzon limanina ulasan yolun 6nemini
arttirmust.'* 1. Justinianus (527-565) doéneminde savunma amagli yeni sur-
larin insasinin yaninda, sehrin manevi kurucusu Hagios Evgenios’a ithaf
edilen su kemerleri gibi baz1 yatirimlara ragmen'” Trabzon hudut boyu olma
ozelligini daha sonra Niksar’a'® birakmusti. Yine de sahil sehri olmasi dola-
yistyla ticari ehemmiyetini devam ettirdigi goriiliir. Onemli ticari yollarin
iizerinde olmasi, hatta Karadeniz’deki diger liman kentleriyle Anadolu’yu
birbirine baglayan deniz ve kara yolunun baglant1 noktasmni teskil etmesi
ticari 6nemini giiniimiize kadar devam ettirmesini sagladi.

Heraklios’un artan Pers istilalarina karsi baslattigi seferlerden birinde
624 yilinda bu yolu kullandig1 goriilmektedir. Istanbul’dan hareketle deniz
yoluyla Trabzon limanmna gelip buradan karaya ¢ikarak Erzurum ve
Ermenistan’a oradan da Iran’in kuzeyinde Azerbaycan eyaletine dogru
yoluna devam etmis ve Pers ordulariyla miicadele etmisti. Mart 625°te ise
Adana’dan yola ¢ikarak Sivas {lizerinden Trabzon yakinlarina gelerek kis
burada gecirmeyi uygun gormiistii. Uzun siiren Pers savaglarinda Trabzon,
Dogu Roma Devleti’nin en énemli limaniyds."’

I. Konstantinos’un buray1 piskoposluk merkezi yapmasiyla canlilig
artan Trabzon 6. ylizyilin sonlar1 ile 7. yiizyilin baglarinda Dogu Roma
Devleti, Sasaniler, Avarlar, Slavlar ve Miisliiman Araplar gibi pek ¢ok top-
lulugun saldirilarna ugramis olsa da Miisliiman Araplarin fetihlerinin
disinda kaldi. Dogu Roma héakimiyetinde kalmaya devam etmesine ragmen
giin gectikge Miisliiman tiiccarlar i¢in daha da 6nemli bir liman halini ald1.'®
Ote yandan bu dénemlerde Dogu Roma Devleti’nin Giiney Kafkasya igin
Misliimanlarla giristigi miicadelelerde de sehir Onemini korudu. Hz.
Osman’mn (644-656) halifeliginde Miislimanlarm Giliney Kafkasya’da

burasi Kuzey Ermenistan, Medya ve Iran ticaret giizergdhimn girisi olmustur. Bijiskyan,
a.ge., s. 43; Texier, a.g.e, C: 1, s. 32, C: 3, 5. 154-155; Cigdem, a.g.e,, s. 145-147; Bryer—
Winfield, a.g.e, s. 10; T. A. Sinclair, Eastern Turkey: An Architectural and Archaeological
Survey, Vol: 11, London 1989, s. 48.

Mehmet Tezcan, Klasik ve Ortagag Dénemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, Trabzon 2012, s.
29.

Lowry-Emecen, a.g.e., s. 297.

Niksar (Neo—Kaisaira)’m Dogu Roma’min Dogu Anadolu’ya gidebilecegi en kisa savas
giizergahinda olmasi onu 6zellikle Iran’la yapilan savaslarda én plana ¢ikardi. Baykara, “Bir
Selguklu Sehri Olarak Niksar”, I. Arastrma Sonuglart Toplantisi, Istanbul, 23-26 Mayis
1983, s. 190.

René Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, Cev. Sosi Dolanoglu, Istanbul
2006, s. 263-264; W. E. D. Allen, “The March-Lands of Georgia”, The Geographical
Journal, Vol: 74/2, 1929, s. 137.

Tekindag, a.g.e, s. 457; Lowry-Emecen, a.g.e., s. 296-297.
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Ermenilerle isbirligi yapip Dogu Roma Devleti’nin bdlgedeki etkinligini
azaltma ve Ermeniler {izerindeki baskici dini politikalarim engelleme c¢alig-
malar1 daha ¢ok Sam valisi Muaviye’nin girisimleriyle strdiiriilmekteydi.
Ancak Dogu Roma Imparatoru II. Konstas’in Miisliiman-Ermeni ittifakina
tepkisi ¢ok sert oluyordu. 100 bin kisilik ordusuyla Theodosiopolis
(Erzurum)’a gelen II. Konstas pek ¢ok yagma akini yaptigi sirada Miisliiman
yanlisi Ermeni yonetici Teotoros Rigduni Mislimanlardan aldigr 7 bin
kisilik yardimer birligi de ordusuna katip bu yagmalar1 engellemeye calisi-
yordu. Onunla karsilagsmaktan ¢ekinen Dogu Roma ordusu Trabzon iize-
rinden Karadeniz kiyilarini takiple iilkeyi terk etmek i¢in harekete gecti. Bu
geri doniiste Trabzon, bu birliklerin yagmasina maruz kaldi. Birlikler bu
sehri talan edip pek ¢ok ganimet ve esir ele gegirdiler."

Dogu Roma Devleti’nin idari ve askeri yapilanmasinda Kaldia
themas: iginde yer alan sehir, Imparator Theophilos (829-842) doneminde
Chaldia/Kaldia® adiyla olusturulan bu idari bolgenin merkezi oldu.”
Bununla birlikte Trabzon limani Miisliiman tiiccarlar i¢in o derece miihimdi
ki Islam diinyasmnin batiya acilan noktas1 olmasi nedeniyle Trabzon Ortagag
Islam cografyacilari tarafindan Diinya Ticaret Merkezi olarak adlandirildi.”
Ebu’l-Fida’nin  Anadolu’nun denize ¢ikis noktasi olarak gordigi ve
Sohum’un batisinda Samsun’un dogusunda yer alan bu meshur iskele®
zamanla Misliman ve Hiristiyan tiiccarlarin toplant1 yeri halini almigti.
Baslangicta ¢ok zengin yiyecek magazalaria sahip olan bu kalabalik sehir
zamanla tahrip olunca Sinop’la bu anlamda yer degistirmis oldu.”* Fakat
ticaret hacminin bir hayli yiiksek oldugu donemlerde elde edilen yiliksek kar
orani giin gectikce Miisliiman idarecilerin daha da dikkatini ¢ekti. Simdilik
Trabzon’u elde tutmaktan ziyade ikili iliskiler geregi Misliimanlarin ticari

Sebeos, History, Trans. Robert Bedrosian, Sources of the Armenian Tradition, New York
1985, s. 138-143.

Klaviyo’'nun buralardan gegtigi donemde Torul-Giimiishane ¢izgisinde Khaldia Diikii
Loannes Kabazites bulunmaktaydi. Ruj Gonzales de Klaviyo, Timur Devrinde Semerkand’a
Seyahat, Cev. Omer Riza Dogrul, Istanbul 1975, s. 63-65.

Emst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Simiri Grekge, Arapga, Siiryanice ve Ermenice
Kaynaklara Gére 363’ den 1071 e Kadar, Cev. Fikret Isiltan, Istanbul 1970, s. 50.

Cigdem, a.g.e,, s. 133; Trabzon tapiaklarindan dolay: putperestlerin de ugrak yerlerindendi.
Bu sekilde hem ticaret hem de inang merkezleri arasinda yerini almusti. Bijiskyan, a.g.e, s.
43; Cesitli milletlerin ticaret yaptigi yer olan Trabzon, diinya ticaretinde 6nemli bir
konumdaydi. Aslihan Akisik-Karakulluk¢u, “The Empire of Trebizond in The World-Trade
System: Economy and Culture”, Trade in Byzantium, Papers From The Third International
Sevgi Goniil Byzantine Studies Symposium, Ed. Paul Magdalino and Nevra Necipoglu,
Istanbul, 24-27 Haziran 2013, s. 326.

® El-Meliki’l-Miieyyed Imadiiddin Ismail b. Ali b. Mahmid el-Eyyibi Ebii’l-Fida,
Takvimii’l-Biildan, Nes. M. Reinaud, Paris 1840, s. 393.

Dimaski, a.g.e, s. 192.
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haklarmi korumak daha mithimdi. Bu baglamda Miisliimanlar kervanlarini
buraya problem yasamadan getirebiliyorlardi.

Miisliimanlarin Kafkasya politikalar1 da Trabzon limam igin mithim
sonuglar dogurdu. Miisliiman akinlarindan kendini korumaya c¢alisan Ermeni
yoneticiler yonetimlerine gili¢ katmak i¢in gerekli olan ekonomik giicii
iilkelerine c¢ekecekleri tiiccarlardan temin edeceklerinin farkindaydilar. Bu
acidan Asot’un, II. Mervan’in 744’teki akimyla tahrip olan Ardanug Kale’si-
ni yeniden tamiri buranin merkez olmasinda 6nemli rol oynadi. Asot’un
ayrica buraya havari Pierre ve Paul’a ithaf ettigi ve kendi kabrini hazirlattigi
bir kilise insa ederek buradaki kaleye yerlesmesi Ardanug’u daha da 6nemli
yapt.”> Bu yeni merkez artik Karadeniz limanlarindan karaya ¢ikip Hopa ve
Borgka iizerinden Artvin’e oradan da Yalmzg¢am Daglari’ni takiple Ardanug’a
gelen tiiccarlarin yeni gozdesi oldu. Buradan bir ticaret kolu da Arap
bolgelerine, Kars’a ve Ermenistan’a uzandi. Ardanug halki alinan glimriik-
lerle giderek zenginlesmeye baslamisti. Kuvvetli savunmasinin yani sira
onemli mahallelere sahip olan Ardanug’tan Trabzon, iberia, Abhazia gibi
yerlerle ticaret yapilirken biitiin Suriye ve Ermenistan’dan tiiccarlar gelip
burada ticarete basladilar. Sehrin zengin niifusu giderek artmus ve Ardanug
bu ticaret sayesinde Iberia ve Abhazia’nmn kilit noktasi haline gelmisti.*
Trabzon’dan hareket eden tiiccarlar Ardahan, Abhazia ve ibaria’ya Ardanug
iizerinden gitmekte ve Sarikamig’t aktarma noktasi olarak kullanmaya
baslanuslardi.”” Béylece bu yeni merkez de kisa zamanda ticari ve siyasi
olarak gelismesinde Trabzon limanindan paymi almisti. Kafkas tiiccarlarini
Trabzon limaniyla bulusturan bu yeni siyasal gelismeler sonucunda ortaya
cikan ticaret hacmindeki bu yogunluk bir taraftan yeni tiiccarlarin buraya
gelmesine neden olurken diger taraftan gilizergahlarin her gegen giin ihtiyac-
lara cevap verememesine neden oluyordu. Buna bir de Abbasi hakimiyetinde
Ermeni Bagrath yoneticiler ve bagimsiz Tiirk idareciler tarafindan idare
edilen Giiney Kafkasya’da yasanan ekonomik gelismeler eklenince tiiccarlar
yeni yollar1 da kullanmaya basladilar. Bu yollardan birincisi Tebriz’den
hareketle Hoy, Van ve Bitlis’ten gegerek Musul’a, ikincisi Tebriz’den
hareketle Nahcivan ve Dvin’den gecerek Tiflis’e, ligilinciisii Partav’dan

» Kartlis Tskhovreba (History of Georgia), Trans. Dmitri Gamq’relidze, Ed: Roin Metrevelli

and Stephen Jones, Georgian NAtional Academy of Sciences, Artanuji Publishing, Tbilisi
2014, s. 214.

Costantine Porphyrogenitus de Administrando Imperio, Greek Text Edited: GY. Moravcsik,
Eng. Trans. R. J. H. Jenkins, Washington 1967, s. 217.

Sinclair, a.g.e., s. 34; H. A. Manandian, The Trade and Cities of Armenia in Relation to
Ancient World Trade, Erevan 1946, Eng. Trans. N. G. Garsoian, Lisbon 1965, s. 155; Omer
Subasi, “Arap Fethinden Selguklu Hakimiyetine Artvin”, Turkish Studies, Vol: 7/3, 2012, s.
2339-2340.
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hareketle Dvin ve Ani’den gegerek Artvin’deki Ardanug’a, dordiinciisii ise
Ani ve Karin’den sonra Trabzon’a ugrayan yoldu.*®

Trabzon limaninin Kafkas {iriinlerinin de satisa sunuldugu liman halini
almas1 Misliiman cografyacilarin da bir hayli ilgisini ¢ekti. Onlarin bolgeye
yonelik kayitlar1 hem giizergahlar hem de ticaret mallarinin mahiyeti
hakkinda 6nemli malumatlar igermektedir. Eserlerinde Ermeniye sinirlarini
belirleyen Istahri ve Ibn Havkal’dan dgrendigimize gore Kafkasya’da yasa-
nan bu gelismelerin iizerinden yaklasik bir asir gegmesine ragmen Erzurum,
Kafkasya’dan Rum iilkesine karadan gecisin saglandigi en gozde kavsak
olmaya devam etti. Bunda dogu ticaretinin en yogun yasandigi Tebriz’le
Trabzon Limani’mi bagliyor olmasi bas etkendi. Ayni miielliflerin belirt-
tigine gore Trabzon limani hem Azerbaycan, Cibal ve Rey halkinin Rum
iilkesine denizden giris noktasi hem de Rum iilkelerine gidecek olan
Miisliiman tiiccarlarin toplandigi ¢ok &nemli liman kentiydi. Donemin
Oonemli ticaret iirlinleri olan atlas, bezyln, ipek, keten, yiin elbiseler ve Rum
elbiseleri gibi iirlinler Trabzon limanindan nakledilen iiriinler arasindaydi.
Ayrica ibn Havkal’in Rum iilkesinden toplanan vergiler hakkinda verdigi
malumatlar da bize buradaki ticareti degerlendirme firsat1 verir. Bu vergiler
nahiyelerin niifusuna gore degisiklik gostermekle birlikte en fazla verginin
alindig1 yerlerin basinda Trabzon ve Antalya gelmekteydi ki bunda her
ikisinin de liman kenti olmas1 6nemliydi. Ancak bu vergiler eskiden daha
azdi. Miellif bunun sebebini Sam sahillerindeki Miisliimanlardan alinan
vergiler ve cizyelerden bagka gemi vergileri, esir alian savas ve yik gemi-
leri ve ticaret mallarindan imparator adina alman vergilere baglamaktadir.
Trabzon’a ulasip oraya girip ¢ikan ticaret mallarindan alinan vergiler ¢ok
defa hediye seklinde memurlara gitmekteydi. Hiikiimdar bu vergilerden ¢ok
azini almaktaydi.” Yine de verilen vergiler kisi basina az bir yekin olsa da
kalabalik bir tiiccar smifindan vergi alindig1 diigiiniiliirse bu gelirin impa-
ratorluk hazinesine bir hayli katki sagladigi anlagilmaktadir. Zaten siyasi
problemler yasansa da imparatorlugun Trabzon limanindaki ticaretin aksatil-
mamasina dzen gostermesi bu gelirin azimsanmayacak kadar ¢ok oldugunu
gostermekteydi. Trabzon limani adeta ortak bir mekanmig gibi her iki tarafa

2 Robert Hewsen, Armenia A Historical Atlas, The University of Chicago Press, London

2001, s. 112.

* Ebu Ishak Ibrahim b. Muhammed el-Istahri el-Farisi, el-Mesdlik ve’l-Memdlik, Tahkik:
Muhammed Cabir Abdulal el-Hini, 1961, s. 111; Ebii’l-Kasim Ibn Havkal en-Nasibi,
Suretii’l-arz, Nes. M. J. De Goeje, Bibliotheca Geographorum Arabicorum C: 2, Leyden
1967, s. 244, 131-132; Trabzon’da iiretilen kirmiz, yesil ve diger renklerdeki ipek elbiseler
ince ve saglamhigiyla diger elbiselerden daha ¢ok ragbet gormekte ve Trabzon limanindan
ihra¢ edilerek cesitli yerlerde alici bulmaktaydi. Bryer, “The Estates of the Empire of
Trebizond. Evidence for their Resources, Products, Agriculture, Ownership and Location”,
Archeion Pontou 35, Papers Given at the Twelfth Spring Symposium of Byzantine Studieis,
Birmingham 1978, s. 387.
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da katki sagliyor, hem Miisliimanlarmm hem de diger tiiccarlarin menfaat-
lerinin tam da bulugma noktasi oluyordu.

Buna ragmen Trabzon liman1 Miisliimanlarin sadece merkezi devlet-
lerinin degil ¢evre valilerinin de ilgisini ¢ekti. Miisliiman idarecilerle ezeli
rakipleri olan Dogu Roma’nin kolay anlasamiyor olmasi zaman zaman impa-
ratorlugun arazisini Miisliiman askerleri i¢in gaza topraklarmna doniistii-
riiyordu. Ama¢ Trabzon’un fethi olmasa da bdlgeye yonelik Miisliiman
akinlarmndan bir tanesi de Ibniil-Esir’deki bir kayda gore H. 15 Cemazielahir
281 (22 Agustos 894 Persembe)’de Humareveyh b. Ahmed b. Tulun’un
Dogu Roma’ya kars1 gaza icin gonderdigi Tuge b. Cuff’un seferiydi. Ibniil-
Esir’in belirttigine gore Tarsus’a kadar gelen Cuff oradan Trabzon’a kadar
ilerlemis ve Beldiyye’yi feth etmisti. Bu seferinde basarili olup ganimet-
lerle geri donmiistii.”’ Ancak o zamanin sartlarida Cuff’un Trabzon’a kadar
ilerlemesi zayif bir ihtimal olarak goziikmekte ve bu bilgiyi teyide muhtag
birakmaktadir. Yine de Ibniil-Esir’in Trabzon’u zikretmesi bolgenin Miislii-
manlar a¢isindan 6nemini ortaya koymasi agisindan dikkate degerdir.”’

Bu fetihler Dogu Roma’ya karsi Miisliiman tiiccarlarin haklarini
teminat altina alacak kadar biiylik ¢capta olmasa da zaten Trabzon’da var olan
giiven ortami Trabzon’daki Miisliimanlarin sayisim1 bir hayli arttirdi. Bu
baglamda Islam cografyacist Mukaddesi 985 yilinda yazdigi eserinde
Trabzon (Atrabezund)’un Miisliman oldugunu belirtiyor olsa da®* bu kayit
Miisliimanlarin sehre hakim olmalariyla degil ticaret gibi gesitli sebeplerle
Trabzon sehrinde goriilmeleriyle alakaliydi.” Bu durum Trabzon limanin-
daki yabanci sermayenin ¢ogunun Miisliimanlarin getirdikleri iriinler
oldugunu ortaya koymaktadir. Diger taraftan Miislimanlarin Trabzon’la olan
bu siki temasi liman vasitasiyla sehre deniz yolundan gelen mallara duyulan
ilginin bir sonucuydu. Dogu Roma Devleti’yle olan siyasi rekabet de bu
durumu degistiremedi. Hem Istanbul iizerinden gelen batmin {iriinleri hem
de Karadeniz’in kuzeyinden gelen iiriinler Trabzon pazarlarin1 doldururken
kara yoluyla gelen Miisliman tiiccarlar1 da sehre c¢ekiyordu. Ancak

3 Ebu’l-Fida ibniil-Esir Ali b. Muhammed b. Abdilkerim el-Cezeri es-Seybani, el-Kamil fi’t-

tarih, C: 6, Cev. Ahmet Agirakca, Besir Eryarsoy, Ziilfikar Tiiccar, Abdulkerim Ozaydm,

Yunus Apaydin, Abdullah Kése, Ocak Yayincilik, istanbul 2016, s. 309; Nadir Ozkuyumcu,

“Tolunogullart”, Tiirkler Ansiklopedisi, C: 5, s. 23.

Ibniil-Esir’de Trabzon ve Beliidiyye olarak gecen yer isimleri ne Taberi’de ne de Mesudi’de-

ki kayitlarda yer almamaktadir. Taberi’deki kayit Tuge b. Cuff'un Tarayun’a kadar ulasip

Meluriye’yi fethettigi yoniindedir. Mesudi’de ise sadece Meluriye (Melouryah)’yi fethettigi

zikredilir. Bkz. EbG Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tdrihu’r-Rusiil ve’l-Muliik

(Taberi Tarihi), C: 10, Tahkik. Muhammed Ebu’l Fazl Ibrahim, Beyrut 1967, s. 36;

Mes’udi, a.g.e, C: 8, s. 146.

32 Mukaddesi, ag.e.,s. 148.

3 Mahmut Ak, “islam Cografyacilarma Gore Trabzon”, Trabzon Tarihi Sempozyumu, (6-8
Kasim 1998), Trabzon 1999, s. 27.
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Miisliimanlarin kervanlarmi buraya getirmesi, batimn iirlinlerini denizden
getirmesi kadar kolay olmuyordu. Ciinkii Misliimanlar bir hayli zor gegitleri
asarak ve uzun bir mesafeyi kat ederek geliyorlardi. Buna ragmen elde
ettikleri kar buna degiyordu. Batililar ise deniz yolunu takiple rahat bir seyir
izliyorlardi.

Yine ayni donemin cografyacilarindan olan Mesudi, Cin Tirk hiikiim-
darlarmmdan bahsettigi bolimde Nuh’un ¢ocuklarinin gittigi bolgelere
deginirken bir kisminin kuzeye gittiklerini, Kafkas Daglar taraflarina, Alan
ve Hazar taraflarina ayrica Trabzon (Taraz Ziibde bolgesi) ve Pontus civar-
larma kadar giden halklarin bunlardan oldugunu belirtmektedir. Deniz
sahilinde yer alan Trabzon’un sadece Miisliiman tiiccarlarin degil her yil
Rum, Ermeni ve Kesek taraflarindan gelen tiiccarlarin ugrak yeri oldugunu
ve Rum Denizi veya Pontus Denizi kenarinda yasadiklarma dair ihtilaflarin
oldugu Keseklerin Trabzon’la siirekli gemilerle ticaret yaptiklarmi ilave
ederek Trabzon limaninin Kafkasya i¢in ne derece mithim oldugunu ortaya
koymaktadir.**

Kuzeyden gelen milletler 6zellikle Miisliimanlarin bir hayli dikkatini
ceken Kipgak koleleri getirip Trabzon’da satisa sunuyorlardi. Bununla
beraber getirdikleri kiirkler de Trabzon pazarlarinda yerini aliyordu. Kirim,
Rus, Kipgak ve Kafkasyali tiiccarlar Sivas iizerinden Trabzon’a ulasan
Hindistan ve Yemen menseili ¢esitli esyalar1 alip Trabzon limandan hare-
ketle kendi iilkelerine tasiyorlardi.”> Burada ortagagin nemli Tiirk devlet-
lerinden olan Memlik Devleti’nin olusumuna etkisi agisindan kdle ticareti
iizerinde durmak gerekmektedir. Ozellikle Kipgak bolgesinden getirilip
Trabzon limanindan sevk edilen kdéleler Ortagcagin en 6nemli hadisleri olan
Hagh Seferleri ve Mogol istilalariyla siyasi bir kargasaya siiriiklenen Islam
diinyasinin tarihi seyrini de degistirmistir. Karadeniz lizerinden daha ¢ok
Trabzon limani araciligiyla sevk edilen koleler geldikleri Misir-Kahire’de
memlik sinifina dahil olarak burada zamanla idari ve askeri kadrolarda s6z
sahibi olmuslardir. Boylece Islam diinyasim Hagli ve Mogollar karsisinda
tekrar toparlayacak olan yeni bir siyasi giic ortaya ¢ikmustir. Memlikler
(1250-1517) olarak adlandirdigimiz bu devlet ¢agdasi kaynaklarda Tiirk
Devleti olarak gegmektedir.’® Devlete adin1 veren memlik kokenli askerler

¥ Mes’idi, a.ge, C: 2, 5.3, 46-47.

% 'W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, Cev. Enver Ziya Karal, Ankara 2000, s. 328-329;
Ipek, “Trabzon”, s. 36-37.

Ahmet Saglam, “Meml{ik Kaynaklarinda Karamanogullar1 (1256-1341)”, Uluslararas: Orta
Anadolu ve Akdeniz Beylikleri Tarihi, Kiiltiirii ve Medeniyeti Sempozyumu-II-
Karamanogullar Beyligi, Ed. Mehmet Sekerci-Mehmet Mercan-Yakup Kaya-Cem Uncu-
Konya 2016, C: 1, s. 420; Kole ticareti ortacagda o zamana kadar bilinmeyen, esir Pazar-
larindan sultanliga giden yeni bir siyasi yapimmn da temellerini olusturdu. Ortagagin bu
siradist siyasi yapist olan Memlik saltanat yapisi hakkinda bkz. Saglam, “Ortagagda Orijinal
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olan Kipgak Tirkleri, Mogollarin Dest-i Kipgak bolgesini istilalari sonucu
esir tacirleri tarafindan Misir’a getirilip satisa sunulmustu.’” Bu agidan
memlik ticareti Trabzon limaninin énemli sevkiyat merkezi haline gelmesini
saglamistir. Neticede Misir’da talim goriip egitimli asker olarak yetistirilen
bu Kipgaklar Haghlar1 ve Mogollar1 islam diinyasindan uzaklastirarak Misir,
Suriye ve Anadolu’da istikrar1 biiyiik oranda yeniden saglamislardir.’®
Ozetle Karadeniz bélgesinden Trabzon limami araciligiyla getirilen bu
insanlar tarihin akisinda biiyiik roller tistlendiler. Ticaretin 6nemli bir yeki-
nunu olusturan Rus veya Kirim kdkenli kéleler daha sonraki donemlerde de
Samsun veya Trabzon’dan karaya cikartilarak Sivas’a, oradan da Eyyubi
Veyg9 Memlik idaresindeki Misir’a goétiiriilerek satisa sunulmaya devam
etti.

S6z konusu ticari faaliyetler haliyle sehirde niifus artisini da bera-
berinde getirdi. Bu anlamda sehrin niifusunun kalabalik oldugunu belirten
Idrisi, Trabzon sehrinin, krallarinin civardaki melikler iizerinde hakimiyet
kurmasiyla ortaya ¢iktigini ve Rum memleketleri arasinda énde gelen sahil
sehirlerinden oldugunu kaydetmektedir. Yine onun belirttigine gére Bahr-1
Nitig (Karadeniz) kenarinda biiyiik binalar1 olan ayrica diger Rum iilkelerine
gidilen giizergah lizerinde yer alan Trabzon’da halifeler devrinden beri ticari

Bir Siyasi Yapi: Giiglii ve Niifuzlu Her Emir Sultan Olur”, Uluslararas: Sosyal ve Egitim
Bilimleri Dergisi, Y1l: 2015, C: 2, S: 4,s. 111-114.

Mogol istilalarinin getirdigi parcalanmalar, hayat sartlarmin zorlasmasi, gesitli hastaliklar ve
katliklar bolge insanimin sihhatli ve giirbiiz ¢ocuklar1 zorunlu olarak satmalarina neden oldu.
Ebiil-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Yahya Ibn Fazlullah el-Omeri, Mesdlikii'l-Ebsdr fi
Memaliki'l-Emsar, Thk: Kamil Selman el-Cebtiri, Beyrut 2010, C: 3, s. 150; Mogollarin
Kipgak iilkelerinde yaptiklari istilalar igin bkz. Ibniil-Esir, a.ge.,C:. 10, s. 237-241;
Ortagagin en 6nemli ticaret unsurlarindan biri olan kdlelik dénemin farkli kaynaklarinda da
genis yer bulur. Insanlarm gegim zorlugu nedeniyle gocuklarim sattiklarmdan séz eden
Kalkasendi, cesaret, secaat ve vefakarliklartyla 6ne ¢ikan gayri Miislim Tiirk kolelerin ayrica
zarif insanlar olduklarim da kaydeder. Kalkagendi, Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ali
Kalkasendi, Subhii'l-A'sa fi Sinaati'-Insd, C: 4, Thk. Muhammed Hiiseyin Semseddin,
Beyrut 1987, s. 458; Saglam, “Ortagagda Orijinal Bir Siyasi Yap1”, s. 110.

Tiirklerin 1071 Malazgirt Zaferi’yle Anadolu’ya girislerine paralel olarak 1096 yilinda
baslayan Hagli seferleri 2 asir sonra 1291 yilinda Memlik Sultam Esref Halil’in Akka’y1
fethi ile bolgeden uzaklastirilmisti. 1250’ler de bolgeye gelen Mogollar da Memlik Tiirk
Devleti tarafindan durdurulmus ve bolgede istikrar saglanmisti. Boylece Memliik, Dogu
Roma ve Altin Ordu arasindaki iliskilerde normal seyrine donmiisti. Anadolu’nun bu
donem siyasi durumu ve Memlik Tiirk Devleti’nin buradaki faaliyetleri hakkinda bkz.
Saglam, “Mogol-ilhanh Tahakkiimiinden Bagimsizliga Giden Siiregte Meml(ik Sultan1 Nasir
Muhammed b. Kalavun’un Anadolu Beylikleri ile Miinasebetleri”, Tarihin Pesinde,
Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalari Dergisi, Y1l: 2015, S: 14, s. 29-50.

Miinir Atalar, “XIII. ve XIV. Yiizyillarda Karadeniz Ticaretinde Trabzon’un Yeri ve
Onemi”, Trabzon Tarihi Sempozyumu, (6-8 Kasim 1998), Trabzon 1998, s. 134.
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canlilik devam etmistir. Biiyiikk 6l¢lide Rum ve Misliiman tiiccarlarm
faaliyet gosterdigi bu sehrin halki giderek zenginlesmisti. *°

Istanbul’dan hareket eden yelkenli gemiler Trabzon’a yaklasik 5
giinde ulagabilmekteydi. Buradan yaya olarak Erzurum’a 5-6 gilinde Tebriz’e
ise yaklagik bir ayda varilmaktaydi. Ancak binek hayvanlariyla bu siire 12
giine kadar diismekteydi. Dogunun mallar1 boylece bir ay bile olmadan
fstanbul’a ulastirilabilmekteydi.*' Trabzon’un konumu ve gevre merkezlere
uzakhign hakkinda da bilgiler veren Idrisi’nin belirttigine gore; Tiflis ile
Trabzon arast mesafe 8 giin, Erzurum ile Trabzon arast mesafe 12 giin,
Trabzon ile Giresun aras1 mesafe 130 mildir. Trabzon ile Istanbul aras deniz
mesafesi 9,5 giin, Tuna agz1 9 giin, Rusya ve Azak Denizi 5 giinlik
mesafededir. Karayolu ile Trabzon’dan Istanbul’a gitmek isteyen ilk dnce 2
giinliik mesafedeki Bersenda’dan gegmektedir. Trabzon ile Karadeniz’de yer
alan igerisinde insanlarin yasadigi Gardiya adasi arasindaki mesafe ise 3
giindiir. Karadeniz’in adalarindan olan ve Gardiya’nin 20 giinliik dogusunda
olan Azela adas1 Trabzon ile Matraha arasindaki giizergahta yolun yarisinda
mutlaka ugranilan yerlerdendir.*

Miisliiman ve Gayr-1 Miislim tiiccarlar i¢in 6nem kazanan Trabzon
limam diger taraftan Dogu Roma Devleti i¢in askeri bir nitelik kazanmist1.
1021 ve 1022 yilinda Basileios’un basta Ermenistan olmak tizere Kafkasya’ya
yaptig1 seferinde Trabzon’u {is olarak kullanilmasi ve 1022 yili kisin1 asker-
leriyle birlikte burada gecirmesi Kafkasya seferleri agisindan bu limani
onemli hale getirdi.” Ancak yine de Basileios’un bu seferi buradaki ticari
dengeleri heniiz sarsmamusti. Onun giiglii iktidar1 simdilik buna engel olabi-
liyordu. Ancak sonrasi i¢in ayni seyleri sOylemek pek miimkiin gdziikme-
mektedir. Askeri gelismeler bu donemden sonra ticareti sekteye ugratmaya
baslayacak ve yollarin giivenligi meselesini bir kez daha Miisliiman idare-
cilerin giindemine tasiyacakti.

11. yiizyila gelindiginde Trabzon ve ¢evresinde Tiirk hakimiyeti ken-
dini gostermeye baslamisti. Selguklularin Trabzon ¢evrelerine kadar sokula-
bilmeleri Cagr1 Beyin kesif seferinden hemen sonra H. 440 (1048-1049)
yilinda ibrahim Yinal ve beraberindeki Oguzlarin Malazgirt, Erzurum ve
Trabzon’a kadar ilerlemeleriyle miimkiin olabilmisti. Rumlarin Abhazlardan

“ Eba Abdillsh Muhammed b. Muhammed b. Abdillah b. Idris es-Serif es-Sebti es-Sikill,

Niizhetii'l-miistdk fi’htirdki ’I-dfak, C: 1-2, Kahire 2002, s. 12, 825, 906-911.

Serafettin Turan, “Karadeniz Ticaretinde Anadolu Sehirlerinin Yeri”, Birinci Tarih Boyunca

Karadeniz Kongresi Bildirileri, (13-17 Ekim 1986), Samsun 1988, s. 153; Trabzon’un bu

glizergahtaki 6nemi hakkinda ayrica bkz. Atalar, a.g.m., s. 134.

2 drisi, a.g.e. s. 12, 825, 906-911.

+ Yahya b. Said el-Antaki, Tarih el-Antiki, Nesr: Omer Abdiisselam Tedmiiri, Trablussam
1990, s. 381; Honigmann, a.g.e., s. 162, 166; Hewsen, a.g.e., s. 116; Basileios’un Kafkasya
seferleri icin ayrica bkz. Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan,
Ankara 2006, s. 291-292; Tezcan, a.g.e., s. 336-337.
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olusturuldugu 50 bin kisilik orduya karsi biiyiik miicadele veren Oguzlar
yapilan birkag c¢arpismada bazen yenilmis bazen de galip gelmislerdi.
Sonunda galip gelen Misliimanlar pek ¢ok esir ele gegirmenin yaninda
Istanbul’a on bes giinliik mesafeye kadar biitiin bdlgede yagma akinlari
diizenlediler.* Dogu Roma Devleti imparatoru Romos Diogenes 6zellikle
Alparslan 6nderligindeki Tiirklerin ilerleyisi karsisinda topladigi askerlerin
bir kismmi Trabzon’dan temin etmis,” Malazgirt yenilgisinden sonra ordu-
sunun bir kismi yine Trabzon limanindan temin ettikleri gemilerle istanbul’a
kagrmust1.* Malazgirt’in hemen akabinde Selguklularm hakimiyetine giren
sehir kisa siire sonra tekrar Trabzon valisi Theodoros Gabras tarafindan
almmusti. Ancak Gabras ailesi merkezi yonetimden koparak Trabzon’u zapt
etmis ve kendi mali gibi miistakil bir sekilde yonetmeye baslamistr.”’

Dogu Roma hiikiimdar ailesinden gelip Trabzon’da duka sifatiyla
yoneticilik yapan bazi valilerin merkezi yoOnetime karsi isyan etmeleri
Trabzon ve g¢evresinde Tirk hakimiyetinin Oniinii agmaktaydi. Selguklu
Sultan1 Meliksah’in Giircistan’a yonelik iki ayr1 seferi ve Coruh vadisiyle
birlikte Trabzon yakinlarma kadar Karadeniz Boélgesi’nin ele gegirilmesi
bolgedeki Tiirk hakimiyetini iyice pekistirdi. Bu durum dogu-bati ticaretini
Karadeniz limanlarindan yapan Dogu Roma’min ekonomisine biiyiik darbe
vurmustu. Bununla birlikte Bayburt’un Tirklerin eline gecmesi Trabzon’a
ulasan giizergahta Dogu Roma ticaretini neredeyse durma noktasma getirdi.
Bolgede Dogu Roma hakimiyeti iyice zayiflarken gesitli Tirk gruplarinin
Trabzon ¢evresinde hakimiyet kurmasi kolaylasiyordu. Hatta bir ara Danis-
mendliler otoriteyi o derece ele almiglar ki, Trabzon’da Gabras ailesi dahi
onlarin himayesinde kendilerini daha giiclii hissetmis ve 1129 yilinda

Ibniil-Esir, a.g.e, C: 8, s. 130; Ibrahim Ymal’in seferleri igin ayrica bkz. Urfali Mateos,
Urfali Mateos Vakayi-Namesi (952-1136) ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), Cev.
Hrant D. Andreasyan, Not. Edouard Dulaurer, Halil Yinang, Ankara 2000, s. 85-86.

Urfali Mateos, a.g.e., s. 140.

4 Mikhael Attaleiates, Tarih, Cev. Bilge Umar, istanbul 2008, s. 170.

47 Anna Komnena, Alexiad (Malazgirt’in Sonrasi), Cev. Bilge Umar, Istanbul 1996, s. 261-
262; Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), Cev. Fikret
Isiltan, TTK, Ankara 1995, s. 22; Hasan Geyikoglu, “Selguklularin Deniz Politikast ve
Denizcilik Faaliyetleri”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastrmalart Fakiiltesi Dergisi, S:
22, Erzurum 2003, s. 252; Tellioglu, Dogu Karadeniz de Tiirkler, s. 81-82; Bununla birlikte
Fallmerayer Selguklu Tiirklerinin Karadeniz sahillerindeki tiim sehirleri maglup etmelerine
ragmen gegitlerin, daglik arazilerin ve asilmasi zor kayaliklarin bulun-masi nedeniyle
Trabzon’u alamadiklarimi belirtir. Anna Komnena’nin agiklamalarindan ise Trabzon’un
degil de cevrede kalelerle dolu daglik bolgeler ya da surlarin disindaki mahalleler
anlasilmasi gerektigini ileri siirer. Jakob Pihilipp Fallmerayer, Trabzon Imparatorlugunun
Tarihi, Cev. Ahmet Cevat Eren, Haz. Celalettin Yavuz-ismail Hacifettahoglu, Not. ibrahim
Tellioglu, Ankara 2011, s. 18; Trabzon ve cevresinde Tiirk hakimiyeti i¢in ayrica bkz. Omer
Subasi, “XI. Yiizyilda Tao-Klarceti Bolgesinde Tiirk Hakimiyeti”, Turkish Studies, Volume
8/5, Ankara 2013, s. 718, 724-725.
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Trabzon Valisi Casianos pek ¢ok kaleyi savagsmadan Danismend idaresine
teslim etmeyi uygun gormiistii.*®

2. Trabzon Rum Devleti Zamaninda Trabzon Limani

Haglilarin Istanbul’u isgali sirasinda Istanbul’dan ayrilan Komnenos-
lardan Aleksios ve David kardesler hakimiyetlerini Trabzon ve g¢evresinde
giiclendirerek devlet kurdular.” Trabzon bu yeni siirecte baskent olarak
onem kazansa da bir taraftan Komnenoslarm Trabzon’daki faaliyetleri diger
taraftan Haglilarin Istanbul’daki faaliyetleri Trabzon’u yakindan ilgilendiren
transit ticareti bir ara sekteye ugratti. Komnenoslar Trabzon ve ¢evresinde
giiclenmeye basladiklar1 sirada Karadeniz’i adeta Selguklu Devleti’ne
kapatmaya calisarak ticari faaliyetleri tehlikeye soktular. El-Cezire, Suriye,
Irak, Misir ve diger pek ¢ok yerden yola ¢ikan kervanlar mallarini Sivas’tan
Oteye gegirememis, Sinop ve Trabzon limanlarina ulagtiramamuslard.
Anadolu, Rus ve Kipcak memleketlerine giden kara ve deniz yolu ulagiminin
bir siireligine durmasi halki ve buralarla ticaret yapanlar1 bilyiik sikintiya
soktu. Bu durumda hareke gecen Samsun Miisliimanlar1 Konya’ya adam
gondererek Selguklu Sultanindan yardim istediler. Bu istek {lizerine .
Giyaseddin Keyhiisrev’in H. 602 (1205-1206) yilinda sefere ¢ikmasi her ne
kadar Trabzon’un fethedilmesini saglamasa da ticaret yollarinin emniyetini
saglayarak transit ticareti yeniden baslattr.” Anlasildigina gore Miisliiman
yoneticiler Trabzon’u elde tutmak yerine simdilik orada var olacak istikrarl
bir yonetimden yanaydilar. Bu sebeple ilk akinlarinin sebebi sadece limanin
Miisliimanlarin lehine faaliyette kalmasim saglamak ve baglanti yollarinm
giivenligini temin etmekti.

Fakat daha sonra meydana gelen siyasal gelismeler Selguklular1 bu
diistincelerinde haksiz ¢ikardi. Var olan yonetimlerle istikrarin saglanama-
yacagmi anlayan Selcuklu Devleti, izzeddin Keykdvus déneminde 1214
yilinda Sinop’a hakim olarak Karadeniz’de Trabzon Rum Devleti’ne karsi
bliyiik avantaj sagladi. Bu durum ayni zamanda Trabzon Rum Devleti’ni
Selguklu tabiiyetine sokuyordu. Gelirlerini biiyiik oranda ticaretten elde eden
Trabzon yoneticileri ise bir hayli sikintiya girdi. Istanbul’un oldukga
uzaginda kurulmus olan bu yeni devletin Istanbul’la tek baglantis1 olan

* Bryer-Winfield, a.g.e., s. 353; Tellioglu, Dogu Karadeniz'de Tiirkler, s. 86, 96.

¥ Detayl bilgi icin bkz. Annika Asp-Talwar, “Mikhail Panaretos’un Vakayinamesi”, Bizans in
Oteki Imparatorlugu: Trabzon, Ed. Antony Eastmond, Istanbul 2016, s. 191; Fallmerayer,
a.ge., s. 45-48; Ostrogorsky, a.g.e., s. 393; F. 1. Uspenski, Trabzon Tarihi (Kurulusundan
Fethine Kadar), Cev. Enver Uzun, Trabzon 2003, s. 44; William Miller, Son Trabzon
Imparatorlugu, Cev. Nurettin Siileymangil, Istanbul 2007, s. 11-14; Georg Finlay, The
History of Greece and of the Empire of Trebizond 1204-1461, London 1851, s. 370;
Tellioglu, Trabzon Rum Devleti (1204-1461), Trabzon 2009, s. 27.

0" bniil-Esir, a.g.e., C: 10, s. 99; Geyikoglu, a.g.m., s. 259.
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Trabzon-Sinop-Istanbul deniz yolu kapanmis oldu. Bunun siyasi yansimasi
ise, ticari ve siyasi anlamda pek c¢ok avantaja sahip olmalarma ragmen
Trabzon Komnenoslarmin Istanbul’u Latinlerden alip Dogu Roma’y: tekrar
ihya etme olasiligini iyice zora sokmasi oldu.”' Istanbul’la baglantis1 kesilen
Trabzon limaninda Selguklular s6z sahibi olmaya basladilar. Ancak
Selguklularin buradaki hakimiyeti uzun olmadi. Harzemsahlarin Anadolu
iclerine kadar sokulup Selguklu Devleti’ni mesgul etmesi Trabzon Rum
Devleti’ni sahillerde {istiinliigii tekrar ele gecirme hususunda bir hayli
cesaretlendirdi. Sinop, Samsun ve Unye déhil sahil seridinde yagma ve isgal
girigimine basladilar. Kayitsiz kalmayan Aldeddin Keykubat 1223 yilinda
her ne kadar karadan ve denizden asker gondererek sehri siddetli bir sekilde
muhasaraya baglasa da halki kiliselere sigmmis olan Trabzon Rum
Devleti’nin askerlerinin ayn1 sekilde mukavemetiyle karsilasti. Yine de sehir
diismek iizereyken bu defa siddetli yagmur ve firtina buna engel olmustu.
Bundan sonra Harzemsahlara tabi olan Trabzon Rumlar1 Selguklularin
Harzemsahlar1 maglup etmesi iizerine tekrar Selguklulara tabi oldu.™

Oyle anlasiliyor ki Karadeniz ve Anadolu’da ticari iistiinliik Trabzon
limanina hakim olmay1 gerektiriyordu. Ciinkii bu tarihlerde de Anadolu’nun
Karadeniz kiyisinda canliligini koruyan en Onemli ticaret merkezleri
Trabzon, Sinop ve Sinop’la Samsun arasindaki Farya limanlariydi. I¢ bol-
gede ise ticaret yollarinin énemli kavsagini olusturan Sivas dnem kazan-
mistt. Misir, Suriye ve Mezopotamya’li Miisliimanlarin yani sira Cenevizli
ve Venedikli tiiccarlar da burada ticaret yapiyor ve vergi veriyorlardi.
Buradan ¢ikan kervanlar kuzeyde Trabzon limaniyla denize ulasip oradan
Farya-Sinop yolunu takiple batiya uzaniyordu.” Burada yapilan ticaretten
elde edilen vergi kazanglar1 Trabzon hazinesine bilyilk oranda katki
saglamaktaydi. Cilinkii Trabzon tarim igin pek elverisli degildi ve gelirinin

31 Murat Kegis, “Trabzon Rum imparatorlugunun Kurulusunda Cevreyle Olan iliskileri”, Tarih

Aragtirmalart Dergisi, C: 28, S: 46, s. 146-147; Bundan sonra Trabzon krallart Dogu Roma
hakimiyetinde hak iddia edemediler. Timothy E. Gregory, Bizans Tarihi, Cev. Esra Ermert,
Istanbul 2008, s. 277.

Quentin, a.g.e, s. 51; Miller, a.g.e,, s. 16-17; Uspenski, a.g.e., s. 67; Fallmerayer, a.g.e, s.
106; Bu seferle alakali detayl bilgi icin bkz. Kecis, “Tirkiye Selguklularinin 1223 Yilinda
Trabzon Uzerine Diizenledikleri Seferler Hakkinda Yeni Bir Kaynak ve Baz1 Yeni Bilgiler”,
Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S: 28, Bahar 2012, s. 43, vd.

Ismail Hakki Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyuniu Devletleri, TTK,
Ankara 1988, s. 148, 247-248; Sinop’un Selguklular tarafindan almmas1 hakkinda bkz. Ibn
Bibi, Selcukndme, Cev. Miikrimin Halil Yinang, Haz. Refet Yinang, Omer Ozkan, Kitabevi
Yayinlari, Istanbul 2010, s. 50-54; Fallmerayer, a.g.e., s. 89-90; Sinop ve bat1 eyaletlerinin
kaybt Trabzon Rum Devleti’nin dis iliskilerini Giircistan ve Selguklularla siirlandirmus
oldu. Miller, a.g.e, s. 14; Ostrogorsky, a.g.e, s. 399; 1. Keykubat zamaninda Selguklular
Sinop ve Samsun limanlarini ele gecirdikten sonra 1228’de Trabzon limammi da ele
gecirmek istemis ancak karadan ve denizden yiiriitiilen hareket yagmur ve firtina nedeniyle
Trabzon’u ele gegiremeden sonlandirilmak zorunda kalmisti. Geyikoglu, a.g.m., s. 266.
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tamamina yakinini ticaretten elde edilen vergilerden saglamak zorundaydi.
Bu sebeple Karadeniz limanlarini ve bu limanlara kervan tasiyan baglanti
yolarin1 kontrol altinda tutmak Trabzonlu yoneticilerin Steden beri dis
siyasetinin bas faktorii olmustu.™

IV. Hagli seferinden sonra Dogu Roma Devletiyle yakinlagsmaya bas-
layan Cenevizliler Latinleri Istanbul’dan atma hususunda VIII. Mihail
Paleologos’la anlagtilar ve 13 Mart 1261 yilinda Nymfeo (Nif, Kemalpasa)
anlasmasiyla bazi imtiyazlar elde ettiler. imparatorluga silahli yardim yap-
malar1 ve Istanbul’un tahil ihtiyacini gidermeleri karsiliginda Cenevizlileri
vergi ve gimriikten muaf tutan Dogu Roma Devleti onlara pazar yeri
bulmada da kolaylik sagladi. Ancak Dogu Roma zamanla deniz asir1 top-
raklarim tamamen Italyan tiiccarlara kaptirtyordu. Ayrica Venediklilere karsi
Dogu Roma Devleti’ne askeri yardim saglayacak olan Cenevizliler aldiklar:
imtiyazlarla Sinop ve Samsun limanlarna ilaveten Amasra’da da faaliyete
basladi. Boylece glimiis, sap, baharat, balmumu ve ipek gibi esyalar baska
pazarlara Trabzon’dan sevk edilmeye baslandi.” Bu anlasmayla Cenevizliler
Trabzon gibi ticaret alanlarinda Venediklilere istiinlik saglamaya basla-
yacaklardi.”® Her ne kadar Trabzonlularmn en biiyiik ticari ortagi Cenevizliler
olsa da pek ¢ok Ermeni tiiccar da Trabzon’da kendilerine ait yerlerde ve
rihtim boyunca ticaret yapmaya devam ettiler.”” Hagh seferleriyle ticari
etkinlikleri daha da artan Ermeniler daha ¢ok Yukari Mezopotamya ile
Trabzon arasindaki yolda Tiirkler, Suriyeliler ve Araplarla ticaret yapmay1
tercih ediyorlard.”®

Ortagag Ermenistan’inin énemli merkezlerinden olan Dvin,” buradan
Trabzon’a uzanan giizergahin O6nemli noktalarindandi. Miisliimanlarm

% Kegis, “Trabzon Imparatoru II. Aleksios™un Khrysoboulloslarma Gére Venediklilerin

Trabzon Ticareti Hakkinda Gozlemler”, Trade in Byzantium, Papers From The Third
International Sevgi Géniil Byzantine Studies Symposium, Ed. Paul Magdalino and Nevra
Necipoglu, istanbul, 24-27 Haziran 2013, s. 341.

Ostrogorsky, a.g.e, s. 415; Tezcan, a.g.e., s. 34-35, 360-363; Tellioglu, “Trabzon Rum Dev-
leti’nin Hiristiyan Diinyastyla Tliskileri (1214-1458)”, Uluslararasi Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, S: 5, 5. 37; Dérdiincii Hagh Seferinden sonra Italyan tiiccarlarm Dogu Roma ekono-
misi lizerinde olumsuz etki yaptiklar1 ve ticaretin tamamn ele gegirdiklerine dair goriisler
son zamanlarda arastirmacilar tarafindan ¢ok fazla kabul gérmemektedir. Ancak yine de
Dogu Roma tiiccarlari Akdeniz ve Karadeniz’de Italyanlar kadar ticaret yapamamaktayd.
Kegis, “III. Aleksios un Khrysoboulloslart”, s. 339-340.

Faroghi, a.g.m., s. 523; italyan denizcilerden Trabzon’da ilk olarak 1270’li yillarda
Cenevizliler, 13. yiizyilin son ¢eyreginde ise Venedikliler faaliyete baslamislardi. Akisik-
Karakullukgu, a.g.m., s. 331.

Hewsen, a.g.e, s. 129.

Ahmet N. Ozdal, Ortagcag Ekonomisi ve Miisliiman Tiiccarlar (X-XIV. Yiizyillar), Istanbul
2016, s. 482.

Ortagagin 6nemli ticaret merkezlerinden olan Debil (Duvin, Dvin) Ermeniye’nin hiikiimet
konaginin yer aldig1 baskentti. Rum {ilkelerine kadar uzanan bu merkezin ticari olarak iinii,
yiin dokuma elbiseleri, yastiklar ve gesitli tekstil {irtinleriyle yayildig: gibi bir solucan tiirii

55

56

57
58

59



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2017; (22): 9-42 25

Kafkasya’da hakim olmaya baslamasindan itibaren siyasi oldugu kadar ticari
olarak da siirekli ilerleme kat eden bu merkez Trabzon’un Iran ve gevresiyle
olan ticaretinde onemli gecis noktasi oldu. Ancak 10. yilizyilin siyasi
gelismeleri Dvin’deki bu gelismeleri sekteye ugratti ve tiiccarlarin yoniini
Ani’ye c¢evirdi. Bununla birlikte Ermenilerin Artvin’deki merkezlerinden
Ardanug da Giircistan’dan oldugu gibi Trabzon’dan da tiiccarlar1 agirliyordu.
Bu vesile ile dogu-bati ticaretinde en ¢ok liriin degisiminin oldugu liman
konumuna yiikselen Trabzon’da, dogudan getirilen kilim, Ermeniye kalpak-
lar1, gesitli giysi ve tekstil triinleri, siis esyalar1 ve altin gibi degerli esyalar
batiya sevk edilirken, batidan getirilen Yunan kumaslari, dibalar ve keten
dokumalar dogu iilkelerine gonderiliyordu. Islam iilkelerine ihrac edilen
Dogu Roma kumaslar1 ve giysilerinin yan1 sira, dogudan batiya ihrag¢ edilen
irlinler arasinda, mermer, bakir, demir, aga¢ iirlinleri, deri, cam esyalar,
tuzlanmus balik ve koleler onemli yer tutmaktaydi.”’ Ozellikle Kastamonu’da
av kusu olarak yetistirilip Trabzon pazarlarina ulastirilan doganlar da batili
seyyahlarm bir hayli ilgisini ¢ekiyor ve bu vesile ile alic1 buluyordu.®’

Mogol istilasin1 miiteakip, gerek Kafkaslar’da gerekse Karadeniz’de
siyasi degisikliklerin yani sira pek ¢cok ekonomik degisiklikler de goriilmeye
baslandi. Bu ekonomik gelismelerden Trabzon’u etkileyen Onemli faktor
IThanhlar déneminde Tebriz’in baskent olmasi ve Ilhanlilarin son dénem-
lerine dogru Sultaniye’nin baskent olarak insasi olmustu. Ticaret mallari
artik bu yeni siyasi yapilanmaya gore yeni yollardan gegerek ilhanli bas-
kentine ulasiyordu. Sultaniye’den Bakii’ye, Erdebil’den Tiflis’e, Tebriz’den
Karabag’a ve Tebriz’den Erzurum’a ulasan yollar ilhanlilarm kullandig
baslica yollar arasinda yerini aldi.”® Yine de Karadeniz’e varis limanlar
degismemis ve Trabzon bu giizergahin 6nemli limani olmaya devam etmisti.
Ayrica Mogollarin bati1 ile ticari baglantistm saglayan ve Karadeniz
ticaretine hakim olan Venedikli ve Cenevizli tiiccarlar Mogollar tarafindan
da itibar goriip imtiyazlar elde ettiler. Bu imtiyazlarin basinda Tebriz ve
Sultaniye’de ticaret ofisleri agmalar1 geliyordu. Tebriz’den Trabzon limanina
ve oradan batiya uzanan yoldan daha ¢ok baharat, ipek, miicevher, ila¢ ve

tarafindan iretilen kirmizi boya da ekonomisinde ihrag iiriinii olarak dnemli yer kaplamusti.

Ayrica gesitli elbiseler, yiin halilar, yastiklar, uckurlar, kemerler, minderler, bilezikler ve

perdeler de burada iiretilen ¢ok kaliteli esyalar olup diger yerlerde iiretilenlere benze-

mezlerdi. Sehrin kapilarinin isimlerine bakilinca Kidar’a Tiflis’e ve Ani’ye buradan uzanan

rotalarin var oldugu anlagiimaktadir. Istahri, a.g.e, 110-111; Ibn Havkal, a.g.e., s. 342-343;

Hudiidii’l-Alem, s. 102; Mukaddesi, a.g.e, s. 377.

Ali Ipek, “Trabzon’un Ortagagda Ticaretteki Yeri”, Uluslararas: Trabzon ve Cevresi Kiiltiir

ve Tarih Sempozyumu (16-18 Mayis 2006), C: 1, Trabzon 2011, s. 33-35.

Uzungarsily, a.g.e., s. 251.

82 A. Zeki Velidi Togan, “Azerbaycan”, I4., C: 2, s. 107-108; Mogol istilalarinin ticaret yollari
tizerindeki etkisi ve bunun Trabzon giizergahlarina ve ticaretine yansimalar1 hakkinda ayrica
bkz. Akisik-Karakullukeu, a.g.m., s. 329-330.
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dogunun liiks esyalarmi tagidilar. Batidan ise ayn1 yolu takiple Tebriz’e yiin
elbiseler, keten ve kiirk gibi giyim esyalar1 getirdiler.” Tebriz ile Trabzon
arasindaki iktisadi anlagma sayesinde Tebriz ile Kirim arasindaki ticaret
iliskileri de diizene konulmus oldu.** iran’m yillik ticaretinin 45 bin yiik
hayvani olan yiizde kirklik oranimin batiya sevkiyati Trabzon limaniyla
saglantyordu. Trabzon’la Tebriz arasindaki ticaret o derece geligsmisti ki her
iki merkezin para ve agirlik 6lgli sistemi birbirleriyle baglantili hale geldi.
Trabzonlu tiiccarlarin bu ticaretten yiiksek miktarda kar etmeleri Ilhanlilarm
zayiflamasia kadar devam etti.”” Ayrica George Komnenos’un politikalar
da Tebriz’den gelen Italyan tiiccarlarin yéniinii bir ara Samsun’a ¢evirmisti.
Ticcarlar Trabzon’dan denize ¢ikmak yerine daha az kullanigli olan Samsun
limanmi tercih etmeye baslamislardi.®® Kuzey’de ise bu dénemlerde ¢ok
daha faal olan Sugdak limam Kipgaklardan gelen kolelerle birlikte sincap ve
diger hayvan kiirklerinin glineye ulagtirilmasinda biiyilk énem kazandi.
Ayrica Kefe liman1 da yiik ve savag gemilerinden olusan irili ufakli 200
kadar gemiyi barindiracak kadar gelismis bir diizene sahipti.’” Bu
limanlardaki hareketlilik baglantili olduklar1 Trabzon limanindaki ticareti de
canlandiriyordu.

Ozellikle I1. Aleksios (1297-1330) déneminde pek ¢ok imtiyazlar elde
edip giiclenen Cenevizlilere karg1 Trabzon krali tedbir amagli olarak kale ile
deniz arasmnda sur insa etti.®® Hamdullah Miistevfi bolgenin biiyiik sehir-
lerinden oldugunu belirttigi Trabzon’un bu sirada iran hazinesine yillik 30
bin dinar gonderdigini belirtir.”

Giiney Fransa’da bir liman kentinden hareket eden tiiccarlar Galata’ya
varip deniz yoluyla Trabzon’a geliyor ve buradan kara yolunu takiple
Erzurum ve Tebriz’e gelerek ilhanli baskentinin bat1 ile temasini sagliyordu.
1333’te Altinorda Hani’ndan balik ticaretinde énemli olan Tana’da tahil, tuz
ve kurutulmusg balik gibi ihrag {iriinleri i¢in ticaret yapma izni alan Venedikli
tiiccarlar bahiklarin dagitimini Istanbul’la birlikte Karadeniz’de Trabzon,
Samsun ve Sinop limanlarindan yapti. Ayrica Venedikliler Trabzon’daki
ofisleri sayesinde lilks mallardaki ticaret hacimlerini de biiyiittii.”’ Papa’mn

8 Robert Bedrosian, “Armenia During the Seljuk and Mongol Periods”, The Armenian People

from Ancient to Modern Times, Vol. 1, New York 1997, s. 261-262.
 Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu'nun iktisadi Vaziyeti”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi
Mecmuasi, S: 1, 1931, s. 17.
8 Kecis, Trabzon Rum Imparatorlugu ve Tiirkler (1204-1404), Ankara 2013, s. 81; Bryer,
“The Fate of George Komnenos, Ruler of Trebizond (1266-1280)”, Byzantinische Zeitschrift
66. Munich 1973, s. 339-340.
Bryer, “George Komnenos”, s. 348-349.
7 Ozdal, a.ge.,s. 247.
68 Tekindag, a.g.m., s. 459.
% Hamd-Alldh Mustawfi Qazwin, Nuzhat-Al-Quliib, Tras. G. Le Strange, Leyden 1919, s. 100.
70 Tezcan, a.g.e., s. 363, 367.
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Memliklerle olan ticarete yasak getirmesi Hindistan {riinlerini elde etmek
icin bliyiik ¢aba sarf eden Venediklileri Trabzon, Tana ve Azak kiyilarina
yonlendiren diger bir faktor olmustu.”

Karadeniz’in Trabzon Rum Devleti igin ticaret, ulasim ve giivenlik
acgisindan 6nem kazanmasi Trabzon krallarmin politikalarina da yon verdi.
Gilineyden Tiirkmen baskis1 ve sahil seridinin rmak ve vadilerle kesintili
olmasi uluslararasi iligkilerde Trabzon’u denize mecbur birakmusti. Trabzon
Rum Imparatoru III. Aleksios (1349-1390)’un yaptig1 otuz seferden yirmi
dordiinii denizden sadece altisin1 karadan yapmis olmasi da bu durumu
aciklar niteliktedir. Deniz ulagiminin daha kisa olmasmin yaninda daha
giivenli olmas1 da tercih sebeplerinin basinda gelmekteydi.”” Sadece askeri
ve siyasi olarak degil aym zamanda Istanbul’dan doguya ticaret veya seyahat
amaclh gidecek olanlar genellikle deniz yoluyla ¢iktiklar1 yolculuklarinda
Sinop’tan sonra Trabzon limanina ugramakta ve buradan kara yoluyla devam
etmekteydiler. Yine deniz yoluyla Kefe limanina da buradan ulagim
saglanmaktayd:.”

Bundan sonra batt mamullerinin doguya en 6nemli tastyicilar1 olan
Italyan denizcileri etkin olmaya basladiklar1 Karadeniz sahillerinde ve
Trabzon limaninda bir hayli istiinlik elde ettiler. Bir taraftan Dogu
Romalilarla diger taraftan Trabzonlularla ekonomik iliski neredeyse Venedik
ve Cenevizliler vasitasiyla saglanmis oldu. Ancak bu iki tiiccar millet gikar-
lar1 geregi birbirleriyle kiyasiya rekabet halindeydiler. Bu rekabet Trabzon
yoneticilerinin géziinden kagmadi. Erzurum iizerinden doguya sevk edilecek
mallarin karaya ¢ikarilmasi hususunda Trabzon limani emsalsiz gibi goriinii-
yordu. Iste bu noktayr iyi degerlendiren Trabzon krallar1 siyasetlerini bu
ekonomik c¢ikar tizerine sekillendirdiler. Devletin kurucularmin Trabzon’u
baskent segcmekte ne kadar kusursuz olduklarini daha iyi anliyorlardi.

Tirk gruplarimin akinlarini akrabalik tesisiyle engellemeye ¢alisan I11.
Aleksios (1349-1390)" diger taraftan Cenevizlilerle olan iliskilerini de yolu-
na koymak istiyordu. Ancak siirekli yeni imtiyazlar pesinde olan Cenevizli-
ler Aleksios’a yeni bir anlagsma teklifi getirdiler. Bu teklif imparator
tarafindan reddedilince Cenevizliler bu defa Trabzon limanini yagmalayarak
Aleksios’tan yeni imtiyazlar almay: basardilar.” Cenevizliler o derece ileri
gitmiglerdi ki ileri gelenlerinden Megolla sarayda fazlaca itibar gérmeye

' Atalar, a.g.m., s. 132, 133.

2 Bryer-Winfield, a.g.e. s. 18; Bryer, “Shipping”, s. 4.

3 Pero Tafur, Travels and Adventures 1435-1439, Translated and Edited with an Introduction:
Malcolm Letts, London 1926, s. 130, 132; Ayrica bkz. Pero Tafur, Pero Tafur
Seyahatnamesi 9 Mayis 1437-22 Mayis 1438, Cev. Onsdz, Notlar: Hakan Kiling, Istanbul
2016, s. 152-153.

Talwar, a.g.e, s. 200, 202; Fallmerayer, a.g.e., s. 195; Uspenski, a.g.e., s. 89.

" Miller, a.g.e., s. 39-40; Tellioglu, Trabzon Rum Devleti, s. 114-115.
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baslamist1. Dogal olarak bu durum saray ileri gelenlerini rahatsiz etmekteydi.
Megolla bir giin sarayda satrang oynama esnasinda saray ileri gelenlerinden
tokat yemis ve bunu icine sindiremeyerek Cenevizli dostlarindan yardim
istemisti. Durum bir anda siyasi krize doniismiis ve Cenevizliler iki savas
gemisini Karadeniz sahillerine dogru yola ¢ikararak sahilleri yagma ve
tahribata tutmustu. Aleksios ise dort savas gemisi ile kars1 koymak istediyse
de basarili olamadi. Bu sirada Megolla esirlerin kulak ve burunlarini keserek
onlar1 serbest birakti. Caresiz kalan Aleksios ise Megollaya hakaret eden
adamim eziyet verilmeden oOldiiriilmesi sartiyla ona gondermek zorunda
kamisti. Megolla onu biraz asagilayip kesik kulaklarin oldugu figiyla birlikte
krala gonderdi. Bu saldirgan tutumuyla ayrica kraldan yeni imtiyazlar da
elde etti.”® Cenevizli tiiccarlar Trabzon yonetiminde ne derece etkili olduk-
larin1 gosteriyor, Trabzon yonetimi ise onlarin karsisina diger tiiccar topluluk
Venediklileri ¢ikarmak istiyordu. Bu durum hem siyasi dengeleri saglayacak
hem de Trabzon ekonomisine gii¢ katacakti. Oteden beri anlagildigina gére
devletlerin Trabzon’u yoOnetmekten ¢ok Trabzon limaninda hakim olma
cabalar1 6n plandayd.

Trabzon’da Ceneviz ve Venedik rekabeti bir dizi problemi de bera-
berinde getirmisti. Bolge ticaretinde kendilerine ortak istemeyen Ceneviz-
liler buradaki ticareti tekellerine almak i¢in 6 yil boyunca Venediklilerle
savastilar ve kendi lehlerine sonu¢lanan bu miicadelede Karadeniz havza-
sindaki tstlinligi ele gecirdiler. Venedikliler ise kendilerine verilen bazi
imtiyazlardan vazgegmek zorunda kaldilar. Venedikliler Girit, istanbul ve
Tana fiizerinden dogu ile Cenevizliler ise Galata iizerinden Kefe ile ticaret
yaparak birbirlerinin ticaret sahasmna girmemeye O6zen gosterdiler. Kefe
yoniindeki ticareti dnemseyen Cenevizliler bu giizergahta Trabzon limanini
kullandilar. Trabzon limani ile Tana ve Fasis limanlar1 arasindaki baglanti bu
vesile ile onem kazandi.”” Trabzon ve Tana yoluyla Hind ve iran baharati,
boya maddeleri ve giizel kokulu bitkiler ithal edilen ticaret mallarindand:.”
Trabzon’da bu gelismeler meydan gelirken Miisliiman gemiciler Sinop’ta
saldirdiklart Venedik ve Ceneviz gemilerinden ganimet elde ediyorlardi.
Hatta Miisliiman gemicilerden bir grup Sinop’a saldirmakla smirli kalma-
yarak 1314 yilinda Trabzon yakinlarinda karaya ¢ikti. Aleksios buna dnlem
olarak sehrin bat1 tarafinda yeni bir sur insa ettirmekle yetindi.”

Aleksios’un 1319 yilinda Venediklilerle imzaladigi anlasma Kara-
deniz’de 6zellikle Trabzon’da neredeyse rakipsiz olarak ticaretlerine devam
eden Cenevizlilerin ticaretine yeni bir seyir kazandirdi. Artik rakipleri
Venedikliler de Trabzon liman ve Trabzon imparatorlugunun diger liman-
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Fallmerayer, a.g.e., s. 188—-189.
Tellioglu, Trabzon Rum Devleti, s. 81-83.
" Heyd,age, s. 542.

7 Tellioglu, Trabzon Rum Devleti, s. 86.
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larinda faaliyet hakki kazandi. Ayrica Dogu Roma’ya karsi siyasetlerini daha
tliml1 hale getirdiler. Tiirklerin denizlerde basarili ilerleyisleri Venediklilerle
Dogu Roma’y1r mecburen yakinlastirryordu.®® Aleksios ile aralarinda ger-
ginlik basglayan Cenevizliler giimriik {icretlerinin belirlenmesinde memur-
larin mallarmi kontrol etmemesi ve belli miktarda vergi verme hususu gibi
taleplerini iletmek igin Imparatora adam gonderdiler. Aksi halde
Trabzon’daki faaliyetlerine son verip sehri terk etmekle Imparatoru tehdit
ettiler. Ancak Aleksios bdyle bir ihtimalin ger¢eklesmesi durumunda tilke-
sinin bagka koloniciler tarafindan kullanilacagindan emindi ve Trabzon’da
ticaretin bir sekilde devam edecegini biliyordu. Diger taraftan Venedikliler
boyle bir firsat1 asla kagirmayacakti. Isteklerini kabul ettiremeyeceklerini
anlayan Cenevizliler bir kez daha asi davranarak vergi vermeksizin 12
gemiye mal yiiklemeye basladilar ve buna karsi gelen mal kontrol memur-
lartyla kavga ettiler. Gerginlik daha da tirmaninca Cenevizliler sehrin
disindaki bazi yerleri atese verdiler. Ancak alevlerin sehre sigramasiyla
sehirde bulunan depolarinin da yanacagimi hesaba katmadilar. Hem can
kaybi hem de mal kayb1 nedeniyle iyice zor duruma diisen Cenevizliler daha
basit sartlar altinda anlasma yapmay1 kabul ettiler.*’ Anlasmadan sonra
Cenevizliler Aleksios’un kontrolii disinda Trabzon’da ticari faaliyet
gosteremediler. Ayrica degistirilen depo yerleri Comlek¢i mevkiinde kurulan
yeni mahalleye taginmusti. Katolik ayini i¢in kendilerine tahsis edilen kilise
disinda her hangi bir kiliseye dokunmamay: da taahhiit etmislerdi.** Bu
durum haliyle Venediklilerin isine yaradi ve onlarin Trabzon’daki koloni-
lerine gii¢ kattr.® Her donemde canli bir ticarete sahip oldugu goriilen
Trabzon’da halk bu zenginligi imparatorluklarmin son dénemlerine kadar
yasadi. Trabzon’da siirekli fuarlarin kurulmasina ragmen halk Orta Dogu’ya
ticaret amagli seyahatler de diizenlemislerdi.*® Bir taraftan 1343 yilinda
Altinorda Hani’nin Kefe’yi kusatmasi diger taraftan 1340-1341 yillarinda
Tebriz’de Italyan tiiccarlarin &ldiiriilmesi Cenevizlilerin islerini iyice
bozmustu. Bunun sonucunda ticaretlerini devam ettirmek isteyen Cenevizli

8 A. Laioui, “Marino Sanudo Torsello, Bizans ve Tiirkler: 1332-1334 Tiirklere Kars1 ittifakin

Perdearkas1”, Cev. Murat Kegis, Tarih Arastirmalari Dergisi, C: 22, S: 34,2003, s. 189-190.

Fallmerayer, a.g.e., s. 153; Venediklilerle yapilan ilk anlasmanin tarihinde baz ihtilaflar

olmakla birlikte bu tarihin 1306 oldugunu sdyleyenler de vardir. Venedikliler bu anlagsmayla

Cenevizlilerin imtiyazlarina benzer imtiyazlar elde etmislerdir. Onlarin &dedigi vergiye esit

miktar 6demekle Trabzon’da ticaret yapma hakki kazanan Venedikli tiiccarlara, ayrica

kilise, ev ve magazalar yapmak i¢in de yer verilmekteydi. Miller, a.g.e., s. 24.

2 Finlay, a.g.e, s. 412-413; Tellioglu, Trabzon Rum Devleti, s. 85-86.

8 Miller, a.g.e, s. 23.

8 Elizabeth A. Zachariadou, “Trabzon ve Tiirkler (1352-1402)-Trebizond and Turks (1352-
1402)”, Cev. Murat Kegis, Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Arastrma ve Uygulama
Merkezi Dergisi, S: 22,2007, s. 237.
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tiiccarlar Iran’dan ipek sevkiyat: i¢in Trabzon’dan Pera’ya veya Istanbul’a
uzanan giizergihi tercih etmeye basladirlar.®

Aleksios’un iktidarda bulundugu doénemde Katolik diinyasinin
Trabzon’la iliskilerinin bir parcasini olusturan Cenevizlilerle ve Vene-
diklilerle olan iliskiler Trabzon limaninda yeni bir donem baglatti. Katolik
diinyasinin Cenevizliler ve Venedikliler aracilig ile Katolikligi Giircistan’dan
Iran’a yaymak istekleri bu iliskilerin dini ayagini olusturdu ve Trabzon bu
politikanin merkezi haline geldi.*® Cenevizlilerin ve Venediklilerin kapsamli
olarak ticaret sahasi olan Trabzon’un iinii italya’da daha da yayilmust.
Trabzon’un bu gelisimine kayitsiz kalmayan Papa, Ekselans veya Magnifico
diye hitap ettigi Trabzon Rum Imparatoruna bir mektup gonderdi.
Hiristiyanligin tek hakiminin kendisi oldugunu ileri siirdiigii mektupta Roma
ve Ortodoks kiliselerinin birlestirilmesi i¢in destek istedi. Bunun yaninda
gondermis oldugu misyonerlere Trabzon topraklarinda gereken ilginin gos-
terilmesini 6zellikle de iran Deikirgan piskoposu Bernardo di Gardiola’mn
agirlanmasinda comert davranilmasim talep ediyor fakat Trabzon kralindan
herhangi bir cevap alamiyordu.®’

Diger taraftan Cenevizlilerin saldirgan tavirlar ilerleyen dénemlerde
de devam etti. Cenevizliler bu kez Mikhail déneminde eski imtiyazlarin bir
kismina sahip olma diisiincesiyle Imparatorlugun ikinci biiyiik sehri Giresun’u
ele gegirerek atese verdiler. Mayis 1349 yilinda ilerlemelerine devam ederek
Trabzon limanini yagmaladilar. Bununla da yetinmeyerek 1349°da Kefe’den
hareket eden iki kadirgayla baskent Trabzon’u tehdit etmeye basladilar.
Trabzon Rum Imparatoru Mikhail, biri kii¢iik olmak iizere iki kadirga ve pek
cok kiiclik tekneyle onlara karsiik vermek tizere Comlekg¢i limanindan
filosunu hareke gegirdi. Ancak onun bu miidahalesi Cenevizliler karsisinda
iistiinlik elde etmesine yetmedi. Dahas1 biiyliik kadirgasim da yakilmak
suretiyle kaybetti. Caresiz kalan Imparator i¢ karisikhiklarin da etkisiyle
Cenevizlilerle anlagsma yapmaya razi oldu. Anlasmaya gore Cenevizliler
1316 yilinda kaybettikleri Aslanlar Kalesi’ni tekrar ele gecirerek Comlekgi
disinda da faaliyete basladilar ve St. Eleutherios Kilisesi’ni Katolik ibadetine
actilar.®
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Tezcan, a.g.e., s. 37.

Tellioglu, “Trabzon Rum Devleti’nin Hiristiyan Diinyastyla ligkileri”, s. 37.

Fallmerayer, a.g.e., s. 154; Miller, a.g.e, s. 25.
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Biraz olsun dis ticarete yonelme firsat1 bulan Trabzon Rum impara-
toru akrabalik tesisi ile Tiirkmenlerle arasim diizeltmeye calisiyordu. Bu
evliliklerden bir tanesi de Despina’nin Anadolu ve Azerbaycan’a uzanan
ticaret yollarmin giivenligi i¢in siki iligkiler kurdugu Erzincan Emiri
Mutahharten’le olan evliligidir.* Bu donemde Trabzon’u Karadeniz’e agil-
mak i¢in bir kap1 olarak goren Akkoyunlular da Trabzon Rum Devleti’ne
devamli baski yapiyordu. Erzincan’da satilan keten ve keten elbiselerin
buraya Trabzon’dan geliyor olmasi Trabzon’u Akkoyunlarin gdziinde daha
da degerli yapti. Tiim bunlarin farkinda olan Trabzon Rum Imparatoru
Akkoyunlularm bu tiir olas1 saldirilarini engellemek i¢in kiz kardesi Maria’y1
Akkoyunlu Turali Bey’in oglu Kutlu Bey ile evlendirdi.”

III. Aleksios déneminde 1364 yilinda Venediklilerle imzalanan ve on-
lara bir takim imtiyazlarin verildigi anlasma Trabzon ticaretini canlandirmasi
acisindan olduk¢a mithimdir. Bu anlagsma Trabzon imparatorunun 11.
yiizyildan itibaren yiikselise gecen Iskenderiye’nin, dogunun mallarmimn
batiya sevk edilmesinde Trabzon’u ikinci plana itmesine karsin almis oldugu
bir 6nlem niteligindedir. Bu emirname; Venediklilerin emniyetinin saglan-
masi1, Venedikli tacirlerden alinan vergilerin diisiiriilmesi, Venediklilerin
kendi vatandaslarindan sectigi bir balyosun idaresindeki ticaret merkezine
bagimsizlik verilmesi, tartilarmm kendi adamlarinca kontrol edilmesi,
Venediklilerden alinan vergilerin bir kisminin yine Venediklilerin giivenligi
icin harcanmasi, Venediklilerin yeni muhafaza binalar1 yapmalari, bu
binalarin yerlerinin Venediklilerce belirlenmesi ve yerli tacirlerle rekabeti
ortadan kaldirmak i¢in vergi memurlarin ticaretle alakasi olmayan kisilerden
secilmesi gibi bir takim imtiyazlar igermekteydi. III. Aleksios’un ticareti
canlandirmak adina vermis oldugu bu imtiyazlar bile Venediklileri memnun
etmeye yetmemis ve III. Aleksios’a karst hognutsuzluklar devam etmisti.”’

Trabzon disinda meydana gelen gelismeler Trabzon limanini dolayl
olarak da olsa etkilemeye devam ediyordu. Daha ziyade Avrupa i¢in bugday,
deri, kiirk ve kdlenin saglandigi Kirim’1 tercih eden Venedikliler daha sonra
Trabzon’a da yerlesmislerdi. Ancak 14. ylizyila kadar Asya ile olan ticaret-
lerinde daha giineye dogru Anadolu ve Suriye yollarimi tercih ettiklerinden
Trabzon onlar i¢in pek miihim degildi. 14. yiizyilin sonlarina dogru
gelindiginde Timur’la Toktamuis arasmndaki miicadele ve Altinordu’daki ig
karigikliklar tiiccarlarm Kirim limanlarina olan giivenini sarsmisti. Buna
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ilaveten 1395’te Tana’nin tahribata ugramasi ve canliligini yitirmesi tiiccar-
lar1 ilk olarak Trabzon limanina yonlendirdi. Bundan sonra Venedikliler
Trabzon limanina ulagimi devamli olarak saglamaya 6zen gosterdiler. Vene-
dikli tiiccarlarm gemileri Istanbul’dan sonra Kefe veya Tana’ya ugruyor
oradan da Trabzon limanina geliyordu. Bazen Sinop limanina da ugrayan bu
ticaret filosu Trabzon’dan Istanbul’a varmak suretiyle italya’ya ulasiyordu.
Yilda iki kez yola ¢ikan bu filoda yer alan gemilerden duruma gore bir veya
iki tanesi Trabzon limanina ugruyordu. Ugradiklar1 limanlarda kag¢ giin
kalacaklar1 belli programa gore belirlenen bu gemilerin farkli tarihlerde 8
veya 10 giin Trabzon limaninda kaldiklar1 gériilmektedir. ** Trabzon’da
kullanilan gemiler hakkinda bilgi veren Bryer, 13. yiizyil ortalarinda Cene-
vizlilerin tanittigi navis bucius adli biiyilk geminin uzunlugunun 110 ft.,
tasima kapasitesinin ise 400-600 ton arasmnda oldugunu belirtmektedir
Italya’da yapilan bu biiyiik gemilere rakip olabilecek bir gemi de Sinop
Emiri Ismail Isfendiyaroglu’nun yaptirdigi 900 tonluk gemiydi. Trabzon’da
ise bu kadar biiyiik gemi imal edebilecek gemi insacilari bulunmamaktaydi.”

Bu dénemde italya’nin sadece denizcileri degil ayrica seyyahlar1 da
Trabzon’a ziyaretler gergeklestiriyordu. Bu durum Italyan’in Trabzon Rum
Devleti’yle temaslarimin diizeyini de ortaya koymaktadir. Cenevizlilerin asir1
hareketlerine karsin Venedikliler Trabzon Rum Devleti’nin son zamanlarina
kadar ticari rekabetten kopmus degillerdi. Ispanya kralinin dogudaki olaylari
takip etmek ve Timur ile dostluk kurmak i¢in gonderdigi elgilik heyetinde
yer alan ve 17 Eyliil 1405 Persembe giinii Trabzon’a varan Ispanyol seyyah
Klaviyo deniz kenarindaki Trabzon’da imparatorun izniyle yapilmis olan biri
Venediklilere digeri Cenevizlilere ait iki miistahkem kaleden bahseder ki bu
durum Trabzon Rum Devleti’nin son zamanlarina kadar iki toplulugun
burada bir sekilde ticarete devam ettiklerini gosterir. Sehrin islek ticaretine
de deginen Klaviyo deniz sahili boyunca uzanan ve mutlaka goriilmesi
gereken islek bir caddeden bahseder. Burasi onun belirttigine gore sehre
gelen tiim mallarm satildigi yerdi. Seyahat notlarina gdére miistahkem ve
dogal bir savunmaya sahip olan Trabzon’un surlar1 geride dag eteklerine
kadar uzanmakta, sehirden akan nehir yiiksek ugurumlardan gegerek sehrin
savunmasina yardimci olmaktaydi. Nehirlerle sulanan verimli tarim arazileri
ve sik niifuslu yerlesim yerleri de seyahat notlarinda yer almisti. Bununla
birlikte ¢esitli gegitlerin ve zorluklarin yer aldigi kara yolu giiniimiize kadar
islekligini devam ettirmenin yaninda bazi zorluklar da i¢cermekteydi. Tiirk-
lerin Trabzon ¢evresinde faaliyetlerinin arttigi donemlerde Rum kesiminden
Tirk hakimiyetine gecis noktasi Trabzon-Erzurum-Tebriz gilizergahinda yer

2 Turan, a.g.m., s. 153-154; Tezcan, a.g.e,, s. 37-38; Ayrica bkz. Atalar, a.g.m., s. 134.
% Bryer, “Shipping in the Empire of Trebizond”, Mariner’s Mirror 52. Journal of the Society
for Nautical Research, 1996, s. 6-7.
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alan Zigana Gegidi’ydi. Klaviyo’nun 22 Eyliil 1405 Sali giinii Trabzon’dan
karla kapli daglara dogru yaptig1 yolculukta Zigana Gegidi karsisina ¢ikan
ilk gecitti.”* Kendisinden yaklasik otuz yil sonra Trabzon’a gelen Pero Tafur
ise sehrin niifusunu yaklagik olarak 4.000 olarak verir. O donem niifusuna ait
en net bilgi olmas1 nedeniyle bu say1 Snemlidir.”

Trabzon sehrini géren diger seyyahlardan Josaphat Barbaro da sehrin
herkes tarafindan tammnmis oldugunu ve Trabzon Rum Devleti yoneticilerini
kastederek buradaki eski yoneticilerin imparator unvan tasidiklarini, gok
sayida kdy ve kiigiik kalelerin yer aldigi Trabzon-Erzurum-Tebriz yolunun
islek bir ticaret yolu oldugunu belirtir. Klaviyo’dan 6nce bolgeye gelmis
olan ve Trabzon’dan hareketle doguya yonelen Venedikli seyyah Marko
Polo da Zigana ge¢idinden sonra Gilimiishane ve sonrasinda Bayburt’a
ulagsmisti. Yaz aylarinda gocebe Tiirkleri i¢in elverisli iklim ve bitki ortlisline
sahip olan Bayburt ayrica ¢evresindeki giimiis madenleriyle de 6nemliydi.”

Trabzon limani1 Avrupa’dan gelen ¢esitli mallarin doguya aktarilma
noktast ve Asya’ya ulagsan tlglncli kervan yolunun baslangici olmasi
nedeniyle dogu ticaretinde onemli bir yere sahip oldu. Boylece donemin
tiiccarlarinin yani sira pek ¢ok seyyah ve elginin de ugrak yerleri arasinda
yerini ald.”’ Bu seyyahlarin takip ettikleri giizergahlar hakkinda verdigi
malumatlar Trabzon limaninin hinterlandi hakkinda da bilgi sahibi olmamiza
olanak saglamaktadir. Glimiishane ve ¢evresinden elde edilen madenin deniz
yoluyla sevkiyati i¢cin Trabzon limamn alternatifsiz oldugu anlasilmaktadir.
Bu liman maden sevkiyatindan baska Grek kumaslarinin ve Miisliiman
iilkelerden gelen altin islemeli kumaslarin tasindig1 bir yer oldu. Trabzon-
Iran hattinda giiney doguya dogru Ani ve Kars’a kadar ulasan kervanlar da
buradan hareket ediyorlardi. Ipek Yolu iizerindeki Erzurum’dan ve Kafkas
yolundan gelen ipekli kumaslarla birlikte diger ticaret mallar1 Trabzon’da
toplanip batiya sevk edilmekteydi. Dogu Anadolu’nun diba ve bezyiin gibi
ipek kumaslari hem Islam iilkelerine hem de Dogu Roma iilkelerine

94

, Klaviyo, a.g.e., s. 6, 62-63.
5

Tafur, Travels, s. 131; Daha yiiksek olmasi beklenen bu rakamin diisiik olmasinin temel
nedeninin veba salginlariyla yasanan dliimler ve gogler oldugu tahmin edilmektedir. Akigik-
Karakullukgu, a.g.m., s. 324.

Marko Polo, Marko Polo Seyahatnamesi, C: 1, Haz. Filiz Dokuman, s. 21; Josaphat
Barbaro, Anadolu’ya ve Iran’a Seyahat, Cev. Tufan Giindiiz, Istanbul 2005, s. 101-102;
Tarihi yollar iizerinde yer alan Erzurum bu o6zelligiyle sadece askeri alanda avantaj elde
etmemis, ortagagda Iran, Hind ve Orta Asya’dan gelen tiiccarlarin kullandig1 giizergahta yer
alarak ticaretin 6nemli merkezi haline gelmisti. Tiflis’ten Kars’a uzanan Kafkas yolu ve
fran’m kuzeyinde Tebriz’den gelerek Bayezid’den devam eden yolun Sivas’tan
Diyarbakir’a, Basra Korfezi ve Akdeniz’e ulasan yol ile birlestigi nokta Erzurum’du.
Bununla birlikte buradan devam eden bir kol Bayburt, Giimiishane ve Zigana Gegidi’ni
asarak Trabzon limanindan Karadeniz’e ulasmaktaydi. Besim Darkot, “Erzurum”, /4., C: 4,
s. 340-341.

Turan, a.g.m.,s. 152-153.
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uluslararast nitelikteki Trabzon limanindan sevk ediliyordu.” Bu dénem
ticaretine dikkat ceken 14. yiizy1l cografyacisi el-Omeri; Trabzon’un deniz
kenarinda biiyiilk bir memleket oldugunu ve Manitas sulariyla gevrili yari
korfez seklinde deniz kenarmmda oldugunu sdyler. Verdigi bilgilere gore
Trabzon hakimi Istanbul banisi ve Kostantin’in soyundan gelmistir ayrica
Papa nezdinde de itibar sahibidir. Miiellif, Trabzon sakinlerini savasgl ve
g0zli pek olarak tamimlayarak Trabzon’un Kirim ve Kipgak sahillerine
gidenlerin ayrica kuzey sahillerindeki diger insanlarin ugrak yerlerinden
oldugunu ifade eder.”

Eski ¢aglardan beri Karadeniz’de bulunan islek maden rezervleri ve
madenlerin Trabzon limanindan nakli buradaki ticaretin 6nemli bir ayagini
olusturmaktaydi. Gilimiishane ve Bayburt ¢evresinin giimiis madenleri,
Sebinkarahisar’in sap madeni ve Rize ve ¢evresinin bakir madenleri liman-
daki gemilere yiiklenerek Avrupa’ya ihrag edildi.'” Trabzon’un maden baki-
mindan zenginligi ve sahip oldugu cevherlerin baska higbir maden bolge-
sinde olmadig: ileri siiriiliir. Hatta bu rezervler yiizyillardan beri ¢ikarilma-
sma ragmen azalma gostermemis ve varligini devam ettirmislerdi. Tirebolu,
Gorele, Ordu, Rize, Cayeli ve Pazar gibi bolgelerde bakir, simli kursun,
demir ve ¢inkoyla birlikte Giimiishane taraflarinda yaygin olan glimiis bu
madenlerin  baginda gelmektedir. Bu madenlerin isletildigi takdirde
Avrupa’nin sanayisinde ihtiya¢ duyulan madeni uzun yilar karsilayabilecek
potansiyele sahip oldugu belirtilmektedir.'"”" Anadolu’da daha ¢ok Karadeniz
limanlarinda ticaret yapan Cenevizliler Suriye’den Sivas ve Bursa’ya gelen
baharat ticaretini Sivas, Farya ve Fatsa arasinda, Bursa ve Istanbul’dan baska
yerlere nakletmek igin ellerinde tutmuslardi. Kirim sahillerinde de en iyi
limanlar1 ellerinde bulunduran Cenevizliler bu ticaretten bilyik pay
aliyorlardi. Sebinkarahisar’m sap madenini de tekellerine alarak Saruhanog-
lular1 zamaninda onlara vergi vermek suretiyle bu madeni isletme hakkini
almuslards.'”

%8 Tezcan, ag.e.,s.33.

® Omeri, a. ge, C: 3, s. 257-258; Ibnii’l-Verdi de aym sekilde Bahr-1 Nitis kenarinda

Atrabezunde (Trabzon) gibi Rum sehirlerinin biiyiiklerinden oldugunu belirterek burada

Trabzon’un biiyiikliigiine temas eder. EbG Hafs SirAciiddin Omer Ibnii’l-Verdi, Haridetii’l-

acdib ve Feridetii’l-gardib, Tah. Muhammed Zenati, Kahire 2008, s. 175.

Bryer, “Byzantine Mines”, s. 147; Zachariadou, a.g.m., s. 238; Tekindag, a.g.m., s. 459;

Anadolu’ya gelen seyyahlarm bir kismu basta giimiis ve sap madenlerinin zengin rezerv-

lerinden bahsetmistir. Simon de Saint Quentin, Bir Kesis in Anilarina Tatarlar ve Anadolu

1245-1248, Dogu Akdeniz Kiiltiir ve Tarih Aragtirmalar1 Vakfi, Antalya 2006, s. 50.

11 Abdiilvahap Hayri, Iktisadi Trabzon, Haz. Melek Oksiiz, Trabzon 2008, s. 11; Ayrica bkz.
Turan, a.g.m., s. 155; Trabzon ve ¢evresinde madencilik ¢ok erken tarihlerden beri devam
etmektedir. Ksenophon’un verdigi bilgilere bakilirsa Khalybialilarin gecimlerini demir-
cilikten sagliyor olmalari buradaki maden islemeciligine kanit olmaktadir. Ksenophon,
a.g.e,s.387; Drews, a.g.m., s. 319.

12 Uzungarsily, a. ge,s. 247252
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Trabzon pazarlarinda yerli iiretim olan ¢esitli mahsuller de farkli
bolgelerden alic1 bulmaktaydi. Trabzon’un hayvanciliga uygun otlaklari
sayesinde iiretilen hayvani yaglar, zeytinyagi ve gesitli meyveler ihrag edilen
gidalar arasindaydi. Ayrica emsallerinden farkli olan ve Trabzon’a mahsus
elbise ve ayakkabilar da yerli lretim olarak Trabzon ekonomisine katki
saglamaktaydi. Tiim bu iriinlerin farkli iilkelerden alic1 bulmasi tarihi yol
iizerindeki islek limam sayesinde olmustu.'” Zenginligin bir hayli arttig:
Trabzon’da siirekli fuarlar kurulmakta ve her yerden tiiccarlar1 agirlamak-
taydi. Ay sekilde Trabzonlular da farkli yerlere gitmekteydiler. Bazen bu
pazarlarda, parfiim, inci ve balik gibi iirlinlerin fiyatlarinda ayrica altin ve
giimiise olan talepte bazi dalgalanmalar da gozlemlenmekteydi. Buna
ragmen Trabzon Ortagagin son donemlerine kadar zengin bir sehir ve blyiik
bir ticaret merkezi olarak kalmay: basarmusti.'® Ayrica Trabzon’da her
tarafta koruma olmaksizin yetistirilen ve sarap imalinde kullanilan tiziimler
de buradaki ticaret mallar1 arasinda yerini almisti. Uziimiin bollugundan
dolay1 bu saraplarin bir kiipii bir dukadan daha diisiik fiyata satiliyordu.
Bununla birlikte Trabzon’da yetistirilen Apolia tiirii ceviz ve ¢esitli meyveler
de Trabzon’da alic1 bulmaktayd:.'”

Cesitli topluluklarin 6zellikle ticari faaliyet sahasi igiresinde yer
aldiginm1 gordiigiimiiz Trabzon, Ortagaglarda ipek yolunun batidaki merkezi
olmus, zamanla zenginleserek ticaret ve sanat sehri haline gelmisti. Trabzon
liman1 konum itibariyle ipek Yolu’nun Dogu Akdeniz’den baslayarak Iran’a
oradan da Hindistan’a ulasan kolunun Tebriz’den Karadeniz’e ayrilan giizer-
gihinda ugrak limanlardan bir tanesiydi. M. S. 6. yiizyillarda 6nemli hale
gelen Kiirk Yolu ve Altin Yol olarak tabir edilen ipek Yolu’nun kuzey
giizergih1 da Karadeniz’de Istanbul ve Trabzon gibi 6nemli limanlardan
geemekteydi. Trabzon’un 6nemli bir yer teskil ettigi ve Avrupa ile baglan-
tmin saglandigi yol 19. yiizyil seyyahlar1 tarafindan Semerkand’a Giden
Altin Yol olarak adlandirilmustr.'®

Sonuc¢

Trabzon adinin rivayete gore liman ingasinda tesadiif edilen taslarla
alakali oldugu go6z oniinde bulundurulunca kurulusundan bugiine islek bir
limana sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Trabzon’la alakali ilk bilgileri edin-
digimiz kaynaklar da buradaki limana ve ticarete dikkat ¢ekmistir. Diger
taraftan ilk¢agda oldugu gibi Ortagagda da Tiirk gruplarin ilgi duydugu bu
cografyada Tiirklerden kalan hatiralarin hala canli kaldigi goriilmektedir.
Ancak Tiirklerin bu limanda sdz sahibi olmaya baslamasi Selguklularin Kaf-

1% Detayli bilgi igin bkz. Bryer, “The Estates”, s. 376-388.
104 Zachariadou, a.g.m., s. 237.

195 Barbaro, ag.e.,s. 103.

106 Tezcan, , a.g.e., s. 20-22.
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kasya ve Karadeniz politikalariyla kendini hissettirmeye baslamisti. Trabzon
Rum Devleti’nin Selguklu tiiccarlarinin zararma uyguladigi politikalarm
Oniine gegmek ve Trabzon limanina ulasan yolarm yeniden agilmasi i¢in
Selguklularin gergeklestirdigi girisimler bu liman1 Tirkler igin daha da
onemli yapmusti.

Dogu Roma Devleti’nin Kafkasya politikalar1 i¢in askeri {isse ihtiyag
duymasi ve Basileios’un burada konaklamasi Trabzon limanina ticari
faaliyetlerin yam sira farkli bir boyut kazandirdi. Bu gelismelere ragmen
askeri Onemi ticari oneminin Oniine gecemedi. Trabzon Rum Devleti done-
mine gelindiginde ise daha ¢cok Cenevizli ve Venedikli tiiccarlarin Trabzon
kralindan imtiyaz elde etme yaris1 basladi. Bu yaris Trabzon limaninin
ticaret hacmine olumlu etki yapti. Buradaki hakimiyeti kaybetmek istemeyen
her iki toplulugun ticari faaliyetlerinin Trabzon’daki siyasi hayati etkiledigi
gibi ekonomiye de gii¢ kattig1 goriilmektedir. Trabzon ¢evresinden ¢ikarilan
madenlerin bu limandan nakledilmesi ve bu limanin Tebriz’den gelen
giizergahin denize ulasan noktasi olmas1 gibi faktdrler sehrin gelismesine ve
kiiltiirel yapisina son derece olumlu katki saglamisti. Trabzon, diinya ticaret
merkezi olmanin yaninda kiiltiir ve sanat merkezi halini aldi. Gerek Islam
cografyacilar1 gerekse yabanci seyyahlarin ¢ogu Trabzon sehrinden ve rih-
timindan bahsetmeden gegemediler. Burasi doguda Miisliiman tiiccarlar
batida ise ¢esitli milletler i¢in 6nemli bir konuma yiikseldi.

14. ylizyilin basindan itibaren bdlgeye yonelik Tiirk baskilarimin art-
tig1 gorilmekte olan Trabzon artik Tiirkler igin fethedilmesi gereken bir
yerdi. Anadolu’nun neredeyse tamamina hakim olan Tiirk beyleri Trabzon
ve ¢evresiyle simrli kalan Rum Devleti’ne son verip buray1 kendi hakimi-
yetlerine katmak istedi. 1461 yilinda Osmanli Devleti padisah1 II. Mehmet’in
buray1 kesin olarak Tiirk hdkimiyetine sokmasi Trabzon’u liman kenti olarak
daha da 6nemli yapti.
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