KKTC Disisleri Bakani Sayin
Tahsin Ertugruloglu ile
Roportaj

Yusuf Ertugral: Gerek 2017'de Crans
— Montana'daki “Kibris Konferansi (Co-
ziim Miizakeresi) gerekse de 4 yil sonra
Nisan'da yapilan 5+1 Cenevre Kibris so-
rununa ¢oziim arayislarinda ¢oziimiin
ctkmadigr ve Kibris sorunun yeniden ki-
litlendigi bir donem girildigi goziikmekte.
Son Cenevre goriismesinde bir ¢oziimiin
cikamamasinin sizce nedeni nedir? Sizce
taraflarin bundan sonraki siirecte nasil
bir yol izleyeceklerini diisiiniiyorsunuz?

Tahsin Ertugruloglu: Hayir, hicbir
sekilde bir siirpriz olmadi. Hatta tam
anlami ile beklenti ne ise, o gercekles-
ti. Bence stirprizi yasayan Rum tarafi
ve BM taraflari oldu. Ciinkii, Cenevre
noktasina gelene kadar Tiirk tarafinin
2017 Crans Montana’dan itibaren or-
taya koydugu politikada kararli bir
durus sergileyecegini diisiinmiiyor-
lardi. O durusumuzun, o ifade ettigi-
miz politikamizin bir al- vere yonelik,
elbet bir noktada geri adim atilacak
diye baktiklar1 bir durus idi. Bunun

boyle olmadigin1 son derece karar-
I1 sekilde Tiirk tarafi gerek anavatan
gerekse KKTC ortaya koyunca bence
gercek siirprizi onlar yasadi. Nitekim
birinci diyecegim, Cenevre 5+1 BM
toplantisin1 kapatirken genel sekreter
aslinda ortak zemin olmadigin: ifade
ile normalde ben bu gorevimi simdi
gidip genel giivenlik konseyi bes tiye-
sinde ortak zemin yoktur deyip iade
etmem gerekir, ama ben bunu yap-
mayacagim iki-li¢ ay igerisinde bir
toplantiya daha c¢agiracagiz diyerek
kapadi. Simdi bu toplantiyr heniiz
cagirmis degil. Ciinkii sikinty, ikinci-
yi cagirdiktan sonra ortak zemin ol-
madig1 bir kez daha yasandigi anda
genel sekreterin birinci toplant1 so-
nunda yapmayacagim dedigini artik
yapmak mecburiyetinde oldugunu
kendisi de biliyor. Ortak zemin yok.
Olacak mi1? Bence miimkiin degil, bu
benim kisisel degerlendirmem. Biz
egemen esitlik ve esit uluslararasi sta-
tii duruglarinda en ufak bir sekilde
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geri adim atmayacagimiza gore, Rum
tarafi da diinya kendilerine Kibris
Cumbhuriyeti diyerek simartmaya de-
vam ettigi slirece onlar da geri adim
atmayacagina gore ortak zemin, ¢ok
diiz bir mantikla yoktur, olmamis-

tir ve olmayacaktir. O halde, genel
sekreter gorevini iade etmesi gere-
kir Giivenlik Konseyi'ne. Yani top
BM'dedir, Giivenlik Konseyi'ndedir.
BM'nin sanki tarafsiz bir Orgiitmiis
gibi ve AB'nin de tarafsiz bir orgiit-
miis gibi bu goriismelere gozlemci
olarak katilmak istemelerinin nedeni
bize gore art niyetin ifadeleridir. Ciin-
kii AB de BM de, soruna taraf olmus
orgiitlerdir; Rum tarafini kabul etmek
ile... Basta BM, sonra da AB, soruna
taraf olmus orglitlerdir ve Tiirk tara-
finin aleyhine taraf olmusg orgiitler-
dir. Dolayistyla, bizim bunlardan bir
beklentimiz yok. Biitiin yasadigimiz
sikintilarin temelinde yatan orgiitler
bunlar, bunlarin aldiklar1 ve almaya
devam ettikleri kararlar. Yani, kendi
yanhs kararlarini yerdeki realitelere
uyumlastiracaklarina, yerdeki realite-
leri kendi yanlis kararlaria uyumlas-
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tirmaya calisan tuhaf orgiitler. Ama
ikinci toplantiy1 genel sekreter heniiz
cagirmadi. Bana gore de kolay kolay
¢agirmayacak...

Y.E. ...Rum tarafi katilacaklarini soyle-
diler.

T.E. O ayri, o zaten her sene gittigi-
miz toplantilar. Ona katilacagiz tabii
ki. Yani bizim ikinci 5+BM’den kagti-
gimiz yok, tam tersine ikinci 5+BM’yi
dort gozle bekliyoruz. Bizim bosa
harcadigimiz yillara yeni yillar katma
gibi bir hedefimiz yok, bir an 6nce bu
olay ne olacaksa olur, olmayacaksa
da olmaz. Bunun ortaya ¢ikmasi gere-
kir. Ortak zemin olmadig; siirece mii-
zakere yoktur, miizakere olmadig:
siirece de bir anlasma zemini yoktur.
Dolayisiyla herkesin kendi yolunu se-
killendirecegi bir siirece girilmesi ge-
rekir. Benim su an yapabilecegim 6zet
yorum budur, bekleyecegiz ama ¢ok
uzun siire beklemeye niyetimiz yok.

Y.E. Temmuz ayinda Cumhurbaskani
Sayin Erdogan’in Kuzey Kibris Tiirk



Cumhuriyeti'ni  ziyaretinde “Maras’ta
herkesin yararina olacak yeni bir donemin
kapilar: agilacaktir”” sozleri ile baslayacak
yeni donemde sizce Eyliil'deki BM New
York Lider zirvesinde 2004 'ten bu yana
Rum yonetimin lehine gelisen mevcut
statiiniin degismesine sebep olabilir mi?

T.E. Rum tarafinin yillardir kullan-
dig1 avantajli konumun nedeni ken-
dilerinin haksiz bir sekilde Kibris
Cumhuriyeti olarak taninmis olma-
laridir. Kibris konusunun 53 senelik
miizakerelere ragmen ¢oziime ulas-
mamasinin nedeni de budur. Yani,
iki esit kurucu ortak diye yola ¢ikil-
diginda Kibris Cumhuriyeti kurulur-
ken, bu ortaklig1 bozan tarafin, yani
Rum’un, silah zoru ile bozan tarafin
anlasmalarin temel Ozelliklerine ay-
kar1 bir sekilde; neydi bu temel 6zel-
likler? Ortaklardan ne biri ne digeri
kendi basina diger ortagr dislayarak
Kibris Cumhuriyeti olma iddiasin-
da olamayacagi, Kibris Cumhuriyeti
kurulurken temel ilke buydu. Buna
ragmen, bu ortakli§1 hi¢ hazmetme-
mis Rum’un, 3 yil gibi kisa bir siire
sonrasinda silah zoru ile Tiirk ortag:
dislayarak kendi basma BM tarafin-
dan Kibris Cumhuriyeti olarak tanin-
masl, Kibris konusunda degil 53 yil,
530 yil da goriisiilse bir anlagsmaya
varllamamasinn garantoriidiir. Or-
taklig1 bozan taraf devlet, ortakliktan
atilan taraf da o devletin toplumu. Bu
statiilerdeki esitsizlik nedeni ile mii-
zakerelerin bir anlami kalmamuisgtir.
Tiirk tarafinin iyi niyeti ile agir1 hos-
gorisi ile 53 yil stirdii. Federasyon
siiregleri yasandi. Federasyon Onerisi

de Tiirk tarafinin onerisi idi, Tiirk ta-
raft her zaman olaya bir anlasma sag-
lama, bir ¢oziime gitme yeni bir yasal
ortaklik yaratma vizyonu ile yaklasti,
ancak karsi taraf, diinya kendisini
Kibris Cumhuriyeti diye tanidig an-
dan itibaren Kibris Tiirk’iine hicbir
sekilde ihtiyac1 yoktu, tek basna bir
Rum devleti, Kibris Cumhuriyeti diye
tanindig siirece, Rumlarin Kibris so-
rununu olarak nitelendirdikleri sorun
kendi agilarindan ¢oztimlenmis oldu.
O taninmishg: bizim aleyhimize per-
vasizca kullandilar, bizim tizerimizde
ambargolar uygulattilar, izolasyonlar
uygulattilar, yapmaya da devam edi-
yorlar. Anavatanimizi Kibris'ta isgal-
ci iilke diye suglamaya yonelik pro-
paganda mekanizmalar1 kurdurlar
ve slirdiiriiyorlar. Dolayastyla simdi
Maras konusunda ezber bozuldu o
kesin. Geg kalinmis bir adim ama Ma-
ras konusunu da dogru perspektife
oturtmak lazim. Maras agiliminin te-
mel 6zelligi Tiirk idaresinde acilacak
olmasi. Rum’'un veya BM'nin veya
AB'nin sikayet etmelerinin temel
nedeni de Tiirk idaresinde acilacak
olmasidir. Onlara gore Maras BM'ye
devredilmesi ve BM'nin de Rumlara
geri vermesi gibi bir konudur. Bunun
kesin bir sekilde olmayacagi ortaya
cikti. Marag'ta kisisel/bireysel miil-
kiyet haklarma sayg1 gosterilecektir,
eski mal sahiplerine talep etmeleri ha-
linde mallarina dénme hakki verile-
cektir. Ama Tiirk idaresinde yasama-
y1kabul etmeleri gerekir. Maras, Rum
idaresine verilecek bir cografya degil,
o da bitmistir. Yani Tiirk tarafinin
son donemde aldiklar: kararlar ezber
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bozan ve statiikoyu sarsan kararlar
olmustur. Dogrusu da budur. Ciinkii
statiiko bizim aleyhimize caligsan bir
stirectir. Statlikonun temel temsilcisi
de Birlesmis Milletler érgiitiidiir. Bu-
rada miizakereler yapilsin ve bir an-
lasmaya gidilsin ve bunun sorumlusu
da sahibi de Birlesmis Milletler 6rgii-
titymdis gibi bir senaryo tezgahlaniyor
uluslararas1 camia sahnesinde. Ama
isin gercegi saklanarak bu senaryo
tezgahlamyor. Isin gergegi nedir, bu
statiikonun ilelebet devam etmesinin
garantorii BM'nin ta kendisidir. Yani
esitsizlik temelinde siirdiirtilecek mii-
zakereler ile bir yere varilamayacagin
gormek icin dahi olmaya gerek yok.
Bir miizakere siirecinin basar1 sansi-
nin olabilmesi i¢in miizakere siirecine
katilan taraflarin esit olmalar: gerekir.
Esitsizlerin masaya oturup da esitler
olarak masadan kalktig1 bir miizakere
siireci yoktur.

Y.E. Az dnceki sorumla baglantili olarak
malumunuz Maras'ta atilan son adimdan
sonra, Rum yonetimini bir yandan ulus-
lararast alanda kinama ve engelleme yo-
niinde yogun girisimlere yonlendirirken,
ote yandan da Tiirk tarafim durdurmak
amaciyla yeni bir oneri olarak Maras'in
BM yénetimine devri karsiliginda, Ercan
Havaalanin ve Magosa Limanimin BM
gozetimde uluslararast trafige acilmast
onermistir. Bu konuyla baglantili olarak
iki sorumuz olacak; 1lk olarak sizce Rum
yonetimi bu onerisiyle artik mevcuttaki
statiikolarmmin  sarsildigin soyleye bilir
miyiz? Ikinci olarak sizce Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti bu durumu avantaj
olarak m1 gormektedir?
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T.E. S6z konusu degil! Yani bunlar
aslinda bize hakarettir!
topragini karg: tarafa verecegiz ve o
bize bir liitufta bulunacak. Yani, top-
ragin karsiligi bir havaalanmin agil-
masi olmaz. Havaalani bu sene acilir,
acan taraf kargi tarafsa acilmasinin

Biz vatan

bir anlami1 yok. Ciinkii actirdig gibi
gelen sene de kapatir. ICAQ, yerlere
verilecek bildiriler ile bir havaalani-
nin uluslararas: trafige acgik oldugu
ya da olmadig1 ortaya c¢ikar. Bizim
sivil havacilik otoritemiz kabul edil-
medigi igin, siyasi taninmamuisliktan
dolay1r ICAO’ya yani sivil havacilik
bolgesine bildirimde bulunan Rum
sivil havacilik otoritesidir, o da Kibris
Cumbhuriyeti sivil havacilik otorite-
si aldatmacasiyla. Dolayisiyla, onlar
da Kibris adasinda uluslararas: trafi-
ge acik havaalanlar1 Larnaka ve Baf.
Simdi bu zekdmiza hakarete varan
tekliflerini kabul etmis olsak, Allah
korusun, ne olacak, Maras’1 verecegiz
ve havaalani acgilacak. Peki, havaala-
nini agtiracak makam kim? Rum sivil
havacilik otoritesi. Yani, biz bunca yil-
ik miicadeleyi, bunca bedeli, sehidi,
malul gaziyi Rum sivil havacilik oto-
ritesi bizim havaalanimizi giin gele
agsin diye mi verdik? Var m1 boyle bir
diinya? Agtirdi diyelim, gelen sene
kapatir, gelen sene bildirimde bulun-
mayabilir, ama Maras elden gitmistir.
Yani topraga karsilik baris seyi vardir
uluslararas: siyasette, toprak verirsin
baris anlasmasi yaparsin. Bu adada
asla islemeyecek olan bir formtildiir.
Clinkii Rum hepsini istemektedir.
Yillardir stirdiiriilen miizakere siireg-
lerinde Tiirk tarafi hep Marag’t 6n-



gormiistiir. Gliven arttirict 6nlemler-
de bile ongoriilmiistiir Rum tarafina
iadesi ve Rum tarafi hep reddetmisgtir.
O zaman da hep sdylemisimdir, Rum
tarafi bunu reddeder ¢linkii Rum’un
sorunu Marag’t almak ile bitmiyor,
Rum biitiin aday1 istiyor. Rum’a gore
biitiin ada Helen adasidir. Tiirk bu
adada Rum’a esit bir halk degildir,
hatta halk degildir. Halklarin haklari
bagkadir, toplumlarin haklar1 baska-
dir, bireylerin haklar: bagkadir. Dola-
yisiyla artik bu oyuna bir son vermek
gerekir. Bu statiikoya kesin bir dur
demek gerekir. Biz talep etmememiz
gereken hicbir seyi talep etmiyoruz.
Biitlin talep ettiklerimiz haklarimiz-
dir, esitligimizdir. Bu adada higcbir
zaman bir Helen adasinda Tiirk azin-
lik olmamis Kibris Tiirk’iiniin higbir
zaman bu adada Rumlarm boyundu-
rugu altina girmeyecek bir halk kitle-
si oldugu, bu halkin devlet sahibi bir
halk oldugu, egemen bir halk oldugu
gbz oniinde bulundurulmali ve ona

gore adimlar atilmali. Kendi i¢imizde
bizimle aym ¢izgide olmayan insanla-
rimiz yok mu, var. Ama bunlar yeni
degil, her zaman vardi. Yani 307u yil-
larda da vards, 40Ty, 507, 60l yillar-
da da vardi, her zaman bir marjinal
grup bizim igimizde, Tiirk ulusunun
cikarlarmi degil, olmayan bir Kibrish
milletinin ¢ikarlarini savunuyor gibi
gorlintip, aslinda Rum’un ekmegine
yag bal siiren insanlarimiz her zaman
vardi, simdi de var. O, onlarin ayibi.
Biz onlarin ayibina kapilip misyonu-
muzdan, vizyonumuzdan doénecek
degiliz, dyle bir hakkimiz yok. Burasi
her tiirlii bedel 6denerek vatan ya-
pilmistir. Anavatan hala daha bedel
odemektedir. Kibris Tiirk’ii hala daha
bedel 6demektedir. Dolayisiyla, bu

bedelleri 6deyen anavatan ve yavru
vatani suglama yerine, bu bedelleri
Odetenlere kars: bir dik durus sergi-
leme gorevimiz oldugunu herkesin
gormesi gerekir. Bu inangla biz yolu-
muza devam ediyoruz.
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Y.E. Bu siirecten sonra KKTC ile Tiirkiye
ile es zamanli olarak bundan sonraki yeni
donemde nasil bir yol haritas: izleyecek-
tir?

T.E. Simdi o, Oniimiizdeki siirecte
sekillenecektir. Bunun kararini bera-
ber verecegiz. Ciinkii bu dava Kibris
Tirk’tiniin davas: degil sadece, bu
dava Tirk ulusunun davasidir. Sa-
dece Kibris adast ile smurli bir miica-
dele de degildir, Dogu Akdeniz'deki
bir miicadeledir ulusal ¢ikarlarimizin
s0z konusu oldugu. Kibris Tiirk halk:
da Tirk ulusunun bir kopmaz pargasi
olarak bu miicadelesini anavatarn ile
birlikte verme bilincine sahiptir. Bu
sekilde buralara kadar geldik. $imdi,
az Once ifade ettigim genel sekreter
bir sekilde goérevine devam edecek
mi yoksa iade edecek mi diye BM'nin
sahasinda olan bir top var. Top bizim
sahamizda degil, Rum’un sahasin-
da da degil. Az once de ifade ettim,
bizim durusumuzdan geri adim at-
mamiz s0z konusu degil, Rum’un
da degil. Dolayisiyla top BM'dedir,
AB'’yi zaten hig kale almiyorum. BM
kararini netlestirdigi andan itibaren
anavatan ve yavru vatan beraber bir
sekilde nasil bir silirece adim ataca-
gimizin kararini birlikte verecegiz.
Su anda muhaliflerimiz bizi sey diye
elestirebiliyor, bunca yildir taninma
istediniz kimse sizi tanimadi. Bu yan-
lis bir degerlendirme, ¢linkii bugtine
kadar aktif taninma siyaseti hig giit-
medik. Devlet kuruldu, bir biiyiigii-
miiziin ¢ok giizel bir climlesi vardir;
bu devlet tarihe saka olsun diye ku-
rulmadi. Bu devlet kuruldu ama biz,
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cantalarimizi  toparlayip,
kurup, diinya baskentlerine heyetler
gonderip taninma talebinde bulu-
nan bir politika hi¢ savunmadik, hig
giindeme getirmedik. Neden? Ciinkii
Kibris konusunda BM'nin sahipligini

yaptig1 bir toplumlararasi goriismeler

heyetler

siireci vardi. O siireclere katilirken,
ayn1 zamanda taninma talep etmek
dogru bir hareket tarzi olmazdi dip-
lomaside. Simdi o siireg bitti; toplum-
lararas: bir miizakere siireci yoktur,
olmayacaktir da. Devletleraras: bir
miizakere siireci olacaksa olur, ama
toplumlararas: bir miizakere olmaz.
Burada devletlerarast dedigim Rum
Devleti ile Kibris Tiirk Devleti. Iki
devlet olarak miizakere masasina
oturacaksak ona variz. Bu su demek
degil, KKTC’yi taniyin, BM genel ku-
rulunda {iye devlet olarak oturtun
ondan sonra goriiselim demek degil.
Ama adada tek bir devlet vardir o da
Kibris Cumhuriyeti’dir diyen BM'nin
bu goriisiinden geri adim atmasini ta-
lep ediyoruz. Ciinkii adada iki devlet
vardir. Diger devleti tanimiyor olabi-
lirsiniz, ama tanimamaniz demek o
devlet yoktur demek degildir. Devlet
olmanin temel gostergesi taniniyor
olmas1 veya olmamasi degildir. Ta-
ninmayan bir devlet yine devlettir, o
devlet vardir, taninmayabilir. Dolay1-
styla adada iki devletin miizakere sii-
recine katilacagi noktasina gelmesidir
talep ettigimiz su anda. Bunu BM go-
riilebilir bir gelecekte gerceklestirme
noktasinda m1? Bana gore degil. Do-
layistyla, bunun net bir sekilde ortaya
¢ikmasini bekliyoruz, o ytlizden ikinci
5+ BM'nin bir an &nce toplanmasi-



n1 ve neticenin ne oldugunun ortaya
¢ikmasini talep eden biziz. Rum tarafi
i¢in sorun degil, Rum tarafi 50 sene
daha oturup ikinci 5+BM'nin ¢agiril-
masini bekleyebilir, ¢linkii tuzu kuru;
tanman devlet olarak devam ediyor,
bize ambargolar uygulattirmaya de-
vam ediyor vb. Dolayisiyla, statiikoya
takilip kalan uluslararasi camiadir,
statiikodan zarar goren Tiirk tarafi
ise bunu zorlamaya, statiikoyu orta-
dan kaldirmaya ve yeni fikirler orta-
ya atarak adada ya yeni bir ortakligin
glindeme gelmesi ya da iki komsu
devletin iyi komsuluk iliskileri ige-
risinde bir gelecege gitmesini sagla-
maya calisan Tiirk tarafidir. Ama ne
enteresandir ki hala daha Rum tarafi
¢ozlimil isteyen taraf, Tiirk tarafi da
¢ozlimil engelleyen taraf olarak gos-
terilmektedir. Sugluluk psikolojisine
kapilan arkadaslarimiz var igimizde,
onlar bu bize goz gore gore haksizlik
yapanlara hos goriinme sevdasiyla
sanki onlara hos goriinerek bir sey
elde edeceklermis gibi bir beklenti
ile yanhs yapmaya devam ediyorlar.
Bizim kimseye hog goriinme gibi bir

gayretimiz yok, zafiyetimiz yok. De-
digim gibi, sugluluk psikolojisine
kapilmamiz1 gerektiren hicbir politi-
kamiz yok. Hakkimiz ne ise onu isti-
yoruz. Kimsenin hakkinda goziimiiz
yok, kimsenin de bizim hakkimiza
miidahil olmasini da hazmedecek de-
giliz.

Y.E. Tiirkiye'nin Kibris'ta yeni politika-
stnn kiiresel ve bolgesel dengelerin gele-
cegini nasil sekillendirecegini 6ngoriiyor-
sunuz?

T.E. Simdi burada, sunu gérmemiz
lazzim Kibris Turk’leri olarak; Kibris
Tirk halki bu cografyada aktor de-
gildir. Biz anavatanimizla adim adim
beraber hareket ettigimiz siirece bir
onem arz ederiz. Sozlinii ettiginiz
Dogu Akdeniz'deki jeopolitik yapi-
lanmanin sekillenmesine bir sekilde
Kibris Tiirk'iintin kendi bagma etkin
bir rol iistlenmesi sdz konusu degil.
Biz anavatanimizla beraber oldugu-
muz icin ve siirece, uluslararasi aktor-
lerin bizi kale aldig1 bir realitede gidi-
yoruz. Yoksa anavatanimizla beraber
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olmasak kimsenin Kibris Tiirk halkini
kale alacag bir ortam yok. Bunu Kib-
r1s Tirk’tinii aciz gosterme adina soy-
lemedigimi de vurgulamak isterim.
Bu reel politikanin ta kendisi. Rum
tarafi da aktor degildir; Rum tarafi da
taninmishgindan dolay1 sanki aktor-
mis gibi algilanabiliyor, ama degil,
ciinkii aktor olmak baska bir sey. Do-
layisiyla bu cografyada stratejilerin
nasil sekillenecegi, hangi senaryola-
rin basariya ulasabilecegi, hangileri-
nin basarisiz kilinacag1 anavatan gibi
bir aktoriin belirleyecegi bir ortamda
gidiyoruz. Kibris'm 6nemi su; Tiirk
ulusunun bu Dogu Akdeniz'deki ¢i-
karlarinin kilit noktas: Kibris. Kibris't
kaybeden Tiirkiye, baska higbir poli-

tika davasinda zemin tutturamaz.

Kibris kilit, orast merkez. Tiirkiye bu
adada kaybedemez. Dolayisiyla Kib-
r1s Tirk’tintin de aklin1 basina topla-
y1p kiiciik hesaplara teslim olmayip,
i¢ siyasetindeki yanhgliklarda ulusal
¢ikarlarin nasil tehdit edilebilecegini
goriip o kiiciitk hesaplardan ¢ikma-
miz gerekir. Ve Tirk ulusunun ulvi
cikarlar1 dogrultusunda bilingli nasil
hareket edilecegini anavatanimizla
adim adim birlikte hesaplayip go-
tiirecegiz, baska caresi yok. Reel po-
litika bu. Reel politika acimasiz bir
ortamdir. Hatir goniil yoktur. Benim
yillar 6nce David Haney denen bir In-
giliz diplomat vardi onunla bir tartis-
mada kendisine hata ettim ve dedim
ki Ingiltere’nin Kibris Tiirk’iine yap-
tig1 adil degildir. Cevab1 benim igin
bir ders oldu; dedi ki degerli dostum
size kim dedi ki uluslararasi siyasette
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adalet diye bir mevhum vardir. Do-
layisiyla, kimsenin kimseden adalet
bekleyecegi bir seyde degiliz onu
bilelim. Beyanatlar baska bir sekilde
olabilir. Beyanatlar reel politikadaki
acimasizligl kamufle etme, yumusat-
ma becerisidir. Beyanatlara takilarak
kimse reel politika yaptigin diisiin-
mesin. Ben genellikle sdylenmesi
gereken seyleri acik agik soylenmesi
gerektigine inanan biriyim. Dolayi-
styla ¢ok elestirilirim. Ciinkii kimse
maalesef gercegi duymak istemiyor.
Gegek hos olmayabilir. Ama gercegi
gormeden de kimse Oniinii goremez.
Dolayisiyla bilinglenmemiz gerekir
ve inanmamiz gerekir ki, biz bu ada-
da, bu cografyada hak etmedigimiz
bir seyi talep etmiyoruz. Kimsenin
hakkina da tecaviiz etmiyoruz. Teca-
viiz edilen bizim haklarimizdir. On-
lar1 koruma miicadelesi veriyoruz.
Bunu da inangla, kararlilikla vermeye
devam edecegiz.

Y.E. Sayin Bakamim degerli vaktinizi ayi-
rarak kiymetli fikirlerinizi bizlerle paylas-
tigmmiz icin EURO Politika dergisi adina
tesekkiir ederim.
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