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Ozet

Keffaret kelimesi sozliikte o6rtmek anlamindadir ve Islam hukukunda
islenen bir sugun giinahin telafi etmek igin kullanilir. Ceza hukukunda “hadler
suglu igin keffarettir.” dendigi zaman da islenen sugun giinahini temizleme ve
ahirette aymi sugtan dolayr yeniden cezdlandirmay:r kaldirma anlamu
kastedilmistir. Ciinkii Islam ceza hukukunda cezalandirma diinya ve ahiretin her
ikisiyle de ilgilidir. Bu makale bu konuda ki Islam hukukgularinin gériiglerini ele
almaktadir.
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EXPIATION PRINCIPLE OF ISLAMIC CRIMINAL LAW

Abstract

Atonement is meant to cover up in the dictionary meaning and as a term
of Islamic law is used to compensate for the sins of a crime. In criminal law,
when it said "Hudud is expiation for the guilty." is meant cleaning from sin of the
crime and removal of the punishment for the same offense in the hereafter.
Because the punishment in the Islamic criminal law is concerned with both the
world and hereafter. This article discusses the views of the Muslim jurists in this
issue.
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Giris

“Keffaret” sozliikte Ortme-setretme anlamina “kefr” kelimesinden
tiiretilmistir. Ciinkli keffaretle giinah ortiilmiis olur.! Fikihta ise keffaret, dinin
belirli yasaklarimi1 ihlal eden kimsenin hem ceza hem de Allah'tan magfiret
dilemek maksadiyla yiikiimli tutuldugu davramslarin genel adidir? Ceza
hukuku alaninda da keffaret giinahi gideren ve hatalar: telafi eden seyler icin
kullanilir. Bilerek ya da hata ile islenen bazi suglarin affedilmesi ve giinahinin
giderilmesi i¢in belirlenen telafi yoluna keffaret denmektedir.? Ceza hukukunda
“hadler suclu icgin keffarettir.” dendigi zaman da islenen sugun giinahim
temizleme ve adhirette ayni sugtan dolay1 cezay: kaldirma anlami kastedilmistir.
Bu makalemizde “keffaret” dedigimizde kastedilen mana budur. Ayrica had
cezalar1 esas alinip, keffaret kapsamima girip girmedigi tartisilan kisas ve diger
suglara da deginilmistir. Klasik kaynaklarda “keffaret” kelimesi disinda bu ilkeyi
ifade eden “cevabir” (Lls )4, “tekfir” (LS55, “tathir” ve “tuhr” (Lseks / Lehll)e

kelimeleri de kullanilmaktadir.

Islam Hukuku'nda ceza, sadece devletin iradesi ile degil, aym zamanda
ahirette de varlig1 kabul edilen bir husustur.” Sug isleyen ve cezasini bu diinyada
ceken kisinin, makalemizin konusuyla ilgili olarak ayni sug sebebiyle ahirette
ayrica cezalandirilip cezalandirilmayacagi tartisma konusu olmustur. Sugun
uhrevi ceza yonii olduguna inanan bir kisi i¢in bu durum 6nemlidir. Cezanin
glinahtan temizleyip ahirette kulu almi ak yaraticonin huzuruna g¢ikarip
¢ikarmayacagl, sugun ahiretteki sorumlulugundan, utancindan nasil aklanacagi
onemli bir konudur. keffaret ilkesi; vicdan azab1 ¢ekenlerin vicdanini temizleme

ve sucunu itiraf ederek teslim oldugunda rahatlatma islevi gérmektedir.

1 Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikrim ibn Manzir, Lisdniil-Arab, Daru’l Lisanu’l-Arab,
Beyrut 1956. , Kfr Maddesi, V, 144; EbG Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi
(676/1277 ), el-Mecmil” Serhu’l-Miihezzeb, Daru'l-Fikr, Beyrft trs, VI, s. 333; Ebu Yahya Zekeriya el-
Ensari, Fethii'l-Vahhab bi-Serhi Menheci’t-Tullab, Darul Fikr, Beyrut 1994, II, 116.

2 Mevsuatu’l — Fikhiyye, 4. baski, Kuveyt 1993,I- XXXV, XXXV, 37.

3 Rahmi Yaran, “Keffaret”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, c¢. XVII, s. 179.

4 Nireddin Ali b. Ebi Bekir el-Heysemi (807/1404), Mecmeu'z-Zeviid ve Menbeu'l- Feviid, Darul Fikr,
Beyrut 1412 h., I-X, VII, s. 318; Abdurrahman b. Muhammed b. Asker el-Bagdadi ( 732/ 1332),
Irsédu’s-Salik fla Esrefi’l-Mesdlik, Sirketu Mustafa el-Babi, Misir trs, 3. basky, I, s. 113. ; Muhammed b.
Abdullah el-Hurasi, ( 1101/ ), Serhu Muhtasar: Halil, Daru'l-Fikr, Beyrut trs, I-VIIL, 11, s. 32

5 Serahsi, Mebstit, VIII, s. 147.; Kasani, IX, s. 188.

¢ Semsii’l-Eimme EbG Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi (483/1090), Kitabu'l-
Mebsiit, Darulmarife, Beyrut 1414 ( 1993), I-XXX, IX, s. 249; Ali el-Kari, Fethu Bibi fnaye bi Serhi
Nukaye,( thk. Ahmed Ferid el-Mezidi), Déru‘l—Kﬁtﬁbi‘l—Hmiyye, 2009, 1. Bask, I-1I1, 111, s. 287.

7 Muhammed Hamidullah, isldm’da Devlet Idéresi, Beyan Yaymlari, Istanbul 1998, s. 25.
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Cezalarn  amacinin  keffaret olup olmadigi, kulun ahiretteki
sorumlulugundan kurtarip kurtarmayacagi konusunda Islam hukukgular iki
gruba ayrilmistir. Keffaret ilkesini kabul eden ve cumhuru teskil eden birinci
grup; tevbe etsin veya etmesin isledigi sugun cezasmi diinyada g¢eken kisinin
ahirette bir cezasmnin kalmadigini savunur.® Hadler ve kisas gibi cezalar agir
oldugu icin ayrica tevbeye gerek olmadigim ilgili hadislere dayanarak izah
etmiglerdir. Tkinci gruptakiler ise; diinyada tatbik edilen hadlerin veya diger
cezalarin uhrevi mesuliyeti kaldirmayacagini, ahirete ait olan cezanin ancak

nasuh bir tevbe ile diisecegini savunmuslardir.

1. Had Cezalarinin Keffaret Oldugunu Savunanlar ve Delilleri

a. Bu hukukgular, bu konudaki keffaret hadislerini delil getirirr. Bu
rivayetlerden en meshuru Ubade b. Samit rivayetidir: Ubade b. Samit
(radryallahu anh) anlatir: “Resuliillah ¢evresinde bir grup sahabe varken
sunlar1 soyledi: “Allah’a hicbir seyi ortak kosmama, hirsizlik yapmama, zind et-
meme, cocuklarimzi oldiirmeme, eller ve ayaklarimz arasindakinden (kendi
kendinize) uyduracagimiz yalanla iftira etmeme, hicbir hayirli iste isyana
gitmeme garti iizerine bana biat ediniz. Kim soziinii tutarsa karsiligini vermek
Allah’a kalmistir. Kim de bu sayilan giinahlarin birini igler ve diinya hayatinda
cezdlandirilirsa, bu cezd onun icin keffdrettir. Kim bu giinahlardan birini irtikab
eder de, Allah onun bu halini orter (halk arasinda bu durum agiga ¢ikmazsa)
onun durumu Allah’a kalmistir; dilerse ona azap eder, dilerse onu bagislar.””
Imam Ahmed, bir bagka rivayette “diinya hayatinda cezdlandirilirsa,
Qordiigii cezd keffaret ve giinahtan temizlik sebebi olur." ifadesini zikreder. Bu

rivayette cezalarin agik¢a gilinahlardan temizleme ve telafi vasfi ifade

8 EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Said el-Endeliisi el-Kurtubi _bn Hazm (456/1064) , el-Muhalld
bi’lAsér,Daru’l-Fikr, Beyrut ts, I-XIL. ,, XII, s. 12.

% Ebu Abdullah Muhammed b. _smail el- Buhari (194-256/810-869), el-Camiu’s-Sahih (thk. ve tal. D.
Mustafa Dib el-Buga) 3. baski, Daru _bn Kesir, Beyrut 1987/1407, Fezailiis-Sahabe 72, n0:3679 ; Iman
11; EbG'l-Huseyn Miislim b. el-Haccac (261/875), el-CAmiu's-Sahih (nsr.. M. Fuad Abdiilbaki),
Kahire, 1374-1375 h, , I-V, Hud(id 41; Ebi Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai (303/915-916),
es-Siinenii’l-Kiibrd (thk. Abdulgaffar Siileyman el-Bindari vdg.),1. baski, Daru’l-Kiitiibi’l-_Imiyye,
Beyrut 1991, I-VI, Bey'a 17; Ebu fsa Muhammed b. Isa et- Tirmizi (297/909), Siinenu’t-Tirmizi (thk.
Ahmed Muhammed Sakir), I-V, Daru ihyéi’t-Turési’l—Arabi, Beyrut trs., Hudtid 12; Bedreddin
Ayni, (855/1451), Umdetii’l-Kari Serhu Sahihi’l-Buhdri, I-XVI, Daru’l-Fikr, Beyrut 1998, XIX, s. 233. ;
bn Hazm, Muhalld, X1I, 12.

10 Ahmed b. Hanbel (164-241 /780-855) el-Miisned, Miiessesetii'l-Kurtuba, Kahire trs, I-VI, no: 22733
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edilir. Hadisin rivayetleri arasinda “had sucu islemesi” ifadesinin

zikredilmesi'' de cezanin keffaret olduguna delil sayilmistir.

Suglunun cezasmi diinya hayatinda ¢ekdigi zaman, ahiret hayatinda bu
sug sebebiyle ceza goriip gormeyecegi bu hadis tizerinden tartisilmistir. Ancak,
diger rivayetlerde goriilen siiphe sebebiyle, islam hukukgular1 hadlerin keffaret
olup olmayacagi konusunda ayriliga diismiistiir. Cumhur, yukarida zikredilen
rivayetin sithhat yoniinden tistiinliiglinii esas alarak, irtidad nedeniyle uygulanan
ceza disindaki had cezalarinin keffaret oldugu goriisiinii kabul etmistir.
Miirtedin cezas1 harictir, ¢linkii yukaridaki rivayette kendisine hitap edilenler

miuslimanlardir.

b. Hadlerin gilinahlarin bagislanmasi ve keffaret olacagini savunanlarin
ikinci delilleri Maiz hadisidir. Zina sugu isledigini ve kendisini
temizlemesini sdyleyerek ii¢ kez sugunu itiraf eden Maiz'e peygamber ii¢
seferde de tevbe tavsiye etmesine ragmen Maiz'in 1srarla giinahindan
temizlenmek istedigini belirtmesi iizerine recm cezas: uygulanir. Daha
sonra peygamber Maiz hakkinda “ Mdiz b. Mialik hakkinda istigfar edin. O
oyle bir tevbe etti ki eSer timmet arasinda pay edilseydi tevbesi hepsine yeterli
gelirdi.”  buyurmustur.”? Aym sekilde zina ettigini itiraf eden ve
glinahindan temizlenmek isteyen Gamidli kadina da geri donmesini ve
tevbe etmesini soyleyen Peygamber’e kadin hamile oldugunu soyleyince
dogumdan belli bir siire sonra bu kadin da recmedilir. Uzerine sigrayan
kan sebebiyle Halid b. Velid kadina hakaret edince onun igin de
Peygamberimiz “Agir ol Halid! Eger onun tevbesinin sevabi hicaz halk
arasinda taksim edilseydi hepsine yeterdi” buyurmustur.'3

Bu rivayetlerde tevbe etmekle yetinmeyip 1srarla “beni temizle” diyerek
cezanin tercih etmesi had cezalarmin suglara keffaret olduguna delil sayilmistir.
Imam Nevevi de Miislim Serhinde Maiz'in ve Gamidli kadmmn tevbe ile
yetinmeyip 1srarla recm edilmeyi istemelerini, had cezasimnin tatbikinde giinahin
diismesinin kesin olmasiyla agiklar. Rivayetlerdeki itiraf¢ilarin sadece tevbeyle

yetinmeyislerini tevbenin nasuh olmama veya sartlarindan bazisinin

1 Ebu Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn Mace (273/886), Siinen (thk. M. Fuad
Abdulbaki) Daru'l-fikr, Beyrut trs., Hudtd 33.; Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki (384-458 /994-1066),
Siinen-i Kiibrd, 1.Baski, Meclisi Daireti Marifeti'n-Nizamiye, Haydarabad 1344 h. , I-X, Esribe 26.

12 Miislim, Hud{d 5, 16 ; Nesai, Huddd 5; ibn Hazm, Muhall3, XII, s. 17.

13 Ahmed b. Hanbel, V, s. 348; Miislim, Hud@d 22; Ebt Davud, Hudad 24, 25; Beyhaki, Hudtd 9.
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gerceklesmemesinden korkmalari, boylece de giinahin ahiretteki cezasindan

kurtulamama endisesine baglarlar. Sugun giinahinin kalma ihtimali olan yolu

degil, glinahlar1 temizlemesi kesin olan ceza yolunu tercih ettiler” diye izah

eder.1

C.

Hadlerin keffaret oldugunu savunanlarin bir diger delili de Hz. Ali'nin
“her kim bir had sucu islerde kendisine had cezds1 uygulanirsa bu onun
keffaretidir.”'> demesi ve Hz. Ali'nin etrafindakilere “Size Allah'in
kitabindaki en iistiin ayeti haber vereyim mi” dedikten sonra “basiniza gelen
her musibet yaptiklarimz sebebiyledir. Allah cogunu da affeder”'® ayetini

,Il

okuyup Peygamber’in “ Bunu sana tefsir edeyim mi ey Ali! ” diyerek soyle
buyurdugunu nakletmesidir: “ Diinyada basiniza gelen her hastalik cezd veya
bela yaptiklarimiz sebebiyledir. Allah onlara dhirette tekrar cezd vermeyecek kadar
kerimdir. Allahin diinyada iken affettiklerine gelince Allah affettikten sonra

cezalandirmaya donmeyecek kadar halimdir.”17

Yine Hz. Ali’den keffarete delil sayilan bir rivayette Rastilullah (s.a.) soyle

buyurur: “Kim, bu diinyada bir sug islerse; onunla cezalandinlir. Allah ddildir, kulunun

cezdsini iki kez tekrarlamaz. Kim de diinyada bir giinah isler, Allah onu orter ve affederse,

affettigi bir seyi yeniden cezdlandirmamak konusunda elbetteki Allah, en cok kerem

sahibidir.”18

d. Amr b. Semure’nin Peygambere gelerek deve caldigimi itiraf edip

glinahindan temizlenmek istedigini belirtmesi ve hirsizhk yaptig:
kesinlesince uygulanan el kesme cezasmin ardindan eline bakarak
“senden beni temizleyen Allah’a hamd olsun. Sen benim bedenimin atese
girmesini istedin.”!” demesi de cezalarin keffaret olduguna delil sayilmustir.

14 Ebli Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref Nevevi ( 676/1277 ), el-Minhic Serhi Sahihi Miislim b. EI-
Haccac, 3. baski, Daru fhyai’t—Tumsi’l—Ambi, Beyrut 1392h., X1, s. 199.

15 Beyhaki, Hudad 26

16 g-Stird, 30

17 jbn Hécer, Metdlibu'l-Aliye , 1. bask, Daru’l-Asime, Suudi arbistan 1410 h., I-IXX, Tefsir, 36. 3704.
18 Beyhaki, Siinen-i Kiibra, Esribe 26; ibn Mace, Huddd 31.

19 fbn Mace, Hud{id 24; Ahmed b. Abdullah b. Ahmed Eb&i Nuaym el-Isbehani (430 h.), Ma rifetii’s-
Sahdbe ( tah. Adil b. Ysuf) 1. baski, Daru’l Vatan, Riyad 1998, I-VII, I, s. 489.
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2. Had Cezalarinin Keffaret Olmadigini Savunanlarin Delilleri

Diinyada suga karsibk uygulanan cezanmn ahiretteki cezay:
temizlemedigini savunanlarin da nakli ve akli delillerinin baglicalar1 asagida
zikredilmektedir.

a. Ebu Hureyre Hadisi: “ Tiibba nebi miydi degil miydi bilmiyorum. Ziilkarneyn
nebi miydi degil miydi bilmiyorum. Hadler ehli icin keffdret midir degil midir
bilmiyorum”? hadisini hadlerin keffaret i¢in olmadigimna delil saymisglardir.
Hadis sahihtir?!, ancak bu rivayeti miirsel sayip zayif kabul edenler de
olmustur.?? Sevkani ise hadisin zayif kabul edildigi tarikten degil de bagka
tariklerle peygambere ulastigini ve kuvvet kazandigini sdylemis, ancak
Ubade hadisinin isnad bakimindan daha sahih oldugunu Kadi fyaz’dan

nakletmisgtir.?

b. Hirabe Ayeti: Bu ayeti tevil ederken Hanefl alimler hadlerin keffaret
olmadigmi soylemislerdir.* Cessas tefsirinde “bu ayetle Allah, had
uygulandiktan sonra ahiretteki azabmi da bildirerek suclular tehdit
etmigtir. Tevbe edenler istisna edilerek ahiret cezasi diistirtilmustiir.” der.
Hanefilere gore had cezalarmin giinahi temizleme o6zelligi olmayip

glinahi sadece tevbe temizlemektedir.?

Had cezalarinin sugun keffareti oldugunu savunanlara gore ise bu ayet
glinahin keffareti olabilmesi igin tevbeyi sart kosmay:1 gerektirmez. Ciinkii
“Ancak kendilerini yakalamanizdan once tevbe edenler baska” kismi diinyadaki ceza

icindir. “ yakalanma” kaydi da buna isaret eder.?

20 Ebi Abdullah Muhammed b. Abdullah el- Hakim (h. 673), Miistedrek bi Taliki’z-Zehebi (talik;
Semseddin Eb{i Abdullah Muhammed ez-Zehebi) I-VII, Beyrut trs., hadis no: 104.; Beyhaki, Hudad
26, hadis no: 18050.

21 {bn Hazm, el-Muhalld, X1, s. 32; SihAbuddin Ahmed b. Ali Eb('l-Fadl ibn Hacer el-Askalani, (778-
852/1376-1449) Fethu'l-Biri Serhu Sahthi’l-Buhdri, I- X1II, (Thk. Muhammed Fuad Abdulbaki), Daru'l-
Marife, Beyrut 1379,, 1, s. 123.

2 Buhari, et-Tdrihu'1-Kebir, I-VIIL, Dairetu’l Mearif, Haydarabad trs, 1, s. 82.; Zeyniiddin Ebu-1 Ferec
Abdurrahman b. Sihabiiddin Ahmet ibn Recep el-Hanbeli (795/1393), Fethu’l-Bari Serhi Sahihi’l-
Buhiri, Mektebetii Tahkik Daru’l-Harameyn, Kahire, 1. baski, 1996/1317., IX, s. 44.

2 fbn Recep el-Hanbeli, 1, s. 79.; Kadi Iyaz, Ikmalu’l-Mu’lim bifevdidi Miislim (tahkik: Yahya Ismail)
Daru’l-Vefa, Misir 1998, V, s. 550; Sevkani, Neylu'l- Evtar, Daru’l-Hadis, Misir 1993, VII, s. 64, 124;

2 Alaeddin Ali b. Yahya es-Semerkandi, Bahru'l-Uliim (thk. Mahmtid Mataraci) Daru’l-

Fikr, Beyrut trs., I, s. 411.

% Sadrus-Seria, Serhul Vikdye, V, s. 485.

26 {bn Receb, Fethu’l-Béri, 1, s. 81.
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Eskiyanin diinya ve ahiret cezalarindan bahsedilmesi de bu iki cezanin
ictima etmesi anlamina gelmedigi?, hizyin (rezilligin) diinyada ceza gorenlere,
ahiret azabinin diinyada cezadan kurtulanlara veya sugta 1srarci olup tevbe
etmeyenler i¢in olmasinin ihtimalinden bahsedilmistir.?® Yine bu ayetin miisrikler
hakkinda oldugu® da ifade edilmistir.

Hirabe cezasinda zikredilen ayet, tevbe etmeyi agikca ifade eder. Ayette
acgik¢a haddin infaziyla ahiretteki cezanin diismeyecegi belirtilmistir. Bu yiizden
had uygulansa da tevbe etmeyenden giinah1 silinmez. Bu gruptaki alimler
cezalarin cevabir (uhrevi sorumlulugu kaldirici, giinahi silici) degil, zevacir
(6nleyici/caydirict) oldugunu soyler. Ayrica cezalarin miisliiman toplum disinda
gayr-i miislime de uygulanmasinin cezanin caydiricilir ozelligiyle ve uhrevi
sorumlulugu gerektirmedigiyle agiklarlar. Gayri miislim diinyada had cezasmni
¢ekse de ahirette inkarindan dolay1 giinahindan arinamaz. Dolayisiyla hadlerin
asil amaca tuhr (gtinah1 temizleme) degil, suglularin sakindirilmasi (inzicarr)dir.
Keffareti kabul etmeyenlerin en kuvvetli delilleri de bu ayettir. Ancak ayetin
yorumu hakkinda ihtilaf edilmistir. Yol kesme sucu isleyenlerin diinyevi ceza
disinda uhrevi ceza ile tehdit edilmis olmalar1 bu ayetin muhataplarmin
miigrikler oldugu goriisiinii  destekler diyenler vardir.*® Bu ayettekiler
miisriklerdir diyenler, Ubade hadisinde bahsedilenleri de miisliiman suglular
kabul edip, bu sekilde giinahlarinin ceza ile silindigini soylerler. Diinyadaki
riisvaylik cezayi c¢ekenlerin diinyada ceza yoluyla perisan kilinmasi, ahiretteki
azap ise diinyada cezalar1 infaz edilmeyen suglulara aittir. Boylece hirabe cezasi

ile diger hadler arasi da birlestirilmis olmaktadir.

Ibn Hazm da hirabe cezasin diger cezalardan ayr1 degerlendirir ve “diger
hadlerden farkli olarak hirabe sugunun cezasin ¢eken kisi ancak tevbe ettiginde
ahiret sorumlulugu kalkar.”der. Cezanin keffaret olmasi konusunda hirabeyi
ayetin zahirine dayanarak istisna eder ve bu sugun farkli nitelikte oldugunu

sOyler. Ubade hadisinin ise bu ayeti nesh etmedigini, hadlerin keffaret olmasinin

27 fbn Receb, Fethu’l-Bdri, I, s. 81. ; Muhammed b. Abdu’l-HAd1 es-Sindi, Hisiyetii’s-Sindi ala Sahihi
Buhiri, Daru’l-Fikr, Beyrut, I-IV, 1V, s. 80.

28 Imadiiddin Ibn Kesir (774/1373), Tefsiru'l-Kur'ani’l-Azim (tah. Muhammed Ali el-Becavi), Darul
Marife, Beyrut 1992 III, s. 101.

2 Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaleddin es-Suyati (911/1505), ed-Diirrii’l-Mensilr, Daru'l- Fikr,
Beyrut 1993, I-VIII , III, s. 65.; Muhammed b. Abdu’l-Hadi es-Sindi , Hasiyetii’s-Sindi ale’n-Nesi,
Daru’l-Kitabi’l-limiyye, Beyrut trs. VII, s. 142.

30 Sindi, VII, s. 142.
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bu tmmet igin bir lituf oldugunu, litfun ise emir veya nehy cinsinden

olmadigindan neshe dahil edilemeyecegini soyler.3!

C.

Cezalandirmanin keffaret amaci olmadigini savunan hukukgularin diger
bir delilleri de hirsizhik yaptig1 iddiasiyla huzuruna getirilen kisiye
peygamberin “zannetmem ki calmis olasin”® demesi, getirilen kisinin
sugunu birkag kez itiraf etmesi tizerine cezay infaz ettikten sonra sugluyu
tevbeye cagirmasi ve tevbe etmesinin ardindan da “ Allahim bunun
tevbesini  kabul et” seklinde dua etmesidir.®® es-Sindi, bu hadisin
yorumunda hadlerin keffaret olmayacagimni savunanlara hadisin delil
olamayacagini sdyle savunmustur: Oncelikle hadlerin keffaret oldugunu
belirten hadislerin isnadi daha saglamdir. Peygamberin tevbe etmesini
istemesi ise suglunun bagka suglar1 igin veya ayni sugu tekrar islememesi

i¢in olabilir.3*

Suclularin had cezas1 uygulandiktan sonra tevbe ettirilip ettirilmeyecegi

tartisilmigsa da Peygamberin uygulamas: ve sahabenin had uygulanan kisilere

tevbe etmesini sdylemeleri onlarin siinnetidir. Tevbe etmek giinah isleyen kisi

igin Allah’m emriyle farzdir.® Giinahta 1srar etmek de haramdir. Insanlar1 hayra

davet etmek ve bunu uygun bir sekilde yapmak Kur’an'in emridir. [bn Hazm’a

gore hem hadden once hem de hadden sonra sugluya tevbe telkini yapmak

nassin emriyle vacipdir. Tevbe etmemekte 1srar ederse ta’zir cezasi verilir.

Nitekim Peygamberimiz de “ Kim bir miinker goriirse onu eliyle diizeltsin. Buna giicii

yetmezse diliyle diizeltsin. Buna da giicii yetmezse kalbiyle bugzetsin. Bu ise imanin en

zayif halidir.” buyurmustur.3

d.

e.

Giinahi ancak tevbenin giderecegini belirten ayetlerin umum ifadesi.

Giinah1 temizlemenin asil maksad olmadigina haddin kafirler hakkinda

uygulanmasi da delil olarak gosterilmistir.

Miisliimanlara rizalar1 olmasa bile hadlerin uygulanmas: da hadlerin

keffaret amaci tasimayip tenkil ve zecr amacina delildir.

31 {bn Hazm, XII, s. 13.

32 Eb{i Daviid, Huddd, 8; ibn Mace, Hud(id, 29; Nesai, Kat'u's-Sarik 3; Darimi, Huddd 4.
% Heysemi, Hud(id ve Diyat 1.

34 Sindi, VIII, s. 67.

3 et-Tahrim 66/ 8.

3 Buhari, Melahim 17; Miislim, Iman 78; Tirmizi, Fiten 11; Nesai, 17; Ibnu MaAce, Fiten 20.
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Bu gruptaki alimlerin hadlerin keffaret oldugunu belirten hadisleri
yorumlamas ise su sekildedir: Bu hadisler ceza aninda veya ceza sonrasinda
suglunun tevbe etmesiyle tevil edilir. Ceza sonrasinda suglunun tevbe etmesini
isteyen hadisler buna delildir. Yani infazin ardindan tevbe etmedigi takdirde
giinahi silinmez. Hadisler zanni olup kati olan Kur’an nassiyla kayitlanmistir.
Siibutu zanni olan hadislerin stibutu kati olan Kur’an nassmnin oniine ge¢mesi

uygun degildir.>

Hadiste sucun giinahinin kalkmasi cezaya nisbet edilmistir. igledigi sugun
karsiliginin kesinlikle infaz edilecegini ve cezalandirilacagin bilen kisi psikolojik
olarak pismanlik duyar. Ceza aninda duydugu elemle yaptig1 isin neticesini aci
bir sekilde gordiigtinden pismanhg: artar. Boylece ceza dogrudan olmasa da
dolayli olarak sugun giinahinin silinmesine vesile olur.®® Bu sekilde diisiinen
Hanefi hukukgulara gore keffaret oOzelligi cezanin amaci degil, had

uygulamasinin doguracag umut edilen bir neticedir.

3. Mezheplerin Keffaret ilkesine Bakist

Hadlerin keffaret oldugu goriisiinde olanlarin ve buna karsi olanlarin
delillerini saydiktan sonra “Hadler Keffarettir” diyen alimleri ve goriislerini
mezheplerine ve tarihi siirecin seyrine gore asagida sunmaya calisacagiz.

Hadlerin keffaret oldugunu savunan mezhepleri konu geregi 6nce zikredecegiz.

3. 1. Safii Mezhebi

Imam S$afii, el-Umm adli eserinde “hadlerin keffaret olmasi” bagligini
kullanir.® Ubade b. Samit rivayetini bashigmn ardindan zikreder ve “hadler
hususunda bundan daha acik bir hadis isitmedim” der ve “nereden bileceksin
belki de hadler giinahlara keffaret olarak inmistir” hadisini de rivayet ederek
Ubade hadisinin benzeri oldugunu (keffaret goriisiinii destekledigini) ve ilk
hadisin daha agik oldugunu belirtmistir. Hadlerin giinahlardan temizlemek igin
oldugunu ifade etmis ve tenkiyl ve tathir lafizlarmi kullanmigtir.# Iftiracinin had

cezast uygulandiktan sonra sahidliginin gegerliligini anlatirken de Allah

% [bn Hiimam, V, s. 211.

3 Ibn Hiimam, V, s. 211-212

% Muhammed b. Idris es-Safii (204 / 819), el-Umm, Daru’l-Marife, Beyrut 1990/1410, I-VIII, VI, 149.
40 eg-Safi1, VIL,59.
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tevbesini kabul ederken siz sahidligini kabul etmiyorsunuz diye itiraz ederek

hadlerin giinahlar1 giderme amaci oldugunu belirtir.*!

Imam Maverdi el-Havi de hadler ehli icin keffarettir hadisini zikrederken
hadlerin miisliimanlar igin giinahlar1 giderme, kafir igin ceza oldugunu
savunur.? Beyhaki, Stinen-i Kiibra’sinda hadlerin keffaret olmas1 bashg altinda
basta Ubade hadisi olmak iizere sekiz rivayet zikretmis ve hadlerin keffaret
olduguna dair Hz. Ali'nin yaninda had uygulanan birine kiifredip lanet edenlere
“Ona bu giinahindan dolay: soviiyorsaniz, o giinahindan sorulmayacak.” dedigini
nakleder.®® Ibn Salah da “hadler ve ukubat ehli icin keffdrettir.” hadisinin sabit
oldugunu bu nedenle zulmen birini Oldiiren kisiye had uygulandiginda
ahiretteki cezasinin diismeyecegi goriisiine itiraz eder ve diinyada sugunun
cezasmi geken katilin ahirette cezalandirilmayacagini, ancak cezasi diinyada
uygulanmayanlarin ahirette Allah affetmezse cezalandirilir demenin dogru

olacagini soyler.#

[zz b. Abdisselam, Kavaid'de “her ikisinin de eli kesildigine gore ceyrek dinar
calanla bin dinar calamn giinahi ayni mudir?” sorusunu cevaplarken “mefsedetleri
farkly oldugu icin ahiretteki cezalar: da bir degildir. Bin dinar calamn elinin kesilmesi
ceyrek dinart caldigr icindir.” der ve uygulanan haddin giinaha keffaret olacagim
soylerken soyle der: “hadler suclunun giinahlarina keffarettir. Ayni had cezds
uygulandi$r gibi bu haddin keffiret olacag: giinah da aymdir. Hirsizlik suclarinda, bir
dinarin dortte biri kadar olan kisim denktir, uygulanan had cezds: bu miktar icin oldugu
gibi, bu cezd sadece bu miktarin giinalina keffdret olur. Geri kalan kismimin giinah
dhirete kalir. Ancak bekar ve evli olma durumlarina gore zind sucu icin uygulanan had
cezdlarimin farklr olmast miiskil bir konudur. Allah (cc) bu zor meseleyi ¢ozebilmeyi nasip
etsin.”” 1zz b. Abdisselam haddi gerektiren miktarim iizerindeki kismin giinahinin
silinmeyecegi (islenen suca tevbe edilmedigi durum igin) ve ahirete kalacaginm

sOylerken maslahat ve mefsedet farki yorumu yapmaktadir. 4

41 es-Safit ,VI,149. VII, Ebti-Ibrahim Ismail b. Yahya el-Miizeni ( 264/877), Muhtasaru'l-Miizeni,
Daru’l-Marife, Beyrut 1393 h., I, s. 304.

s. 48.; Nevevi, el-Mecmu, XX, s. 252.

22 Maverdi, el-Havi'l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-Tmam es-Safii, Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, Beyrut 1994.,, X, s.
414, XV, s. 315.

# Beyhaki, Hud(id 26. s 36 13 43 (e Ul

4 Zekeriya el-Ensari, Esne’l-Metdlib fi Serhi Ravdi’t-Talib, (thk. D. Muhammed Tamir), 1.baski,
Daru’l-Kutubi'l-llmiyyel-1V IV, s. 2.

55 {77 b. Abdisselam, Kavdid, 1, s.40.
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Imam Nevevi, Mecmii’ da hadlerin miisliimanlar i¢in giinahlar
temizleyici oldugunu, kafir i¢in ceza oldugunu tekrarlar.® Ancak Nevevi
hadlerin giinahlara keffaret oldugunu ifade ederken keffaretleri istismar edenleri
de elestirir. “Had cezas1 benim giinahimi temizler.” diyerek icki igmenin, zina
etmenin cehalet oldugunu soyler. Ciinkii Bu fiilleri islemek haram olup ihram
yasaklarinda oldugu gibi fidye vermek ya da keffareti goze almak haram fiili
miibah kilmaz.# Had cezasi uygulanmis kisiye de sucundan dolay1 lanet
edilemeyecegini ¢iinkii haddin giinaha keffaret oldugunu soyler.*® Zerkesi,
Bahru'l-Mubhit’te hadlerin miisliimanlar igin giinahlardan arindirma ve kafirler
icin ceza oldugunu tekrarlar. “Kafir ecir ve sevap ehli olmadig1 i¢in onun igin

hadler lazim bir borcun 6denmesi gibidir.” der. #

Ibn Hacer, Ubade hadisini serh ederken hadiste keffaretin genel manada
tiim sugclar1 kapsayip kapsamadigimi tartisir. Imam Nevevi sdyle demistir: Bu
rivayetin  umum olan beyani “kendisine ortak kosulmasii Allah asla
bagislamaz” ayetindeki muhassis ile tahsis edilmigtir. Miirted, bu nedenle
cezalandirilinca, bu ceza onun sugunun giinahina keffaret olmaz. Ibn Hacer bunu
naklettikten sonra bu, "kim bu gilinahlardan birini irtikap eder” seklindeki
ifadenin, yukarida gecenlerin tiimiinii i¢ine aldigin1 diistindiigtimiizde gecerlidir
ki ilk anda anlasilan da budur.” der. Tibi "dogrusu bu hadiste kasdedilen sirk,
kiigtik sirk olan riyadir. Hadisteki sirk kelimesinin belirsiz (nekire) olarak
kullanilmasi da bunu gostermektedir." dese de sirk kelimesi dindeki kullanimda
tevhidin ziddin1 ifade ettiginden ve hadiste zikredilen suglarin diinyada
cezasindan bahsedilmesi, riyanin ise diinyada bir cezasiin bulunmamasi
sebebiyle bu goriis elestirilmistir.® Ibn Hacer bu hadise muhatab olanlarin
miisliimanlar oldugu icin tahsis ile miigrikleri ¢ikarmaya ihtiya¢ olmadigini ve
“ sizden kim had sucu islerse ” ifadesinin bunu destekledigini ve sirk sebebiyle
oldiirmeye had denemeyecegini soyleyenlere hadiste gecen “femen” ifadesindeki
fa'nin tertib ifade edip sonraki kismin 6nceki kismin neticesi oldugunu ifade
eder . Miisliimanlarin sirke diismekten uyarilmasina da bir engel olmadigin sirk

sebebiyle Oldiirmeye had denmemesinin sonradan olusan 6rfi mana oldugunu

46 Nevevi, el-Mecmii’, XIX, s. 189.

47 Neveviden naklen ibn Abidin, II, s. 544.

48 Nevevi, el-Minhdc Serhi Sahihi Miislim b. El-Haccac, 3. baski, Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut
1392h., XI, s. 185, s. 222.

4 Zerkesi, Bahr, 11, s. 142,150.

50 {bn Hacer, Fethu'l Bari, 1, s. 68.
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soyler. 5 Ibn Hazm ise hadisi tahsis etmeden umum manada anlar. Pek ¢ok alim

de sirk disindaki diger suglara tahsis edildigi goriistindedir.>

Ibn Hacer, Ebi Hureyre'den nakledilen “Hadlerin bu suglar1 igleyenlere
keffaret olup olmadigini bilmiyorum.” rivayeti nedeniyle goriis beyan etmekten
kagman alimler oldugunu bildirmis ve Ancak Ubade hadisinin senet agisindan
daha sahih oldugunu sdylemis ve Iki rivayetin arasini tevil igin sunu sdylemistir:
Ebti Hureyre hadisi, durumun Hz. Peygamber'e bildirilmesinden 6ncedir. Allah
bu durumun cevabini Hz. Peygamber'e daha sonra agiklamigtir. Rivayette gegen
"cezalandirilirsa" ifadesi hakkinda “hirsizlik sucgu karsiliginda el kesme, zina
sucu karsiliginda celde vurulmasi veya recm cezasini kastetmistir.” denilmistir.
Ibn Hacer kisasin caydirma icin degil keffaret amacli oldugunu savunarak sdyle
der: “ maktul, katilin (kisas yoluyla) 6liim cezas1 almasiyla hakkini en giizel
sekilde almis olur. Ciinkii haksiz yere oldiiriilen kisinin giinahlar1 bagislanir.
Zira bu konuda su hadis bulunmaktadir: “Kili¢ (yani haksiz yere oldiiriilmek),
giinahlart siler.”® Ibn Mesud'un rivayetine gore “(Bir miislumanin bagina)
oldiiriilme gelince, biitiin giinahlari siler.” Hz. Aise'den merfu olarak: “Oldiiriilme,
rastladig biitiin giinahlari siler. Sayet oldiiriilmiis olmasayds, giinahlar: silinmeyecekti.
Kisiye bundan daha biiyiik hangi hak ulasabilir?”% rivayet edilmistir. Ibn Hacer'e
gore kisas yoluyla Oldiirme cezasi yalnizca bagkalarim1 caydirmak igin
konulsaydi, maktuliin velilerinin katili affetmesi hiikmii konulmazda. Ibn Hacer
kazifin sahitligi meselesinde zina iftiracisinin had cezasi uygulandiktan sonraki
durumunun had cezas1 uygulanmadan 6nceki durumundan hayirli oldugunu
sOoyler ve hadlerin giinahlardan armndirdigi ve keffaret oldugu goriistinii
tekrarlar. O, had uygulanan kisi tevbe etmese bile cezanin giinahlara keffaret
oldugunu kabul eder. * “Bu onun igin keffaret ve temizliktir” seklinde gelen
rivayeti de kazf cezasi uygulanan kisinin sahitliginin kabuliine ve giinahindan
armndigina delil sayar.” Remli de, Minhac serhinde diinyada iken had cezasin

ceken Kkisinin tevbe etmese bile ahirette ayni sugtan cezalandirilmayacaginm

51 {bn Hacer, Fethu'l Bari, 1, s. 68-69.
52 Ebli Umr Ydsuf b. Abdillah ibn Abdilberr (h. 463), et-Tembhid lima fi'l-Muvatta mine’l-Mean? ve’l-
Esinid (tah. Mustafa el-Alevi), Vezeratu Umtmu'l-Evkaf, Magrib, I-XXIV, IX, s. 244.; Sevkani, Neyl,
VII, s. 62.
5 Muhammed Ibn Hibban, Sahih, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 1993, I-XVIII, Siyer 6; Darimi, Cihad
20; Beyhaki, Siyer 153. GUaall p1as catl &)
5 fbn Hacer, Fethu’l-Bdri, 1, 128; Minavi, VII, s. 7. ¢ 8 aa Sl 6a 13
55 {bn Hacer, Fethu'l-Bdri, 1, 128; Ayni, Umde, 1, s. 419; Miinavi, VII, s. 7.

138 (pe plael 4] Joas 3 (g5 40550 S L JE Y5l olae ) iy JaEI ey Y
5 fon Hacer, Fethu'l Biri, 1, s. 68-69. 55 03 3 5 355l i al 315 31 8508 320 Zall) & sl (e ML 5
57 Buhari, Hud(id 14. .séh34l55& 538 G =LY 3al8 v b Gl (b



Islam Ceza Hukukunda Keffiret Ilkesi |49

soyler. Ancak ayni sugta 1srar ederse veya suga kars: ciiretkar olursa ahirette
cezalandirilacagimi belirtir. Ayni eserin hasiyesinde kisas hakkinda Ibnii'l-
Arabi’den bu cezanin Allah hakki ve maktuliin velisi hakkinda oldugunu,
oldiiriilen kimsenin ise ahirette hakkini talep etme hakki oldugunu soyler.
Sirvani de Tuhfetu’l-Minhac hasiyesinde tevbe etsin ya da etmesin had uygulanan
kisinin ahirette cezasinin diisecegini sdyler.”® Biiceyrimi de hadlerin Miisliiman
agisindan giinahi silme (cevabir) kafir agisindan genel 6nleme (zevacir) oldugunu
belirtir. O, cezalarin giinahi silmesi ve eksigi telafi etmesi ve hi¢ olmamis gibi
yapmas: agisindan keffaret diye adlandirildigini, caydirici bir ozellik de

tasimasindan dolay1 hadlerde caydirici etki gosterdigini vurgular.
3. 2. Maliki Mezhebi

Kurt(ibi, hadlerin keffaret olmasina dair su rivayeti nakleder. “Hz.Aise’ye
zind iftirdsinda bulunan Abdullah b. Ubey’in had cezdsina ¢arptirilmamasinin sebebi
Allah"in ona dhirette biiyiik bir azab hazirlamasindandir. Eger had cezis: uygulansaydi
dhiret azab hafifleyecekti. Miisliimanlarin had cezds ise giinahlarinin temizlenmesi ve
dhirete cezdsimn kalmamast igindir.”®' Suy(ti de miinafiklara had uygulanmamasin
“hadler temizlik icindir, onlar ise buna ehil degildir.” diyerek aciklar.®? Nesefi ve
Aliyu’l-Kari de ifk hadisesine karisan miisliimanlara had vurulmasmi onlara
ahirette cezd kalmamasi, Ibn Ubey’e uygulanmamasim da azabmin
hafiflememesi olarak aciklar.®® Ibn Ubey'e had uygulanmamasi hakkinda;
kavminin kalbini Islam'a 1sindirmak ve ogluna duyulan sayg1 sebebiyledir. Bir de
bu hususta fitnenin alevini sondiirmek maksadiyladir. Zira kavminden fitnenin
uglar1 goriinmeye baslanmist.* denmektedir. Ibn Abbas'tan Rastilullah (sav)in
Ibn Ubeyy'e seksen celde vurdugu, ahirette de bu sugundan azab gorecegi
rivayeti gelmistir.®® onun sucunu kabul etmedigi, hadler de ancak ya ikrar ya da

% Semseddin Muhammed b. Ebil Abbas er-Remli, Nihdyetu’l Muhtic Serhi Minhdc, Daru’l-Fikr,

Beyrut 1984, I-VIIL, VIII, s. 8.

% Abdulhamid es-Sirvani, Havdsi’s-Sirvani ala Tuhfeti’l-Muhtac, Daru’l-Fikr, Beyrut, I-X, X, s. 245. ol

aﬁ;d\g__ﬂ:'elg‘\)s)\.és a5l

% Siileyman b. Umer b. Muhammed el-Biiceyrimi, Biiceyrimi ale Serhi Minhac, el-Mektebetii’l-

Islamiyye, Diyarbakar, I-IV, 1V, s. 57.
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61 Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-Kurtubi, el-Cami’ Li Ahkdmi’l-Kur'dn, Daru'l-Kiitiibi'l-

‘ilmiyye, Beyrut 1988., XII, s. 202; Suyfiti, Serh-i Siinen-i Ibn Mice, 1, s. 185.

62 Suyiti, Serh-i Siinen-i Ibn Mdce, 1, 5. 185. U Ml | guud a5 yedaill aal) Y cpiiliall asy ol Wil
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64 Kurtubi, XII, s. 212.

65 Kurtubi, XII, s. 201.
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beyyine ile uygulandig: i¢in ona had uygulanmadig1 da soylenmistir. Cezasinin

ahirete kalmasi igin 1srarct olunmadig1 da savunulmustur.®

Satibi, sug¢ islemekten alikoymayan cezalar hakkinda "cezalardan
gozetilen amag, sadece suglarin oniinti almak degil; bagska bir amag da islenen
suglara keffaret olmasidir. Ciinkii uygulanan hadler, suclarin engellenmesi
gayesi yaninda cezalandirilanlar i¢in de birer keffaret olur.”®” der. Satibi hadlerde
hem inzicar hem de keffaret amaci oldugunu ifade eder. Ancak onun bu
ifadesinden hadlerin asil amaciin caydirma sekliyle maslahatlari korumak
oldugu, temizlemeyi ise asil maksat yaninda ikincil bir maksad saydig:
anlasilmaktadir. Haram olan seyleri ceza gormek korkusuyla terk edenlerin, ya
da insanlardan utandig igin haramlar: terkeden kimsenin durumundan dolay:

hadler giinaha keffaret (ortiicii) kabul edildigini soyler.*

Hattabi, oliim cezasi gerektiren bir sug isleyip vicdan azabi g¢eken ve
mahkemeye de intikal etmemis kisinin intihar etmeyi diistinmesinin dogru
olmayacagini soyleyip tevbe edip sugunu gizlemesinin daha dogru olacag;,
temizlenmek istiyorsa o halde cezay1r uygulamas: igin yetkililere teslim
olunmasmi tavsiye eder.”” Cezalarin sugun bedelini 6dedigi duygusunu
hissettirerek vicdani rahatlatacagma, bu sebeple temizlenme kabul edilmesi

gerektigine vurgu yapar.

Ibn Ebi Zeyd Kayrevani, hadlerin usulciilere gore can, din, mal, nesil, 1rz
maslahatlarmin korunmasi igin oldugunu, hadlerin cevabir yani keffaret igin
oldugunu soyleyenlerin ise daha isabetli oldugunu belirtir.” Adevi”! de biiyiik
giinahlarin hadlerle, mebrur hacla veya Allah’in fadli ile silinecegini soyler. Had
cezasi uygulanan kisi veya hac-1 mebrur yapan kisi giinahina tevbe etmemis olsa
bile giinahlarma keffaret olacagini sdyler. Bu nedenle de hadler zevacir degil,
cevabir yani keffarettir der.

Maslahat-1 miirseleyi en fazla kullanan ve maslahatlarin korunmas: ve

makasid konusunu ayrintili olarak ele alan Maliki bilginlerinin fiiru eserlerinde

% Muhammed et-Tantavi, et-Tefsiru’l-Visit, Daru Nehda, Kahire 1997-1998, 1. baski, X, s. 94.
67 {brahim b. Musa b. Muhammed es-Satibi (790/1388), el-Muuvifakit fi Ustili’s-Seri’a (thk. Ebti
Ubeyde), 1. Baski, Daru ibn Affan, Kahire 1997/1417,1-1V, 11, s. 86.
68 Satibi, I, s. 451
6 Hattabi, II1,358.
7 Nefravani, I, s. 178. ¢ slalall JiSI J 8 585 5 sn 2500l
7t Eb(i'l-Hasen Ali b. Ahmed el-Adevi (h. 1189), Hisiyetu'l-Adevi ala Serhi Kifdyeti’t-Talibi’r-Rabbin?t
(tah. Yasuf I\{Iuhammegi el:Buka’i), Daru’l-Fikr, Beyrut 1994/1414;1,5.78. o
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hadlerin amacini caydiricilik olarak degil de keffaret olarak ele almasmni, usul
eserlerinde ise caydiriciik ozelligine atif yapmasimin dikkate deger bir fark
oldugu kanaatindeyiz.

3. 3. Hanbeli Mezhebi

Ahmed b. Hanbel “hadler ehline keffarettir” hadisini miisnedinde
nakleder ve bu hadise istinaden hadlerin keffaret oldugunu savundugu rivayet
edilir.”2 Ibn Teymiyye, hadlerin keffaret olmasi hakkinda zindiklarin tevbe etseler
bile samimi olmama ihtimali sebebiyle oldiiriileceklerini samimi iseler had ile
Allah’in bunu onlar igin bir temizlenme sayacagini sdyler ve zina veya hirsizlik
gibi suclar sebebiyle mahkemeye intikal edenlerin tevbe etseler bile
cezalandirildigini soyler.”> Tevbelerinde samimi iseler bu ceza onlara keffaret
olur, samimi degiller ise cezalarin1 ¢ekmis olurlar demektedir. Bu ise haddin

ancak tevbe ile giinahu silecegini soylemektir.

Ibn Teymiye orta bir yol bulmaya calisir ve sdyle der: “Hadler giinahlar
temizler, tevbe de. Ancak Maiz ve Gamidli kadin, tevbe yoluyla temizlenmek
yerine had yoluyla temizlenmeyi se¢cmistir. Had cezasi disinda baska bir yolla
temizlenmeyi istemediler. Bu sebeple Resulullah onlara had yoluyla temizlenme
yerine bagka sekilde temizlenme yolunu gosterdi. Maiz'le alakali : “Onu
biraksaydiniz da tevbe etseydi. Allah da tevbesinin kabul etseydi...” diye demistir. Had
ile cezalandirma durumu kesinlesince artik haddi uygulamamak olmaz.
Glinahin itiraf edip had cezasinin kendisine tatbik edilmesini isteyen adama
Rasulullah'in: “Git, Allah senin giinahint bagislamistir.” dedigi gibi yOnetici haddi
uygulamamakta serbesttir. Hadden bagka seyle temizlenmeyi kabul etmeyerek
illa da haddin uygulanmasini isteyen Maiz ile Gamidli'nin Rasulullah tarafindan
hadde tabi tutulmalari, yoneticinin had cezasini uygulama serbestisine sahip
oldugunu ispatlamaktadir. Bu yontem, suglu tovbe ettikten sonra kendisine had
tatbik etmek caiz olmaz diyenlerle, haddin diisiiriilmesi hususunda tevbenin
etkisi olmaz diyenlerin arasinda orta yolda bulunan bir yontemdir.””* Ancak bize
gore, had gerektiren bir sug isledigini zanneden kisiyi tevbe ile gondermesi ya da
sadece kendi ikrari ile sucgunu itiraf ettikten sonra itirafindan donen kisi icin

biraksaydiniz demesi hadlerde yoneticinin serbest olduguna delil olamaz. Bizce

72 Ebu Ishak Burhaneddin ibn Muflih (884 / 1479), el-Mubdi’ fi serhi’l-Mukni’, I -XI, el-Mektebetii'l-
Islami, Beyrut 1980, IX, s. 279.

73 Ebii'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim Tbn Teymiyye, es-Siyasetii’s-Seri’yye, 1. baski,
Viizeratu’s-Suuni’l islimi, Suudi Arabistan 1418 h., I, s. 98.

7 Ibn Kayyim, Kiyas, (Cev.: Cemal Giizel) Tevhid yaynlari, Istanbul 1996, s. 172-174.
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tevbe, uhrevi sorumlulugu kaldirsa bile sosyal sorumluluk agisindan yeterli
degildir. Pismanlik duygusu ve kendi eliyle teslim olma halleri bulunsa da
evrensel degerlerin ihlal edilmesi ve toplum emniyetinin ihlal edilmesi, suglunun
bunu firsat bilip her defasinda tevbe ettim dememesi ve baskalarini da sug
islemeye tesvik olmamasi ve kamunun suctan duydugu rahatsizliga kars: hakl

talepleri agisindan suglu cezalandirilmalidir.

Ibn Kayymm, kazifin had cezdsi uygulandiktan sonra tevbe etmezse
sahidliginin kabul edilmeyecegini, tevbeden sonra ise sahidligi kabul eden ve
etmeyen olarak iki farkli goriis oldugunu beyan ettikten sonra sahidligini kabul
etmeyenlerin goriislerini agiklarken had cezasinin kazifi giinahtan temizledigini
ya da glinahimni tamamen kaldirdigini, kazifin hadden sonraki durumunun

hadden 6nceki halinden daha hayirli oldugunu soyler.”

Ibn Recep, Ubade hadisini zikrettikten sonra ukfibat kapsamini genis
tutarak hadleri, ta’zirleri, hastalik, elem, bela ve musibet gibi hadiseleri de
keffaret olan ukubattan sayar. Peygamberin “miisliimanin basina gelen hastalik,
bela, hatta diken batmasina varincaya kadar her seyi, Allah o miisliimanin hatalarina
keffaret kilar” hadisini ve Hz.Ali'nin “kime had uygulanirsa ona kefarettir” sdziinii

delil sayar.”®
3. 4. Hanefi Mezhebi

Hanefi hukukgular genel olarak had cezalarinin keffaret amaci oldugunu
kabul etmeseler de Hanefi hukukg¢ulardan Tahavi, had cezalarinin sirk disinda
keffaret amagh oldugunu soyler. Kur'an'da hem uhrevi hem de diinyevi
cezasindan bahsedilen eskiyalik ( hirabe) cezasi ise ahiret cezasini kaldirmaz
demektedir.” Zeylel, Kenz Sarihi Semerkandi’nin de had cezas1 uygulanan veya
kisas edilen miisliimanin ahirette ceza gormeyecegini, haddin giinahin silecegini

soyledigini nakleder.”

75 ibn Kayyim, I'ldmu’l-Muvakkiin an Rabbi’l-Alemin (thk: Muhammed Mutasimbillah el-Bagdadi)

Beyrut 1418/1998,, 1, s. 97,98., 11, s. 100.

76 fbn Recep, Zeynuddin Abdurrahman b. Ahmed, Cdmiu’l-Ulfim (thk. Suayb arnavud, ibrahim

Bacis) 7. baski Miiessesetu'r-Risale, Beyrut 2001, 1422 h., I, s. 171-172.

77 Ebi1 Cafer et-Tahavi (321/933), Miiskilii'l-Asdr (tah. Suayb el-Arnaut), 1.baski, Miiessesetii'r-

Risale, Beyrut 1410, I-XV, I, s. 181, 415308 & il ol (&5 a8 Jle (i gad iy 5380 G Al (A55

78 Fahruddin Osman b. Ali ez-Zeylei, ( 743/1343), Tebyinii'l-Hakdik ald Kenzi'd-Dekdik, 1. baski,

Matbaatu’l-Emiriye, Bulak Kahire 1313, IIL, 5. 163. ]
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Dihlevi'ye gore Had cezasi, caydirica olmasiin yaninda iki yonden
keffaret olabilir. Giinahkar : Ya Allah'm emir ve hiikmiine boyun egmis, kendini
Allah'a teslim etmis olur. Bu durumda keffaret (had) onun hakkinda biiyiik bir
tevbe olur. Bunun delili de Rasfilullah'in (s.a.) Maiz hakkinda soyledigi: "O, dyle
bir tevbe etti ki, bu tevbe iimmeti Muhammed arasinda pay edilse, hepsine yeterdi.””
beyanidir. Ya da sucluya eziyet ve ceza seklinde olur. Bu durumda o sug, Allah'm
hikmeti geregi, onu isleyenin caninda ya da malinda cezasini bulmasim
gerektirir. Bu durumda haddi uygulayan, cezalandirmada Allah'in halifesidir.®
Dihlevi'nin birinci tezi zaten tevbe kapsaminda degerlendirilebilir. Ikinci tezi ise
Hanefilerin genel kabuliiniin disina ¢ikip keffareti savunanlarin goriisiine destek

vermektedir.

Zina yaptigini itirafla gelen tevbe etmis demektir. Tevbe eden ise, o
glinah1 islememis gibidir. Bu durumda ise had uygulanmamaliydi. Ancak
burada haddin uygulanmasim gerekli kilan bagka gerekgeler vardir. Oncelikle
tevbenin acikca ifadesi ve sugu ikrar, hadleri kaldiracak olsaydi, her zina edenin
yakalanacagmi anladiginda tevbe etmis gibi yapip cezadan kurtulmas:
gerceklesecekti. Bu durum, iimmetin maslahatlarma aykir1 bir durumdur.
Dihlevi bu durumda tevbenin sahih oldugunun isbat1 igin o agir cezaya raz
olmasi gerektigini belirtir. Bundan dolay1 “Gergekten o dyle bir tevbe etti ki, bu tevbe
iimmet-i Muhammed arasinda taksim edilse, onlara yeterdi.”®"  buyurulmustur.
Gamidiyeli kadin hakkinda da “Bu kadin dyle bir tevbe etmistir ki, onu bir bagg
(vergi memuru) yapsaydr mutlaka magfiret olunurdu.”®? buyurulmustur. Dihlevi bu

yorumlarinda [bn Teymiyye ile benzer yaklagim sergilemektedir.

Timurtasi, Tenvirii’l-Ebsidr'da ve el-Haskefi ed-Diirrii’l-Muhtar’'da “haddi
gerektiren kotii fiillerden insanlar1 alikoymak ve menetmek icin Allah’m hakk:
olarak yerine getirilmesi gerekli olan ve miktar1 belirlenmis bir ceza olan hadler

Hanefilere gore; giinahtan temizleyici degildir. Bilakis giinahtan temizleyici olan

7 Miislim, Hudd 5, 16 ; Nesai, Hudtd 5; ibn Hazm, XII, s. 17 JPUSAIUPA B O RRCIOWE I B TP UL
80 Sah Veliyyullah ed-Dihlevi (1114-1176/1702-1762), Hiiccetulldhi’l-Biliga (thk: Seyyid Sabik),
Daru’l-Cil, Beyrut 2005, II, s. 505.

81 Buhari, Muharibin 10; Miislim, Hud@d 5; Beyhaki, ikrar 2; Nesai, Recm 5; Ebti Davud, Hudd 25;
Tirmizi, Hud0d 9. aeiem sl &l G Cand 5l 455 s i)

82 Miislim, Hud(id 22, no: 1695; Ebi Davud, Hudtid 24, 25, no: 4434, 4441.
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tevbedir. Tevbenin diinyada haddi diisiirmeyecegine ise Hanefilerin ittifaki

vardir.” der.83

Hanefilere gore sugun ahirete ait giinahi ancak samimi tevbe ile
miimkiindiir. Baz1 Hanefi sarihlerin “cezanin asli amaci caydirmak iken, tathir/
glinahin silinmesi ikincil amacidir.” Yada “giinahdan temizlemek asil amag
degildir” soziliniin “giinahdan temizlemek de cezalarin amacidir ancak asil amag
sakindirmaktir” manasimi ifade ettigi icin itiraz etmislerdir.#® Hanefi
hukukcularina gore hadlerden maksad caydirma ( mevani-zevacir) olup®
hadlerin giinahlara temizleme amaci ( keffaret-cevabir) yoktur. Miirtedlere had
cezast uygulanmasi da onlar1 caydirma amaghdir. Ciinkii kafirlerin ceza ile
glinahtan temizlenmesi miimkiin degildir. Hadlerin giinaha keffaret olmas:
suglunun tevbe etmesine baglidir. Tevbe ise ibadet oldugundan kafirler ise ibadet
ehli degildir® Ibn Hiimam’a gore de giinah1 temizlemenin asil maksad
olmadigma haddin kafirler hakkinda da uygulanmasi delil olarak gosterilmistir.
Hadlerin  keffaret oldugunu savunanlarin haddin Kkafirin = giinahin
diisiirmedigini sdylerlerse bunun igin sem’i delile ihtiyaglar1 olur. Haddin gtinah
diistirmediginin delili kafire de uygulanmasidir. Kafir ibadet, sevap ve ecir ehli
olmadigindan ceza cekerek giinahtan temizlenemez.” Ancak Ibn Niiceym
“sabretmese bile insana istemedigi bir seyin isabet etmesiyle de keffaretin cevazi

mumkiindir.” demektedir.s8

Hanefi hukukgular1 hadlerin keffaret olduguna dair bazi hadisleri

suglunun ceza esnasindaki tevbesine yormaktadirlar.®
4. Haddin Diisiiriilmeye Calisilmas:

Hadlerin giinaha keffaret olmadigini savunanlar sugluya sucunu gizleyip
tevbe etmesinin telkin edilmesini de hadlerin keffaret olmadigmna delil

saymiglardir. Hz. Peygamber, suglarin miimkiin oldugu olgiide Ortiilmesini ve

8 Siracuddin Umer b. ibrahim ibn Nuceym (1005/1596) En-Nehru’l Faik Serhi Kenzi’d-Dekaik , (tah.
Ahmed izz) Déru’l—Kitébi’l—Hmiye, Beyrut 2002/ 1422 I-1II, III, s. 164-165. ; Muhammed Emin b.
Omer b. Abdulaziz ibn Abidin (1252/1836), Reddu'l-Muhtdr, Daru'l-Fikr, Beyrut 1992, I-VI, 1V, s. 4.
8 Alaeddin Ebi Bekr b. Mestid el-Kasani (587/1191), Beddiu’s-Sandi fi Tertibi’s-Serdi’, 2. baski,
Déru’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye, Beyrut 1986/1406, Kasani, VII, s. 64. ; ibn Hitmam, V, s. 211; Muhammed
bin Feramuz Molla Hiisrev (885/1480), Diireru’l-Hukkam fi Serhi Giireri'l-Ahkdm , Daru Thya-il
Kiitiib-iil Arabiyye I-I, trs., II, s. 61.

8 fbn Hiimam, V, s. 211.; Ibn Abidin, II, s. 61.

8 {bn Hiimam, V, s. 211-213.

8 {bn Hitmam, V, s. 212.

8 Tbn Niiceym, Bahr, V, s. 2.

% Tbn Hiimam, V, s. 211-213.
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siiphe bulundugunda hadlerin uygulanmamasin istemis, sugunu itiraf etmek
isteyenleri baslangicta dinlemekten kaginmis, diger taraftan da "Allah’in koydugu
cezdlardan bir cezanmn infdzimin yeryiiziine kirk sabah yagmur yagmasimdan daha hayirl
olacagini" ifade ederek® sabit olan bir suga gereken cezay1 vermenin adalet ve

rahmet olacagina isaret etmistir.

Hirsizlik yaptigini itiraf eden birisine "Sanmam ki ¢almis olasin?" demesi ve
bu soziinii iki ya da ii¢ defa tekrar etmesi”® nedamet edip giinahi itiraf eden
kimseden, haddi diisiiren garelere bas vurmaya hakk: olmasiyla izah edilmistir.”
Maiz b. Malik de Resulullah’a gelip “Beni temizle” dediginde Resulullah tévbe ve
istigfarda bulunmasini sdyleyerek {i¢ kez geri gonderdi. Dordiinclide “Seni hangi
konuda temizleyeyim?” dedi. Maiz; “Zinddan” dedi. Resulullah, onun akil hastalig:
ve sarhoslugu olup olmadigini sordu. Bunlarin olmadig1 anlasilinca "Belki de
sadece optiin ya da dokundun yahut da bakmissindir!" dedi. Boyle olmadig1 cevabini
alinca agikca zina fiilini tarif etmistir. Adamin evet demesi tizerine de
recmedilmesini emretmistir.”® Daha sonra "Maiz dyle bir tovbe etti ki, bu tovbe bir
iimmet arasinda paylastinlirsa onlara yeterdi"*buyurmustur. Bu rivayetten de
anlagilacag gibi ihtiyatl davranilmas: hadlerde esastir. Bu sebeple bu gibi konu-
larda sug fiilinin gerceklesip gerceklesmediginin iyice arastirilmasi ve kararin
temkinli verilmesi gerekir. Ote yandan modern hukukuta masumiyet karinesi ve
siipheden sanigin yararlanmasi olarak ifade edilen ilkenin Peygamber
doneminden itibaren ilke olarak benimsendigi de anlasilmaktadir.”® Bu durum
cezanin uygulanma alaninin daraltilmasini ve en ufak siiphe kalmayincaya kadar

cezay1 infaz etmemeyi netice verir.

% fbn Mace, Hud(id, Hadlerin fkamesi Bab1 3. Ja 5 je d 23U (8 Al em 5l hae (g o ) 3508 (g 2 Ald)
91 Eb{i Daviid, Huddd, 8 h. no: 4382; ibn Mace, Hud{id, 29, hadis no: 2597; Nesai, Kat'u's-Sarik 3, h.
no: 7363.
C§ & atial G - esu,u;mgmmddem‘Zuw;;yexj‘u\)m\u)mmuah@\‘ﬁx“}u“u\‘;msunu\
?gﬂ\ d\sﬂd\u};u‘&:\)sm\ d\ﬁd\c.u;c&:\}m\ Jm‘Mg(ﬁ}‘@éc@y\ﬁchﬁ;\cuﬂf‘\_\k—.\biﬂ <5L Jlﬂ
G 4_\1;: ;u
92 Dihlevi, ter. II, s. 517.
% Buhari, Hudtd 22; Miislim, Hudid 24; Sevkani, Neylu’l- Evtar, XII, s. 498.
Aan el Glld dimd yy JB | ami s O ¢ (S Y LSy 0 JB Y 2 J Sk of jee il llal
% es-Sevkani, Neyliil-Evtir, VII, s. 95,109; Abdullah b. Y{suf ez-Zeylei ( 762/1360), Nasbu'r-Raye li
Ehadisi’l-Hiddye(thk. Muhammed Avvame) 1. baski, Miiessesetu’r Reyyan, Beyrut 1997/1418.,I-1V,
111, s. 314
% Sabri Erturhan, “Islam Hukukunda Siipheden Sanigin Yararlanmas: ilkesi”, C.U. [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, V1/2, 179-205 (2002).,s. 181-188.



56 | Nazim BUYUKBAS

Zinay1 ortmek miistehaptir. Nitekim, Rastlullah (s.a.s.), Hezzal’a Maiz
hakkinda: “Onu elbisen ile ortseydin, bu yapti§indan daha hayirl: olurdu.”** demistir.
Yine bir hirsizi yakalayip getiren kisinin el kesme karar1 ¢ikinca “vaz gectim”
demesi iizerine “ bana gelmeden dnce affetseydin ya!” demistir. 7 Kul ile Allah
arasinda kalan meselelerde tevbenin emredilmesi ve cesitli yollarla haddi
siiphelerle diistirmek ic¢in ¢6ziim aranmasi miistehaptir.® Bu aleni olmayan
durum igindir. Eger zina alenilik kazanirsa bunu 6rtmek degil caydirici olmasi
icin cezalandirmak gerekir.” Peygamber kendisine gelmeden oOnce yani
mahkeme huzuruna c¢kmadan Once meseleyi halletmelerini, mahkemeye
ciktiktan sonra ise hadlerde af olmadigini belirtmistir.!® Sultanin huzuruna
¢iktiktan sonra suglunun aff1 igin araci olana da affedecek olan sultana da lanet
etmistir.’ Davaciy1 sikayetten, sahidleri sahidlikten, itiraf¢iy1 itiraftan vaz
gecirmeye dair ima ve telkinlerin amaci; insanlar arasinda husumete engel
olmak, sugun toplumda ifsa yoluyla yaygmlasmasmi Onlemek, suglularin
pismanlik kapisini acik tutup tevbe etmelerini saglamak, ceza alanini daraltmak
gibi insani sebeplerdir.!®® Cezanin en 6nemli amacinn sugluyu 1slah oldugu ve

buna en tesirli yolun tevbe oldugu agiktir.1®

Sonug

Cezalandirmanin giinahlara keffaret olup olmayacagma dair iki farkh
yaklasim oldugunu gormekteyiz. Cezalarin keffaret/gtinahi silme ve uhrevi
sorumlulugu kaldirma 06zelligini kabul eden hukukgular hadler disindaki
cezalarda da ikiye ayrilmis. Bir kismi hadisin manasimni genel almis ve tiim
cezalar1 hatta basa gelen tiim musibetleri, insanlara musallat olan serli kimseleri
bile buna dahil etmistir. Bir kismi ise ceza hukuku alaninda sadece hadlerin
keffaret oldugunu soylemistir. Onlara gore hadler ve kisas agir miieyyideler

% Malik b. Enes, el-Muvatti (thk. d. Takiyyuddin en Nedvi), 1. baski, Daru’l-Kalem, Dimesk 1991,
Hudid 2; Beyhaki, Hudfid 10, &iita U &l 158 G855 45550 31 015 G ale D0 G &5 4l 5 28 55 S

7 Ebti Cafer et-Tahavi (321/933), Miiskilii'l-Asir (tah. Suayb el-Arnaut), 1.baski, Miiessesetii'r-
Risale, Beyrut 1410, I-XV, VI, 155; Nesai, Hirsiza Telkin Babi, hadis no: 7365; Ibn Hazm, Muhalld ,
XIL 5. 53, b3l ey s & 0 15 8 50

%8 Dihlevi, Hiiccetulldhi’l-Baliga ter. 11, s. 509.

% [bn Hacer, Fethul Bari, XI1, s. 125.

10 Eb{i Davud, Hud@d 5, 4378; Ibn Hazm, XII, s. 55 .G 5 38 35 (e il Led 2005 L 3 0401 1 58las

101 Malik, hadis no: 1525, Tahavi, IV, 384 ARl 5 sl G Gale U ) 4y 3T

12 Sabri Erturhan, “Kisisel Boyutlu Suglarin Gizlenmesinin Islam Cezad Hukuku Agisindan
Degerlendirilmesi”, C. U. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt: V, say1: 2, 2001, s. 259-291

103 ez-Zuhayli, el-Fikhul Islami ve Edilletiih, 4. baski, Déru’l-Fikr, Dimask 1405/1985, VII, s. 480.
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oldugu icin ge¢mise doniik olarak suglunun isledigi sugun telafi edicisi ve ahiret
sorumlulugunu kaldiric1 iken, ileriye doniik olarak da sugu isleme niyetinde

olanlari caydirici 6zelliktedir.

Keffareti savunanlar zaten diinyada agir bir miiyyide ile cezasmni ¢eken
sugluya bir de ayni suctan ahirette ceza vermek ilahi adalete sigmaz derler. Ne
kadar tevbe ederse etsin ici rahat olmayan ve ahirete tertemiz gitmek igin
peygambere gelip beni temizle diyen, sucunu gizlemek yerine ahirette ceza
cekmemek icin adalete teslim olan sahabelerin tavri da cezanin temizleyiciligine
actk delil sayilmistir. Bu goriistekiler, “cezalarin ahiret sorumlulugunu
kaldirmadigini savunmak, suglularin cezasini ahirette ¢ekip diinyada cezadan
kurtulmak igin kendilerini gizlemelerine sebep olabilir.” derler. Cezanin
ardindan tevbeyi mecbur saymamakla beraber, cezanin ardindan tevbeyi daha
glizel bulmuslardir. Tevbe etsin veya etmesin sirk disinda tiim suglarin karsilig
diinyada goriilmese bile Allah dilerse affedeceginden cezasi diinyada ¢ekmis

kisinin ahirette affedilmesi makul, adil kabul edilmektedir.

Hadlerin mutlak olarak keffaret oldugunu savunanlar ¢ogunluktadir.
Hadis imamlar1 koyduklar1 bagliklarla bu yonde goriis belirtmektedirler. Hirabe
sugu digindaki hadlerin keffaret amagh oldugunu sdyleyen Tahavi, Ibn Hazm ve

Kurttibi gibi alimlerin savundugu bir diger goriis de vardir.

Islam hukukgularinin ¢ogunluguna gore; had cezalar1 uygulandiginda
islenen sugun giinahma keffaret olup suglu ayrica ahirette bu sugtan
cezalandirilmaz. Bu hukukculara gore cezalar miisliimanlar hakkinda cabir yani

ahirette de gorecegi cezanin yerine gecip telafi edicidir.%*

Cezanin keffaret oldugunu, ge¢miste islenen giinahin cezasmin diinyada
Odenip ahiretteki sorumluluktan da kurtardigini diistinmek suglunun topluma
kars1 borcunu 6dedigi anlamina gelmektedir. Bu sekilde suglu psikolojik olarak
da rahatlamakta, vicdan azabindan kurtulmakta ve kendine —idam cezasi harig-

yeni bir sayfa agarak 1slah olmaktadir.

Had cezasmi gerektiren bir fiil islediklerinde peygambere gelerek “beni
temizle” diyerek cezalandirilmak istenilmesi sug isleyen kisinin ahlaken
bozuldugu ve manen kirlendigi anlami tasimaktadir. Cezanin keffaret olarak
algilanmasi ve giinahi temizlemek i¢in oldugu diisiincesi bu anlayisin neticesidir.

Had cezas1 uygulanan kisilere cezanin tatbiki esnasinda ve sonrasinda insanlik

104 Abdulhamid es-Sirvani, Havdsi’s-Sirvant ala Tuhfeti’I-Muhtac, Daru’l-Fikr, Beyrut, I-X, Sirvani,
VI, s. 287.,VII, s. 318.
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onuruna yakisir sekilde davranilmasmnin ve asagilayica  ifadelerin
kullanilmamasinin istenmesi de cezanin i1slah edici 6zelligini pekistirmek ve
cezasini gekerek arman kisinin serefini koruyarak topluma kazandirmaktir. Sabri
Erturhan da cezalarin ahirete ait sorumlulugu kaldirdig1 gortisiinde oldugunu
sOylemesine ragmen neticede mesele ahirete ait bir durum oldugundan ve
Kur'an’da Allah’in yaptiklarindan sorumlu tutulamayacag: hiikmiine istinaden

neticenin Allah’in takdir ve iradesi dahilinde oldugunu belirtir.1>

Hadlerin mutlak olarak keffaret olmayip giinah1 ancak tevbenin
diisiirecegini soyleyen ikinci grup genellikle Hanefi alimleridir. Hanefi
hukukgulara gore had ve ta'zirler sug islemeyi oOnleyici, caydirici olarak
konulmustur. “hadlerin hepsi bir tek amag igindir ki o da genel 6nlemedir.”
derler.’ Caydiric1 cezalarla kullarin maslahatlar1 korunmus olacaktir. Hadler
sucu islemekten men ettigi gibi, cezadan sonra da sugu tekrar islemekten
alikoyucudur.!” Ahirette ise giinahtan temizlenme Hanefilere gore ancak tevbe
ile miimkiindiir. Had uygulanan kisi giinahtan tevbe etmedikge ahiretteki
cezasindan kurtulamaz. Hanefilerin bu konuda delilleri giinah isleyenin
cehennemde cezalandirmaya miistehak oldugunu gosteren ayetlerdeki genel
mana ve hirabe ayetinde istisnadir.’® Yani Allah hem diinyada hem ahirette azab
edecegini ve sadece tevbe edenin ahiretteki cezasinin diisecegini haber
vermektedir.!” Ubade hadisini ise ceza esnasinda cezanin acisimi tatmakla o

esnada yapacag tevbe ile tevil ederler.!?

Onlar hadlerin suglu igin magfiret vesilesi olmasini suglunun ig
diinyastyla alakali gordiiklerinden tevbeyi gerekli gérmiiglerdir. Ibn Hiimam,
Ibn Niiceym, Serahsi, Cessas, Zeylai, ibn Abidin, bunlardan birkacidir. Cezéalarin
gilinahlara keffaret olmasini kabul etmeyenlere gore; suglu, bir yasay: ¢ignemistir.
Cezay1 gerektiren fiili irtikap etmesi nedeniyle cezalandirilir. Ceza ile bu
ihlallerin 6ntine gecilmek istenir ve yasaklar irtikap etmek engellenir. Yasalarin
konulmasindan maksad toplum maslahatini saglamak oldugundan, cezalarla da

toplum diizeni korunmus olur. Sug isleyenin gilinahinin affi ise tevbe iledir.

105 Sabri Erturhan, “Islam Hukukunda Cezasi infaz Edilen Bir Sugun Uhrevi Boyutu”, Isldm Hukuku
Arastirmalar: Dergisi, 2003, say1: 1, s. 213.

106 Kasani, IX, s. 176.

107 fbn Niiceym, Bahru'r-Raik, X1, s. 3.

108 en-Nisa 4/93, el-Maide 5/34.

109 fbn Hiimam, 1V, s. 112; Zeylel, Tebyin, 111, s. 163.; ibn Niiceym, Bahru'r-Riik, V, s. 3.

10 fon Nuceym , En-Nehru'l Féik, 111, s. 124-125.
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Ciunkii Allah'in yasagma kars: gelme ciireti gosteren kisi “bedeli neyse oder,

glinah olan fiilleri de islerim” diyemez. Samimi olarak tevbe etmesi gerekir.

Cagdas hukukta pismanligin cezalarda indirime sebep oldugu bilinen bir
husustur. Pek ¢ok ayette tovbe edenin cezasinin bagislanmasinin buyruldugu
goriilmektedir. Islam ceza hukukunda en agir suglardan kabul edilen irtidat
sugunda ceza tatbik edilmeden once sugluya tovbe telkin edilmesi
ongoriilmektedir. Islam cezd hukukunun bircok prensibinin insani esaslara
dayandigi, cezadan cok 1slaha 6nem vererek sarig tekrar topluma kazandirmay:

yegledigi bir gercektir.!!
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