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AILENIN KORUNMASI VE KADINA KARSI SIDDETIN
ONLENMESINE DAIR KANUNUN SOSYAL HiZMET BAKIMINDAN
INCELENMESI: ISTANBUL ANADOLU ADALET SARAYI AILE
MAHKEMESiI ORNEGI
INVESTIGATION OF THE LAW TO PROTECT FAMILY AND PREVENT VIOLENCE

AGAINST WOMEN: THE CASE OF ISTANBUL ANADOLU JUSTICE PALACE
FAMILY COURT

Nebile OZMEN! - Ceren Nur SIMSEK?

Oz

6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadmna Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun, 4320 Sayili Ailenin
Korunmasina liskin Kanun kapsamindaki eksiklikler giderilmeye ¢alisilarak hazirlanmis bir kanundur. Calismaya
konu olan kanunu onceki mevzuattan ayiran ve en 6nemli 6zelligi sayilan niteligi, siddet ile sonuglanmasi
muhtemel durumlar da kapsami igine almasidir. Ozellikle kadina yonelik siddet ve aile ici siddet ile miicadele
stirecinde siirdiiriilebilir ve hizli dnemler alabilmenin 6ncelikle mevzuat ile miimkiin oldugu bilinmektedir.
Siddetin ihtimali veya siddet tehdidi s6z konusu kanunun uygulanmasi i¢in yeterli gériilmektedir. Basta kadinlar
olmak {iizere aile i¢i siddetin magduru olabilecek herkesin korunmasi amaci giidiilmektedir. Kanun kapsaminda
birey onuruna yarasir, toplum diizeninin korunmasi 6ncelikli ve adil ¢esitli tedbirler uygulanmaktadir. Calismanin
amact, siddet ile miicadelede mevzuatin 6nemine vurgu yapmak ve c¢esitli tartismalara neden olan 6284 Sayili
Kanun’un toplumumuz i¢in 6nemini uygulamadaki 6rnekleriyle birlikte incelemektir. S6z konusu kanun ile alinan
tedbir kararlarinin uygulamadaki karsiliginin degerlendirilmesi baglica hedeflerdendir. Bu baglamda “6284 Sayili
Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun” incelenmis ve Istanbul Anadolu Adalet
Sarayi’ndaki uygulama 6rnekleri tizerinden sosyal hizmet bakis agisiyla degerlendirilmistir. Arastirmada konu ve
ilgili kavramlar hukuki analizlerden ziyade, meselenin aile, kadin, birey ve toplum yo6nii 6ne ¢ikarilarak sosyal
hizmet bakis acisiyla degerlendirme yapilmistir. Makale nitel yontem ile ¢alisilmistir. Dokiimantasyon teknigi ile
elde edilen veriler toplanmustir. Orneklem olarak secilen mahkeme dosyalar1 incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: 6284 Sayili Kanun, Aile I¢i Siddet, Kadma Yénelik Siddet, Tedbir Karar
Abstract

Law No. 6284 on the Protection of the Family and Prevention of Violence Against Women is a law prepared to eliminate
the deficiencies in the Law No. 4320 on the Protection of the Family. The most important feature of the law that
distinguishes it from previous legislation is that it includes situations that are likely to result in violence. It is known that
taking sustainable and rapid measures, especially in the process of combating violence against women and domestic
violence, is primarily possible through legislation. The possibility of violence or the threat of violence is considered
sufficient for the implementation of this law. It is aimed to protect everyone who may be a victim of domestic violence,
especially women. Within the scope of the law, various measures are applied that are befitting the dignity of the
individual and prioritize the protection of social order and are fair. The aim of the study is to emphasize the importance
of legislation in the fight against violence and to examine the importance of Law No. 6284, which has caused various
controversies, for our society together with its examples in practice. One of the main objectives is to evaluate the practical
effects of the precautionary decisions taken by this law. In this context, the "Law No. 6284 on the Protection of the
Family and the Prevention of Violence against Women" was examined and evaluated from the point of view of social
work through the application examples in the Anatolian Palace of Justice in Istanbul (Istanbul Anadolu Adalet Sarayn).
In the research, the subject and related concepts were evaluated from the point of view of social work by highlighting
the family, women, individual and society aspects of the issue rather than legal analyses. The article was studied by
qualitative method. The data were obtained by the documentation technique. The court files selected as samples were
examined.
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Giris

Insanligin siiregelen bir zaafi olan iistiinliilk duygusu, etkili bir sekilde kurulamayan
iletisimle birlestigi noktada toplumsal diizeni bozucu unsurlar1 beslemeye baslamistir.
Halihazirda bu unsurlar1 beslemeye ve insanlar arasindaki gerilimi arttirmaya devam
etmektedir. Sozel, fiziksel, psikolojik ve ekonomik olarak kisilerin tizerinde bilingli bir sekilde
istiinliik kurma amaci hemcinsler arasinda olabilecegi gibi karsit cinsler arasinda da
yasanabilmektedir. Bu saiklerin belki de birey ve toplum icin en tehlikeli nihai sonucu siddet
ile somutlagsmaktadir. Siddetin uygulayani ya da siddete maruz kalan taraf degisse bile
uygulanan siddet bir tiir hak ihlali olarak kabul edilmektedir. Bu hak ihlali, taraflar1 kim olursa
olsun asla mesru goriilmemelidir.

Yillardir siire gelen siddet her donemde ve her millette farkli boyutlara ulasmis veya
sekil degistirmistir. Giiniimiizde de bu degisim devam ederken yeni siddet tiirleri farkli
boyutlar ile karsimiza ¢ikmaktadir. Siddet, uluslararasi boyuta ulasirken bazi tiirleri ulastigi
tehlike diizeyleri nedeniyle 6n planda tutulmaktadir. Bunlardan biri kadina siddet iken bir digeri
ise aile i¢i siddettir. Siddetin geneli itibariyle toplumu etkiledigi agiktir. Aile kurumu da
toplumun temel tas1 olarak goriildiigiinde, toplumu ciddi olarak riske atan siddet tiiriiniin aile
ici siddet oldugu kabul edilmektedir. Toplumun iyilik hali, dncelikle bireylerin iyilik halinin
saglanmasiyla gergeklesebilmektedir. Fiziksel, ruhsal ve sosyal yonden saglikla yetisen bir
¢ocugun, saglikli bir toplum ve gelecek manasini tagidigi kabul edilmektedir. Sosyal
politikalarin ve sosyal hizmetlerin bakis agisinda da toplum iginde huzurlu birey ve dolayisiyla
huzurlu toplum baslica hedeftir. Ne birey toplumdan bagimsiz degerlendirilebilir ne de bireyleri
mutlu olmayan toplumun mutlulugundan bahsedilebilir.

Nefret ve kin gibi olumsuz duygularin kaynagini olusturan siddet, toplum biitiinliiglinii
tehlikeye atan 6nemli bir sosyal sorundur. I¢inde toplumlarin gelecegine yonelik dnemli tehdit
unsurlart barindiran siddetle miicadelenin etkin baslica yollarindan biri hukuk yoluyla
miicadeledir. Tirkiye’de kadina yonelik siddet ve aile dinamiginin korunmasina yonelik
hazirlanan ilk diizenleme 1998 yilinda yiirlirliige giren 4320 Sayili Ailenin Korunmasi
Hakkindaki Kanun’dur. 4320 Sayili Kanun ile 6zellikle aile i¢i siddetin engellenmesine yonelik
tedbirler alinarak uygulanmaya calisilmistir.

Yapilan ilk diizenleme olmasindan kaynakli eksiklerinin bulunmasi ve toplumsal
dinamikler g6z 6niine alinmadan hazirlanmis olmasi, ayrica zamanla sosyal sorunlarda yasanan
farklilagsma, siddet, kadin ve aileyle ilgili sorunlarin artis gostermesi kadin cinayetlerinin
artmast da 4320 Sayili Kanun’un yetersiz kalmasia sebep olmustur. Bu nedenle yeni bir
diizenleme yapilmasia gerek duyulmustur. Boylece 2011 yilinda ¢aligmamiza da konu olan
6284 Sayili Ailenin Korunmas: ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun
hazirlanmistir. Yapilan bu diizenleme 8 Mart 2012 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde
kabul edilerek 20 Mart 2012 tarihinde yiiriirliige girmistir.

S6z konusu diizenlemeler siddeti 6nleme amaciyla yapilmistir ancak siddeti ve siddetin
etkilerini tamamen ortadan kaldirma hususunda yeterli olmadigi belirtilebilir. Siddetle
miicadeledeki her tiirlii ¢abanin gelecek iyi gilinlerin bir adimi olarak goriilerek durmadan
gelismeye ve gerekiyorsa degismeye yonelik istegin azalmadan siirekli olarak devamlilik
gostermesi gerekmektedir. Bu calismayla mezkir kanunun; siddetle miicadeleye verdigi
katkiya, sosyal yasama ne derece uyumlu olduguna ve eksik kalan noktalarina sosyal hizmet
cercevesinde ve olabildigince hukuk perspektifinden ayrilmadan deginilmeye ¢alisiimistir.
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1. 6284 Sayih Kanun ve Temel flkeleri

Diinyada oldugu gibi, lilkemizde de siddete yakinen maruz kalan kirilgan grubun baslica
kadinlar ve ¢ocuklar oldugu agiktir. Kadin ve erkegin haklar1 konusunda adaleti saglamak,
¢ocuklar basta olmak tizere tiim insanlarin, insan haklarini koruma altina almak devletin baslica
gorevidir. Anayasal dilizeyde de devletin bu sorumlulugu agik¢a ortaya koyulmaktadir.
Anayasanin 10. maddesine 2004 yilinda yapilan eklemeyle devlet agikca, kadin ve erkegin
haklar1 konusundaki esitligi desteklemek ve bu esitligin yasama sirayet etmesini saglamak
noktasinda sorumlu goriilmiistiir.> Siddet unsuru da kadin ve erkek arasindaki esitligi
zedeleyen, aile dinamiklerini bozan bir unsur olarak goriildiigiinden devletin, haklarin
korunmasi amaciyla siddetin var oldugu tiim noktalara miidahale etmesi olagan karsilanmalidir.

6284 Sayili Kanun’un, geneli itibariyle siddeti dar kalibindan ¢ikararak genis bir alanin
icinde degerlendirip ¢oziimler olusturmayr amag¢ edindigi ifade edilebilir. Genis anlamda,
siddete ugrayan veya siddete ugrama tehlikesi bulunan kadinlarin, ¢ocuklarin, aile bireylerinin
ve tek tarafli 1srarli takip magduru olan kisilerin korunmasi ve bu kisilere yonelik siddetin
onlenmesi hedefiyle alinacak tedbirlere iliskin usul ve esaslar1 diizenlemek kanunun amaci
olarak ele almabilir. (6284 Sayili Kanun 1. Madde). Bu amagclar dogrultusunda, bahsedilen
kanunun uygulanmasi ve gerekli hizmetlerin sunulmasi hususunda ilgili kanun kapsaminda
temel bazi ilkeler olusturulmustur. Bu ilkelerin birincisi, mevzuata ve referans alinan
uluslararasi s6zlesmelere vurgu yapilarak Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile Tiirkiye nin taraf
oldugu uluslararas1 sdzlesmelerden ozellikle Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile igi Siddetin
Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Sozlesmesi* ve yiiriirliikteki diger hukuki
diizenlemeler, kanunun uygulanmasit hususunda esas teskil edecegi seklinde agiklanmistir.

Hizmetlerin sunumunda temel insan haklarina dayali, kadin ve erkek esitligine duyarli,
sosyal devlet ilkesine uygun, adil, etkili ve siiratli bir usul izlenmesi belirlenen temel ilkelerin
ikincisidir. Bu ilke, 6284 Sayili Kanun’u 6zgiin kilma noktasinda 6nemli bir isleve sahiptir.
Ciinkii ilkede anlatildig1 gibi mezkir kanun, siddetin tiirii, yeri ve zamanindan ¢ok, temel insan
haklarina ve esitlige dnem vermektedir. Ayn1 zamanda etkili ve siiratli bir usuliin zorunlu
olmasi da ilgili kanunun ne denli kritik bir konuya miidahale amaci tasidigini net bir sekilde
ortaya koymaktadir.

Toplum refah1 i¢in atilacak ilk adimin insan onuru hususunda olmas1 gerekmektedir.
Toplumda ne denli insan onuruna yarasir bir yasam hedefi olusturulursa toplumun refah: da o
denli iyilesme gosterecektir. 6284 Sayili Kanun’un {igiincii ilkesi de insan onuru eksenli
diizenlenmis olup siddet magduru ve karsi taraf i¢in alinan tedbir kararlarinin insan onuruna
yaragsir bir sekilde yerine getirilmesi zorunlu kilimuistir.

Déordiincii ilke ise s6z konusu kanunun uygulamada en ¢ok elestiri aldigi konulardan
biri olan pozitif ayrimcilik hususuna vurgu yapmaktadir. 6284 Sayili Kanun, kadina kars1 siddet
hususunda ayr1 bir tanimlama ile 6zellestirme yapsa da ihbar ve bildirim konularinda ayrim
gozetmeksizin magdur odakli bir uygulama siirdiirtilmektedir (Arikan, 2023:105). Bu sebeple
ilgili kanun kapsaminda kadinlara yonelik cinsiyete dayali siddeti 6nleyen ve kadinlari cinsiyete
dayali siddetten koruyan Ozel tedbirler ayrimcilik olarak yorumlanamaz. Bu ilkeyle,
Anayasanin 10. maddesi ile savunulan esitlik ilkesi ve 6284 Sayili Kanun arasinda bir aykirilik

3 Anayasa 10. madde: “Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet bu esitligin yasama ge¢mesini
saglamakla yiikiimliidiir”.

* Genel bilinen adu ile Istanbul S6zlesmesi. 9 Say1li Cumhurbaskanligi Kararnamesi'nin 3'iincii maddesi geregince
Tiirkiye Cumhuriyeti, ilgili S6zlegsme’den ¢ekilmis olup Sozlesme’nin sona erme tarihi 1 Temmuz 2021 olarak
yayimlanmustir.
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olmadig1 anlagilmaktadir. Aksine ilgili kanun ile alinan tedbirlerin, kadin ve erkek arasindaki
esitligi zedeleyen unsurlar1 engellemesi, esitligi pekistirmesi ve kadinin maruz kalabilecegi
dezavantajli durumlari pozitif ayrimcilik saglayarak en aza indirgemesi yoniiyle biiylik 6nemi
bulunmaktadir.

2. Kanuna Gore Siddetin Taraflar

Siddet, kisilerin bedenine yonelik uygulanan fiziksel saldirilar veya ruhsal olarak
kisilerin yipratilmasi olarak goriilebilecegi gibi dogru yonlendirilemeyen kaygilarin bir tiir disa
vurumu olarak da goriilebilir. Toplumun biitlinliigiinii ve iyilik halini olumsuz ydnde
etkileyerek ciddi hasarlara sebep olan siddet kavrami, birkag manaya sikistirilamayacak kadar
cesitli anlamlar ifade eder. Anlamsal olarak farkli yorumlari ve karsiligi olan siddet kavraminin
taraflar1 da farklilik gostermektedir. Siddetin temelde uygulayan ve magdur taraflar1 mevcut
olsa da etki diizeyi incelendiginde taraf kelimesi daha derin bir anlam kazanir.

2.1. Magdurlar

6284 Sayil1 Kanun’un 1. maddesi ilgili kanunun amacini, kapsamini ve temel ilkelerini
ele almaktadir. Amacin ele alindigi kisimda ilgili kanunun belirledigi magdurlar da
belirtilmektedir. Buna gore mezkir kanundan yararlanan ve magdur sayilan kisiler; siddete
ugrayan veya siddete ugrama tehlikesi bulunan kadinlar, ¢ocuklar, aile bireyleri ve tek tarafli
israrl takip magduru olan kisilerdir. S6z konusu kanunun getirdigi onleyici ve koruyucu
tedbirlerden yararlanabilmek i¢in iilke sinirlari igerisinde siddete ugrama ya da siddete ugrama
tehlikesi icinde olunmas1 yeterli olup aile iiyesi olup olmadiginin, cinsiyetinin, medeni halinin
veya vatandashiginin 6nemi bulunmamaktadir (Oztiirk, 2017:6).

6284 Sayil1 Kanun kapsaminda belirlenen kisilerin taniminda bazi anlamsal agikliklar
bulunmaktadr. {lgili kanunda siddet magduru, siddet olarak tanimlanan tutum ve davranislara
dogrudan ya da dolayli olarak maruz kalan veya kalma tehlikesi bulunan kisi ve siddetten
etkilenen veya etkilenme tehlikesi bulunan kisiler seklinde tanimlanmaktadir (6284 Sayili
Kanun 2-e madde). Ancak magdur ad1 altinda ilgili kanun kapsaminda degerlendirilen kisileri
ayrica ele alip tanimlamalar1 yapilmamaktadir. Bu tanim eksikligi ilgili kanun kapsaminda
belirsizliklere sebep olmaktadir. Bu belirsizlikler bir¢ok uzman tarafindan literatiirde
aydinlatilmaya calisilsa da ilgili kanunun etki ¢ergevesinde belirsiz kalmaya devam etmektedir.

2.1.1. Kadmnlar

6284 Sayili Kanun da 6nceligini kadina vererek hazirlanmis bir hukuki diizenlemedir.
Ancak mezklr kanun ne kadar kadimi Oncelik alan tedbirler getirse de kadin kavramini
tanimlama konusunda eksik kalmistir. Kadina yonelik siddet tanimlamasi yapilirken kadin
kavraminin tanimlamasi yapilmamistir. Kadiin kim oldugu, kimleri kapsadig: hususlar1 eksik
kalmistir. Kadin, en genis anlami ile erigkin disi insan olarak tanimlanmaktadir (Tiirk Dil
Kurumu). Bu tanimlama ile s6z konusu kanun kapsaminda 18 yasina girmis, eriskin kadinlarin
koruma altina alinabilecegi goriisli olusabilmektedir. Ancak giiniimiizde siddetin yasa gore
uygulanmadig1, her yastaki bireyin siddet gorebildigi agiktir. Ilgili kanunun hazirlandig
donemde referans alinan Istanbul Sézlesmesi'nde kadinmn, “kadimlar” kavranu ile 18 yasin
altindaki kiz cocuklarini da kapsayacagimi belirten bir ifade ile tanimlanmasi s6z konusu
ikilemin mezkir sdzlesmede mevcut olmadigini gostermektedir. (Istanbul Sézlesmesi, 3-f
madde). S6z konusu kanunun uygulama karsiliginda da siddete her yasta maruz kalinabilecegi
thtimali g6z oniline alinarak kadin kavramimin kapsami genis tutulup koruyucu ve onleyici
tedbirlere hiikmedilmektedir. Dolayisiyla kanunun tedbirlerinden yararlanabilmek i¢in
cinsiyetin kadin olmas1 yeterlidir.
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2.1.2. Cocuklar

Siddet olgusuna korunmasiz bir sekilde dogrudan veya dolayli maruz kalan en 6nemli
grup siiphesiz ki ¢ocuklardir. Hayati anlama ve anlamlandirma yolculugunun heniiz basinda
sayillan c¢ocuklar, aileden sokaktaki yasama kadar hayatin her noktasinda siddeti
hissedebilmektedir. Hukuki diizenlemelerde tiim toplumun diizeni ve refahi diistiniilmektedir.
Ancak siddete karsi savunmasiz olarak goriilmesi gereken cocuklar icin yapilan hukuki
diizenlemeler daha 6nemli bir yere sahiptir. Diizenli ve saglikli toplumlar1 insa etme yolunda,
tam bir iyilik hali saglanarak yetistirilen ¢ocuklar ilk ve 6énemli bir adim olarak goriilmektedir.

Cocuk, daha erken yasta yasal yollarla 6rnegin evlenerek ergin olsa bile, on sekiz yasini
doldurmamus kisi olarak tanimlanmaktadir (5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu, 3-a madde).
Mevzuatta ¢ocuk olarak kabul edilmenin iist yas sinirinda ortak bir kanaat yoktur. 5717 sayili
Uluslararas1 Cocuk Kacirmanin Hukuki Y6n ve Kapsamina Dair Kanun, ¢ocugu on alt1 yasini
tamamlamuis kisiler olarak tanimlarken Tiirk Ceza Kanunu’nda, Cocuk Koruma Kanunu’ndaki
gibi on sekiz yas sinir olarak sayilmaktadir. Mevzuatta sik¢a tanimina yer verilen ¢ocuk
kavrami, 6284 Sayili Kanun’da diger kavramlar gibi eksik kalarak belirsizliklere sebep
olmaktadir.

Istanbul Sozlesmesi dikkate alindiginda kadm kavrami igin yapilan tanimlamadaki “18
yvasini doldurmamis” ibaresi s0z konusu kanunun uygulanmasi noktasinda rehberlik
yapabilmektedir. Ancak bu ibare erkek ¢ocuklarini kapsayici nitelikte goriilebilir mi? Daha
once ele aldigimiz gibi her yastaki birey siddetin magduru olabilmektedir. Ayni sekilde hangi
cinsiyete sahip olursa olsun tiim insanlar, her zaman siddet magduru olabilme potansiyeli
tasimaktadir. Bu anlayis ile cinsiyet ayrimi yapilmaksizin erkek ve kiz ¢ocuklar1 6284 Sayili
Kanun’un kapsamina dahildir. Ayrica ¢cocugun evlatlik olmasi, evlilik i¢i ya da evlilik dist
diinyaya gelmesi gibi farkli hukuki statiilerde bulunmasi da mezkir kanunun uygulanmasinda
herhangi bir farklilik yaratmayacaktir (Boliikbasi, 2015:26; Gengcan, 2012:93).

2.1.3. Aile Bireyleri

Aile kurumu, tarihler boyu siiregelen, toplumdan topluma cesitlilik gdsteren ve
toplumun temel yapi1 tasi sayilan bir kurumdur. Anayasanin 41. maddesinde aile, Tirk
toplumunun temeli olarak goriilmekle beraber esler arasindaki esitlige dayandigi ifade
edilmektedir. Yine bu maddeye gore “deviet, ailenin huzur ve refahi ile ozellikle ananin ve
cocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin ogretimi ve uygulanmasini saglamak igin gerekli
tedbirleri alir ve teskilati kurar.” 6284 Sayil1 Kanun’un ruhunu olusturan temel anlayisin bu
maddedeki ifade oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu dogrultuda mezklr kanun, aile
bireylerini de koruma altina almaktadir.

Diger kavramlarda oldugu gibi aile bireyleri kavrami da tanimlama yoniinden eksik
kalmistir. Aile bireylerinin kanun kapsaminda sinirlarini belirlemek diger kavramlara gore daha
onemlidir. Ciinkii Tiirkiye’de eskiden yaygin olarak gordiigiimiiz genis aile anlayisi,
glinlimiizde azalmakla beraber etkisini gostermeye devam etmektedir. Genis aile yapisi, birlik
ve beraberlik gibi getirilerinin olmasinin yaninda, gerg¢eklesmesi muhtemel sorunlarda
karmasaya sebep olmasi da miimkiindiir. Genis aile yapisinin bir sonucu olan aile meclisi
anlayisi, iilke genelinde halen goriilmektedir. Aile meclisi kapsaminda yapilan bu toplantilara;
baba, erkek kardesler, amca, day1, biiylikbaba hatta yas veya sahip olunan sosyal statii nedeniyle
daha uzak akrabalar, kuzenler, diger esin yakinlar1 vb. kisiler katilmaktadir (Karakaya,
2018:14). Bu karmasa ihtimali goz Oniine alinarak s6z konusu kanun kapsaminda aile
bireylerinin sinirlandirilmas: gerekmektedir.
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6284 Sayili Kanun, magdur olarak erkekleri ayr1 bir baslik altinda koruma altina
almamistir. Cesitli ¢ikarimlar ile erkeklerin mezkir kanun kapsamindaki yeri bulunmaya
calisilmaktadir. Bu yoniiyle de ilgili kanun igerisinde belirsizlikler bulunmaktadir. Ancak aile
bireyleri baghigi ile erkeklerin de kanun kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi agiktir. Tiirk
toplumunda aile, farkli cinsten bireyler tarafindan olusturulan bir kurum veya bir g¢esit cati
olarak da ifade edilebilir. Dolayisiyla s6z konusu kanunda kisiler taniminda erkek kavramina
yer verilmemis olsa bile aile bireyleri kavrami ile erkekleri, cinsiyete dayali bir siddet fiili ya
da tehdidi ile kars1 karsiya kalmalar1 halinde gerekli onleyici ve koruyucu tedbirleri alarak
koruyacagi bilinmektedir.

2.1.4. Tek Tarafli Israrli Takip Magdurlar

6284 Sayili Kanun’da magdurlar arasinda ele alinan ve mezk{r kanunun koruma altina
aldig1 bir baska grup ise tek tarafli 1srarli takip magdurlaridir. Tek tarafli 1srarh takip ve bu
takibin magdurlart ilk kez 6284 Sayili Kanun kapsaminda ele alinmistir. S6z konusu kanunda
kavrama sadece amac¢ ve kapsam kisimlarinda yer verilip herhangi bir tanimlama
yapilmamistir. Ancak mezkGr kanunun yonetmeligi bu konuda tamamlayict bir gorev
listlenerek tek tarafli 1srarli takip kavraminin manasini agiklamustir. Ilgili yonetmelik de bu
noktada bir yoniiyle eksik kalmis ve tek tarafli israrli takip magdurlarinin kim oldugu
konusunda bir agiklama getirmemistir. Aralarinda aile bagi veya iliski bulunup bulunmadigina
bakilmaksizin, siddet uygulayanin siddet magduruna yonelik olarak gilivenliginden endise
edecek sekilde davranislar sergilemesi olarak tanimlanabilmektedir. Bununla birlikte fiziki
veya psikolojik agidan korku ve ¢aresizlik duygularina sebep olacak bigimde, igerigi ne olursa
olsun fiili, s6zlii, yazili olarak ya da her tiirlii iletisim aracini1 kullanarak, baski altinda tutacak
her tiirlii tutum ve davranis da tek tarafli 1srarli takibin kapsamindadir (6284 Sayili Kanun’a
Iliskin Y®&netmelik, 3-s madde).

Tek tarafli 1srarli takip tutum ve davraniglarina, magduru telefonla arayarak rahatsiz
etme, istenmeyen e-postalar gonderme, hediye, ¢igek vb. materyaller alma, magduru takip etme
ve stirekli karsisina ¢ikma, magdur hakkinda internette veya kamuya agik yerlerde asilsiz
dedikodular yayma gibi eylemler 6rnek gosterilebilir (Tiirkmen, 2009:1389). Son tahlilde bu
cercevedeki tutumlara ve davraniglara maruz kalan kisiler de tek tarafli israrh takip magdurlar
olarak tanimlanmakta olup 6284 Sayili Kanun kapsaminda koruma altindadir.

2.2.  Siddet Uygulayan veya Kars1 Taraf

Gii¢ unsuru diinya lizerindeki tiim canlilarda kendini gdsteren ortak bir 6zelliktir. Avini
yakalamaya calisirken bir aslanda, glines 1s18indan faydalanabilmek icin yapraklarini diger
agaclardan daha da 6ne uzatan agaclarda gii¢ unsuru somut olarak goriilebilmektedir. Her canlt
bir ¢esit i¢giidii ile motive oldugu duruma ya da olaya kars1 giiciinii ortaya koymaktadir. Ancak
insanlar bazen ig¢giidiilerini dogru yonlendiremeyip sahip olduklar1 giicii yanhs
kullanabilmektedir. Bu da toplumda kaotik durumlara sebep olabilmektedir.

Yapilan ¢esitli arastirmalarda gii¢ unsurunu etkili yonetememekten kaynakli meydana
gelen siddet olgusunun erkeklerde daha yaygm oldugu goriilmektedir. Igerisinde cesitli
psikolojik, ndrolojik ve fiziksel sebepler bulunmakla beraber siddet yoluna genellikle
erkeklerin bagvurdugu goriilmektedir. Yapilan ¢aligmalara gore kadinlarin %7’si erkeklere
siddet uygularken aile/ev i¢i siddeti uygulayanlarin %95’inin erkek oldugu belirtilmektedir
(Boliikbasi, 2015:54). Bu nedenle siddet fiilini veya tehdidinin uygulayici tarafi olarak 6284
Sayili Kanun’da genel olarak erkeklerin anlasildig1 soylenebilir. Ancak arastirma sonuglarindan
kadinlarin siddetin uygulayicisi olmadig1 veya olamayacagi manasinin ¢ikarilamaz.

Kanunda siddet fiilinin ya da tehdidinin etken tarafi “siddet uygulayan” kavramiyla
tanimlanmaya c¢alisilmistir. Siddet uygulayan kanunda siddet olarak tanimlanan tutum ve
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davraniglari uygulayan veya uygulama tehlikesi bulunan kisiler olarak ifade edilmektedir (6284
Sayili Kanun, 2-g madde). Kisi denildiginden erkek, kadin, ¢cocuk, aile bireyi ya da magdurla
herhangi bir yakinlig1 olmayan biri olabilmektedir (Karakaya, 2018: 14). S6z konusu kanunda,
siirlayict ifadeler kullanilmamis olup “kisiler” ifadesiyle farkli cinsiyetleri, medeni durumlari
ve iligki tiirlerini de kapsayacak sekilde bir kapsam belirlenmistir.

Onceki boliimlerde 6284 Sayili Kanun’un somut siddet eylemlerinin yani sira siddet
tehdidi igeren durumlarda da gegerli oldugu ifade edilmistir. Mezk(r kanunun, siddet fiilini
gerceklestiren ile siddet tehlikesi tastyan davraniglarda bulunan kisileri, “siddet uygulayan”
kavramu ile birlestirmesi davali taraflar1 rahatsiz ettigi ve masumiyet karinesi® ihlaline sebebiyet
verdigi goriisii mahkemelere yapilan itiraz dilek¢elerinde ve Anayasa Mahkemesi kararlarinda
goriilmektedir. Masumiyet karinesi hususu, ilgili kanunun elestiri alan ve c¢esitli taraflarca
tartisilan kismi olup davali kisinin su¢ konusu eylemleri isledigi izlenimini yaratan bir kavram
oldugu goriisii mevcuttur. Siddet fiili veya siddet tehdidinin varligi, s6z konusu kanunun
uygulama alan1 bulabilmesi i¢in yeterli goriilmektedir. Bu nedenle ilgili kanun ¢ergevesinde
yargilanan bir kisinin dogrudan bir siddet uygulayicist oldugunu séylemek miimkiin degildir.
6284 Sayil1 Kanun, kisiyi dogrudan siddetin uygulayicisi olarak hedef gostermedigi ve Anayasa
Mahkemesi karari® ile yeni kavramsal alternatifler gelistirdigi bilinmektedir. Bu karara gére
davali tarafin, siddet uygulayan kavraminin kullanilmasindan rahatsizlik duydugunu, s6z
konusu eylemi yapmadig1 halde yapmis gibi disar1 yansitildigini diisiindiigii goriilmektedir.
Siddet uygulayan kavraminin hedef gosterici, gidiimlemelere agik ve kisilik onurunu zedeleyici
bir kavram oldugu kanaatine varilmistir. Bu kavramin bir sablon olarak goriilmemesi gerektigi,
uygulayicilarin davanin konusu ve gidigatina gore farkli tanimlamalari tercih edebilecegi karari
verilmistir. Uygulayicilar, siddet uygulayan kavramini kullanmak zorunda olmayip “siddet
uyguladigi iddia edilen”, “siddet uygulama tehlikesi bulundugu iddia edilen”, “aleyhine tedbir
istenen” veya “karsi taraf” gibi kavramlar1 kullanabilmektedir (Karinca, 2021: 64). Dava
dosyalarina bakildigi zaman kimi uygulayicilarin Anayasa Mahkemesi kararinda belirtilen
kavramlar1 kullandig1 goriilmektedir. Ancak bazi uygulayicilarin ise ilgili kanunda yer aldigt
sekilde “siddet uygulayan” kavramini kullanmaya devam ettigi de goriilmektedir. Kisinin, sug
dogurucu eylemi gergeklestirdigi izleniminin yaratilmamasi adina bu hassasiyetin gosterilmesi
kiymetli olacaktir. Onleyici nitelikteki ilgili kanunun amaglarina ve ilkelerine golge diismemesi
adina uygulama esnasinda Anayasa Mahkemesi karar1 ile onerilen alternatiflerin kullanilarak
kavramsal yeknesakligin saglanmasi 6nemlidir.

3. 6284 Sayih Kanun’un Miilga 4320 Sayih Ailenin Korunmasma Dair Kanun ile
Kiyaslanmasi

4320 Sayili Ailenin Korunmasina Iliskin Kanun, 1998 yilinin ocak ayimda yiiriirliige
girmis dort maddelik bir kanundur. Siddet magdurlarini korumak amaciyla hazirlanan bu
kanun, degisim gosteren toplumsal dinamikler karsisinda zamanla yetersiz hale gelmistir. Uzun
yillar bu dort maddelik, kapsami oldukca dar olan kanunla siddet olgusuna kars1 miicadele
edilmeye c¢alisiimistir. Ancak 2012 yilina gelindiginde 4320 Sayili Kanun’un yetersiz kaldigi
ve uygulamaya cevap vermedigi goriilerek yeni bir hukuki diizenlemeye gidilmistir. Istanbul
Sozlesmesi'nin de referans alinmastyla 2012 yilinin mart ayinda 6284 Sayili Kanun yiiriirlige
girmistir. Yeni kanunla siddete kars1 daha kapsamli ve daha etkin bir miicadele saglanmasi

> Sugsuzluk karinesi olarak da ifade edilebilen ve Anayasa'nin 38. maddesinde, “Su¢lulugu hiikmen sabit oluncaya
kadar kimse suglu sayilamaz " seklinde diizenlenen bir tiir hukuk terimidir.

€20/06/2019 tarihli 2016/6038 bagvuru numarali Anayasa Mahkemesi Karar1 (AYM Kararlar Bilgi Bankasi).
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hedeflenmistir. 4320 Sayili Kanun ile ayn1 amaci tagiyan 6284 Sayili Kanun, basta hedefi olmak
tizere ¢esitli yonleriyle kendinden 6nceki hukuki diizenlemelerden kolaylikla ayrigmaktadir.

4320 Sayili Kanun’da, Tirk Kanunu Medenisi’nde 6ngoriilen tedbirlerden ayri olarak,
eslerden birinin, ¢ocuklarin veya ayni ¢at1 altinda yasayan diger aile bireylerinden birinin aile
ici siddete maruz kalmasi halinde miidahale edebilme amaci giiden bir hukuki diizenlemedir.
Siddet fiilini sadece magdur taraf veya Cumhuriyet Bassavciligi bildirebilmektedir. Yapilan
sikayet sonucunda aile mahkemesi hakimi resen meselenin 6nemini goéz dniinde bulundurarak
ilgili kanunda belirtilmis ¢esitli tedbirlere veya uygun gorecegi benzeri baskaca tedbirlere
hiikmedebilmektedir (4320 Sayili Ailenin Korunmasina iliskin Kanun, 1. madde).

Her iki kanunu birbirinden ayiran en 6nemli detay, kanunlarin kapsadigi kisiler ve
tanimlar bolimii ile alakalidir. 4320 Sayili Kanun’un koruma altina aldig1 kisiler oldukca dar
bir ¢ercevede ele alinmis ve ailenin diger bireyleri kavrami kullanilmistir ancak aileye dair
tanimlama yapilmamasinin yani sira soz edilen diger kisilerin kimler olabilecegine dair ek bir
aciklamaya da yer verilmemistir. Bu nedenle aile kavraminin kapsaminin belirlenmesi
uygulama esnasinda karsilik bulabilmistir (Erdem, 2007:52). Mezkir kanunda tedbirlerden
yararlanacak kisilerin, ayni c¢at1 altindaki esler, ¢cocuklar veya ayni ¢ati altinda yasayan diger
aile fertlerinden birinin aile i¢i siddete maruz kalmasi sarti aranmistir. Bu kapsam darligiyla
sadece resmi devlet nikdhiyla evli olanlar korunup, evli olmayan kadinlar, dini nikahl1 ¢iftler,
resmi nikahi1 olmadan birlikte yasayan ciftler ve escinsel birlikteligi olan giftler yasal olarak
koruma altina alimmamistir. Ancak, siirecte 4320 Sayili Kanun’a yapilan elestiriler
dogrultusunda ilgili kanunun daha genis yorumlanmasi gerektigine vurgu yapilarak bosanmis
veya nikadhsiz birlikte yasayan siddet magdurlarinin da yararlanicit olabilecegine dair
destekleyici yargi kararlar1 verildigi bilinmektedir (Yagcioglu, 2017: 924). 6284 Sayili
Kanun’da “es” kavrami yerine “magdur” kavrami kullanilarak siddetin kapsamini aile igi
siddetten ev i¢i siddete doniistiirmesi ve evlilik birliginin bir sart olarak goriilmedigini kesin
olarak belirlemesi alinan tedbirlerin karara baglanmasini ve uygulamada karsilik bulunmasini
da kolaylastirmaktadir. Ekonomik siddete karsilik bir gilivence olarak tedbir nafakasina
hiikmedilebilmesi i¢in lehine karar verilen kisi ile nafakay1 6deyen taraf arasinda resmi evlilik
birligine gerek duyulmamas: yapilan bu kavramsal degisikliklerin uygulamadaki en baglica
orneklerindendir (Saragoglu, 2016:496).

Magdurlar hakkindaki kapsami darlig1, 4320 Sayili Kanun’da siddet uygulayan’ igin
de gegerlidir. Siddet uygulayanin, mezk(r kanunun birinci maddesinde “kusurlu es” olarak
adlandirilmasiyla ilgili kanunun uygulanmasi i¢in evlilik birliginin gerekliligine bir kez daha
vurgu yapilmistir. 6284 Sayili Kanun ise yalnizca aile i¢i siddete maruz kalanlar degil, her tiirlii
siddet fiiline veya siddet tehdidine maruz kalan kimseleri koruma altina almistir. 4320 Sayili
Kanun sadece resmi bir evlilik birligi i¢indeki kisilerin siddet gérmesi sonucunda devreye
girerken, 6284 Sayil1 Kanun siddet goren ve siddet tehdidi altinda herkesi korumak amaciyla
hazirlanmistir. Ayn1 zamanda 4320 Sayili Kanun’un tanimlar boliimiiniin olmamasi basta ilgili
kanunun koruma altina aldig1 kisiler olmak iizere diger bir¢ok terminolojik alanda belirsizlige
sebep olmustur. 6284 Sayili Kanun’da tanimlar bolimii olusturulmus ve genel olarak
belirsizliklerin oniine gecilmeye calisilmistir.

S6z konusu kanunlar1 birbirinden ayiran bir baska husus da basvuru ve karar
mercileridir. 4320 Sayili Kanun’da tedbirlerin alinabilmesi i¢in magdur kisinin dogrudan aile
mahkemesine basvuru yapmast ya da savcilik vasitasiyla talebini mahkemeye iletmesi

74320 Say1l1 Kanun’da siddet fiili ile alakali diizenleme yapilmis olup siddet tehdidinin varlig1 tizerinde bir ¢alisma
yiriitiilmedigi i¢in siddet fiilinin etken tarafi olan kisi dogrudan suglu olarak kabul edilmistir. Bu nedenle 6284
Sayili Kanun’un anlatildigi boliimlerde kullanilan “karsi taraf” kavrami yerine “siddet uygulayan” kavramu
kullanilmistir.
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gerekmekteydi. Talebe karsi karar verme mercii ise sadece aile mahkemesiydi. Hizli bir
miidahale gerektiren bdylesine hassas bir konuda basvuru ve karar mercilerinin az olmasi
magdurun riskli durumun igerisinden ¢ikmasina fazla bir katki saglamamaktaydi. Magdurun
siddet fiiliyle kars1 karsiya kaldigi anda ulasabilecegi ilk kaynaklarin seferber edilmesi
gerekmektedir. 6284 Sayili Kanun’da eski diizenlemedeki bu eksiklik fark edilerek basvuru ve
karar mercilerinin sayis1 arttirtlmistir.  Ayni zamanda ihbar ve sikayetten tedbirin
uygulanmasina kadar her asama kapsamli olarak diizenlenmistir.

Ailenin Korunmasma Iliskin Kanun’da, aile mahkemesi hakiminin hiikkmedebilecegi
tedbirler, kanunun birinci maddesinde kusurlu es bashgi altinda diizenlenmistir.® Bu tedbir
kararlar1 6284 Sayili Kanun’daki tedbir kararlariyla oldukc¢a benzerlik gostermektedir.
Tedbirlerin siiresinin en fazla alt1 ay olmasi, gerekli goriilmesi halinde tedbir nafakasinin
magdura verilmesi ve tedbir kapsamindaki bagvurularin harca tabi olmamasi gibi ortak
ozellikleri bulunmaktadir. Ancak tedbirler hususunda ortak 6zelliklerinin olmasinin yaninda
onemli farkliliklar1 da vardir. Siddet gibi toplumu derinden etkileyen bir olguya 4320 Sayilt
Kanun’un altt maddeden olusan tedbirler ile bas edilememistir. Bu noktada 6284 Sayili
Kanun’un tedbir kararlar1 daha kapsamli ve her ihtimal diisiiniilerek hazirlanmistir. Ayrica
tedbirler hakkinda genelleme yapilmayarak koruyucu ve Onleyici tedbirler olarak ayri bir
sekilde belirlenmiglerdir. 6284 Sayili Kanun’da magdurun korunmasi kadar siddetin 6nlenmesi

ve kars1 tarafin potansiyel bir siddet unsuru olmasinin 6niine ge¢ilmesi amaclar1 arasindadir
(Karakaya, 2018: 16).

Verilen tedbir kararlarmin uygulanmasi ve takibi siddetle miicadelenin en Onemli
asamalarindadir. 4320 Sayili Kanun’da koruma kararinin verilmesiyle kararin bir 6rnegi
mahkemece Cumhuriyet Bagsavciligi’na tevdi olunmaktadir. Cumhuriyet Bagsavciligr ise
koruma kararinin uygulanmasini zabita marifetiyle izlemektedir. Koruma kararina uyulmamasi
halinde zabita, magdurlarin sikayet dilekcesi vermesine gerek kalmadan resen sorusturma
yaparak evraki en kisa zamanda Cumhuriyet Bagsavciligi’na intikal ettirmektedir (4320 Sayili
Ailenin Korunmasina Iliskin Kanun, 2. madde). 6284 Sayili Kanun’da da kararin uygulanmasi
Cumhuriyet Basgsavciligt ve kolluk vasitasiyla yapilmaktadir. Bunun disinda 6284 Sayihi
Kanun’da, tedbir kararlarinin uygulanmasi ve siddetle miicadele amaciyla Siddet Onleme ve
Izleme Merkezleri (SONIM) kurulmasina karar verilmistir. Siddetten koruma ve siddetin
Onlenmesi hususunda kadrolarin yetersiz olusu ve siddet olgusunun sik¢a goriilmesi destek
niteligindeki bu merkezlerin kurulmasi ihtiyacin1 dogurmustur. 4320 Sayili Kanun’da siddetin
taraflarina yonelik sosyal, psikolojik, tibbi, hukuki ve benzeri destek hizmetlerinin sunulmadigi
goriilmiistiir. Boyle destek hizmetlerine ihtiya¢ oldugu tespit edilmis ve SONIM’ler ile bu
ithtiyacin giderilmesi hedeflenmistir (Boliikbasi, 2015:184).

8 Diger ese veya gocuklara veya ayni ¢at1 altinda yagayan diger aile bireylerine karsi siddete veya korkuya yonelik
davranislarda bulunmamasi (madde 1-a)

Miisterek evden uzaklastirilarak bu evin diger ese ve varsa ¢ocuklara tahsisi ile diger es ve cocuklarin oturmakta
oldugu eve veya is yerlerine yaklasmamasi (madde 1-b)

Diger esin, ¢ocuklarmn veya ayni ¢ati altinda yasayan diger aile bireylerinin esyalarina zarar vermemesi (madde
1-c)

Diger esi, gocuklar1 veya ayni gat1 altinda yasan aile bireylerini iletisim vasitalariyla rahatsiz etmemesi (madde
1-d)

Varsa silah ve benzeri araglarini zabitaya teslim etmesi (madde 1-e)

Alkollii veya uyusturucu herhangi bir madde kullanilmig olarak ortak konuta gelmemesi veya ortak konutta bu
maddeleri kullanmamasi (maddel-f).
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Tedbir kararlarina aykirilik olmasi halinde her iki kanunda da yapilacaklar
diizenlenmistir. 4320 Sayil1 Kanun’da, Cumhuriyet Bagsavciligi’nin koruma kararina uymayan
es hakkinda sulh ceza mahkemesinde kamu davasi agabilecegi diizenlenmistir. Bu davanin
durusmasi yer ve zaman kaybina bakilmaksizin 3005 sayili Meshut Su¢larin Muhakeme Usulii
Kanunu hiikiimlerine gore yapilmaktadir. Fiili baska bir su¢ olustursa bile, koruma kararina
aykir1 davranan ese ayrica ii¢ aydan alt1 aya kadar hapis cezas1 hiilkmolunmaktadir (4320 Sayili
Ailenin Korunmasina iliskin Kanun, 2. madde). Bu maddeden de anlasilacagi iizere 4320 Sayili
Kanun’da tedbir kararina aykir1 hareket edilmesi su¢ olarak kabul edilmis ve aykirilik halinde
siddet uygulayanin Ceza Mahkemesinde yargilanacagi belirlenmistir. 6284 Sayili Kanun’da ise
tedbir kararlarina aykirilik durumu sug olarak nitelendirilmemektedir. Yeni diizenlemeyle karsi
tarafin aile mahkemesi biinyesinde yargilamasina devam edilmekte ve caydirict hiikiim olarak
zorlama hapsi® uygulanacagina karar verilmistir.

Yeni kanun ile getirilen bir bagka yenilik ise miilki amirler tarafindan koruyucu tedbirler
kapsaminda magdura gecici maddi yardim saglanmasidir (6284 Sayili Kanun, 3/1-b madde).
Eski diizenlemede magdurun maddi yardim alabilmesi i¢in siginma evinde kalmasi sarti
aranmaktaydi. Siginma evinin bagvurusuyla Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Vakfi’ndan
maddi yardim saglanabilmekteydi. Ancak yapilan yeni diizenlemeyle magdurun siginma evinde
kalmasina gerek olmadan maddi yardimlardan yararlanmasinin 6nii agilmistir (Sener, 2012:3).

6284 Sayili1 Kanun’da 4320 Sayili Kanun’dan farkli olarak siddetin toplumsal bir sorun
olmamast igin egitim ve medya gibi 6nleyici baz1 destek basliklarina yer verilmistir. Ozellikle
egitim kurumlar1 ve programlarinin bireyin gelisimi ve toplumsal hayati diizenleyici temel
kurallar1 6grenmesi hususunda yiliksek 6neme sahiptir. Medyanin ise egitim ile 6grenilen
becerilerin ve elde edilen kazanimlarim olumlu ydnde pekistirmesi miimkiindiir. Ozellikle
televizyon dizilerinde siddetin etrafinda sekillenmis karakterlerin yaratilmasi toplumda yapici
olmayan sonuglarin dogmasina sebep olmaktadir. Ekranlarda siddete ¢ok sik ve uzun siireli
maruz kalinmasi, siddetin izleyiciler tarafinda saldirganligi, duyarsizlasmay1 ve kotii diinya
sendromunu yaygmlastirmasimin kuvvetli bir sebebi olarak kabul edilmektedir (isiker,
2011:42). Bu sebeple 6284 Sayil1 Kanun, siddet ile miicadelede egitim ve medyanin yardime1
rollerini 6n plana alarak ilgili kisileri ve kurumlar1 gorevlendirmistir. S6z konusu kanunda
kadinin insan haklar1 ve kadin erkek esitligi konusunda egitim programlarinin hazirlanmasi ve
katilim saglanmasi i¢in yonlendirme yapilirken farkindalik amaciyla hazirlanan igeriklerin
televizyon ve radyoda zorunlu yayn olarak yer verilmesine karar verilmistir.

4320 Sayili Ailenin Korunmasina iliskin Kanun’un eksiklikleri 6284 Sayili Kanun ile
giderilmeye ¢alisiimistir. 6284 Sayili Kanun her yoniiyle kusursuz bir hukuki diizenleme olarak
goriilmese de siddete karst miicadele, ailenin ve kadinin korunmasi konularinda iilkemizde
yapilmis en dnemli diizenlemelerdendir. Istanbul Sézlesmesi rehber kabul edilerek uluslararasi
standartlara gore hazirlanmaya calisilmasi da kanunu O6nemli bir noktaya oturtmaktadir.
Tirkiye’nin toplumsal dinamikleri olumlu degisim gosterdigi stirece her hukuki diizenleme gibi
6284 Sayil1 Kanun da degismeye ve gelismeye agiktir.

4. Dava Dosya Ornekleri ve Sosyal Hizmet Bakimindan Degerlendirilmesi

Makalenin konusu olan 6284 Sayili Kanun’un uygulamasinda karsilasilan durumlar
Anadolu Adalet Saray1 Aile Mahkemesinde goriilen dava ornekleri iizerinden incelenecektir.

® Tazyik hapsi de denilen zorlama hapsi, tedbir kararina uyma yiikiimliiliigiinii yerine getirmeye zorlayan ve bu
yiikiimliiliiglin ihlali durumunda verilen disiplin hapsini ifade etmektedir. Zorlama hapsinin uygulanmasi i¢in
usuliince verilip halen gegerliligini koruyan bir dnleyici tedbir kararinin varlig: sarttir (Ugur, 2012:354).
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Siddet ile ilgili dava konusu olan olay kisaca anlatildiktan sonra, her bir davada 6284 Sayili
Kanun’un uygulandig1 yerlere dikkat ¢ekilecektir.

DAVA DOSYASI - 1: Esinden Siddet Goren Kadin

Davaci kadin, daval erkek tarafindan siddet gordiigii gerekgesi ile bosanmak tizere Aile
Mahkemesine bagvurmustur. “...davali esimle 15 yillik evli olup 2 ¢ocugumuz vardir. Fikri ve
ruhi olarak anlagamiyoruz. Esim bana karst fiziksel siddet uyguladi. Darp raporum ektedir.
Can giivenligim tehlikede oldugu icin bosanmaya karar verdim. Bosanmak ve ¢ocuklarimin
velayetini almak istiyorum...” seklinde talebini dilekgesinde yazili olarak ifade etmistir.

Ilgili dava dosyasi, davaci talepleri gdz dniine alindiginda bosanma ve velayet davasi
kapsamindadir. Ancak ilgili mahkeme hakimi, davaci kadinin dilekg¢esinde can gilivenliginin
tehlikede oldugunu beyan etmesi nedeniyle davaci kadin talep etmese dahi dava dosyasini1 6284
Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun kapsaminda da
degerlendirmistir. Kars1 taraf (davali erkek) icin 6284 Sayili Kanun’un 5/1-a (siddet magduruna
yonelik olarak siddet tehdidi, hakaret, asagilama veya kiiciik diisiirmeyi iceren séz ve
davraniglarda bulunmamasi), 5/1-c¢ (korunan kisilere, bu kisilerin bulunduklar1 konuta, okula
ve igyerine yaklasmamasi), 5/1-d (gerekli goriilmesi halinde korunan Kkisinin, siddete
ugramamis olsa bile yakinlarina, taniklaria ve kisisel iliski kurulmasina iliskin haller sakl
kalmak tizere ¢ocuklarina yaklasmamasi), 5/1-f (korunan kisiyi iletisim araclariyla veya sair
surette rahatsiz etmemesi) maddeleri lizerinden resen 4 ay uzaklastirmaya ve onleyici tedbirlere
hiikmedilmistir. Bu noktada s6z konusu kanunun, etkili ve siiratli bir usul izleme ilkesinin
uygulamadaki karsilig1 goriilmektedir. Yerinde ve siiratli alinmis bir kararin, olas1 felaketlere
kars1 nasil dnleyici bir rol tistlendiginin kaniti niteligindedir.

Tedbir kararinin takdir edilmesinden 2 ay sonra ise karsi taraf, davadan 6nce magdur
esi ile birlikte yasadiklar1 eve girerek evin merdiven bosluguna ip sarkitmak suretiyle tehdide
yonelik psikolojik siddet uygulamistir. Karsi taraf, durusmada da s6z konusu eylemi intihar
etmek istedigini gostermek amaciyla yaptigini beyan ederek iddialar1 kabul etmistir. Ancak bu
eylemi de psikolojik siddet kapsaminda degerlendirilmektedir ve konuta yaklagmamasi
gerektigi halde magdur kadinin yasadigir konuta girerek tedbir kararini ihlal etmistir. Bu
gerekceler dogrultusunda hakim tarafindan 5 giin siireyle zorlama hapsine karar verilmistir.
6284 Sayili Kanun’un varlig1 ile siddetin biitiin tiirleri yargilamada karsilik bulabilmektedir.
Ceza yargilamasinda davali erkegin, davaci kadn ile birlikte yasadigi evde intihar1 sembolize
eden bir ip sarkitmasi, yargilama kapsamina alinamamaktadir. Ancak 6284 Sayili Kanun
sayesinde magdur olan kisi ya da kisiler, mezklr kanundaki tedbirlerden yararlanarak karsi
tarafin intihar tehdidi seklinde uyguladig: psikolojik siddetten de korunmaktadir.

DAVA DOSYASI —2: Esinden Siddet Goren Erkek

Davaci erkek, davali kadindan bosanmak iizere Aile Mahkemesine basvurmustur.
“...kronik bir sinir sistemi hastaligi olarak bilinen MS (Multipl Skleroz) hastasiyyim. Motorlu
kurye olarak ¢alistyorum. Hastaligim sebebiyle is esnasinda ¢ok zorlaniyorum ve sik stk kaza
geciriyorum. Evliyim ve ev hayatimda da aymi sekilde zorluklar yasiyorum. Esim hasta
oldugumu bildigi halde bana psikolojik ve fiziksel siddet uyguluyor. Ozellikle hastaligimin
tetiklendigi donemlerde siddet ve baski daha da artiyor. Eviiligim icerisinde mutlu degilim,
huzurlu bir yagantim yok. Bosanmak istiyorum...” seklinde talebini dilekg¢esinde yazili olarak
ifade etmistir.

61



Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi®/ Electronic Journal of Social Sciences®

https://dergipark.org.tr/esosder

llgili dava dosyasi, davact beyam géz oniine alinarak Tiirk Medeni Kanunu 162.
maddesi® kapsaminda bosanma davasi seklinde agilmistir. Ancak bu 6rnek dosyamizda da
hakim, can giivenligi tehlikesinin varligin1 dikkate alarak davaci erkek, dava dilekcesinde talep
etmemesine ragmen 6284 Sayili Kanun c¢ergevesinde resen c¢esitli tedbir kararlarina
hiikmetmistir. Bu tedbir kararlarindan biri kars1 tarafin, magdurun bulundugu konuta, okula ve
isyerine 3 ay siire ile yaklasmamasidir (6284 Sayili Kanun, madde 5/1-c). Bu tedbir ile ivedi
bir sekilde psikolojik ve fiziksel siddetin Oniine ge¢ilmesi hedeflenmistir. Ayn1 zamanda siddet
magduru erkege yonelik olarak siddet tehdidi, hakaret, asagilama veya kiiciik diisiirmeyi igeren
s0z ve davraniglarda bulunmama (6284 Sayili Kanun, madde 5/1-a) ve iletisim araglariyla veya
sair surette rahatsiz etmeme (6284 Sayili Kanun, madde 5/1-f) takdir edilen diger onleyici
tedbirlerdir.

6284 Sayili Kanun, baglica ailenin korunmasini hedef olarak belirlemis hukuki bir
diizenlemedir. Aile kavramini temeline alan bu hukuki diizenlemenin, erkeklerin ruhsal ve
fiziksel biitiinliiglinii korumamas1 ihtimali diisiiniilemez. Bu dava dosyasindan anlasildigi
tizere, 6284 Sayili Kanun uygulamasindan erkeklerin yararlanamadigini veya cinsiyet ayrimi
yapildigin1 iddia etmek dogru bilgiyi carpitmak ve uygulayicilarin takdirlerini reddetmek
olacaktir.

DAVA DOSYASI - 3: Psikolojik Siddete Maruz Kalan Cocuk

Magdur ¢ocugun anne ve babasi ¢ocuklar1 adina vekaleten tedbir talebinde bulunmak
icin mahkemeye bagvurur. Magdurun anne ve babasi1 “...karsi dairemizde yalniz basina
yvasayan bir komsumuz (erkek) var. Apartmanin ortak alanlarinda istemedigimiz halde 5
vasindaki ¢ocugumuz ile iletisime geciyor, sagini oksuyor ve zorla para veriyor. Rahatsiz
oldugumuzu kendisine de soyledik ve ¢cocugumuza verdigi paray: iade ettik. Son zamanlarda
ise dairesinden cinsel organini gostermek suretiyle teshircilik yapmaktadir. Karsi taraf, basta
cocugumuza olmak iizere ailemize cinsel ve psikolojik siddet uyguluyor. Huzurlu ve giivenli bir
ortamda yasayamiyoruz. Magduriyetimiz agik olup uzaklagtirma tedbiri talep ediyoruz...”
seklinde taleplerini dilek¢ede yazili olarak ifade etmislerdir.

Ilgili dava dosyas1 dncelikli 6284 Sayili Kanun dikkate alinarak mevzuat ¢ergevesinde
degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucunda hakim, 4 ay siireyle magdur aileye yonelik
olarak siddet tehdidi, hakaret, asagilama veya kiigiik diisirmeyi igeren so6z ve davraniglarda
bulunulmamasma (6284 Sayili Kanun, madde 5/1-a) karar vermistir. Ilgili dava 6rnegi, 6284
Sayili Kanun’un ailenin korunmasi ilkesini yerine getirirken sadece aile ig¢i etkenleri
degerlendirmek ile kalmayarak aile kurumunu etkileyecek dis etkenleri de magduriyetler
kapsaminda degerlendirdiginin kaniti niteligindedir. Dava dosyasinda ailenin talep ettigi
uzaklastirma kararinin reddedildigi goriilmektedir. Kars1 tarafin, magdur ailenin konutuna
yaklagsmamasina dair tedbirin uygulanamamasinin sebebi, Anayasamizda da temel hak olarak
kabul edilen miilkiyet hakkidir (Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 35. madde). Magdur ailenin
kars1 tarafin kapt komsusu olmasi, ailenin evine yaklasmama tedbirinin uygulanabilirliginin
oniinde engel teskil etmektedir. Kars1 tarafa uzaklastirma karari teblig edildiginde sahsi
konutuna giremeyecegi ve dolayisiyla miilkiyet hakki ihlal edilecegi i¢in uzaklastirma tedbiri
talebi reddedilmistir.

S6z konusu dava icin Tiirk Ceza Kanunu’na gore yargilamaya girisilseydi yargidan
dogacak siirenin uzun olacagi ve hizli ¢ozlime ulagilamayacag1 agiktir. Davada 6284 Sayili
Kanun ile gerekli miidahalenin hizli ve etkin bir sekilde yapilmasi saglanmistir. Ilgili dava

10 «“Eglerden her biri digeri tarafindan hayatina kastedilmesi veya kendisine pek kotii davranilmasi ya da agir
derecede onur kirict bir davranista bulunulmasi sebebiyle bosanma davasi agabilir.”
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dosyasit da 6284 Sayili Kanun’un etkili ve siiratli usul ilkesinin, vatandasin ¢ok boyutlu
Orselenmesinin Oniine gegilmesini sagladigini gosterir niteliktedir.

DAVA DOSYASI —4: Tek Tarafh Israrh Takip Magduru Kadin

Tek tarafli 1srarli takip magduru kadin, “...eski sevgilim tarafindan siirekli takip edilip
izleniyorum. Iliskimiz uzun siire énce bitmesine ragmen benimle iletisime gecmeye calisiyor.
Aramizda ceza davast da bulunuyor. Calistigim hastanenin ¢ikis kapisinin karsisina stirekli
geliyor. Sahitlerim de var. Kendimi giivende hissetmiyorum. Gerekli tedbir kararlarinin
verilerek can giivenligimin saglanmasint talep ediyorum...” seklinde taleplerini dilekcede
yazili olarak ifade etmistir.

6284 Sayili Kanun dikkate alinarak magdurun talepleri degerlendirilmistir.
Degerlendirme sonucunda hakim, Onleyici tedbir olarak karsi tarafin, magdurun bulundugu
konuta, okula ve igyerine 4 ay siire ile yaklasmamasina (6284 Sayili Kanun, madde 5/1-c) ve
iletisim araglartyla veya sair surette rahatsiz etmemesine (6284 Sayili Kanun, madde 5/1-f)
karar vermistir. 6284 Sayili Kanun, ilgili davada oldugu gibi tek tarafli 1srarli takip
magdurlarini, sonlanmis iligkilerden dogan ¢esitli magduriyetleri yasayan kisileri de koruyucu
rol iistlenmektedir. Bu yoniiyle ilgili dava dosyasi, mezklr kanunun ayirt edici bir baska
ozelligine vurgu yapmaktadir.

Hakimin takdir ettigi uzaklastirma kararindan 1 ay sonra karsi taraf, tek tarafli israrl
takip magduru kadinin isyerine gitmis ve “Ciksana disari. Ne bekliyorsun? Seni burada
bekliyorum.” seklinde iletisime gectigi tanik beyanlari ile dosyaya sunulmustur. Hiikmedilen
tiim tedbir kararlar1 hukuk kurallar1 ¢ergevesinde karsi tarafa teblig edilmektedir. Kararin karsi
tarafa teblig edilmesi, tedbir kararlarina karsi tarafin uymasi gerektiginin ikazi anlamina
gelmektedir. Bu ikaza ragmen karsi tarafin, tedbiri ihlal etmesi yaptirim uygulanmasini gerekli
kilmaktadir. Bu yaptirim da zorlama hapsidir. ilgili dava dosyasinda kars1 tarafin, magdur
kadinin ¢alistig1 yere giderek magdur kadin ile iletisime ge¢meye calismasi, takdir edilen iki
tedbirin de ihlal edildigi anlamina gelmektedir. Bu ihlal sonucunda hékim, 3 giin zorlama
hapsine hiikkmetmistir. Zorlama hapsine, karar teblig edildikten sonra 2 hafta icerisinde itiraz
edilmesi gerekmektedir. Itiraz etmemesi ya da etse bile zorlama hapsinin reddedilmemesi
durumunda vakit kaybetmeden yaptirim uygulanmaktadir. Bu noktada da yargiya yansiyan
magduriyetlerde 6284 Sayili1 Kanun ile karar vermenin, kararin ve yaptiriminin uygulanmasinin
vakit kaybetmeden, hizl1 bir sekilde oldugu goriilmektedir.

DAVA DOSYASI - 5: Esinden Siddet Goren Yabanci Uyruklu Kadin

Magdur Suriye vatandasi kadin, ¢ocuklar1 ve kendisi adina tedbir talebinde bulunmak
icin Aile Mahkemesine bagvurmustur. Magdur kadin, “...esim bana ve ¢ocuklarima siirekli
siddet uyguluyor. Beni sokakta, ¢ocuklarimizin yaninda bile déviiyor. Cocuklarimi benden
alacagint ve beni terk edecegini soyliiyor. Bize her zaman kétii muamele yapip hakaretler
ediyor. Bir keresinde ¢ocuklarimin yaninda porno izlerken yakaladim. Neden boyle yaptigini
sordugumda bana ¢ok hakaret etti. Siirekli fiziksel, psikolojik ve cinsel siddet goriiyorum.
Cocuklarim da babalarindan korkuyor. Esimin yaminda can giivenligimiz yok. Can
giivenligimizin saglanmaswni istiyoruz... ” seklinde taleplerini dilek¢ede ifade etmistir.

llgili dava dosyasi 6284 Sayili Kanun dikkate alinarak mevzuat cergevesinde
degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucunda hakim, karsi taraf icin siddet magdurlarina
yonelik olarak siddet tehdidi, hakaret, asagilama veya kiiciik diisiirmeyi iceren séz ve
davraniglarda bulunmamasi(5/1-a), korunan kisilere, bu kisilerin bulunduklar1 konuta, okula ve
isyerine yaklagsmamasi(5/1-c), gerekli goriilmesi halinde korunan kisinin, siddete ugramamis
olsa bile yakinlarina, taniklarina ve kisisel iligki kurulmasina iligskin haller sakli kalmak tizere
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cocuklaria yaklasmamasi(5/1-d) maddeleri {izerinden resen 3 ay uzaklastirmaya ve Onleyici
tedbirlere hilkkmetmistir. Davanin taraflar1 Suriye vatandasi olup Tirkiye sinirlar igerisinde
yasamaktadir. S6z konusu olayin 6284 Sayili Kanun kapsaminda degerlendirilebiliyor olmasi
mezklr kanunun, evrenselligine ve taraflar agisindan genis yelpazeye sahip olduguna isaret
etmektedir. 6284 Sayili Kanun ile yargi yoluna basvurmak igin cinsiyet temelli, aile veya kisi
huzurunu bozan ivedi miidahale gerektiren bir magduriyet yasamis olmak yeterlidir. Taraflarin
cinsiyeti, uyrugu, medeni durumu gibi unsurlar ilgili kanunun uygulanmasinda etkisi
bulunmayan unsurlar olarak kabul edilmektedir.

Sonuc ve Oneriler

Siddet, farkli boyutlar1 ile diinyada yillardir varligini siirdiirmektedir. Ulkemizde de
siddetin ortadan kaldirilmasinin ya da etkilerinin en aza indirilmesinin yollarina dair tartigsmalar
uzun siiredir devam etmektedir. Ancak heniiz kalic1 ve etkili bir ¢6ziim bulunamamistir. 6284
Sayili Ailenin Korunmas: ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun dahi siddetle
miicadele noktasinda istenilen sonuca erisilmesini saglayamamaktadir. insanlik tarihi kadar
eski olan siddetin tamamen ortadan kaldirilmasi uzak bir ihtimal gibi goziikse de bu durum
umutsuzluga stiriiklememeli, aksine en ufak bir iyilesme c¢abasi i¢in toplum, tiim gayretini
ortaya koymalidir.

Bu calismada, kanun koyucunun gayesini anlamaya ¢alismak ve miimkiin oldugunca
6284 Sayili Kanun’un sosyal hizmet bakis agisin1 da dikkate alarak yorumlanmasi
amaglanmistir. S6z konusu kanunun kavramsal ve uygulama boyutundaki eksiklikleri ele
almmistir. Bunun yaninda ¢aligma yuritiiliirken ilgili kanun hakkinda, basta adliye ortami
olmak iizere bir¢ok ortamda gozlem yapilmis ve toplumun cesitli kesimlerinin s6z konusu
kanuna yonelik halihazirda yaptig: elestiriler de dikkate alinmistir.

Kadin — erkek esitligine duyarl, adil, etkili ve siiratli bir usul izleyen 6284 Sayil1 Kanun,
basta kadinlar olmak iizere ailenin korunmasi ve toplumun, cinsiyete dayali siddetten dogan
suglardan armnmasini saglama gayretini tasimaktadir. Bu yonleriyle diger diizenlemelerden
ayrilmis ve farkli bir kanun olarak degerlendirilmistir. Onemli bir soruna deginerek ¢oziim
tiretmeye calisan mezkQr kanun, Tiirkiye nin toplumsal dinamikleri siiregen bir sekilde degisim
veya doniisiim gosterdigi siirece yeniden yapilandirma i¢in elestirilmeye ve giincellenmeye agik
bir diizenleme olacaktir.

Bu elestirilerden ilki, 6284 Sayili Kanun’un masumiyet karinesi ihlaline sebep oldugu
goriisleri ile ortaya c¢ikmaktadir. Yukarida da detayli anlatildigi tlizere siddet uygulayan
kavraminin kisinin lizerinde, siddet fiilini uyguladigina dair bir izlenim yarattig1 gerekgesiyle
mezklr kanunun masumiyet karinesini ihlal ettigi bazi dava taraflar1 agisindan ifade
edilebilmektedir. Ilgili kanunun uygulamasi esnasinda kanun metni yam sira Anayasa
Mahkemesi kararlar1 da referans alinmaktadir. Bu karar metinlerinde siddet uygulayan kavrami
yerine “kars1 taraf” gibi kavramlarin kullanilarak 6rnek teskil ettigi goriilmektedir. Ayni
zamanda s6z konusu kanunun siddeti 6nleme amaciyla hazirlanan ve bu kapsamda onleyici
tedbirler hiikkmeden bir kanun oldugu aciktir. 6284 Sayili Kanun’un uygulama alani bulmasi
icin siddet fiili veya tehdidinin varlig1 yeterlidir. Bu nedenle mezkir kanun kapsaminda adli
stirece dahil olan kars1 taraf i¢in masumiyet karinesinin ihlal edildigini s6ylemek yaniltic1 bir
ifade olacaktir. Uygulamada, kars1 tarafin tedbir kararina uymamasi sonucunda verilen zorlama
hapsi de masumiyet karinesinin ihlali olarak goriilebilmektedir. Zorlama hapsi, yiikiimliiliikleri
yerine getirmeye zorlayan, bir kurala veya tedbire uymay: saglayip ve uyulmamasi halinde
takdir edilen bir tiir yaptirimdir. Islenen bir sugun varligi halinde verilen bir ceza olmayip
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uyulmasi gereken bir kuralin ikazi niteligindedir. Bu haliyle de ilgili kanun kapsaminda kars1
taraf icin masumiyet karinesinin ihlal edildigini belirtmek uygulama dis1 bir sdylem olacaktir.

Bir bagka yanilgi ise delil ve belge aranmaksizin magdurun istedigi her tedbirin, istenen
siire kadar uygulanabilecegidir. Bu diislincenin uygulama ile baglantis1 bulunmamaktadir.
Etkili ve siiratli miidahaleye engel teskil etmemesi kosulu ile gerekli goriildigii hallerde delil
ve belge aranarak dava konusu olay aydinlatilmaktadir. Uygulamada kritik tedbirlere (karsi
tarafin hastaneye yatmasi dahil, muayene ve tedavisinin saglanmasi, magdurun isyerinin
degistirilmesi gibi) hiikmedilirken hakimlerin, dava dosyasina gesitli delil ve belge eklemesini
sagladiklar1 goriilmektedir. Delil ve belge arama takdiri ve yetkisine sahip kisi, koruyucu ve
Onleyici tedbir kararmi veren hakimlerdir. Gerekli goriildiigli durumlarda yargi siirecini
aksatmayan, destekleyici tiim deliller yargi siirecine dahil edilebilmektedir. Ayrica sanilanin
aksine bir¢ok dava siirecinde oldugu gibi tedbir kararlarina da hukuki siireler dahilinde itiraz
etmek miimkiindiir.

6284 Sayili Kanun’un, erkekleri siddet fiilinin veya tehdidinin potansiyel kaynagi
olarak belirterek hedef gosterdigi inanci da mezklir kanunun maruz kaldig1 bir baska elestiridir.
S6z konusu kanunun erkekleri hedef gosterdigi gibi kanunen koruma kapsamina almadigi
yanilgis1 da olusmaktadir. Ilgili kanunun adinda “kadina kars1 siddet” kavraminin gegiyor
olmast ve bunun yaninda tanimlar kisminda “erkek” kavraminin olmamasi kisilerde bu
yanilginin olusmasina sebep olabilmektedir. S6z konusu kanunun “ailenin korunmas1” hedefini
de tasidigr unutulmamalidir. Erkeklerin, aile kurumunu olusturan taraflardan biri oldugu
bilindigine gore korunmasi hedeflenen aile kurumundan erkeklerin ayristirilmasi diisiiniilemez.
Bu nedenle s6z konusu kanun erkekleri de kadinlarda oldugu gibi, cinsiyete dayali bir siddet
fiili ya da tehdidi ile kars1 karsiya kalmalar1 halinde gerekli onleyici ve koruyucu tedbirleri
alarak korumaktadir. Arastirma sonucglarindan kadinlarin siddetin uygulayan tarafi olmadigi
veya olamayacag1 manasi ¢ikarilmasi miimkiin degildir. Bu nedenle ilgili kanunda da sinirlayict
ifadeler kullanilmamis olup “kisiler” ifadesiyle farkli cinsiyetleri, medeni durumlari ve iligki
tiirlerini de kapsayabilecegi ifade edilemeye ¢alisilmigtir. Adalet saray1 i¢erinde yapilan gézlem
ve incelemeler de bu ifadeyi destekleyici niteliktedir. Incelenen dava dosyalari ve gézlemlenen
durusmalarda somut olarak goriilmektedir ki erkekler de s6z konusu kanunun getirdigi
tedbirlerden yararlanabilmektedir. Bu dogrultuda rastgele secilmis yirmi dava dosyasinda en az
bes tanesinin magdur tarafi erkek olabilmektedir. Kadin ve erkek kiyasi yapildiginda, magdur
tarafin genellikle kadinlar oldugu goriilse de erkeklerin de koruyucu ve onleyici tedbirlerden
yararlanabildigi 6rneklerle sabittir.

6284 Sayili Kanun’un en islevsel tarafi ise 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair
Kanun’daki hukuki bosluklarin tespit edilerek giincel bir diizenleme olarak mevzuata eklenmis
olmasidir. Toplumumuzun degisim ve doniisim gegirdigi, yeni ihtiyaglarin dogdugu
gozlemlenmistir. Siddetin artik sadece aile icerisinde kalmayan, genis alanlara yayilmig bir
sorun teskil ettigi fark edilerek sadece resmi evlilik birligi ile kurulmus aileleri koruma
fikrinden uzaklagilmistir. Siddetin, ¢ok boyutlu bir sosyal sorun oldugu agik olup bu soruna
sadece evlilik birligi icerisinde miidahale edilmesi yetersiz kalmaktadir. Siddet kavramiyla aile
kavrami da degisim yasamakta ve farkli boyutlar ile karigimiza ¢ikmaktadir. Toplum takip
edilmeli ve siirekli degisim yasayan sosyal dinamikler goz oOniine alinmalidir. Toplumun
incelenmesi ve degisimlerin dogru anlamlandirilmasi hususunda sosyal bilimlerin 6nemi
biiytiktiir. Mekanik konularda dahi sosyal bilimlere ihtiya¢ duyulmakta, bu bilimlerin gozlem
ve yorumlart yonlendirici nitelikte olmaktadir. Bu nedenle siddet gibi insant yakindan
ilgilendiren konularda da sosyal bilimlerin aydinlatict 151¢1na basvurulmasi bir tercihten ¢ok
zorunluluktur.
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6284 Sayili Kanun’un uygulanmasi asamasinda yargi faaliyetlerine ek caligmalar
yuriitiilebilmektedir. Bu caligmalar kisilerin bireysel cabasiyla olabilecegi gibi kurum ve
kuruluslar vasitasityla da olabilmektedir. Bu kurumlardan en kiymetlisi, Siddet Onleme ve
Izleme Merkezleri’dir. SONIM’lerin, mevzuatta belirlenmis olan gdrevlerini etkin bir sekilde
yerine getirmesiyle siddetin dnlenmesi hususunda hukuki yollarin da 6niinde bir basar1 elde
edilecektir. Bu yoniiyle SONIM, siddetin karsisinda devletin en 6nemli ve en etkin savunma
aracidir. SONIM’de sosyal hizmet mesleginin etkinligi de olduk¢a 6nemlidir. Meslekler arasi
etkilesim ve yardimlagsmanin biiyiik 6nem tasidigi SONIM’lerde, bu yardimlasma zincirinin
kiymetli bir halkas1 olan sosyal hizmet disiplininin ve sosyal hizmet uzmanlarinin rolii hayati
nitelik tagimaktadir. Magdurlarin siddet olgusuna kars1 korunmasindan, kars1 tarafi ise siddet
olgusunun potansiyel kaynagi olmaktan kurtarmaya kadar bu siirecte degistirici ve gelistirici
bircok rolii bulunmaktadir. Siddetle miicadelede, Siddet Onleme ve Izleme Merkezleri’nin
yarar1 tartismasiz bir sekilde ortadadir. Siddetin toplumsal bir sorun olmamasi adina miicadele
eden SONIM gibi faydali merkezlerin, koruma ve énleme odakl1 ¢alismalarini yiiriitebilecegi
etkin bir uygulama alani bulmasi gerekmektedir. Bu etkin uygulama da ancak sosyal hizmet
gibi toplumun kanayan yaralarina tampon gorevi goren meslek gruplarinin, iyi hazirlanmis bir
yasal diizenlemeyi kendilerine referans alip bir araya gelmesiyle miimkiin olmaktadir.

Elbette ki siddetle miicadelede hukuki diizenlemeler kadar etkili bir yol da egitimdir.
6284 Sayili Kanun’da egitimin 6nemi dikkate alinarak kamu kurum ve kuruluglarina belirli
ylkiimliilikler ~getirilmistir. Bu yilikiimliiliikklerin kapsami1 daha da genisletilerek,
denetimlerinin etkili bir sekilde yapilmasi halinde mezk{ir kanunun koymus oldugu hedeflere
ulagsmak yolunda kiymetli adimlar atilmis olacaktir. Dogruluk ve iyilik kavramlarina, bilginin
yolundan gegilerek ulasildigi kabul edilirse, siddet gibi dogrulugu ve iyiligi yok edici nitelikteki
olgularla miicadelede egitimin, en dogru miicadele kaynagi olarak goriilmesi miimkiindiir. Bu
nedenle okullardan, devlet dairelerine kadar bir¢ok kurum ve kurulusun siddetle miicadelede
oncelikle egitim yolunu tercih etmesi saglanmalidir.

Egitimin destekg¢isi sayilabilecek bir baska giic de medyadir. Medya unsuru, toplumu
yonlendirmede hafife alinamayacak derecede gii¢lii bir etkiye sahiptir. 6284 Sayil1 Kanun’da,
kamu spotu gibi siddete kars1 egitici igeriklerin, yaymlanma zorunlulugu hiikkme baglanmistir.
Kamu spotlar1 da elbette toplum tizerinde etkilidir ancak kisith siirelerde yapilan bu yaymlar
medyanin potansiyel giiciiniin yalnizca kiiglik bir kismidir. Hedeflenmesi gereken asil
miidahale alani, yayimnlarin biiyiik ¢ogunlugunu kapsayan ve toplumda bir¢ok kisinin
cocukluktan itibaren maruz kaldig: dizi, program gibi medya malzemeleridir. Siddet icerikli,
kadinin sadece cinsel yonleriyle ortaya ¢iktig1 ve toplumsal cinsiyet kaliplarini belirginlestiren
yaymlar, bu yénleriyle RTUK tarafindan denetime tabi tutulmalidir. Bu noktada maddi
kaygilardan uzaklagilarak toplumun menfaatlerinin gozetilmesi gerekmektedir.

Hazirlanan hukuki bir diizenlemenin yansimalarimi takip etmek, o diizenlemenin
olusturulma asamas1 kadar dnemlidir. Toplumdaki yansimasinin takip edilmesinin en etkili
yolu, arastirmalara referans olabilecek nitelikteki istatistiklerin tutulmasinin saglanmasidir.
Istatistikler, s6z konusu kanunun toplumdaki degisimlerle olan baglantisinin kurulmasi ve
eksikliklerinin takibinin yapilmasi agisindan 6nemlidir. Kag kiginin tedbir karar1 aldig1, destek
hizmetlerin kisilere sunulup sunulmadigi, tedbir karar1 veya zorlama hapsi yaptirimindan sonra
kisilerin tekrar ayn1 eyleme yoneliminin olup olmadig1 gibi basliklar altinda ¢esitli istatistiksel
veri toplamak miimkiindiir. Boyle bir veri tabani, sosyal bilimlerde bir 6ngorii olugsmasini
saglayabilecegi gibi kanunlarin degistirilmesi ya da gilincellenmesi noktasinda referans
olabilecektir.

Yasal diizenlemeler, ¢esitli amag¢ ve ilkeler ekseninde kurulan diizenlemelerdir. Bu
noktada kanun koyucunun niyetini anlamak kiymetli olacaktir. Yasal diizenlemeler her ne kadar
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etkili olsa da sadece bu diizenlemeler ile biitiin problemlerin asilabilecegi fikri yanilgi
yaratabilir. Bdyle bir yanilgi i¢ine girmeden ve hukukun her seyi diizenleyebilecegi
beklentisine kapilmadan toplumun egitim, saglik, medya gibi bir¢ok kaynagini seferber ederek
topyekin bir miidahale tarzin1 benimsemek kiymetli olacaktir. Boylesi bir seferberlik ¢aligmasi
ile toplum i¢in arzulanan refah ve mutluluk diizeyine ulasilabilecektir.

Son tahlilde 6284 Sayili Kanun, tespit edilen eksikliklerine ve yapilan elestirilere
ragmen ihtiyaca yonelik hazirlanmis hukuki bir diizenleme olarak gériilmektedir. Toplumun
temel sorunlarindan biri olan siddet olgusuna yerinde bir miidahale niteligi tasiyan mezkir
kanun i¢in yapilmasi gereken aciktir. Uygulamadaki eksiklikler tespit edilip gerekli kaynak
seferberligi olusturularak belirlenen amag ve ilkeler 15181nda s6z konusu kanunun biitiiniiyle ve
daha etkin uygulanabilir olmas1 saglanabilir.
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