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Miiphemlik iizerine tartigmalar iilkemizde Thomas Bauer’in Miiphemlik Kiiltiirii ve
Islam-Farkl Bir Islam Tarihi Okumasi- (2020) adli eseri ile ivme kazanmigtir. Miiphemlik
kavraminin Tirkge literatiire girmesi ise Bauer’in bu calismasindan éncedir. Bauer’in
de muphemlik dustincesini ortaya koyarken sik¢a atif yaptigi Zygmunt Bauman'in
Modernlik ve Miiphemlik (2003) eseri, Tiirk okuyucusunun miphemlik kavramini ve
onun etrafinda geligen tartigmalari yakindan ele almasinda 6nemli bir pay sahibidir.
Bauer’in Miiphemlik Kiiltiirii Tirk okuyucusuyla bulustugunda bircok farkli mecradan
ona kars: elegtiriler geldigi gibi bu eseriyle ortaya koydugunun essiz bir sey oldugunu
dusiinenler de oldu. Farkli bakis agilari ile eserin ortaya koydugu tezler ciddi bir
bicimde degerlendirildi. Kitab: dilimize kazandiran Tanil Bora'nin Birikim dergisinin
Ocak-Subat 2020 sayisinda Bauer’le eseri tizerinden gerceklestirdigi séylesi, Alperen
Gengosmanoglu'nun insan & Toplum Dergisi'nin 2020 Eyliil sayisinda yaymlamas
oldugu “Modern Diinyada Miisliimanlar I¢in Islam’1 Yeniden Kesfetmek: ‘Miiphemlik
Kiltiirii ve Islam’ Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme” caligmasi ve Ayse Uzun’un
islam Arastirmalar1 Dergisi'nin kirk altinc sayisinda yaptig kitap kritigi, Bauer’in
ve ele aldigr muphemlik kavramanin Tark okuyucu tarafindan buyiik bir ilgi ile
karsilandigini gostermektedir. Caligmamizda ele alacagimiz eser ise miiphemlik
tizerine Bauer’in yazdig1 bir bagka kitab1 olup, ilk esere nispetle miiphemlik kavramini
Islam ile sinirlandirmayip daha genis anlamda bir okumayn teklif etmektedir. Bununla
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beraber Islam kiiltiirine atiflar bu ¢alismada da kendine yer bulmaktadir. Zira
Bauer i¢in miiphemligin tarih sahnesinde en iyi 6rneklerinden biri Islam’in klasik
déneminde bulunmaktadir (Bauer, 2020, s. 17, 42, 49). Bauer’in degerlendirecegimiz
eseri 2021 yilinda Miicahid Kaya tarafindan Almancadan dilimize aktarilmisg, Prof.
Dr. Tahsin Gérgun’iin takdimi ile Albaraka Yayinlar tarafindan yaymnlanmigtir.
Eserin tercimesi okuyucu tarafindan rahatca anlagilmaktadir. Kitabin sonunda
ana fikrin daha iyi anlagilmasi icin Almanca kelimelerin Tirkge kargiliklar ile
verilmesi ¢evirinin kiymetini arttirmaktadir. Yine eser sonunda yazarin ¢aligmalarina
deginilmesi okuyucuyu bilgilendirmektedir. Bununla birlikte kitapta verilen alintilar
ve referanslarin yalnizca Almanca olarak verilmesi Turk okuyucu agisindan zorluk
tegkil etmektedir.

Kitap on bélumden olugmakta, giris ve sonug boliimleri icermemektedir. Her bélim
miiphemlik ve tekdiizelik ana fikri altinda ele alinmaktadir. Miiphemlik Almancada
ayni zamanda ¢ok anlamlilik, kararsizlik ve belirsizlik i¢in de kullanilmaktadir. Bauer
belirsizlik ve miphemlik arasinda ayrim yapilabilecegini ancak bunu tercih etmedigini
zikreder. Muphemlik Bauer’in gézuinde insanin kaderidir ve miiphemlik olmadan bir
diinya tahayyul edilemez. Bauer’in miphemligi bir st ilke haline getirmesi ashinda
hayatin bir¢ok alaninda netlik ve agiklik arayan insan icin kabul edilmesi zor bir seydir
ve hayatini devam ettirmesini neredeyse imkansiz hale getirmektedir. Ayrica yazarin
miiphemlik diisiincesinde 6zellikle islam tarihinden 6rnekler bulmaya ¢alistig ve
yer yer de bu érneklerin zorlama bir bakis agisi ile ele alindig1 gozlemlenmektedir.
Ayni zamanda miiphemlik tizerinden normatif kurallar koymas: da onun kendi
ile gelistiginin bir gostergesi olarak algilanabilir (Gengosmanoglu, 2020, s. 205).
Zygmunt Bauman'in ifadesi ile miiphemlik Bauer i¢in moderniteyi sinirlandirabilecek
yegine gigctir. Ancak bugiiniin sorunu miiphemlige kars: tolerans eksikligidir.
Bauer’in muphemlik dugtincesinde siklikla yer verdigi Bauman da muphemligin
ezelden beri var olduguna inanir. insanlar bilgileri ile kars1 cikamadiklar: durumlarda
sorunlar1 gormezden gelme, bastirma ve gizlemeye ¢alisirlar. Bu da onlarin ashnda
tabiat itibariyle miiphemlige ¢cok da yakin olmadigini géstermektedir. Modern
dénemde diizen fikrinin iyiden iyiye gériintir oldugunu vurgulayan Bauman, diizenin
zamanla iktidarin ana konulardan biri haline geldigini ve bu diisiincenin her seyi bir
siniflandirma gayesini guttigine vurgu yapar. Buna ragmen modernitenin iiretmeye
caligtigr duizen fikrinin de strekli olarak bir miphemlik dogurdugunu ve bundan
kaginilamayacaginin israrla altini ¢izer. Maphemlige son derece 6nem veren Bauman,
buna ragmen miiphemligin bugiin artik herhangi bir diizen i¢in diisman olmadigim
aksine diger her sey gibi postmodernlik denen tiyatronun direklerinden biri haline
geldigini séyler. (Bauman, 2003, s. 13, 15, 27, 110, 233, 358).
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Kitabin birinci bslimde yasadigimiz cagin bir ¢esitlilik ¢agi olup olmadig: sorusuna
cevap aranmaktadir. Hayvan ve bitki tiirlerinin modern dénemde gitgide azaldigin
vurgulayan Bauer, bunun intihara meyilli insana déntigen mitkemmel insanin eseri
oldugunu, kendisinin de ayn1 kadere mahkam olduguna deginir. Cesitliligin azalmas: dil
ve kiilttr gibi alanlarda da kendisini iyiden iyiye hissettirmektedir. Bugiin konugulan
dil say1 ginden giine azalmakta ve kozmopolit Avrupa bagkentlerinde bulunan farkl
irk ve kaltiire mensup insanlarin olusturdugu ¢ok kiilturlalitk Birinci Diinya Savag:
oncesi Osmanlisi ile mukayese dahi edilememektedir. Cok kiiltiirlulik ticaret yollar
tizerinde hakiki anlamda vuku bulur ve Avrupa aslinda ytizyillardir dinyanin en ¢ok
tek kultarli yasamina sahip olan bélgesidir. Bu durum ancak yirminci ytizyilin ikinci

yarisindan sonra degigsmeye baglamigtir.

Kitabin 6ne ¢ikardig: tartigmalardan biri toplumlarin farkli miiphemlik kiltarlerine
sahip olmalaridir. Bu anlamda Amerika ve Alman toplumlarini 6rnek veren yazar,
konuyu ambivalenz kavrami tizerinden ele alir. Ambivalenz kisi de birbirine zit
duygularin bir arada olmas: anlamina gelir. Bauer’e gére Amerika'da ambivalenz
durumlardan daha ¢ok imtina edilir ve Amerikalilar Almanlara nispetle daha ¢ok agik
ve net ifadeler kullanmaya ¢aligirlar. Bu ayni zamanda Amerika’y1 sorunlarini ¢ézerken
dogrudan mudahale etmeyi tercih etmeye ve bazi konulari miiphem birakmaya veya
uzlagmaya yanagmamaya da neden olmaktadir. Bu toplumun fertlerinin her zaman
acik olmasi ve ambivalenzden kacinmalar: kapitalist sistemde bagarili olmak icin de

olmazsa olmazdir. Zira kapitalizm insanlar i¢cin daima bir agiklik vaat eder.

Eserde Misliimanlar hakkinda éne ¢ikan fikirlerinden biri, yazarin Calvin ve kendi
deyimi ile “fanatik Musliimanlar” arasinda gérdugi benzerliklerdir. Her iki taraf da
muphemlige kars: hoggérustuzdur. Hakikati tek gerceklik olarak anlarlar ve bunun
herkes tarafindan agik bir sekilde anlagilip kabul edilecegine inanirlar. Halbuki bir
fakih bunun aksine hitkiim verdiginde hakikate ulagtigini diigiinmez. Calvin’in eskiye
donme istegi ile selefilerin ge¢misi ana dayanaklar: haline getirmesi arasinda da bir
fark yoktur. Bu nedenle fundamentalist yapilar1 Orta Cag yapilar: olarak gérmek
tamamiyla tutarsizdir. Onlarin asil istegi daha da geriye déntp Tanri'nin iradesi ve
dinin kurucusunun en dogru sekli ile tanindig1 zamana donmektir. Bauer’in dini
baziyapilar: Orta Cag karanhgina déniis olarak algilamanin yanhighgina dair yaptig
vurgu kitabin 6nemli yanlarindandir. Bauer’in fakihler ile ilgili séylemis olduklar: da
kayda degerdir. Gercekten de Islam alimlerinin hakikatin pesinde olduklarini ama
hakikatin yalnizca kendi tekellerinde olmadigini diigiinmeleri bilinen bir gercektir.
Ancak Bauer’in okuyucu tizerinde birakmig oldugu intiba fakihlerin bu bakig agisin
ozellikle miiphemlik i¢in yapmis olmalaridir. Bu ise s6z konusu Islam alimleri olunca

kabul edilmesi olduk¢a zor bir gériis olarak éniimiizde durmaktadir. islam alimleri
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nezdinde bir hakikat tasavvuru vardir. Ancak bunun tezahiirleri ve ona ulagmada
aralarinda olan ihtilaflar onlari temelde hakikat fikrinde ayrigmaya sevk etmez. Zira
din haddi zatinda bir ve miintesipleri arasinda miigterek hakikat fikrine dayanur.

Bauer eserinin dérdincia bolumiinde dinlerin fundamentalizm ve kayitsizlik
arasindaki gelecegine deginir. Fundamentalizmin artiga gectigi bolgelerde, geleneksel
dini yagamin agag1 dogru bir egilimde olduguna inanir. Geleneksel dini anlayigin
bu disiist ayrica dini kayitsizlifa yol acar. Yazarin bu bsliimde deginmis oldugu ve
tartigmaya neden olabilecek en dikkat cekici goriisiit vahye dair serdetmis oldugu
fikirleridir. Bauer Tevrat, Incil ve Kur’an1 ayni diizlemde degerlendirir ve biitiin bu
kutsal metinlerin ortak ézelliginin miiphem metinler oldugunu digtinir. Bu anlamda
Kur’an’in farkli kiraatler ile aktarilmasi Bauer i¢in 6nemli bir 6rnektir. Miifessirlerin
tek bir varyanti kabul ve dikte etme yerine béyle bir yolu tercih etmesi miiphemligi
koruyup metni de salt miphem olmas: niyeti ile degersizlestirmemistir. Bauer’in
bu 6rnegiile u¢ kutsal kitab1 ayni diizlemde diigtinmesi ve Kur’an metninin tamami
ile miiphemligi destekler gibi bir izlenim birakmasi, Islam dininin vahye bakist ile
uyusmasi zor gériunen fikirlerdir. Zira tefsir tarihinde ulema tarafindan kiraatlere
dair bakis agis1 Bauer’in ¢izdigi tablodan oldukg¢a farklidir. Kiraatlerin belirlenmesi
ashinda i¢ctihadi degil aksine tevkifi bir meseledir. Alimlerin gayreti sahih olana
ulagmaktir. Yoksa kiraatlerin miphem birakilmasi gibi bir gaye yoktur. Vurgulanmas:
gereken bir bagka husus ise saz kiraatlerin tefsirlerde neden bulundugudur. Yaygin
kanaate gére bu kiraatlerin tefsirlerde bulunmasinin asil sebebi miufessirlerin bu
kiraatlerden tefsirlerinde istifade etmesidir. Ancak bu saz kiraatlerin de miitevatir
kiraatler yaninda ayni1 mesabede bir degeri oldugu anlamina gelmez (Stukri, Kudat
& Manstr, 2001, ss. 69, 72, 225, 226).

Bauer’e gore {slam diinyasinda miiphemlige kars1 toleransin azalmast siyasi olarak
Bat1 kargisinda zayiflamasi ile olmugtur. Muphemlige kars: toleransin azalmasi ile
sayilara doniistiirilemeyen her sey degersiz hale gelir. Sayilar iireten veya en azindan
oyle goziken geylerin degeri artar. Bauer’in isaret ettigi husus, modern dénem
[slami hareketlerin liderlerinin klasik egitim alan isimler degil de genelde doktor ve
mithendis olmalaridir. Yazara gére bu egitim ge¢misleri, onlarin miiphemlige kars:
tahammiilstizlitklerini ortaya koymaktadir. Bu gériisii son derece dikkat ¢ekici ve
tizerinde distuniilmeyi hak etmektedir.

Kitabin tizerine digiinmeye davet ettigi kavramlardan biri de otantikliktir. Bugin
otantiklik “gindelik hayatin kayitsizligina kars: fundamentalist bir zit kutbu” temsil
eder. Bu anlamda yazarin verdigi 6rnek carpicidir: “Yagamak sevilir, fakat daha ¢ok eski
bir dairede yagamak tercih edilir.” (Bauer, 2021, s. 84). Bauer’e gére DAES mensuplar
insanlar otantik olmak ugruna katletmektedir. Zira bu 6rgiit mensuplar1 Kur’an
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okuduklar1icin degil otantik olmak istedikleri i¢in terérist faaliyetlere katilmaktadar.
Bauer’in burada yapmis oldugu ayrim dikkatleri celbetmektedir. Ozellikle birtakim
cevrelerce yillardir siire gelen Islam ile ilgili karalayici séyleme kars1 Bat1 diinyasindan
béyle seslerin olmasi biiyiik bir 6nemi haizdir.

Cesitliligin yok edilme yontemlerden biri, “kutulama” ile cesitliligin yok
edilip tekduzelige gecilmesidir. Bauer bu minvalde domates uretimi tizerinden
orneklendirme yapar. Onun kitabin tamaminda gincel hayattan 6rnekler vermesi
ele aldig1 zor konunun okuyucu tarafindan idrakini kolaylastirmaktadir. Sirketlerin
urin cesitliligi g6z boyamadan ibarettir ve sirketler ilerleyen zamanlarda belki de
meyve ve sebzelerin idealinin ne olduguna ve hangisini insanlarin yemesi gerektigine
dahi karar verebilecektir. Bu gekilde cesitlilik “yonetilebilir” en yiiksek netlige
donustirilmektedir. Bu kutulama tarzi cinsellik konusunda da kendisini gostermis
ve “cinselligi insan kimliginin olmazsa olmaz bir parcas1” (Bauer, 2021, s. 102)
haline getirmistir. Bir cinsel iligkisi olmasa bile insanin bir cinselligi vardir. insanlar
kendisini agiklamak i¢in “homoseksiiellik” ve “heteroseksiiellik” kutularini kullanmak
zorunda birakilir. “Batili egcinsellik kavrami” (Bauer, 2021, s. 103), Batili erkeklerin
kendilerinden egcinsel olduklarini agiklamalarini bekler.

Yazar son boliumde cesitliligin dogada oldugu gibi kiiltiirde de azaldigini, tiketim
dinyasinin bize sundugu cesitliligin ise bir aldatmacadan ibaret oldugunu belirtir.
Bauer diinyanin bu denli tekdiizelige suriiklenmesinin nedenlerini zikrederken en ¢cok
6ne ¢ikan faktor, surekli olarak titketen bir kapitalist toplumsal yapinin var olmasidir.
Ayni zamanda miphemligin dezavantajli oldugu toplumlar iki ihtimalli olaylarda bu
durumdan kurtulmak i¢in ¢cok anlamlilig: tek anlamliliga cevirirler. Bu toplumlarin
en bariz 6zelligi ise her seyi anlama ve agiklama istegidir. Bauer’in degerlendirmeye
gayret ettigimiz bu eseri yine miiphemlik tizerine olan ilk eserine kiyasla maphemlik
kavramini Islam ile sinirlandirmayip daha genis alanda tartismaya imkéan tanimaktadir.
Galigmanin miphemligi insan hayat: icin merkeziyetci bir konuma yerlegtirmesi
ilerleyen donemlerde Turk okuyucu ve arastirmacilar tarafindan da dikkatle ele
alinacak, muphemlik tartigmalarinin ivme kazanmasina katk: saglayacaktir.
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