John Stuart Mill'in Ozgiirliik
Konusundaki Diigiincelerinin
Degeri

Dog. Dr. Ahmet GURBUZ ©

I

Ifred Adler’in “yalniz 6zgiirliikk bilyiik adamlar yaratir; bask: ise 6ldii-

riir ve soysuzlagtirir (1)” tinlii soziiyle dile getirdigi 6zgiirliik sorunu,
bilindigi gibi, iki boyutlu bir sorundur: Insan eylem ve davraniglarinin teme-
lindeki dii;aiinsel olugumlarn, bagka bir anlatimla, bireyin aldif1 kararlann,
yaptig1 tercihlerin kendi tercihi mi oldugunu yoksa biitiin bunlarin dig neden-
lerle mi belirlendigini ifade eden isteng 6zgiirliigii (irade hiirriyeti), Sorunun
i¢sel boyutunu dile getirirken; eylem Ozgiirliigii, alinmig olan kararlarin, dii-
siinsel tercihlerin eyleme dokiilmesini, dig diinyaya yansimasini ifade eder ve
sorunun digsal boyutunu olugturur.

Ingiliz diigiiniir John Stuart Mill’in “Ozgiirliik Ustiine” (On Liberty) isim-
li eserinin (2), eylem ozgiirliigii konusunda yazilmis eserler igerisinde ¢ok

(*) Dog. Dr. Ahmet Giirbiiz, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi.

(1) Adler, 20.

(2) J.S. Mill’in bu eseri (Ozgiirlik Ustiine), Alime Ertan’in yetkin gevirisiyle Belge
yayinlar tarafindan kitap diinyamiza kazandinlmgtir.

(3) Can, 168.
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onemli bir yeri isgal ettifi; 6zellikle ¢agdas diinyanin benimsedigi demokra-
tik anlayigin temellenip yerlesmesinde etkili oldugu bir gergektir. Insanlik ta-
rihinin bir 6zgiirliik miicadelesi tarihi oldugu; giiniimiiz diinyasinda yasanan
toplumsal sorunlar igerisinde 6zgiirliikle ilgili olaninin en 6nemli sorun oldu-
gu ve oOzgiirliigiin gormezlikten gelindigi yerde hukukun iistiinliigiinden s6z
edilemeyecegi (3) gbz oniine alinirsa, Mill’in konuya iligkin goriiglerinin or-
taya konarak vurgulanmasinda yarar oldugu anlasilacaktir.

IL.

Mutlak iktidarin bireylerin edilgenligini igerdigi diisiincesinden yola ¢i-
kan Mill, herseyin insanlar adina, kendilerinin olmayan bir irade tarafindan
kararlagtirildif1 despot yonetimlerle yonetilen toplumlarda saglikli insanlarin

bulunamayacagim vurgular. Mill’e gore, toplumsal zorbalik yagsamin ayrinti-

larina derin bir bigimde igleyerek insanin kigiligini tutsaklik altina aldi: igin,
bireye daha az insiyatif alan1 birakir. Bu nedenle devlet yoneticilerinin dikta-
torliigiine kars: korunma yeterli olmayip; egemen duygu ve diisiincenin dik-
tasina kars1 da korunmak gerekir (4).

Eger bir teki diginda tiim insanlar ayn: diigiincede olsalar ve yalmz bir ki-
si kargit diigiincede olsa, nasil bu kiginin diger insanlar1 susturma hakki yok-
sa; insanlarin da bu tek kisiyi susturmaya daha fazla haklar1 olamaz, Mill’e
gore. Bir diigiincenin susturulmas: durumunda, eger diisiince dogruysa, insan-
lar, yanlig olani dogru olanla degistirmek olanagindan yoksun birakilmis ola-
caklardir. Susturulan diigiince yanligsa, onlar, aym derecede biiyiik bir yara-
r1, yani gergegin haksizlikla ¢arpigmasi sonucunda onun daha agik bir bigim-
de anlagilmasini ve daha canli bir etki yaratmasini elden kagirmig olacaklar-
dir (5). Bir diigiincenin yararlihif1 da bir diiglince sorunu olup, diigiincenin
kendisi kadar tartigilmak durumundadir. Mahkum edilen diisiince kendini
tam savunma olanagina sahip bulunmadikga, bir diigiincenin yanlig olduguna
karar vermekte oldugu gibi, zararl oldugu kanisina varmak igin de diigiince-
ler arasinda bir yanilmaz hakime gereksinim vardir (6).

(4) Mill, Considerations, 37; Mill, Liberty, 7; Shields, XIV; Amittay, 230.
(5) Mill, Liberty, 21; Feyerabend, 108.
(6) Mill, Liberty, 27; Feyerabend, 108, Ayrica Bkz. Sabine, 101; Aral, 214,

362 miilkiye s Cilt: XXV ¢ Say:: 226

4



III.

Diigiince ozgiirliigiiniin 5nemini bu gekilde vurgulayan Mill, diigiince 6z-
giirliigiiniin sadece biiyiik diigiiniirler yetigtirmek icin degil; aym zamanda,
ortalama insanlarin diigiinsel olarak ulagmak yeteneginde olduklan agamaya
varabilmelerinin olanakli kilinmas: igin de gerekli oldugunu; diisiince dzgiir-
liigiiniin olmadi$1 toplumlarda tek tek biiyiik diigiiniirler ¢ikmig olabilmekle
birlikte, iglek kafal1 bir halkin hi¢ bir zaman var olamadigini belirtir (7).

Mill, diisiince Ozgiirliigiiniin insanligin diigiinsel mutlulugu igin ¢ok ge-
rekli oldugunu, dort ayn nedene dayandirarak ortaya koymaya calisir (8): 11k
olarak, susturulan bir diigiincenin dogru olma olasilif1 her zaman vardir ve
bunu kabul etmemek yanlilmazlik savinda bulunmak anlammna gelecektir.
Ikinci olarak, susturulan diigiincenin dogru olma olasilig1 her zaman bulun-
duguna gore, gergegin geriye kalan kismimin tamamlanmas, ancak kargit dii-
siincelerin garpigmasiyla olanaklidir. Ugiincii olarak, benimsenen bir diigiin-
ceye karsi elestiri yapilmasina katlanmamak, o diigiincenin benimsenmesinin
bir 6nyarg: niteligine biiriinmesine yol agar. Son olarak, benimsenen greti
biitiin bunlarin sonucunda anlamim yitirir ve salt bi¢imsel bir agiklama &zel-
ligini deyimleyen dogma durumuna diiger.

Iv.

Ozgiirliigii, bagkalarim mutluluklarinda yoksun birakmaya ya da onlarin
mutluluga ulagma gabalarina engel olmaya kalkigmadi$ siirece, bireyin, ken-
di iyiligini kendi bildigi yolda aramasi serbestisi bigiminde tanimlayan Mill;
her bireyin kendi yagam alaninda, bagkalarinin yagam alanlarina girmedikge
salt belirleyici olmas1 gerektigini; insanlifin, insanlarin birbirlerinin kendi
bildikleri gibi yasamalarin1 hoggoriiyle karsilamakla, her bireyi bagkalarina
hog gelecek bigimde yagamaya zorlamakla oldugundan daha kazangh ¢ikaca-
g belirtir (9).

Mill’e gore, diigiinsel ve tinsel yetenekler ancak kullaniimakla geligtirile-
bilir: Bir seyi, ne sadece bagkalar1 yapiyor diye yapmakla, ne de sadece ona
bagkalar1 inaniyor diye inanmakla bu yeteneklerin geligtirilmesi olanakh de-

(7) Mill, Liberty, 41-42; Oktem, 267.
(8) Mill, Liberty, 64.
(9) Mill, Bilerty, 16-17; Friedmann, 203.
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gildir. Bir diigiincenin dayanaklari kiginin kendi aklin1 inandirmiyorsa, bunu
kabul etmekle kisi kendi aklin1 gelistirmis olamaz. Kendi yagaminin belirlen-
mesini topluma ya da ¢evresine birakan kimsenin, taklit etme yetisinden bag-
ka hig bir geye gereksinimi olmayacagini belirten diisiiniir; ancak istekleri ve
egilimleri kendinin olan insana karakter sahibi denebilecegini; insan dogasi-
min arzu edilir durumunun da bu olmasi gerektigini savunmaktadir (10).

J.S Mill’in en belirgin yoniiniin, bagkalarinin kigiligine besledigi sevgi ve
sayg1 oldugu soylenebilir (11). Oyle ki diigiiniir, herhangi bir konuda tiim in-
sanlar, bir kisi diginda aym diigiincede olsalar, yine de, onlar gibi diisiinme-
yen o bir kisiyi susturmaya haklarinin olmadigini diigiinmektedir. Diigiince ve
konugma oOzgiirliigl, kendi kendine denetlenen ahlaksal yargi ve eylem 6z-
giirliigii kendi baglarina birer degerdirler. Diisiiniir, 6zgiirliigiin genel olarak
hem topluma hem de bireye yararli olduguna dogal bir sey gibi inanmaktadir.
Biitiin insanlarin bile bir aykirilig1 susturmaya haklar1 olmadigin1 séylerken,
Mill; gercekte goriis olusturma ozgiirliigiiniin yani zorlanmak degil ama inan-
dirilmak hakkinin, tinsel olarak olgun bir kisiligin 6zlinde bulunan bir nitelik
oldugunu anlatmaktadir.

V.

Bireysel o0zgiirliik konusunda, diistiniiriin $u uyarisina kulak vermek ge-
rektigi kamisindayiz (12): Diinyanin her tarafinda toplumun birey iizerindeki
yetkilerini, kamuoyu goziiyle ve hatta yasalar araciligiyla gerektiginden ¢ok
genigletmek konusunda giderek biiyiiyen bir egilim vardir. Biitiin iilkelerde
goriilen degisimlerin yonii giderek toplumu gii¢clendirmeye ve bireyin gercek
anlamdaki yetkilerini azaltmaya dogru olduguna gore; bireysel ozgiirliik ala-
nina yapilan saldir1 kendiliginden ortadan kalkmayacak, tersine, giderek kor-
kunglasacaktir. Insanoglunun, yonetici ya da olagan vatandas olarak, kendi
diigtince ve tercihlerini baskalarina birer davramg kurali olarak zorla kabul et-
tirmek egilimi, insan dogasindaki baz1 duygular araciligiyla dylesine destek-
lenmektedir ki, bu durumu, ancak yetki yoklugu denetim altina alabilir (13).
Yetki ise azalmayip giderek ¢ogalmakta olduguna gore, bu kotii gidise ancak
giiclii bir ahlaksal degerler sistemi aracilifiyla dur denebilir.

(10) Bkz: Mill, Liberty, 71-73.

(11) Lindsay, XVIII. Ayrica Bkz: Quinton, 152.
(12) Bkz: Mill, Liberty, 18.

(13) Bu konuda Bkz: Oktem, 63-66.
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VL.

Adi ne olursa olsun, bireyselligi ezip ¢okerten her geyin istibdat oldugunu;
bireyselligin gelismeyle 6zdes oldugunu ve geligmis insani ancak bireyselligin
islenmesinin olugturdufunu ya da olugturabilecegini belirten Mill; bireyselli-
gin sininn1 gu gekilde belirlemektedir: Bireysellik alaninda oniine gegilmeye
calisilmas: gereken seyler, sadece, diinyanin kurulusundan bu yana denenip te
mahkum edilmig bulunan ve deneyimin higbir kimsenin bireyselligine yararh
ya da uygun olmadigim1 gostermis oldugu seyler olmahdir. Ciinkii bu durum-
da belirli bir zaman ve deneyimin miktariyla yerlesmis bulunan ahlak ya da
sagduyuyla ilgili bir ger¢ek s6z konusudur. Buradaki amag, sadece, birbiri ar-
dinca kugaklarin, kendilerinden oncekilerin diigiip yok olduklan ayni ucuruma
yuvarlanmalarinin 6niine gegilmesidir (14).

VIIL.

J.S Mill’in bireysel ozgiirliik yoniindeki olumlu diigiincelerinin, 6zellikle
ahlak acisindan ¢ok biiyiik onem tasidig1 kanisindayiz. Bilindigi gibi, ahlak
alaninda tam bir otonomi egemen olup (olmas: gerekip); ahlaksal iyi, somut
durumlarda bireyin kargilagtif1 birbiriyle celisen deZerler arasinda iistiin ola-
ninin segilmesiyle ger¢eklik kazanir. Ahlak alanina digardan yapilan zorlama,
bu se¢gme eylemini yok ederek, kisinin ahlak agisindan yetkinlesmesine engel
olur. Salt otonom kigiligi ile insan, dogal gii¢lerin aygiti olmaktan kurtularak,
serbest bir varlik olarak davranmak yoniindeki ahlaksal buyrugu yerine getir-
me olanagina kavugabilir (15). Bu 6zelligiyle ahlak, herkesin herkesten ken-
disine ait tercihlerin engellenmemesini, onlara sayg: gosterilmesini istemek
hakkim igermektedir. Hukuk, biitiin bunlarin gergeklesmesi igin gerekli olan
ortamu saglamak durumundadir; ¢iinkii hukuk, bu konuda ahlakin objektif bir
goriiniimiinii yansitir. Hukuka diigen ddev, belli bir toplumda ve onun gelisi-
minin belli bir agamasinda yalnizca adaleti gergeklestirip insanlar arasinda

daha fazla 6zgiirlilk saglayarak, insan yasaminin en iyi bicimde olugmasini

olanakli kilmaktir ve bununla sinirhidir (16).

Kanimizca J.S.MIl’in, diigiince diinyasinda en 6nemli yeri, 0zgiirliik ko-
nusunda dile getirdigi goriislerinde aranmalidir. Bunlara ek olarak, 6zgiirliik

(14) Mill, Liberty, 77,98; Aynca Bkz: Everett, 481.
(15) Aral, 215.
(16) Aral, 216.
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alaninin gergevesi ile ilgili, diigiiniiriin parcal olarak dile getirdigi “giiclii bir
ahlaksal anlayis (17)” kavrammin vurgulanmas: gerekir. Evrensel ahlaksal
degerlerin, ¢ergevesini belirlemesi durumunda, Mill’in 6zgiirliik konusunda-
ki diigtinceleri, aydihgin egemen oldugu bir diinyanin olugturulmasina katki

saglayabilir.
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