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Oz

Karaz kiiltiri (MO 3500-1500), Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycant kapsayan Transkafkasya’dan Dogu
Anadolu’ya, giineyde Levant iclerine dek, Kuzeybati fran’dan Orta Anadolu’ya kadar genis bir alana yayihim gosterir.
Kiiltirtd karakterize eden arkeolojik buluntularin en basinda parlak siyah agkilt seramik ile kirmizi-siyah ackili seramik
grubu gelmektedir. Daha sonra ise, cesitli boyut ve bicimlerde tasinabilir ocaklar gelmektedir. S6z konusu genis
yayilim sahast icinde hemen her yerlesim yerinde bu iki buluntu grubundan 6rnekler bir takim y&resel farkliliklar ile
bitlikte ele gegmektedir. Genel olarak bakildig1 zaman, Karaz kiltiri yayilim sahasi i¢inde en ¢ok sayida ve ¢esitlilikte
tasinabilir ocak 6rneginin Kuzeydogu Anadolu Bolgesi'nde Pulur, Karaz, Giizelova ve Sos Hoyuk gibi gegmis
kazilardan ele gectigi sOylenebilir. 2021 yilinda uzun bir aradan sonra yeniden baslayan Pulur Héyik (Erzurum) kazt
calismalariyla birlikte, Karaz kiltiird hakkinda bilgilerimiz artarak devam etmektedir. Bu makalenin konusunu, Pulur
Hoyiik 2021 ve 2022 yili kazilarinda ele gecen zoomorfik tasinabilir kutsal ocak parcalari olusturmaktadir. S6z konusu
calismada, Pulur Hoyiik son dénem kazi calismalarinda ele gecen zoomorfik tasinabilir kutsal ocak parcalar 1s1§1nda
Dogu Anadolu Bélgesi tasinabilir ocaklarinin tekrar degerlendirilmesi amaclanmustir.

Anabtar Kelimeler: Karaz Kultird, Pulur, Kuzeydogu Anadolu Bélgesi, Taginabilir Kutsal Ocaklar, Zoomorfik

Karaz Culture Zoomorphic Portable Sacred Hearths from the Pulur Mound (Erzurum)
Excavations 2021 and 2022

Abstract

The Karaz culture (3500-1500 BC) spreads over a wide area from Transcaucasia, which includes Georgia, Armenia
and Azerbaijan, from Eastern Anatolia to the Levant in the south, from Northwest Iran to Central Anatolia. Bright
black burnished and red-black burnished pottery groups are the hallmarks of the culture. In almost every settlement
within the above-mentioned areas, with some local differences, examples from these two find groups are found.
Also, in later phases, portable hearths come into use in various sizes and shapes. In general, it can be said that during
the former excavations such as Pulur, Karaz, Glizelova and Sos in the Northeast Anatolia Region of Karaz culture,
the largest number and vatiety of portable hearths were found. With the recent excavations at Pulur Mound
(Erzurum), which started in 2021 after a long break, a growing amount of data on Karaz culture has been added to
our understanding. In this article, we aim to investigate the zoomorphic portable sacred hearth fragments unearthed
during the Pulur Mound excavations in 2021 and 2022. Furthermore, we locate them in the Karaz culture by re-
evaluating and comparing them with other hearths unearthed in various sites in Eastern Anatolia.
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Girig

1l olarak 1960 yilinda Dr. Hamit Ziibeyr KOSAY ve Dr. Hermann VARY tarafindan kazt calismalar
yapilan Pulur Héyik’te 61 yi aranin ardindan 2021 yilinda Erzurum Miizesi bagkanhginda ve Atattrk
Universitesi Arkeoloji Béliimi'nden Dr. Ogr. Uyesi Rabia AKARSU nun bilimsel danismanliginda kazilar
yeniden baslatilmistir?. Pulur Hoyiik, Erzurum ilinin 20 km batisinda Aziziye ilcesine bagl glinimuzdeki
adiyla Omertepe Mahallesi sinirlart icinde yer almaktadir (Harita 1). Ova seviyesinden 15 m yiikseklige ve
600x500 m boyutlarina sahiptir (Sekil 1). 2021 yilinda héytugin tepe kismindan batisina dogru basamakl
a¢ma yonteminde gerceklestirilen calismalarda tepe kisminda S19D-S18A plankarelerinde tabaka olarak
aciga ctkardigimiz en gec kiltir, Erken Demir Cagi'na ait 1. tabaka olmustur. Hoyligiin bati eteginde
R17B-R18C-S17A-S18D plankarelerinde Orta Tung Cagrna tarihlendirilen ve Karaz kiltirinin geg
evresine ait olan II. tabaka agiga cikarlmistir (Sekil 2 ve 3). Bu tabakadan TUBITAK-MAM
laboratuvarinda calisilan kalibre edilmis radyokarbon analiz sonucunun MO 1993-1827 tarih araligint
vermesi tarihlendirmede belitleyici olmustur (Akarsu ve Geng, 2023)3.

II. tabakadan Karaz kiltiiri mimarisine dair birbirini kesen ve kare plana sahip tas duvar temelleri,
yuvatlak plan ¢izen ve etrafi taslarla cevrili sabit ocaklar ve biiyiik boyutlu taslarin olusturdugu kuzey-
giiney yoniinde yaklastk 5.3 m uzunluga sahip olasilikla bir ¢evre duvart aciga cikaridmistir (Sekil 4). Tabaka
topragy, kiillii yapiya sahip olup sikilmus kil topaklart ile birlikte ¢ok sayida biiyiik ve kiiciikbas hayvana ait
yanmis hayvan kemikleri a¢iga cikartilmistir. Seramik Ornekler ise karakteristik Karaz kultiirti seramigi
Ozellikleri tasir. Buna gore, el yapimi seramiklerin ytlzeyleri parlak veya mat siyah, kahverengi, kirmuzi-
siyah, kizilkahverengi astarlidir. Pulur Hoytk’te baglatilan kazi calismalariyla birlikte bolgede ilk defa
cahistlan ve tanimlanan “grafit astarli seramikler” de Karaz seramigi icinde ayr1 bir mal grubu olarak
degerlendirilmeye baglanmistir (Akarsu, 2023, ss. 33-45). S6z konusu seramikler, Karaz kiiltiiriine ait yeni
tabakayla birlikte gbrillmeye baslar ve grafit ile iyice parlaklik kazandirdmus olup siyah renkte astarlt dis
yiizeye sahiptirler. II. tabaka kap formlari arasinda ¢dmlek ve kiipler, canak ve kaseler, masrapalar, kapaklar
yer alirken, nahgivan kulp pargalart ile kabartma, kazima, baski-oluk bezemeli 6rnekler de ele gecmistir. Ele
gecen diger buluntular arasinda obsidyen, kemik ve tas aletler, tas boncuklar ile kutsal ocak ve parcalart
bulunmaktadir. 2021 yilinda kazi ¢alismalarina baglanan Pulur Hoyiik’te sadece iki kazt sezonu boyunca
Karaz kiltiirtine ait pismis topraktan tasinabilir kutsal ocaklara ait her biri birbirinden farkli 18 adet ug, 2
adet ayak ve 3 ucuyla ele gecmis olan 4 uclu ocak olmak tizere 21 adet ocak 6rnegi tespit edilmistir.

Bu makale kapsaminda, 6ncelikle Pulur Hoyik 2021-2022 yili kazilarinda ele gecen bes adet
zoomorfik tasinabilir kutsal ocak parcasindan bahsedilecek, ardindan ise eski toplumlarda ocak ve 6nemi,
taginabilir ocaklarin terminolojisi ve islevsel 6zellikleri, Anadolu ve yakin gevresinde ele gecen tasinabilir
ocaklar, Dogu Anadolu Bélgesi'nde ele gecen taginabilir ocaklar ve sonug¢ kisminda Pulur Hoytik’te tespit
edilen zoomortik taginabilir kutsal ocak parcalarinin Dogu Anadolu Arkeolojisi'ndeki yeri ve Snemine
deginilecektir.

Son Dénem Pulur Hoéyiik Kazilarinda Tespit Edilen Zoomorfik Taginabilir Kutsal Ocak
Pargalar

Son dénem Pulur Hoyiik kazilart baslayana dek R18C plankaresinin kuzey kesiminde yogun insan
tahribati sonucu kopuk bir toprak ¢ikintt olusmus durumdaydi. Héytigtin kuzeybati késesindeki bu alanda
calismalarimizi  genisleterek devam ettirebilmemiz icin sistemli bicimde en ist seviyeden R18C
plankaresinin gliney kesimindeki ulastigimiz taban seviyesine inmeyi amagladik. Burada 1808.998 m
seviyesinde baslattigimiz caligmalarda Karaz seramigi gelmeye devam etti. Ayrica plankaredeki 1808.998-
1808.473 m seviye araligindaki calismalarda, Karaz kiltirintn karakteristik buluntularindan olan
taginabilir ocak uclarindan c¢ok tahribat gérmis iki adet ug, ticgen prizma bicimli iki adet u¢ ve hayvan ylzi
biciminde stilize edilmis iki adet olmak tizere toplam altt adet kutsal ocak ucu, bir adet ocak ayagy, bir adet

2 En basta Pulur Hoyiik’te bizlere kazi yapma iznini veren Kiltir ve Turizm Bakanhgi, Kiltir Varliklart ve Miizeler Genel
Midirligi’ne, kazi boyunca yardim ve desteklerini esirgemeyen Erzurum Valiligi, Atatiirk Universitesi Rektorligii, Erzurum 1l
Kaltar ve Turizm Midurligh, Erzurum Buytksehir Belediyesi ve Aziziye Belediyesi'ne, birlikte c¢alismaktan memnuniyet
duydugumuz Erzurum Mize Mudirlagi'ne, bilimsel katkilarindan dolayt degerli heyet tyelerine, gen¢ ve dinamik kazi ekibine
ictenlikle tesekkiir edetiz.

3 S67 konusu calisma Atatiirk Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimince SAB-2022-9968 nolu proje ile
desteklenmistir.
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iki uclu ancak bir ucu eksik minyatiir tasinabilir kutsal ocak ele gecmistir®. Bir benzeri Giizelova Hoyiik
kazilarinda mezar hediyesi olarak birakilmis bicimde tespit edilmistir (Kosay ve Vary, 1967, s. 9, G. 258).

Bahsi gecen ocak pargalarindan, hayvan yiizi biciminde stilize edilmis kutsal ocak ucu (Sekil 6.3), 5.2
cm ylksekliginde, gbvde genisligi 6.5 cm, u¢ kisminin genisligi 5.6 cm.dir. Kizilkahverengi hamur rengine
ve actk kahverengi astar rengine sahiptir. Uggen prizma formunda ve hayvan yiizii betimlenmis ug
kisminin ylzeyi ve arka tarafi dizlestirilmistir. Alin kismt 6ne dogru sivrilerek ¢ikinti yapar. Kabartma
bicimde dikey inen burnun her iki tarafinda baski tekniginde yaklasik 1.2 cm ¢apinda iki adet gbz
yapilmustir. GOz cukurunun icine aynt bicimde baski tekniginde nokta halinde g6z bebekleri belirtilmistir.
Olastlikla iki uzantili ocak grubuna ait olmalidir. Yizeyinde yanma izleti vardir.

Aynt alandan ele gecen bir diger kutsal ocak ucu (Sekil 6.5) biyiik boyutlu taslarin Gstinden ele
gecmistir (1808.303 m). 13.4 cm yiiksekliginde, gévde genisligi 8.5 cm, uc¢ kisminin genigligi 5.5 cm.dir.
Uzantinin u¢ kismi oldukea tahrip olmustur. Kirmizt hamur ve astar rengine sahiptir. Ucgen prizma
formunda ug¢ kismit hayvan yiizii biciminde yapilmustir. Her iki yan tarafi disa dogru 6zellikle ¢ikinti olarak
bitirilmistir. Bir yan yiiziinde kabartma olarak gosterilmis géz korunmustur. Gévdesinin dis ylzeyinde
dikine ¢ikint1 yapilmustir. KozIik olarak kullamilan gévde kismi ¢ukur olarak yapilmis ve yanmadan dolayi
yogun alacalanma s6z konusudur. Alacalanma kenarlardan disartya dogru da devam eder. Kirik yerlerinde
de yanma izi vardir, Parlak perdahhdur.

S18D plankaresinde yanmus killd taban ile temsil edilen alanin gineydogu kesiminde (1808.403 m)
gozleri baski tekniginde belirtilmis pismis topraktan zoomorfik kutsal ocak ucu gelmistir (Sekil 6.2). 4.7 cm
yiksekliginde, gévde genisligi 5.4 cm, u¢ kisminmn genisligi 5.9 cm.dir. Hamur ve astar rengi actk
kahverengidir. Uggen prizma formunda ug kisminin yiizeyine hayvan yiizii betimlenmistir. Yiiz kisminin
arka tarafi dlzlestirilmistir. Alin kismi yuvarlatilmis ve her iki yana dogru sivri bicimde uzatdmistir. Alindan
kabartma tekniginde dikey inen burun kismi disa dogru sivriltilerek bitirilmistir. Dikey inen burun kisminin
her iki tarafinda bask: tekniginde yaklagik 1.3 cm ¢apinda iki adet gbz yapilmistir. Olasilikla iki uzantili ocak
grubuna ait olmalidir. Yiizeyinde yanma izleri ve yesil renkte kalintlar vardur®.

S18D ve S17A plankarelerinin birlestigi noktada késeli plan gbsteren ve yassi sal taglartyla ¢evrilmis
“3 nolu biyik tas ocak yapisi’nin giineybatt dogrultusunda orta boyutlu daginik taglarin arasindan
kabartma tekniginde gozleri gbsterilmis bir baska zoomorfik kutsal ocak ucu (Sekil 6.4) ve bir ocak ayagt,
kuzey kesiminden ocak taban parcast agiga cikaridmistir (1808.133 m). Zoomortfik kutsal ocak ucu 13 cm
yiksekliginde, gévde genisligi 6.6 cm, u¢ kismimin genigligi 6.9 cm.dir. Hamur ve astar rengi
kizilkahverengidir. Ucgen ptizma formunda uc¢ kisminin yiizeyine hayvan yiizii betimlenmistir. Yiiz
kisminin disa dogru cikintt yapan her iki tarafinda kabartma tekniginde yaklasik 1.7 cm capinda gézler
yapilmustir. Alnin ortasindan kabartma tekniginde yapimis ve dikey inen burun kismi disa dogru sivri
bigimde sonlandirlmistir. KézItk kismina sahip oldugu, gévde ile bitlesecek kisminin kivrimlt olmasindan
anlasilmaktadir. Olasilikla iki uzantili ocak grubuna ait olmalidir. Yiizeyinde yanma izleri vardir.

R18C plankaresinde biiyik boyutlu tas sirasinin batisinda kalan alt seviyede (1807.693 m) giineybatt-
kuzeydogu yoniinde 2.83 m uzunlugunda ve 50 cm genisliginde yan yana iki sira tag duvar temeli agiga
cikaridmigtir. Taslarin boyutlart yaklagtk olarak 20x30 cm ile 20x75 cm arasinda degisir. Tas duvarin
giineybati kdsesinden batt yoniinde birlesen iki sira tas duvar temel izi daha tespit edilmistir. Duvarin
dogusundan daginik bicimde kirmizimsi kahverengi seramik kil topaklart gelmistir. Bu alandan bir adet
dikdortgen bicimli kutsal ocak ucu parcast ele geemistir®. Guney kesiminde killii yapidaki kahverengi
toprak tespit edilmistir. Duvarin bati kesiminde beyaz renkte sikistirilmis taban ve taban tizerinde yanma
izleri agiga ¢ikaridmistir. Bu tabanin kuzeydogu kosesinde, tas duvar temelinin batt bitisiginde ise tabandan
20 cm kadar ytkseltilmis yuvarlak ocak tabani tespit edilmistir (1807.333 m). Ocak tabani beyaz renkte
kireg ile stvanmis ve tzerine yaklasik 20x25 cm Ol¢tilerinde kiiciik yasst levha taslart kapatilmistir (Sekil 5).
Ocagin Ol¢tileri, kuzey-giiney yoniinde 2.00 m, dogu-bat1 yoniinde ise 1.00 m.dir. Siyah, kahverengi, kirmiz
renklerde astarli Karaz seramigi, hayvan kemigi parcalar1 ve kiigik memeli hayvan ¢ene kemigi, obsidyen
aletler, yanmus ahsap karbon Ornegi, ezgi tast, perdah tasi, tas kalip gelen buluntular arasindadir. Héytigiin
yogun tahribat gbren Batt kesiminde, ocak tabaninin glineybati kdsesine denk gelen alanda 2021 yilinda
yluzey topraginda hayvan yiizii bicimli kutsal ocak ucu parcast ele ge¢mistir (Sekil 6.1). 11.3 cm
yuksekliginde, gévde genisligi 6.3 cm, uc¢ kismunin genisligi 4.9 cm.dir. Hamur ve astar rengi actk

4 Kaz1 envanter numaralar: PH.07.22, PH.13.22, PH.09.22, PH.16.22, PH.05.22, PH.14.22, PH.12.22, PH.01.22
5 Ocak pargalari tizerindeki yesil renkli madde kalintilarinin analizi yapildiktan sonra elde edilen sonuglar ayrica yayinlanacaktir.
¢ Kazi envanter numarast: PH.15.22
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kahverengidir. Uggen prizma formunda ug¢ kisminin yiizeyine gercekei iisliipta hayvan yiizii betimlenmistir.
Alin ve gene kismi ile yaklastk 1 cm ¢apinda gbz cukurlarinin yapildigr kisimlar tiggen prizma formundan
dolayt disa dogru sivri bicimde cikintt yapar. Iki gézii cukur ve burun kismi dikey kabartma tekniginde, agiz
kism1 ise kazima cizgi olarak islenmistir. Purtizli olan yiizeyinde yanma izleri bulunmaktadir. Kozlik
kismina sahip oldugu, govde ile birlesecek kisminin kivrimlt olmasindan anlasiimaktadir. Olasilikla iki
uzantilt ocak grubuna ait olmaldir.

Bahsi gecen pismis topraktan zoomorfik tasinabilir kutsal ocak pargalarinin sabit ocaklar ve ates ile
iliskileri son dénem Pulur Hoyiik kazi calismalartyla ortaya konabilmistir. Ocak parcalarinda hayvan yiizii
betimlerinin uygulanmast da hem ocak ve ates hem de bereketlilik ritiiellerinin varligini géstermesi
acisindan da 6nem arz etmektedir.

Eski Toplumlarda Ocak ve Onemi

Insanoglunun ortaya koydugu biitiin kiltiirlerde dini inanslarini ve geleneklerini yansitan izlere
rastlamak mumkindir. Beslenme ve tretim sekilleri, bir aile olmalari, soylarini devam ettirmeleri, hayatta
kalma basarilart bilmedikleri ama hissettikleri doga tsti gliclerin sayesinde gerceklesmekteydi. Bunun
sonucu olarak da dua ve tapinmalarini s6z konusu giiclere karst diizenli bicimde yerine getirerek onlarin
Ofkesini ve dogacak felaketleri uzaklastirmak, her daim bitin destegi ve kucaklamasiyla yanlarinda
olmalarini dilemekteydiler. Dogu Anadolu Bélgesi'nde Karaz kiiltiirtine ait dini inamslar ve tapinim
sekilleri hakkinda hem arastirma yetersizliginden hem de kazi ¢alismalarinin az sayida olmasindan dolayt ne
yazik ki bilgimiz ¢ok sinirhidir. Karaz kiltirinde daha ¢ok ev ici tapinimin oldugu veya ev dist agik kutsal
alanlarin oldugu buluntu dagilimindan ve az sayida tapinak yapisinin agiga ¢ikarilmasindan anlasilmaktadir”.
Gecim kaynaklarint tarimeiik ve hayvancilik faaliyetlerinin olusturdugu Karaz kaltird halkinin dini
inanisint yansitan insan ve hayvan figiirinleri, idoller, ritonlar, seramik motifleri ve kutsal ocaklar 6nemlidir.

Uygarlik tarihi boyunca ocak, tim toplumlar icin kutsal sayilmustir. Tirkee’de “isinma, pisitme vb.
amaglarla ates yakmak icin diizenlenmis yer” anlamindaki “ocak” kelimesi, mecazi olarak soy, boy, kok;
dirlik dizenlik anlamlarinda da kullanilir®. Anadolu’da “ates” ve dolayistyla “ocak”, erken dénemlerden
itibaren “kutsal” olarak ayricaliklt bir yere sahip olmustur. Ocaga karsi, korku ile karigtk saygt duyulmustur
(Kosay, 1979, s. 77; Coruhlu, 2002, s. 50). “Ocak kulti” ile iliskili olarak, ocagin giinahlardan arindirdigina
ve kotiluk, hastalik, bela gibi olumsuzluklari uzakta tuttuguna olan inang nesiller boyunca aktarilmigtir.
Ocak, aydinlatma 6zelliginin yani sira ayni zamanda glinlik hayatta yemek pisirilen ve sonrasinda etrafinda
bitlikte yemek yenen, sohbet edilen, tiim aileyi bir araya toplayan, bitlestiren, dini inanis olarak tanrilarin
koruyuculugunu tzerine ¢eken bir 6zellige sahiptir. Dini ritleller de, herkesin bir araya geldigi atesin ve
ocagin cevresinde gerceklestirilmekteydi. Tam tersi durumda yani ocagin sénmesi, dagilmast ise tanrilarin o
aileye zarar vermesi ve tanrilarin onlardan uzaklasmast anlamina gelmektedir®.

Aile ile ocak arasinda yani ocagin “ata kilti” ile de baglantist vardir. Ocagin devaml olarak yanmast,
atalarin o ocakta, o yurtta devamlt olarak bulunmast anlamima gelmektedir. Atalarin ruhlari, atesle veya
ocakla geride kalanlarla baglantiya gectiginden Tirkler de atesi ve ocagt kutsal kabul etmislerdir (Takaoglu,
2000; Tas, 2011). Ocagin soyla veya atayla baglantisini gbsteren bir 6rnegi de Altay Tirklerindeki eski
evdeki eski atesi, yeni eve tagima gelenegidir. Ailenin en biyigl, eski evdeki atesin korlarini, bir kirek
icinde yeni evdeki ocaga tasir ve bu eski korlarla yeni bir ocak yakar. Aslinda korlarla birlikte eski evdeki
gelenekler, inaniglar ve kiltir de yeni eve tastnmaktadir (Tag, 2011). Glniimuzde halen Erzurum’un bazi
kirsal kesimlerinde ata evinden atesin kéz olarak alinmast gelenegi devam etmektedir (Eroglu, 2007, s. 99).
Hitit inang sisteminde de ocak 6nemli bir yere sahiptir. Hititlerde “ocak tanrisi Hassa” bulunmaktaydii?.
Hititler, korktuklart dogatstii giicleri tanrisallagtirarak onlardan gelecek kotiliklerin dniine ge¢meye
calismuslardir (Tas, 2011, s. 13). Hititlerin ocak ile ilgili ritiieli, Anadolu’nun baz1 yerel rittiel 6zelliklerini
icermis olabilir (Kelly-Buccellati, 2004, ss. 67-89; Takaoglu, 2000, s. 14). Takaoglu (2000) tarafindan da
onerildigi tzere, Hitit dini tizerinde tartismasiz glclii bir etkisi olan Hurriler tarafindan Hititlere verilmis

7 Karaz kiltirine ait bilinen tapinak 6rnekleri, Giiney Kafkasya’da Shengavit yerlesimi (Rothman, 2021, s. 63, Fig. 8) Dogu
Anadolu Bélgesi’nde Pulur-Sakyol’daki ikiz tapmak (Kosay, 1976, Fig. 37), Korucutepe’deki “uzun salon” olarak adlandirilan
tapinaktir (Van Loon ve Giterbock, 1972, s. 80). Tapinak iglerinde tespit edilen at nali bigimli sabit ocaklarin dini térenlerde
tanriya sunulan etlerin yakilmasinda veya sunu kabullerinde kullanildiklart distintilmektedir.

8 Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, “Ocak” maddesi.

9 Tag, 2011, s. 12. Suyun aziz, atesin ve ocagin ise kutsal bilinmesi anlayist glinimiize kadar yasatilmistir. Bugtin de Ttrkler
arasinda en kotd beddua “Ocagin sénsin” séziidir. Bu beddua hem soyun tiikenmesini hem de kutsalligin yok olmasini, neslin
kesilmesini ifade eder. Bundan dolayr Atese su dokilmesi, yanan atesin sondiirilmesi iyi goriilmemektedir (Eroglu, 2007, s. 98).

10 Klasik Yunan Mitolojisi’nde ayt1 bir ocak tanrigasi panteondaki yerini Hestia adiyla almustir. (Uhri, 2021, s. 39)
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olabilir. Béylelikle, yapilan arastirmalara gére, Hititlerden ¢ok 6nce Erken Tung¢ Caglarinda aralarinda
Erzurum’un da oldugu pek cok Karaz kiltiirii merkezinde “kutsal ocaklarin™ kullaniddigint séyleyebiliriz.
Hurri bolgesindeki Urkish yerlesiminde (Tell Mozan, Kuzeydogu Suriye), Mislimantepe (Diyarbakir) ve
Tilbes Héyuk’te (Sanliurfa) tasinabilir hayvan bicimli ocaklar Hurri ile iligkilendirilmistir (Ay, 2021, ss. 338-
361; Fuensanta vd., 2019, Fig. 8a-b; Kelly-Buccellati, 2004, ss. 67-89).

Tasginabilir Ocaklarin Terminolojisi ve Islevsel Ozellikleri

Karaz kiltiri mimari elemanlarindan birisi de genellikle yapilarin merkezinde konumlandirilmis
dairesel formda sabit ocaklardir. Sabit ocaklar disinda, bu kultire ait diger bir 6nemli buluntu grubu da
pismis topraktan tasinabilir ocaklardir. Kullanim amaglan tartismalt olan tasinabilir ocaklarin, gunlik
kullanimda mi yoksa ritiel amaght kullanimda mi tercih edildiklerini ayirdetmek zordur. Formlart ve
bezemelerinden dolayt daha c¢ok dini amacl kullanddiklart  distnilmis ve “kutsal”  olarak
adlandirilmiglardir (Takaoglu, 2000). Glizelova’da mezar hediyesi olarak ele gecen minyatiir taginabilir ocak
ve diger tasinabilir ocaklarin is ve kurum izleri tasidiklart gériilmistiir. Dini 6zellik de tastyan bu ocaklarda
yakacak istifi yapiddigi ve bazilarinda fitille yag yakarak 151k saglandigt dustinilebilir (Kosay ve Vary, 1967, s.
9).

Tasinabilir ocaklar icin olasilikla islevlerinin tam olarak anlagilamamasindan dolayt olsa gerek ne yazik
ki ortak bir terminoloji birligine varilabilmis degildir. Farkli adlandirmalar s6z konusudur. Ocak (Lamb,
1956, s. 90), kézlik (maltiz veya mangal) (Lamb, 1954, s. 23), tasinabilir yag ocagi (altar) (Kosay ve Turfan,
1959, s. 368), andiron (Braidwood ve Braidwood, 1960, s. 372), seyyar altar (sunak) (Kosay ve Vary, 1964,
s. 39), sacayag (kap althig veya tcayak) (Hood, 1951, s. 117; Kosay ve Vary 1967, s. 20) seklinde ¢esitli
adlandirmalar yapilmustir. Form itibariyle tasinabilir ocaklart altarlardan (sunak) ayirdetmek ise zordur
(Ertem, 2003, s. 55).

Genellikle sabit ocak ¢evresinden ele gegmeleri ve yogun is barindirmalari nedeniyle ates ve ocak ile
baglantili kullanimlar1 kabul gérmektedir. Ancak gtnlik kullanimda mi yoksa dini tapinim sirasinda mi
tercih edildikleri noktast heniiz netlik kazanmis degildir. Daha ¢ok evsel alanlarda ele ge¢mesi ve atege
gnliik hayatta yogun gereksinim duyulmast nedeniyle ginlik kullanimda tercih edilmeleri normaldir.
Ancak bazi ocak tiplerinin fallik ve boga kilti unsurlarint barindirmasi, insan bigimi (antropomorfik),
hayvan bi¢imi (zoomotfik) ve geometrik bezemelerle 6zenli siislenmesi dini tapinimda da kullanildiklaring
gostermektedir (Diamant ve Rutter, 1969; Rahmstorf, 2010, s. 273; Smogorzewska, 2004, s. 152; Takaoglu,
2000). Her toplumda farkli olan ritiieller, anlamlarint iletebilmek igin sembolleri kullanmiglardir. Ocaklar,
sembolik ve dinsel acidan pek c¢ok anlami beraberinde tasir (Balossi Restelli, 2015, s. 144). Uzerlerine
islenen hayvan veya insan betimi, Prehistorik donemden gintimiize kadar heykelcikten mithire pek ¢ok
eserde gorilebilmektedir. Sembolizm agisindan insan bi¢iminde, hayvan biciminde, fallus veya boga
boynuzu bi¢iminde sembolize edilen kutsal ocaklar, bereket kiltiiyle birebir baglantilidir. Metaforik olarak
benzerligi bakimindan gines ile de 6zdeslestirilmis olmalidir (Eliade, 2003, s. 253).

Tasinabilir ocaklarin 6zellikle de at nali bicimli 6rneklerin “kutsal” 6zellikte oldugunu ve ritiiel amagl
kullaniddiklarint ilk kez 6neren isimler, Tobler (1950), Garstang (1953), Lamb (1956), Diamant ve Rutter
(1969), Kosay (1976), Amiran (1989), Takaoglu (2000) olmustur. H. Z. Kosay (1979), hem Erzurum ilinde
Karaz, Pulur ve Gilizelova kazilari hem de Elazig’da Pulur (Sakyol) kazisinda tespit ettigi bezemeli sabit ve
taginabilir ocaklardan yola cikarak “ocak” kavraminin Anadolu’da kutsalligr Gzerinde durmustur. Pulur
(Sakyol)’da at nali bicimli antropomorfik sabit ocaklarin iclerinde idol parcalarinin olmast giinlik
kullanimdan ziyade kilt-kutsama torenlerinde tercih edildiklerini géstermektedir (Takaoglu, 2000). Kutsal
degil de buyusel nitelige sahip olup, glinlitk hayatin bir parcasi olan hayvancilik ve tarimcilik faaliyetlerinde
bereket ve bolluk getirmesi, kéti olasiliklart (nazart) uzaklastirmak amaciyla da kirilip atilmus olduklart da
duastntlebilir (Hodder, 2005, s. 9). Takaoglu (2000, s. 11), “Cinis Hoyiik (Erzurum) antropomortfik at nalt
biciminde ocagi’ndan yola ¢ikarak bu tip ocaklarin birer kiilt objesi olarak degerlendirilmesi gerekliligini
belirtir. Pulur (Sakyol)’da ele gecen ocagin i¢ orta kisminda yer alan, kollarint yanlara dogru agmis olan
kadin tann figiird disinda (Kosay, 1976; Kosay, 1979, ss. 77-80) erkek tanrinin da varhig, Cinis Hoéytk
buluntusu olan sabit kutsal ocagin yan kollarinin 6n yiziindeki betimlemelerden anlagilmaktadir (Ceylan,
2000; Takaoglu, 2000, s. 4, res. 3; Yaylali, 2007, s. 178).

Antropomorfik betimli ocaklar, Karaz kultirt halkinin dini térenlerinde kullandigt kutsal bir ocak
olabilir. Aslinda ocagin kutsallig1 atesten oStirudir. Temelde atesin temizleyici, arindirict bir etkisi s6z
konusudur. Atesin kutsallilk boyutundan ocaklar da atesi iginde bulundurma gorevinden dolayr kutsal
saytlmislardir. Ocaklar tzerindeki insan tasvitleri erillik-disillik boyutunda bir tartismayt da beraberinde
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getirmistir. Pulur (Sakyol) Hoyiik antropomorfik betimli ocaklariin erkek ve disi tasvirleri ile
tanrisallastirildiklart veya baba, anne ve cocuklardan olusan bir aileyi de temsil ettikleri distintlebilir!!.
Giiniimiizde halen ¢ok tanrili Asya dinlerinde ve 6zellikle Iran ve Azerbaycan topraklarinda varligint
strdiren “Zerdistlik”te ates, kutsal ve temizleyici bir unsur olarak gérilmekte ve taptum ritlelleri ates ile
gerceklesmektedir (Eliade, 2003, ss. 375-404). Atesin hayati ve kutsal rolii yadsinamaz. Caglar boyunca
atese bahsedilen kutsallik ¢ercevesinde ocaklar da atesi iclerinde barindirma sifatt ile kutsal sayilmiglardir.

Anadolu ve Yakin Cevresinde Ele Gegen Taginabilir Ocaklar

Pismis toprak taginabilir ocaklara iliskin buluntular, Ege Dinyasindan Kafkasya ve Mezopotamya
iclerine kadar olan genis cogratya icinde Neolitik Cagdan itibaren gériilmeye baslar ve daha ¢ok sayida ve
cesitlilikte 6rnek Tung Caglarinda gérilmeye devam eder. Dogu Anadolu’da daha ¢ok sayida ve zengin
cesitlilikte tasinabilir ocak karsimiza cikar.

Anadolu’nun diger kesimlerine bakacak olursak, tasinabilir ocaklara dair buluntularin varligr ile
karsilasiriz. Goller Yéresinde Hoyticek (Burdur) yerlesiminde Erken Neolitik Caga (ykl. MO 7. Binyil)
tarthlenen bir ev icerisinde yuvarlak planl bir ocagin yakininda insan yiizlii ocak ucu ele ge¢mistir (Duru ve
Umurtak, 2005, s. 14, Lev. 26/3). Orta Kalkolitik Caga ait Mersin-Yiimiiktepe XVI tabakasindan (ykl. MO
4. Binyil) boynuz benzeri iki ¢tkintili uca sahip tasinabilir ocak (Diamant ve Rutter, 1969, s. 165, Fig. 18;
Garstang, 1953, Fig. 90), Tarsus-Gozlikule’den ETC’na tarihlenen tasinabilir ocaklar ele gegmistir
(Diamant ve Rutter, 1969, s. 167, Fig. 11f-g). Cadir Hoyik’te (Yozgat) Geg Kalkolitik Caga ait Karaz
Ozellikleri tastyan boga bast bicimli iki uzantiya sahip tasinabilir ocak ele gegmistir (Steadman vd., 2019, s.
36, fig. 11). Kiilliioba (Eskisehir) yerlesiminden Erken Tung Cagi 11111 evrelerine ait (ykl. MO 2600-2000)
tastnabilir ocaklara ait u¢ parcalart ele gecmistir (Oner, 2009, Kat. No: 167-170). Samsun—Ihztepe
Hoéyuk’te ETC 11 dénemine ait tasinabilir ocak uzantist iizerinde acilan kiigiik ¢ukurlar ile bir insan ylztne
ait gbz ve agiz kismt olusturulmustur. Par¢a Gizerinde yogun is gézlenmistir (Bilgi, 2013, ss. 160-161, R42).

Suluca Karahoytk’ten (Nevsehir) yayinlanan (Turker ve Cizikci, 2021) ve Erken Tung Cagrna ait iki
farkls tipte tasinabilir ocaktan biri at nalt bicimli ti¢ uzantili ve insan yiizii gériintimiine sahiptir (Ttrker ve
Cizikci, 2021, Fig. 1). Oldukga islidir. U¢ uzantisindan ikisi korunmustur. Arkaya dogru yatik bicimde
kavislidirler ve arkada dikey kulp yapilmustir. Tabara el-Akrad 6rnegi ile benzer bicimde ayaklarin st
bitimine iki adet g6z gukuru yapdmustir. Digeri ise bir hayvan formunda yapilmus, iki uzun boynuz uzantih
ocaktir (Tirker ve Cizikci, 2021, Fig. 2). Boynuzlarin birlestigi gévdenin 6n yiiziinde yan yana iki delik
acilmistir. En yakin benzeri GTC’na ait Beycesultan II tabakasinda (Lloyd, 1972, s. 20, PL. XIIIb) ve Tilbes
Hoéyuk’te (Sanlurfa-Birecik) ET(C’da benzeri ele gegmistir (Fuensanta vd., 2019, Fig. 8a-b). Tell Brak’ta
(MO 3200) ve Nuzi’de de benzerleri vardir (Diamant ve Rutter, 1969, s. 165, Fig. 25-27; Mallowan, 1947,
s. 184. pl. XXXIX.2).

Orta Anadoluw’'da tasinabilir ocaklarin MO 2. Binyilda da kullaniminin devam ettigi gériiliir. MO 2.
Binyilin ilk ¢eyreginde Kiiltepe/Kanes-Karum II ve Ib tabakalatina ait (ykl. 1945-1730) ¢ok sayida at nalt
bigimli sabit ocagin yani sira tasinabilir maltizlar ve ocaklar da ele ge¢mistir (Ozgiig, 2005, s. 72, resim 50).
Alisar Hoytk’te Eski Hitit Dénemi’ne ait I1. tabakada Kultepe’de oldugu gibi mekan i¢i ocaklar, boynuzlu
altarlarin yant sira tasinabilir ocaklar da ele ge¢mistir. Bunlardan bazist insan ylizii bicimindedir (Diamant
ve Rutter, 1969, Fig 16; Osten, 1937, ftig. 100, e 1732; fig. 183, d 1683; fig 278). Konya-Karahoyik’te
(XXV. Tabaka/ATKC) kazilarda ele gecen ve ocak grubunda yer alan tasinabilir destek parcasi, ates
tzerinde kaplara destek amactyla kullanilmis olmalidir. Hilal bicimli 6rneklerin bazisinin tizerinde miulkiyeti
gosteren damga bask isaretleri vardir. Ayrica taginabilir ates yerleri veya mangallar da ele geemistir (Alp,
1994, s. 102, Lev.247/755, 248/756-757; Selvi, 2015, Res. 8). Hititlerin baskenti Bogazkoy’de ele gecen
¢ivi yazili metinlerde “tasinabilir ocak, maltiz” adlar1 (Tas, 2011, s. 13) ve Hitit hiyerogliflerinde sunak
bi¢imli ideogramlar (Kirdemir, 2000, Cizim 2) bilinse de kazilardan tasinabilir ocak drnegine rastlanmamis
olmast ilgingtir.

Karaz kiltiiriiniin yayilim sahast iginde yer alan Hatay yoresinde Tell Tayinat, Tell el Cideyde ve
Tabara el Akrad yerlesimlerinden Erken Tunc Cagi II-1II dénemlerine ait (Amik H ve I evreleri) cesitli
taginabilir ocaklar ve kap altliklart agiga cikarilmustir. At nali bicimli tasinabilir ocaklarin orta ve ug bitimleri
kazima, oluk ve kabartma tekniklerinde insan yizt bi¢iminde yapilmustir. H evresinde baslayan bu gelenek
daha az sayida Ornekle I evresinde de devam eder. Tell Tayinat yerlesiminden oldukca fazla sayida

11 Calkaya, 2018, s. 113; Kosay, 1979. Burada ocak tanrist Hassa’'nin kisilestirilerek ocaga tanrisal bir kimlik kazandirilmis
olabilecegi de distiniilebilir.
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taginabilir ocak parcasi ele ge¢mistir. Kirmizi-siyah ackilt mallar ile ayni 6zelliklere sahip ancak onlardan
farklt olarak iyi bicimde ackdanmamis ocak 6rnekleri alacali ylizey goriintisiine sahiptirler. Ele gecen
ornekler, Pulur Hoyiik 2021-2022 yili kazilarinda ele gecen ocak Srnekleri gibi pargalar halindedir. Sadece
bir tanesinin 6ne dogru iki ¢tkintist biraz hasar gérmis halde bulunmustur (Braidwood ve Braidwood,
1960, Fig. 290.5; Séylemez ve Kalmus, 2021, s. 110).

Tasinabilir ocaklarin bazist arkaya dogru yatik bicimde kavisli olup arkasinda parmak delikli dikey
kulp, halka kulp veya sadece delik yapilmistir. Bazt 6rneklerin merkez ve 6ndeki iki ¢ikintisinin ice bakan
kistmlarinda birer tane olmak tizere toplam ti¢ adet ¢ikintt bulunur (Braidwood ve Braidwood, 1960, Fig.
290). Bunlarin ortadaki ice bakan ¢ikintist ile 6ne dogru uzanan ayaklarin 6n ylzleri insan yiizi seklinde
betimlenmistir. Bazi 6rneklerde kazima geometrik bezemelerin iclerine beyaz renkte dolgu uygulanmustir
(Braidwood ve Braidwood, 1960, Fig. 290.2 ve 11; Séylemez ve Kalmis, 2021, s. 110). Karaz kaltarinin
karakteristik buluntularindan olan tasinabilir ocaklarin, Amik Ovas’nda form ve bezeme acisindan kendine
Ozgii bir alt grubu olusturdugu séylenebilir. Tell Tayinat, Tell el-Cideyde ve Tabara el-Akrad
yerlesimlerinde ele gecen taginabilir ocaklardaki gibi insan yiizti betimlerinin (antropomorfik) kullanildig
benzer 6rnekler Anadolu’da Toprakhisar Hoytk (ETC I-1I) (Akar ve Kara, 2018, Resim 11), Cinis Héyiik
(Takaoglu, 2000, Fig. 3-4), Sos Hoyiik (Sagona vd., 1997, Fig. 13.1), Buytktepe Héytk (Sagona vd., 1993,
Fig. Fig. 2.1), Cigdemtepe Héyik (Akytz, 2022, Res. 42), Pulur (Sakyol) (Smogorzewska, 2004, Fig. 6),
Alisar Hoyiik (Osten, 1937, Fig 100 ve 183), 1katepe Hoyuk (Bilgi, 2013, ss. 160-161, R42), Suluca-
Karahéyiik (Tirker ve Cizikci, 2021, Fig. 1), Sivas-Tatlicak ve Hoyiitk Degirmeni (Okse, 1993, s. 135, Abb.
1a/2-4 ve Taf. 11/4-5; Smogorzewska, 2004, Fig. 5.3); Filistin’de Bet Yerah (IKKhirbet Kerak) (Diamant ve
Rutter, 1969, Fig. 15), Bet Shan (Amiran, 1952, Fig. 1.8); Transkafkasya’da Amiranis Gora (Diamant ve
Rutter, 1969, Fig. 9), Shengavit (Smogorzewska, 2004, Fig. 3-4); Nah¢ivan’da Makhta I (Ashurov, 2014, s.
55, Lev. III), Kiiltepe I yerlesiminde (Marro, vd., 2019, s. 102, Fig. 14.2); Iran’da Yanik Tepe’de (Burney,
1961, s. 148, PL LXXIV.60; Smogorzewska, 2004, Fig. 8.1), Kibris’ta Marki Alonia yerlesiminde (Frankel
ve Webb, 2000) gbrillmektedir.

Guney Kafkasya’da Karaz kiltirtne ait (ETC II-1II) zoomorfik, antropomorfik ve at nali bicimli
tastnabilir ocaklar, Shengavit ve Amiranis Gora I-III (MO 3200-2300) yerlesimlerinde bulunmustur
(Kushnareva, 1997, s. 56, Fig. 20.12 ve 26; De Miroschedji, 2000, Fig. 5.1-5; Smogorzewska, 2004, Fig. 3-
4; Shanshashvili ve Narimanishvili, 2016, s. 13, Lev. IV.4. V.7). Ko¢ baslt 6rnegin benzeri Santorini
(Thera) adasinda ele gecmistir (Shanshashvili ve Narimanishvili, 2016, Lev. IV.1). Boynuz benzeri
cikintilara sahip iki uglu ocaklar, Grmakhevistavi, Treli (Tiflis) (Palumbi, 2008, s. 26, Fig.2.1: 5 ve s. 27,
Fig.2.2: 8) yerlesimlerinde bulunmugtur. Berikldeebi Yerlesiminde benzer ocak OTC’na ait (Bedeni
kiltird) Geg Kura-Aras kiiltiird ile iligkili tabakada ele ge¢mistir (Jalabadze, 2014, s. 218, Fig. 14).

Nahctvan Erken Tun¢ Cag buluntulari arasinda ocaklar 6nemli bir yer tutmaktadir. Yuvarlak
mangallar, boynuz bi¢imli ve at nalt bicimli ocak buluntularinin ¢esitli formlari tespit edilmistir. Makhta 1
yetlesiminde at nali/yarim daire bi¢imli ocak ve insan yuzli ocak bulunmustur (Ashurov, 2014, s. 55, Lev.
II.1 ve Lev. III). Kiltepe I yetlesiminde Erken Tung¢ Cagr’na ait (Kura-Aras kultiiri) at nali bicimli ocak
(Kushnareva, 1997, s. 68, Fig. 27.10) ile antropomorfik ocak ele ge¢mistir. Kabartma tekniginde insan ylzi
bicimi verilmis ve arkasinda bir adet kulp yer alir (Marro vd., 2019, s. 102, Fig. 14.2). Kiiltepe II’de Erken
Tung Cagi tabakasinda bulunmus siyah agkili seramiklerin yani sira boynuz, nal ve 6kiiz kafasi bigimli
olarak Ug tirde kutsal ocak vardir (Bahsaliyev, 1997, ss. 26-27, Levha V ve Foto 1).

Iran-Yantk Tepe’de kaztma bezeme tekniginde insan yiizii bicimi islenmis ocak parcast vardir
(Burney, 1961, s. 148, Pl. LXXIV.60). Tepe Hisar ITA ve Tepe Sialk yerlesimlerinde de (MO 3900-3800)
iki uglu ocaklar ele ge¢mistir (Diamant ve Rutter, 1969, s. 165, Fig. 34; Mallowan, 1947, s. 184). Benzeri
Irak’ta Tell Brak ve Nuzi (MO 3000) yerlesimleri (Diamant ve Rutter, 1969, s. 165, Fig. 25-28; Mallowan,
1947, s. 184, pl. XXXIX.2) ile Suluca Karahdyiik’te vardir. Irak’ta Tepe Gawra’nin Obeyd dénemine ait
XII-IX tabakalarinda iki boynuz ¢ikintilt ocak ele gegmistir (Diamant ve Rutter, 1969, s. 165, Fig. 23-24).

Ayrica Misir, Minos, Kibris Tung Cagr kilttrlerine ait ¢ift boynuzlu kutsal objeler (altarlar) ve tig
uzantill objeler de tasinabilir uzantli ocaklar ile form agisindan benzerlik gosterir (Diamant ve Rutter,
1969; Frankel ve Webb, 2000; Newberry, 1908; Shanshashvili ve Narimanishvili, 2016, s. 12 ve Levha II-
10).
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Dogu Anadolu Bolgesinde Ele Gegen Karaz Kiltiiriine Ait Taginabilir Ocaklar

Calismanin bu béliminde, Dogu Anadolu’da Erzurum-Kars Bolgesinde Pulur Héyilik, Karaz,
Giizelova, Sos Héytk, Buyiktepe ve Cigdemtepe kazilarinda; Malatya-Elazig Bolgesinde Pulur (Sakyol),
Arslantepe, Murat Hoyiik, Tepecik, Degirmentepe’de; Van-Mus Bolgesinde Van Kalesi Hoyigl, Mus-
Varto Tepekdy Hoyugi'nde ele gecmis sayt ve cesit acisindan zengin Karaz kiltiird tasinabilir ocak
orneklerinden bahsedecegiz.

Erzurum-Kars Bolgesi

Erken Tung¢ Cagrndan itibaren Anadolu’da gerek sabit olsun gerekse taginabilir olsun, ocak
orneklerinde ve formlarinda gesitlilik ve sayica artig goriliir. Geg Kalkolitik Cag ile baslayip Orta Tung
Cagt sonuna kadar devam eden Karaz kiltirintn karakteristik unsurlarindan birisi ¢ekirdek bélgede sert
ve soguk gecen iklim sartlartyla gayet uygun bicimde gelisen tasinabilir ocaklardir (Yalcin, 2020, s. 173). Ev
icinde glnliik islerde kullanilan sabit ocaklardan farkli olarak, kutsal ocaklar, form olarak daha cesitli olup
yuzeylerinde genellikle stisleme unsutlarina sahiptir. At nali/yarim daire bicimli, insan ve hayvan yizi
betimli tasinabilir ocaklarin en gizel 6rneklerini Karaz kiltirinde gérmekteyiz. Cinis Hoyiik’ten satin alma
yoluyla Erzurum Miizesi’'ne kazandirilan insan yuzi biciminde uzantilara sahip at nali/yarim daire bi¢imli
sabit ocak benzeri olmayan bir Srnektir (Takaoglu, 2000). Dogu Anadolu’da bu tiirde ocaklarin en glizel
ornekleri Pulur 1960, Karaz, Gizelova, Sos, Buyiiktepe, Cigdemtepe yerlesimleri ile en son olarak Pulur
Hoyiik 2021-2022 yili kazilarinda bulunmustur.

Pulur Héyiik 1960 yilt kazidart (Erzurum) (Sekil 7.1-11)

H. Z. Kosay 1960 yili Pulur Hoyik kazt calismalarini anlattgi kitabinda, tasinabilir ocaklarin ele
gectikleri alan olarak Karaz kiiltiriine iliskin sonuglarin elde edildigi hoyigiin batt etegindeki “A alani”na
isaret eder ancak fazla da hakkinda detayl bilgi vermez. Kitapta bahsedilen ve Erzurum Miizesi’nde yer
alan 12 adet tasinabilir ocak vardir (KKosay ve Vaty, 1964, 39-45; Lev. XXI, XXIII, XXIV, XXV; P. 222, P.
223, P. 224, P. 225, P. 226, P. 248, P. 549, P. 550, P. 551, P. 570, P. 577, P. 669). Tim 6rneklerde yanik ve
is izleri mevcuttur. Ocak uzantilarinin ug¢ kisimlart Gi¢ggen prizma biciminde olup bezemesiz Ornekler
oldugu gibi hayvan yiizii bi¢iminde g6z, burun, agiz detaylart verilmis Srnekler de vardir. S6z konusu
hayvan yiizleri boga, 6kiiz gibi biiylik bas veya koyun gibi kiiciik bas hayvana benzemektedirler.

12 adet taginabilir ocaktan 6 6rnek kirik u¢ kismi iken 6 6rnek de timlenmis veya time yakindir.
Bunlar da iki uzantili ocaklardir. Hayvan biciminde (zoomortfik) stilize edilmis u¢ kisimlari, karsiliklt
(simetrik) birbirine bakar bicimdedir (Sekil 7.1-4) (Kosay ve Vary, 1964, P. 222, P. 223, P. 248, P. 570, P.
577). Muhtemelen koézliik olarak kullanilmis olan uglarin birlestigi gévde kismi genellikle ticgen formunda
ve hafif ¢anak gibi cukurlastirilmistir. Bu kismin yag koymak icin kullanildigi distinilebilir (Kosay ve Vary,
1964, s. 39). Govdenin disa dogru sivriltilen kisminda 1 ile 3 cm arast degisen cap Slgiilerinde kiigiik cukur
yapilan (Sekil 7.1-3) (Kosay ve Vary, 1964, P. 222, P. 223, P. 570) ya da daha egimli yapilan 6rnekler de
vardir (Sekil 7.4) (Kosay ve Vary, 1964, P. 577). Bu cukurlar bazen karsilikli 2 adet de olabilmektedir (Sekil.
7.1) (Kosay ve Vary, 1964, P. 222). Bir 6rnek, form olarak digerlerinden farklidir. Pulur’dan iki uglu bir
ornek, gévdesinin dikdértgen forma sahip olmast ve uglarin birlestigi yerde kozlik kisminin olmayisi ile
digerlerinden ayrilir (Sekil 7.7.) (Kosay ve Vary, 1964, P. 549). Hayvan bagt biciminde stilize edilmis iki ug
kismi ise karstya bakmaktadir. Glizelova’daki bir 6rnek ile benzerdir (Sekil 9.11) (Kosay ve Vary, 1967, G.
43).

Ocak uzantilarinin ug kistmlari iiggen prizma biciminde oluglarindan dolayi yiiz, alin ve ¢ene kisimlart
disa dogru sivriltilerek gosterilmistir. Genis olan kismin her iki tarafinda géz ¢ukurlart yapilmustir. Sadece
U¢ 6rnekte g6z olusturulmamistir (Sekil. 7.2, 4, 7) (Kosay ve Vary, 1964, P. 223, P. 549, P. 577). Gézler
icin, oluklu kabartma (Sekil 7.5, 6, 8, 11) (Kosay ve Vary, 1964, P. 224, P. 226, P. 248, P. 551, P. 669) ve
kamis gibi sert bir cisim araciliftyla oyma/baski teknigi (Sekil.7.1, 3, 10) (Kosay ve Vary, 1964, P. 550, P.
570, P. 222) uygulanmistir. Oluklu kabartmada gozler yaklasik 3 cm ¢apinda dairesel ¢izgi ile gOsterilmistir.
Ortalarindaki kiiciik delik de gbz bebegini olusturmaktadir (Sekil. 7.5) (Kosay ve Vary, 1964, P. 226). Yine
bu 6zel bicim sayesinde burun kisimlari da dikine inen kabartma cizgi halinde belli edilmistir. Bazt
orneklerde iki (Sekil 7.3, 7, 8, 10) (Kosay ve Vary, 1964, P. 549, P. 550, P. 570, P. 224) bazilarinda ise tek
(Sekil 7.11) (Kosay ve Vary, 1964, P. 551) olmak tizere oyma tekniginde aynt zamanda burun delikleri de
belirginlestirilmistir. Ag1z ise bazi 6rneklerde kazima ¢izgi ile gosterilmistir (Sekil 7.3, 8, 10, 11) (Kosay ve
Vary, 1964, P. 550, P. 551, P. 570, P. 224).
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Tki tane ocagin dis yiizeyinde kazima tekniginde geometrik bezeme yapilmustir (Sekil 7.5-6) (Kosay ve
Vary, 1964, P. 226, P. 669). Ug kismi daha koseli bitirilen bir 6rnegin bu kisminin yan taraflarinda yan yana
iki parmak bask: yapilmustir (Sekil. 7.4) (Kosay ve Vary, 1964, P. 577).

Karaz Hoyiik (Erzurum) (Sekil 8.1-8)

H. Z. Kosay 1942 yihi sondaj c¢alismast ve 1944 yili kazt calismasint anlattgt 1959 yili yayininda,
yuvatlak formlu sabit ocaklar (Kosay ve Turfan, 1959, s. 364, 368, 376, 396-397, a. 30, a. 172, a. 173)
disinda tasinabilir ocaklardan da bahseder. Kitapta bahsedilen ve Erzurum Miizesi'nde yer alan 14 adet
taginabilir ocagin buytk kismi, iki tepeli hyigin bati tepesinde acilan B alaninda (BI-BVIII seklinde 8
béliimden olusur) ele gegmistir (Kosay ve Turfan, 1959, ss. 358-361). Yiizeyden ve zeminden verilen
derinlikleri disinda ele gectikleri konteksler hakkinda detaylt bilgiye deginilmemistir.

Karaz Hoyuk taginabilir ocaklart Pulur Hoyluge gore daha ¢ok ¢esitlilik gosterir. Bunlar; at nali/yarim
daire bicimli ocak (Sekil 8.1, 5) (Calkaya, 2018, kat. 33; Kosay ve Turfan, 1959, s. 396, a. 15; s. 375, a. 120),
canak bicimli ocak (Kosay ve Turfan, 1959, s. 398, a. 30), dort ayakli ve Gi¢ uzantili ocak (Sekil 8.2) (Kosay
ve Turfan, 1959, s. 395, a. 31), iki uzantili ocaklar (Sekil 8.3-4, 7-8) (Calkaya, 2018, kat. 32; Kosay ve
Turfan, 1959, s. 395, a. 81, a. 82; s. 373, a. 143, a. 144; s. 399, a. 97), tabani dairesel ve iki uzantili ocak
(Sekil 8.6) (Calkaya, 2018, kat. 21; Kosay ve Turfan, 1959, s. 371, a. 115), toynak bicimde uzantii ocaktir
(Kosay ve Turfan, 1959, a. 148, a. 149).

Iki uzantili ocaklardan bir 6rnek, disa dogru sivrilen ticgen govdeye, govdenin disa dogru sivrilen
kisminda ayrica kictk bir cukura sahiptir (Sekil 8.3) (Calkaya, 2018, kat. 22; Kosay ve Turfan, 1959, a. 81).
Pulur Hoytk’te ele gegen ocak 6rneklerinde oldugu gibi uzantilarin ug kisimlari tiggen prizma formunda ve
hayvan yuzu bi¢iminde islenmistir (Sekil 8.2-4, 8) (Calkaya, 2018, kat. 07; Kosay ve Turfan, 1959, a. 31, a.
81, a. 82, a. 97). Bir ocak ucunda, disa dogru c¢ikintinin her iki yaninda oyma tekniginde gbz cukurlari
olusturulmustur. Cene kisminda kazima tekniginde agiz yapilmustir (Sekil 8.3) (Kosay ve Turfan, 1959, a.
81). Bir diger iki uzantili ocak da ayni sekilde Gggen biciminde gévdeye, gbvdenin sivrilen u¢ kisminda
kiictik cukur ve yanlarinda iki uzantiya sahiptir (Sekil 8.4) (Kosay ve Turfan, 1959, a. 82). Korunan bir adet
u¢ kismi, ticgen prizma formunda ve hayvan yizi biciminde islenmistir. Her iki yaninda g6z ¢ukurlan
acilmistir. Ag1z ise kazima cizgi ile gosterilmistir. Bir bagka 6rnekte, burun ve ¢ene kismu disa dogru
oldukea cekik bicimde yapilmustir. Burnun her iki tarafinda gukur seklinde iki gbz acilmustir (Sekil 8.8)
(Kosay ve Turfan, 1959, a. 97).

Giizelova Hoyiik (Erzurum) (Sekil 9.1-19)

H. Z. Kosay tarafindan 1961 yii Giizelova Hoytik kazt sonuglarinin ele alindigr 1967 yili yayininda
bahsedilen ve Erzurum Miizesi’nde yer alan 20 adet taginabilir ocak ve ocak parcast vardir (Kosay ve Vary,
1967). Glzelova, 19 adet 6rnek ile Erzurum grubu icinde en ¢ok sayida ve en ¢ok cesitte 6rnegin ele
gectigi yerlesim yeridir. Tim 6rneklerin hem dis hem de i¢ kisimlarinda yanma izi mevcuttur.

Pulur Hoyuk’teki 6rnekle (Sekil 7.7) (Kosay ve Vary, 1964, P. 549) benzer bicimde dikd6rtgen gévdeli
ve kozlikstiz iki uzantili iki adet ocak vardir. Birisi ug¢ kisimlari Gggen prizma formunda ve bezemesizdir
(Sekil 9.11) (Kosay ve Vary, 1967, Lev. LXI, G. 43). Digerinde uzantilarin u¢ kismina bask: tekniginde
gozler yapilmustir (Sekil 9.12) (Kosay ve Vary, 1967, Lev. XIII, G. 24). Iki uzantimin dis yan yiizlerine
kazima tekniginde ¢izgisel bezeme yapilmistir. Toynak bicimli ocak uzantt parcalart da vardir (Sekil 9.18-
19) (Kosay ve Vary, 1967, Lev. XXV, G. 132 ve G. 135).

Iki uzantih boynuzlu ocaklarin i¢ kisimlart cukur birakilan gévdeleri tiggen bicimindedir ve yukari
boynuz gibi yiikselen uzantilarin ug kisimlart yuvarlatdmistir (Sekil 9.1-3) (Kosay ve Vary, 1967, Lev. X111
ve LXI, G. 170; Lev. XIII, XXV ve LX, G. 258; Lev. XIII ve LX, G. 289). Sekil 9.2’de (Kosay ve Vary,
1967, G. 170) tggen bicimindeki gévdesinin ug¢ kisminda kiiciik caplt bir cukur yapilmistir. Sekil 9.3 (Kosay
ve Vary, 1967, G. 258), bilinen benzer 6rneklere gore, 5 cm.lik gévde genisligiyle minyatiir bir goériintiiye
sahiptir. Glzelova kazilarinda tepede acilan hocker tarzi erkege ait gdmiinin (iskelet no. I) dstiinde
bulunmustur!2. “Seyyar altar” olarak adlandirilan minyattr iki uzantit kutsal ocagin mezar hediyesi olarak
birakilmasi, bahsedilen ocaklarin inan¢ sistemiyle baglantili bicimde kiilt egyast olmast ihtimalini
kuvvetlendirmektedir (Kosay ve Vary, 1967, s. 7). 7 cm.lik genisligiyle benzer baska kii¢iik boyutlu ocagin
gbvdesinin sivrilen ug¢ kisminda kii¢tk ¢aplt bir cukur yapilmistir (Sekil 9.1) (Kosay ve Vary, 1967, G. 289).
Das ylizeyi ve taban kismi, aynt Karaz seramiginde oldugu gibi kazima ¢izgilerle bezenmistir.

12 Kosay tarafindan Geg Kalkolitik Cag’a (MO 3. Binyil-Karaz kiiltiirii) tarihlendirilmistir.
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Karaz Hoyuk’teki 6rnekle benzer bicimde (Sekil 8.2) (Kosay ve Turfan, 1959, s. 395, a. 31) kare
govdeye sahip, dort ayaklt ve ti¢ uzantilt ocagin bir ucu tiggen ve iki ucu tiggen prizma biciminde olup uclar
tizerinde baski tekniginde gozler yapdmistir (Sekil 9.4) (Kosay ve Vary, 1967, Lev. XIV, G. 285). Diger bir
grubu olusturan t¢ uzantih ocak 6rneklerinin uglart tiggen prizma biciminde olup uglarda bezeme
islenmemistir (Sekil 9.5-6) (Kosay ve Vary, 1967, Lev. X1V ve LXII, G. 240; Lev. X1V, G. 335).

Tki uzantili ocaklar, tim olanlar (Sekil 9.7-10) (Kosay ve Vary, 1967, Lev. XIII ve LXI, G. 313; Lev.
XIII, G. 334; Lev. LXI, G. 343; Lev. XV, LX ve LXI, G. 487) ve sadece parga olarak ele gecenlerden
olusmaktadir (Sekil 9.13-17) (Kosay ve Vary, 1967, Lev. LXIII, G. 5; Lev. XV ve LXIII, G. 284; Lev. XV
ve LXIII G. 405; Lev. LXIII G. 4006; Lev. XV, G. 483). Ttm olan 6rneklerde tiggen prizma biciminde
uclar, simetrik olarak birbirine bakar bicimdedir. Ucgen formda gévdeye sahiptirler. Tki 6rnekte gévdesinin
sivrilen u¢ kisminda 3 cm capinda kiigiik cukur olusturulmustur (Sekil 9.9-10) (Kosay ve Vary, 1967, G.
313, G. 487). Bezemesiz 6rnekler oldugu gibi (Sekil 9.9-10, 14) (Kosay ve Vary, 1967, G. 5, G. 313, G.
487) uglarinda bask: tekniginde gozler islenmis 6rnekler de vardir (Sekil 9.7-8, 13, 16) (Kosay ve Vary,
1967, G. 334, G. 343, G. 405 ve G. 483). Sekil 9.16’da (Kosay ve Vary, 1967, G. 483) ayrica burun delikleri
ve aglz kismi da belli edilmistir. Sekil 9.13’te (Kosay ve Vary, 1967, G. 405) ise hem uzanti kisminda hem
de tek bir gbziin etrafinda kazima tekniginde cizgisel bezeme yapilmustir. Sekil 9.15 ve 17°de (Kosay ve
Vary, 1967, G. 284, G. 400) gozler oluklu kabartma tekniginde islenmistir. Sekil 9.15’te (Kosay ve Vary,
1967, G. 406) gozler dairesel iken Sekil 9.17’de (Kosay ve Vary, 1967, G. 284) icgen formunda
yapilmuslardir. Ortalarinda birer nokta ile g6z bebekleri belli edilmistir.

Sos Hoyiik (Erzurum) (Sekil 10.1-10)

Sagona tarafindan farkli yayinlarda 1994-2000 yillari arasindaki Sos Hoyiik kazilarindan ele gecen sabit
ocaklarin!® yant sira 11 adet tasinabilir ocaktan bahsedilir. Ocaklarin tiimiinde de yanik izleri vardir. Sos
Hoyiik tabakalanmasi radyokarbon analizlerine dayanilarak iyi bi¢imde ortaya konuldugundan ocaklarin
gelisimini izlemek de miimkiin olabilmektedir.

Geg Kalkolitik Caga tarihlenen VA tabakasinda 4 adet iki uzantili boynuzlu ocak ele gegmistir (Sekil
10.1-2, 5) (Sagona ve Sagona, 2000, s. 62, Fig. 10.1; 11; 29). G6vdesi yarim daire bi¢iminde olup yanlardan
dikine uzanan boynuz biciminde iki uzanti vardir. Uzantilar oval forma sahiptirler. Ug kisimlar
yuvatlatilmistir. Govdenin daralan u¢ kisminda kiigiik bir oyuk yer alir. Sekil 10.4’te (Sagona ve Sagona,
2000, Fig. 25) diger tclinden farkhi olarak yanlardan uzanan boynuz bigiminde iki uzanti arkaya yatik
bicimdedir. OTC D’e tarihlenen IVA tabakasinda benzer baska iki boynuz biciminde uzantili ocak daha
vardir (Sekil 10.3) (Sagona ve Sagona, 2000, s. 65, Fig. 17).

Sos Hoyik’te ele gecen farklt formdaki diger tasinabilit ocak grubu ise 3 adet at nalt/yarim daire
bigimli ocaktir. Tlki Geg Kalkolitik Caga ait U formunda kirik bir pargadir (Sekil 10.8) (Sagona ve Sagona,
2000, s. 62, Fig. 15). G6évdenin agilan 6n kisminda dikey uzantt yer alir. Olasilikla karsilik gelen diger
kisminda da bir adet olmalidir. U¢ kismi diizlestirilmistir. Ortasinda ise i¢ bikey daha alcak bir uzanti
vardir. Gévde ile taban kisminin bitlestigi yerde oluk yapilmistir. ETC na ait ikinci 6rnek de yine kirik bir
parga olup antropomorfik bicime sahiptir (Sekil 10.6) (Sagona vd., 1997, s. 187, Fig. 13.1). Yarim daire
bigimli ocaga ait ortadaki uzantt kismt korunmustur. Sagona tarafindan bu tipteki ocaklarin erken bicemi
olarak yorumlanmustir (Sagona vd., 1997, s. 187). Buiytktepe (Sekil 10.11) (Sagona vd., 1993, Fig. 2.1),
Tabara el-Akrad ve Tell Tayinat (Hood, 1951, PLXI.A; Lamb, 1956, Fig.3; Braidwood ve Braidwood,
1960, Fig. 290), Alisar Hoytik’te (Osten, 1937, part 1: Fig 100 ve 183) ele gecen 6rnekler ile benzerlik
gosterir. Uggen prizma bigiminde u¢ kismi vardir. Gézleri ve tepesindeki yer cukur olarak gosterilmistir.
Fallus olarak yorumlanmis ice bakan kisminda bir tane cikintt yapilmistir. Benzer cikintiya sahip ocak
Ornekleri Kiltepe (Naumann, 1998, s. 190, Res. 233) ve Amik Ovas’nda da (Braidwood ve Braidwood,
1960, Fig. 290) tespit edilmis olup aynt zamanda kap oturtmak icin yapddiklart distintlebilir. ETC’na ait
Gclinct yarim daire bicimli ocagin liggen prizma biciminde uca sahip 3 adet uzantist vardir (Sekil 10.9)
(Sagona vd., 1996, s. 37, Fig. 9.1 ve Plate VIII. C). Karaz Hoyiik’te benzerleri vardir (Sekil 8.1, 5) (Kosay
ve Turfan, 1959, a. 15, a. 120).

ETC’na ait ¢ uzantill kézliksiiz ocak Orneginin tiggen prizma bigiminde uca sahip 3 adet uzantist
vardir (Sekil 10.10) (Sagona vd., 1996, s. 37, Fig. 9.2 ve Plate VIII. C). Glizelova Hoyiik’te benzerleri vardir

13 Sagona ve Sagona 2000, s. 65, Fig. 55. Canak formundaki ocagin benzerleri, Karaz Héyiik (Kosay ve Turfan, 1959, ss. 397-398,
a. 30, a. 172, a. 173), Trialeti (Lamb, 1954, Fig.3.4), Shengavit (Kushnareva, 1997, s. 58, Fig. 21.15) ve Kvatskhelebi’de
(Kushnareva, 1997, s. 60, Fig. 22.19) ele ge¢mistir.
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(Sekil 9.5-6) (Kosay ve Vary, 1967, G. 240, G. 335). ET(’na ait toynak bicimli ocak uzantt parcasi, Sagona
tarafindan “kog basl’” olarak adlandirilmis ancak toynak bigimli grubuna ait olmalidir (Sagona vd., 1998, s.
34, Fig. 9.3).

Biiyiiktepe Hoyiik (Bayburt) (Sekil 10.11)

1990-1992 yillart arasinda Sagona’nin bilimsel damismanlhiginda gerceklestirilen kazilarda Karaz
kiltirine iligkin bilgilere ulagilmistir. Bunlardan antropomorfik bicime sahip yarim daire bicimli ocak
pargast (Sekil 10.11) (Sagona vd., 1993, s. 71, Fig. 2.1; Palumbi, 2008, Figure 6.60) Sos Hoyiik ile benzerlik
gosterir (Sekil 10.6) (Sagona vd., 1997, s. 187, Fig. 13.1). Ocagin ortadaki uzantt kismt korunmustur. Ucgen
prizma biciminde u¢ kismi vardir. Gozleri gukur olarak gosterilmistir. Sos Hoytik ile aynt bicimde ice
bakan kisminda bir tane ¢ikintt yapilmustir.

Cigdemtepe Hoyiigii (Bayburt)

Cigdemtepe Hoyigh 2019-2020 yili kurtarma kazilarinda, tabaka dist ancak stilistik acidan ETC 1I-111
dénemine tarihlendirilen 4 adet taginabilir ocak pargasi ele gegmistir (Akytiz, 2022, ss. 130-134, Resim 41,
42; Katalog 93-96). Bunlardan iki tanesi zoomorfik (Akytiz, 2022, s. 132, Resim 41-42; Katalog 93 ve 90),
bir tanesi antropomorfik (Akytiz, 2022, s. 132, Resim 42; Katalog 95) ve diger 6rnek de bezemesiz uzantili
ocak parcasidir (Akyiiz, 2022, s. 131, Katalog 94). Antropomorfik ocak uzantisinin u¢ kismi yuvarlatilmis
ve gozleri ile agzi cukur, burnu kabartma c¢izgi olarak gosterilmistir (Akyiiz, 2022, s. 132, Resim 42;
Katalog 95). Agzin alt kismina ise kazima tekniginde ¢izgisel bezeme yapilmistir. Tabara el-Akrad (MO
2600-2400), Tell Tayinat (MO 2600-2400), Toprakhisar Hoyiik (ETC I-IT) ve Amik Ovas’'nin MO 2700-
2500’ tarihlendirilmis H Periyodundan gelen 6rnekler, Alisar tabaka I (MO 2700-2500), Bet Yerah ETC
ITII, Amiranis Gora ocaklariyla benzerlik gosterir. ETC’ye ait Pulur Sakyol antropomorfik kutsal ocagt
(Kosay, 1976, s. 45, Fig. 19.1; Fig. 38) ile de benzerdir.

Hayvan bagst bicimli uca sahip uzantili birinci ocak pargasinin gozleri ¢ukur olarak gosterilmistir
(Akyiz, 2022, s. 130, Resim 41, Katalog 93). Degirmentepe (Malatya) (Duru, 1979, Lev. 24) ve Pulur
Hoyiik zoomorfik ocaklartyla benzerlik gbsterir. Diger zoomorfik ocak parcasinin agiz ve gézleri cukur
olarak gosterilmis, yirtict kusu andirmaktadir (Akytiz, 2022, s. 132, Resim 42; Katalog 90).

Malatya-Elaz1g Bolgesi

Bolgede yapilan kazilarda Karaz kultirii tabakalarinda ele gecen 6zellikle at nali/yarim daire bicimli
ocaklarin yam sira boynuz cikintili yarim daire formlu ocaklar karakteristik olarak gdriilmektedir. Bunun
disinda at nali biciminde veya dairesel bicimde sabit ocaklar ve tekil ocak altliklart ile at nalt bi¢imli, yarim
daire bigimli ve uzantih tasinabilir ocaklar da ele gegmistir. Han Ibrahim Sah (Ertem, 1972, Lev. 41; Ertem,
1974, Lev. 58.2), Korucutepe (Van Loon ve Giiterbock, 1972, Lev. 55.3) ve Norsuntepe (Hauptmann,
1972, Lev. 65.2) kazilarinda bélgeye 6zgl yukart dogru genisleyen at nalt biciminde sabit ocaklar aciga
cikarilmistir. Benzer sabit ocak 6rnekleri Pulur (Sakyol) (Kosay, 1976, s. 45, Fig. 33.2) ve Tepecik (Esin,
1972, Lev. 109) yetlesimlerinden ele gee¢mistir. Bolgede tasinabilir ocaklarin ele gectigi yerlesimler
Degirmentepe (Sekil 11.7-8) (Duru, 1979, Lev. 22.2, Lev. 24), Tepecik (Sekil 11.1) (Esin, 1972, Lev. 109),
Arslantepe, Pulur (Sakyol) ve Murat Hoyiik’tir.

Pulur (Sakyol) Héyiik (Sekil 11.2-3)

1968-1970 yillart arasindaki Pulur (Sakyol) kurtarma kazilarinda, Karaz kiltiriine ait tapinak yapilart
icinde at nali bigimli sabit ocaklar insan yuzi bi¢ciminde tasvir edilmislerdir (Kosay, 1970, s. 45, Fig. 19.1;
Fig. 38). Buytikten kiictige iki tane ayrt ocagin i¢ ice yetlestirilmis oldugu da gorilir. Benzeri uygulama
Korucutepe ve Norsuntepe’de de vardir (Hauptmann, 1972, Lev. 65.2; Kosay, 19706, s. 46 ve Fig. 34.2;
Van Loon ve Giterbock, 1972, Lev. 55.3). Taginabilir ocaklar Ge¢ Kalkolitik Caga tarihlenen Pulur
(Sakyol) XI-IX tabakalarinda ele gegmistir (Kosay, 1976; 1979). Silindirik, prizma ve makara bicimli tekil
ocak altliklar1 disinda insan ylzi bigiminde tasinir sunaklar (Kosay, 1976, s. 45, Fig. 30), at nalt bigimli
taginabilir ocak (Sekil 11.2) (Kosay, 1976, s. 45, Fig. 33.2) ile yarim daire formunda t¢ boynuz ctkintilt bir
baska kiiciik boyutlu taginabilir ocak bulunmustur. Yogun yanma izleri barindiran séz konusu ocagin
ortasinda ylksek kol yeri ve arkasinda delikli kulp yerlestirilmistir (Sekil 11.3) (Kosay, 1976, s. 46, Fig.
32.13).

Mutrat Héyiik (Bing6l)

Murat Héytk 2019 yilt kurtarma kazilarinda mekan iclerinde ET'C III dénemine ait 10 adet tasinabilir
ocak ve 5 adet ocak ayagi tamamu kirik bicimde ele ge¢mistir (Bamyaci, 2021, ss. 73-806, Fig. 1-4). Ocaklarin
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yemek pisirmede kullanildiklart ancak kutsal ocak olgusunun da s6z konusu oldugu belirtilmistir (Bamyact,
2021, s. 82). Kozlukstz olan 6rneklerde yogun is gozlenmektedir. Ele gecen 6rnekler, at nali/yarim daire
biciminde olup gévde merkezinde hafif bir ¢ikintiya sahip ve gévdenin her iki bitis noktasinda hafif egimle
ylkselen iki uzantt vardir. Malatya-Elazig Bélgesi tasinabilir ocaklart igin karakteristik bir form olan at
nalt/yarim daire bicimli ocaklarin benzetleti Karaz Hoyik (Sekil 8.1) (Kosay ve Turfan, 1959, s. 396, a.
15), Sos Hoyiik (Sekil 10.8) (Sagona ve Sagona, 2000, s. 62, Fig. 15), Arslantepe (Sekil 11.5-6) (Balossi
Restelli, 2015, s. 140, Fig. 7.9 ve 12), Pulur (Sakyol) (KKosay, 1976, Pl 32.5) ve Han Ibrahim Sah (Ertem,
1974, Fig. 65.3) ile Glney Kafkasya’da (Diamant ve Rutter, 1969, s. 156, Fig. 10; Smogorzewska, 2004, s.
153, Fig. 3, 4) vardur.

Arslantepe Hoyiik (Malatya) (Sekil 11.4-6)

Arslantepe kazilarinda VII-VI-V. tabakalardan MO 4000-2000 yillar1 arasina tarihlenen sabit ve
taginabilir ocaklar ele ge¢mistir. Tasinabilir ocaklar, degisik formlarda tekil ocak altliklari disinda yarim
daire bi¢imli ve uzantilt (Sekil 11.5-6) (Balossi Restelli, 2015, s. 140, Fig. 7.9 ve 12), dikdértgen gévdeli ve
iki uzantil ocaklardan olugmaktadir (Sekil 11.4) (Balossi Restelli, 2015, s. 140, Fig. 7.3 ve 15). Murat
Hoéyik’te oldugu gibi kézlitk kisimlart yoktur.

Van-Mus Bélgesi

Erken dénemlere iliskin kazilarin az sayida oldugu Van-Mus Bolgesinde, Van Kalesi Hoéytigii’'nde
Pulur (Sakyol) ile benzer at nali bigimli tastnir ocak ele ge¢mistir (Konyar vd., 2012, s. 225, Fig. 20). Mus-
Varto Tepekéy Hoyugi kurtarma kazilarinda at nali bicimli ve uglart geometrik bezemeli sabit ocak disinda
Erzurum-Kars Bélgesi ocaklartyla benzer bigimde tggen prizma uglu ocak uzantist da bulunmustur
(Erdogan vd., 2021, Resim 9b).

Degerlendirme ve Sonug

Anadolu yerlesimlerinde ve ¢evre bolgelerdeki arkeolojik ¢alismalarda gerek sabit gerekse tasinabilir
olsun ¢ok sayida ocak ele ge¢mistir. Dogu Anadolu Bélgesi Karaz kiltiriine ait tasinabilir ocaklar Geg
Kalkolitik Cag’dan Orta Tung Cagt sonuna kadar ele ge¢mistir (Sagona ve Sagona, 2009, s. 459). Karaz
kiltird tasinabilir ocaklari gesitli problemleri barindirmaktadir. Bunlardan birincisi, s6z konusu buluntulara
iliskin yayin caligmalarinda terminoloji birliginin olmamast hem buluntularin yayinlarda bulunmasini hem
de anlastlip calislmasini giiglestirmektedir. Ikinci problem ise, 6zellikle Kuzeydogu Anadolu’da Kosay
tarafindan yiritllen erken dénem kazilara ait raporlardaki eksikliklerden dolayr taginabilir ocaklarin ele
gectikleri konumlar1 tam olarak anlasilamamaktadir. Karaz kiltirinin tespit edildigi kazilarda tasinabilir
ocaklarin sabit ocaklara nazaran daha cok sayida ele gecmesi yore halkinin gbcebe/yatt gocebe yasam
bicimine baglanmaya calisilsa da bizce pratik kullanim ile iligkili gériinmektedir. Kiltlr insaninin hem
glnlik islerinde hem de tapinim esnasinda bu tip tasmnabilir ocaklarin kolaylik sagladigi distnilebilir.
Ayrica taginabilir ocaklarin sadece Dogu Anadolu kirsalinda degil, Amik Ovasi, Glineydogu, Batt ve Orta
Anadolu ile yakin cevresindeki ilkelerde de ele gectigi gbz ardi edilmemelidir. Braidwood, Amik
Ovasr’ndan ellinin tzerinde tasinabilir ocak parcast ele gectiginden bahseder (Braidwood ve Braidwood, ss.
371-372).

Ucglincii problem, tasmabilir ocaklar icin terminolojik agidan farkli gériisler oldugu gibi tipolojik
siniflandirmalarda da kabul gérmis bir ortak kullanim yoktur. Goévde kisimlari, uzantt sayisi, u¢ bicimleri
ve betim tirleri bakimindan ayri ayrt gruplandirilabilirler. Son dénem Pulur Hoytk zoomorfik ocaklart
siginda yaptugimiz bu kapsamli calismada Karaz kiltirintin karakteristik buluntularindan uzantili
taginabilir ocaklar ile ilgili bir tipoloji ortaya koyma iddiamiz bulunmamaktadir. Ancak konunun daha
anlastlir olmast agisindan yaptigimiz degerlendirmeler sonucunda uzantili tasinabilir ocaklarin tipolojik
actdan 9 bashk altinda siniflandirilmast Onerilebilir. Bunlar; iki uzantili kézliklt ocaklar, iki uzantili
kozluksuz dikdortgen bicimli ocaklar, at nali/yarim daire bicimli ocaklar, dort ayaklt ve t¢ uzantili ocaklar,
tabani dairesel bi¢imli ve iki uzantili ocaklar, iki boynuz bi¢cimde uzantili ve kézlukli ocaklar, ti¢ uzantili ve
kozItkld ocaklar, G¢ uzantili ve kézliksiiz ocaklar, toynak bicimde uzantilt ocaklardir.

Uzantilarin u¢ kistmlart da cesitli formlarda karsimiza ctkmaktadir. Yaygin olan sekiller boynuz
biciminde uglarinin yuvarlatilarak bitirildigi 6rnekler ile ti¢gen prizma biciminde tizerinde hayvan yiizii
betimlerinin islendigi 6rneklerdir. Bu formun 6zellikle Kuzeydogu Anadolu’da sevilerek kullamildigi cok
sayida ele gecen Ornekten anlasilmaktadir. Uclarin birlestigi orta kistm ¢ukur seklinde birakilmus,
yuvatlatilmis veya ticgen biciminde sekillendirilmistir. Disa dogru sivrilerek ¢ikinti yapan kisimda 1 ile 3 cm
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arasinda ¢apa sahip ayrica bir kiiciik cukur daha yapilmistir. Kosay, burasinin fitille yag yakilan yer
oldugunu 6nermistir (Kosay ve Vary, 1967, s. 9).

Pulur Hoytk’te 2021 ve 2022 yilt kazi ¢alismalarinda Orta Tung Cagr’na ait 11. tabakada acik alanlarda
olusturulmus tasla cevrili sabit ocaklarin etrafinda cok sayida karbonlasmis ahsap parcalariyla birlikte killd
toprak alanlar, yanmus kiiciik ve bilyiik bas hayvan kemikleri ele gecmistir. Ozellikle S18D plankaresinde
seviye inme ¢alismalarinda, yaklagik 1.5 metreye yakin capa sahip 3 adet tasla cevrili ocagin batt yoéniinde
aynt hizada aciga cikarilmasi ve Ust tste yenilenmesi, s6z konusu ocaklarin ortak kullanim alant oldugunu,
ocagin sbnmemesinin saglanmast ve yore halki tarafindan ates yakma faaliyetinin nesiller boyunca burada
gerceklestirildigini  distindirmektedir. Olasilikla insanlar evlerine gereken atesi tasinabilir ocaklar ile
buradan temin etmekteydiler.

Makale kapsaminda 5 adet pismis topraktan zoomorfik taginabilir kutsal ocak parcast calistlmigtir.
Bunlardan dort tanesi ev dist actk alanlarda (Sekil 6.2-5) bir tanesi ise (Sekil 6.1) mekan ici buluntu olarak
stvalt taban Uzerinde tas dosemeli yuvarlak ocagin kdsesinde ele gegmistir. Hem calismalarin hentiz basinda
olundugundan hem de ne yazik ki hoéyGgin en c¢ok tahribat gbéren batt kesiminde calismalar
ylriitildigiinden, ele gegen mimari kalintilarin tamami agtlamamistir. Oniimiizdeki kazt sezonunda devam
edecek calismalar sonrasinda mekan hakkinda daha detaylt bilgilere ulasilmast hedeflenmektedir.

Ele gegen zoomortfik ocak parcalari, kum, kiigiik tascik ve kire¢ katkihidirlar. Orta derecede pismis ve
cogunlukla mat perdahlidirlar. Ocaklarin i¢ kisminda kismen ancak dis kisimlarinda yogun yanmadan
dolay1 is ve alacalanma vardir. Olasilikla iki uzantili ve kézlikli ocak grubuna ait olmalidirlar. Uzantilarin
u¢ kistmlari tiggen prizma biciminde yapilmistir. Yizeylerine gz, burun, agiz islenerek hayvan yiizii bicimi
verilmistir. Anadolu ve yakin cevresine baktigimizda ticgen prizma biciminde uca sahip 6rneklerin daha
¢ok Karaz kiltiirii yayihim alaninin kuzeyinde yogunlastigini ve en gizel 6rneklerin Erzurum Ovasr’ndan
ele gectigini goriiriz. Ele gectigi yerler arasinda, Pulur (Kosay ve Vary, 1964), Giizelova (Kosay ve Vary,
1967), Karaz (Kosay ve Turfan, 1959), Sos (Sagona vd., 1996; Sagona vd., 1997), Cigdemtepe (Akylz,
2022), Buyiiktepe (Sagona vd., 1993), Degirmentepe (Duru, 1979), Mus-Tepekdy (Erdogan vd., 2021);
Giiney Kafkasya’da Amiranis Gora ve Shengavit yerlesimleri (Smogorzewska, 2004) yer alir.

Pulur 1960 yilhi kazilarina ait 6rneklerde gbz, burun ve agiz belirgindir (Sekil 7.1, 3, 5-6, 8-11). Pulur
2021-2022 kazilarindan ele gecen ocak parcast (Sekil 6.1) daha yumusak acilmis g6z cukurlarina sahiptir.
Birebir olmasa da yakin benzetleri vardir. Pulur 1960°daki tim Gggen prizma bigimindeki hayvan bagh
orneklerle benzer bicimde kabartma buruna sahip ve agiz ¢izgisi belli edilmis 6rnekler ile benzerdir (Sekil
7.3, 8, 10-11). Sekil 6.1’de oldugu gibi Karaz Hoyiik 6rneklerinde de gdzlerin ¢ukur olusu ve kazima
tekniginde agiz betimi yapilmis olmasi ile benzerlik gosterir (Sekil 8.3-4). Cigdemtepe Hoyigi'nde (Akyiiz,
2022, Resim 41) ve Degirmentepe’de (Sekil 11.8) benzer bicimde tiggen prizma ug tizerinde gézler cukur
olarak gosterilmistir. Pulur 2021-2022 kazilarindan gelen diger 6rnek (Sekil 6.2), Glizelova’daki (Sekil 9.4,
16) ve Pulur Hoyuk’teki (Sekil 7.1, 3, 10) baski: tekniginde gozleri agilan Srnekler ile benzerdir. Sekil 6.3 ile
benzer bicimde Giizelova (Sekil 9.7-8, 13, 15, 17) ve Pulur Hoyukteki (Sekil 7.5-6, 8, 11) zoomorfik
ocaklarda g6z bebegi yapilmis etrafinin oluklu kabartma ile gosterildigi Srnekler vardir. Kazima, oluklu
kabartma ve gukur tekniginde acilan gézlerin yant sira sadece Pulur Hoytk 2021-2022 yilt kazilarinda tespit
ettigimiz gozleri disa dogru kabartma bicimde islenen 6rnekler de vardir (Sekil 6.4-5). Bunlarin kiigiik veya
buiytk bas hayvan degil de daha ¢ok kus benzeri bir hayvan olabilecegini distinmekteyiz.

Tasinabilir uzantilh ocaklar ile ilgili son problem olarak, Karaz kiltirine yonelik glintimtize kadar
yapilan c¢alismalarda tasinabilir ocaklarin islevlerine yonelik kesin bir bulgu ortaya konamamistir. Son
dénem Pulur Hoytik kazilarinda Sekil 6.2, 3, 5’teki kutsal ocak parcalarinin yanmis alanlardan; Sekil 6.1 ve
4teki kutsal ocak parcalarinin ise sabit ocak yapilarinin yakininda ele gegmesi ates ile olan baglantilarini
gostermektedir. Sos Hoyiik’teki sabit ocaklarin etrafina bir hayvan figiirini ve iyl islenmis bir kemik veya
tas alet gibi belirli 6gelerin tekrar tekrar ve dikkatli bir sekilde yerlestirilmesi, bir tiir ritliel tren ile
iliskilendirilmistir (Sagona ve Sagona, 2009, s. 459). Ayni bicimde Pulur (Sakyol)’da at nalt bigimli
antropomorfik sabit ocaklarin iclerinde idol parcalarinin olmast ginlitk kullanimdan ziyade kilt-kutsama
torenlerinde tercih edildiklerini géstermektedir (Takaoglu, 2000).

Pulur Hoyiik kutsal ocak parcalarinin hem dis yizeylerinde hem de ortalarindaki cukur kisimlarinda
yanmadan dolayt alacalanma izlerinin olmasi ve olasilikla yakma ile iligkili yesil renkte kalintt izleri ocak
olarak kullanildiklarint géstermektedir. Islevsel olarak aydinlatmanin yani sira pisirme, 1stnma, sunu sunma
ve dua etme faaliyetlerinde kullanilmis olmalari akla gelmektedir. Ocak parcalarinin kirik ele ge¢mesi ve
diger pargasinin bulunamamasi, bir ritiiel ile baglantili eylem oldugunu dustindiirmektedir. Benzeri bir
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uygulamadan, Catalh6ytik figtrinleri icin de bahsedilmistir. Buna gbre, Hodder tarafindan bazi figiirinlerin
attlmadan Once kirlma, eskime ya da yipranmaya c¢ok az maruz kalmasi, bazilarinin kétd kullanilarak
hemen kenara atildig1 veya ritiiellesmis atma uygulamalarinin bir pargast olarak bilerek kirilldigi 6nerilmistir
(Hodder, 2005, s. 9). Sekil 6.5’te alacalanma kenarlardan disartya dogru da devam eder. Kirik yerlerinde de
yanma izi olmasi kullanimi sona ermis veya hali hazirda kirtk olan veya 6zellikle kirilmis pargalarin dini
toren sirasinda atese atildiklart dusuntlebilir.

Kullanim ve yapilis amaglart ile ilgili olarak kutsal ocak pargalan ile birlikte iiretime ve giinlik
kullanima yénelik buluntularin, yanmis hayvan kemiklerinin de ele ge¢mesi, s6z konusu alanlarin evsel ve
dinsel anlamda ortak kullanim gérdikleri; glinliik ihtiyaclarin ve dini ritiiellerin aynt yerde ve ayni zamanda
pratik bir bicimde hayata gecirildigi seklinde Onerilebilir. S6z konusu dini ritiiellerin ocak, ates ve ata
kiltiind icermesinin yani sira boga boynuzu bi¢imli uzantilarin ve hayvan yizinin stilize edilmesi de
hayvan ve bereketlilik kiltint de icerdigi sOylenebilir. Karaz kiltiri figiirinlerinin de daha ¢ok koyun,
boga gibi hayvan tiplerini icermesi hayvan kiltinin o dénem insant i¢in 6nemini ortaya koyar. Ge¢imini
hayvancilik ve tarimeilik tzerine kuran Dogu Anadolu Tun¢ Cagi halki icin sosyo-ekonomik acidan
dretimin bollugu ve devamliligi, soylarinin yagamast gerekliliginin 6nemi distinildiginde ad:i gegen
ritiellerin ne kadar 6nem arz ettigini, dolaysiyla zoomorfik kutsal ocaklarin dini inanislarinda énemli yer
tuttugunu tartismasiz kabul etmek gerekmektedir. Gérsel acidan zengin betimlere sahip, sembolik anlamlar
iceren bezemeli seramik, figlirin, kutsal ocak buluntulari, hayvancilik ve tarimcilik ile ugrasan Dogu
Anadolu Tun¢ Cagt halkinin ayni zamanda plastik sanat ustast olduguna da isaret etmektedir (Halilov,
2015, s. 71).

Etik Beyan

“Pulnr Hoyiik (Erzurum) 2021 ve 2022 Yy Kazilarmda Tespit Edilen Karaz, Kiiltiirine Ait Zoomorfik Tasmabilir
Kutsal Ocaklar” baslikli calismanin yazim siirecinde bilimsel kurallara, etik ve alintt kurallarina uyulmus;
toplanan veriler tizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamus ve bu ¢alisma herhangi baska bir akademik yayin
ortamina degerlendirme i¢in gbnderilmemistir.

Catigma Beyani
Calismada herhangi bir potansiyel ctkar catismast s6z konusu degildir.
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EXTENDED ABSTRACT

The Karaz culture (3500-1500 BC) spreads over a wide area from Transcaucasia, which includes Georgia,
Armenia and Azerbaijan, from Hastern Anatolia to the Levant in the south, from Northwest Iran to
Central Anatolia. Bright black burnished and red-black burnished pottery groups are the hallmarks of the
culture. In almost every settlement within the above-mentioned areas, with some local differences,
examples from these two find groups are found. Also, in later phases, portable hearths come into use in
various sizes and shapes. In general, it can be said that during the former excavations such as Pulur,
Karaz, Guizelova and Sos in the Northeast Anatolia Region of Karaz culture, the largest number and
variety of portable hearths were found. With the recent excavations at Pulur Mound (Erzurum), which
started in 2021 after a long break, a growing amount of data on Karaz culture has been added to our
understanding. In this article, we aim to investigate the zoomorphic portable sacred hearth fragments
unearthed during the Pulur Mound excavations in 2021 and 2022. Furthermore, we locate them in the
Karaz culture by re-evaluating and comparing them with other hearths unearthed in various sites in
Eastern Anatolia.

The first excavation in Pulur Mound was carried out in 1960 by Hamit Zitbeyr KOSAY and Hermann
VARY. 61 years later, Pulur Mound excavations were resumed under the direction of the Erzurum
Museum and the scientific consultancy of Asst. Prof. Rabia AKARSU from the Department of
Archeology, Atatiirk University in 2021. Pulur Mound is located in the west of Erzurum, within the
borders of Omertepe District. The mound is 15 m above the plain level and its dimensions are 600x500
m. The 27 Jayer was dated to the Middle Bronze Age (1993-1827 cal. BC) and it belonged to the late stage
of the Karaz culture, which was revealed in the R17B-R18C-S17A-S18D grid-squares located at the
western foot of the mound.

Within the scope of this article, five pieces of terracotta zoomorphic portable sacred hearth fragments,
which were recovered during the excavations of 2021-2022 were studied. Four of them were found
outside a house, and one was found in the corner of a round hearth paved with stone on a plastered base.
The recovered zoomorphic hearth fragments contained sand, small grit and lime are added. They are
moderately fired and mostly burnished. Also, they have a brown and red coloured paste and they slip in
the same colour as the paste. The eyes were made in incised, fluted relief, dimpled and relief technique.
The nose is shown in the relief technique and the mouth is shown in the incised technique. The inner and
outer surfaces of hearths are sooty and mottled. They should probably have belonged to the hearth group
with two extensions and embers. The end parts of the extensions are made in the form of a triangular
prism. Their front ends were shaped of an animal face by sculpting the eyes, nose and mouth. When we
look at Anatolia and around, we see that portable hearths with triangular prism-shaped end parts are
mostly concentrated in the north of the Karaz culture distribution area. Pulur, Gilizelova, Karaz, Sos,
Cigdemtepe, Buytktepe, Degirmentepe, Mus-Tepekdy in the Eastern Anatolia Region; Amiranis Gora and
Shengavit in the Southern Caucasus are among the places, where they were found. The traces of mottling
due to burning on both the outer surfaces and the pits in the middle of the sacred hearth fragments of the
Pulur Mound indicate that it was subjected to a heavy fire. They were probably used in cooking, warming,
offering and praying activities besides the lighting.

There has not been any definite finding regarding the functions of portable hearths in the studies about
Karaz culture. The find spots of the sacred hearth fragments share some common features. They were
unearthed in domestic and religious assemblages such as daily-use items and burned animal bones. The
religious rituals must contain cults of animal and fertility as well as cults of hearth, fire and ancestor. The
fact that figurines of the Karaz culture include animal types such as sheep and bull suggests the
importance of animal cult for the people of that period. It is necessary to accept how important the
aforementioned rituals are for the Eastern Anatolian Bronze Age people, who make their living on animal
husbandry and agriculture, and therefore zoomorphic sacred hearths have an important place in their
religious beliefs. Decorative ceramics which contain symbolic meanings, figurines, and sacred hearths
indicate that the people of the Eastern Anatolian Bronze Age, who were engaged in animal husbandry and
agriculture, were also masters of plastic art.

1527



AKARSU

Pulur Héyiik (Erzurum) 2021 ve 2022 Yili Kazilarida Tespit Edilen Karaz Kiiltiiriine Ait Zoomorfik Taginabilir Kutsal
Ocaklar

Ekler

“y,
e e
P N s
S g ane” o

« OERZURUM
Pulur Hoyiik

=

o,
T .’ "~
Fahi)

-
- Sammmmame”
S

SURIYE

Harita 1. Pulur Hoyiik Konumu (Pulur Hoyiik Kaze Arsivi)

Sekil 1. Pulur Hdyiik (Pulur Hoyiik Kazz Arsivi)

1528



MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi - MANAS Journal of Social Studies

&
X £
51 23 485 6. 7 8 31011121314 1516 1718 1920 21 22 2324 25 20 27 20 2930 31 32 33 34 34 30 37 38 39 4041 42 43 44 45

1 111 1

‘4o

B

4 41930

L1

%;N<<ccﬂmmmuocz;rzu——IODnﬂCOOm)

Al

AV
AY

A
8B
s | |

-

PULUR HOYOK KAZISI CALISMA ALANLARI  2021-2022 YILLLARINDA CAUSILAN AMNUR

Sekil 2. Topografik Plan Ugerinde Pulur Hayiik 2021 ve 2022 Yillarinda Calisilan Plankareler
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Sekil 3. Pulur Hoyiik 2021 ve 2022 Yillarinda Calssilan Plankareler
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Sekil 8. Karazy Hiyiik Kazilarmdan Kutsal Ocak Ornekler
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Sekil 9. Giigelova Hiyiik Kazilarmdan Kutsal Ocak Ornekleri
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Sekil 10. Sos Hayiik ve Biiyiiktepe Kazilarndan Kutsal Ocak Ornekleri

Sekil 11. Tepecik, Pulur (Sakyol), Arslantepe, Degirmentepe Kazularindan Kutsal Ocak Ornekleri
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