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Ozet

Bu calismada, ilkogretim 4. ve 5. smif dgrencilerinin matematik etkinliklerini uygulamaya yonelik
tutumlarini 6lgmek amaciyla bir 6lgek gelistirilmesi amaglanmistir. Matematik etkinlikleri tutum 6lgegi, 4 ve 5. smif
dgrencilerinin goriisleri dogrultusunda gelistirilmistir. Olgek 40 maddeden olusan likert tipi bir dlgektir. Olcegin
gegerlik ve giivenirligi ilkogretim 4. ve 5. smif 6grencileri arasindan tesadiifi 6rnekleme yontemiyle segilen 200
dgrenciden elde edilen veriler iizerinde yapilmistir. Olgegin yap1 gegerliligini belirlemek amaciyla yapilan faktor

analizi sonucunda 6lgek maddeleri faktdr yiiklerinin 0.56- 0.80 arasinda degistigi, KMO Kaiser-Meyer-Olkin
(Orneklem Olusturma Uygunlugu Olgiimii) degerinin 0.904, giivenirlik ¢aligmasi i¢in hesaplanan, i¢ tutarhk katsay
(Cronbach alpha) degerinin 0=0.919 oldugu goériilmiistiir. Gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarina iliskin bulgular,
Olcegin gecerli ve gilivenilir bir yapiya sahip oldugunu géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Matematik Etkinlikleri, Ogrenci, Tutum Olgegi

The Scale of Attitude Directed Towards The Application of Mathematical Activities of The
4™ and 5™ Grade Primary School Students
Abstract

In this study, developing a scale to measure the attitudes directed towards the application of mathematical
activities 4 ™ and 5™ grade primary school students indented. The application scale of the mathematical activities is
devoloped in the direction of the students of 4 ™ and 5™ grades.The scale is likert type of scale comprising of 40
articles. The volicity and credibility of the scale is done on the data gained from the 200 students elected by the
method of coincidentol exemplification amount of the 4 ™ and 5™ grade students of the primary school. As a result of
the factoral valitidy of the scale articles changes between 0.56- 0.80 and that the KMO Kaiser-Meyer-Olkin) value is
0.904 and the value of (Cronbach alpha) calculated for reliability study is 0,919. The findings related to the studies of
valicity and credibility show that the scale has a valid and reliable form.
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1.Giris

Matematik egitimi, bireylere fiziksel diinyay1r ve sosyal etkilesimleri anlamaya yardimec1
olacak genis bir bilgi ve beceri donanimini saglar. Bunun yaninda bireylere ¢esitli deneyimlerini
analiz edebilecekleri, agiklayabilecekleri, tahminde bulunabilecekleri ve problem ¢ozebilecekleri
bir dil ve sistematik kazandirir. Bunun yaninda gesitli matematiksel durumlarin incelendigi
ortamlar olusturarak bireylerin akil yiiriitme becerilerinin gelismesi hizlandirlabilir(Ozkurt ve
Yegin, 2009:3). Ilkogretim 6grencilerinin dgrenim yasantilarinda matematik dersi ile ilgili
sikintilarinin olmas1 ve matematik dersine yonelik basarilarinin diisiik olmasi énemli bir sorun
olusturmaktadir.
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Matematik 6gretimi, dogas1 bakimmdan diger bilimlerden farkli 6zelliklere sahiptir. Bu
farkliliklar her zaman soyut ve zor oldugundan, matematigin teknoloji ve buna bagh olarak
glinliik hayatla ilgisi ¢cok onemlidir (Yildiz ve Uyanik, 200: Akt: Yenilmez ve Uysal, 2007: 91).
Ulkemizde matematik 6gretimi, gogu zaman cocuklar iizerinde bir baskiya doniiserek matematik
korkusunun yerlesmesine neden olmakta, 6grencilerin ilgi ve motivasyonlarini biiylik 6lciide
olumsuz yonde etkilemektedir (Sahan, 2006:1).

Matematik egitim ve 6gretimi toplumda bireyin diisiince ve ufkunun gelismesini saglar. Bir
bakis acisi, farkli bir agidan yorum getirmeyi 6gretir. Matematik 6gretiminin bir akil kullanimi
sonucu oldugu goz ardi edilmemelidir. Matematik 6zgiir ve hiir iradenin kullanimimna yardimci
olur. Matematik 6gretiminde algilama, akil kullanma, iiretkenligi 6n plana ¢ikararak yapilmasi
saglanmalidir. Toplumun diger ihtiyaclarini da g6z Oniinde bulundurarak okullarda cagin
gerektirdigi bir bigimde yeniden yapilanma igerisinde olmalidir(Aydin,2003:186). Matematigi
sevimek, anlamak ve 6grenmek her seyden once onu dogru tanimakla baglar. Eger matematik
yasamamizi kolaylastiran, bize giinliik yasamimizda her an karsimiza ¢ikan problemlerle bas
edebilmek icin, mantikli, akilci diisiinmenin yollarin1 acan, olaylari daha tutarli, daha yansiz
degerlendirmemizi saglayan, yasamimizi renkli, eglenceli kilan bir destekse onu anlamaya
calismak tercihten 6te sorumluluk halini almaktadir (Yenilmez ve Can, 2006: 48). Ogrencilerin
matematigi sevmeleri saglamak i¢in matematik dersinde ilgi ¢ekici matematik etkinliklerine yer
verilmelidir.

Bireyin matematik basarisin1 olumlu ya da olumsuz olarak etkileyebilecek faktorler sdyle
siralanmistir: Bireyin yasi, gelisim diizeyi, ilgi ve ihtiyaglari, zeka diizeyi, sagligi, yasadigi cevre,
ogretmen faktorii, okula baslama yas1 ve matematik dersine yonelik tutumlari. Bireyin matematik
basarisini olumsuz olarak etkileyebilen 6nemli bir faktoriin matematik kaygis1 oldugu agiktir.
Matematik kaygisi, giinliik ve akademik yasamda matematik problemlerini ¢6zme ve sayilari
kullanmada kaygi ve gerginlik duygularini hissetmek olarak tanimlanmistir (Bindak, 2005b:1).
Buradan hareketle matematik kaygisi, bireyin matematik basarisini olumlu ya da olumsuz yonde
etkilemektedir. Tiirkiye’de matematik dersinin zor olduguna dair yaygin bir kani yerlestigi
gozlemlenmektedir. Ogrencide bu zor kanismm olusmasinda; cevre, aile, gretmen vb. etkenlerin
neden oldugu sdylenebilir. Hatta arastirmacilar tarafindan yapilan gozlemlerde; matematik
onemli; Resim Is, Miizik, Beden Egitimi vb. ifade ve beceri dersleri 6nemsiz gdrme, onlari
dersten saymama gibi bir yanlis yapildigi da gorilmiistiir (Basar ve digerleri, 2005:1).
Ogretmenler bu durum karsisinda bireyin matematik dersine karsi olumsuz bir tutum
gelistirmesini Onleyebilecek onlemler almalidirlar.

Matematik Etkinliklerinin Amaci ve Onemi

Cocuklar matematik dersini lrkiitiicii ve sikici bir ders olarak algilayabilmektedirler. Bu
baglamda matematik Ogretiminde yer alan etkinliklerin ¢ocuklara matematiksel bilgi
saglamasinin yan1 sira onlara matematigi sevdirecek, matematigin degerli ve anlamli oldugunu
hissettirecek nitelikte olmas1 gerektigi mesajini igermesi agisindan da onem arz etmektedir(Aktas,
2007:7). Bu nedenden dolay1 matematik derslerinde 6grenciyi merkeze alan etkinliklere agirlik
verilmelidir. Ogrenciler, matematik etkinliklerini uygularken; basar1 kazandikga, ¢6ziim yollarina
deger verildigini hissedecek ve matematik yapabildiklerine iliskin glivenleri artacaktir. Ayrica
ogrenciler problem c¢ozerken, etkinlikleri yaparken yaratici bir tutum sergileyebilecekler ve
boylece iist diizey diisiinme becerileri gelismeye baslayacaktir.
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Matematik dersinin amaci Ogrencilerin; yaraticiligt ve sezgisel diisiinmeyi, zihinsel
bagimsizligi, Ozgiin disiinebilme ve arastirma yapabilme gayreti icinde olmalarini
saglamaktir.(Inan, 2006: 43). Cocuklarmn matematik alanindaki gelisimlerini desteklemek
amaciyla, onlarin arastirabilecekleri, meraklarin1 giderebilecekleri, neden- sonug iligkisi
gorebilecekleri, tahminde bulunabilecekleri firsatlar verilmelidir. Ogrencinin miimkiin oldugunca
cok duyu organmin O6grenme islemine katilacagi, cocuklarin seviyelerine uygun olarak
diizenlenmis “matematik etkinlikleri” ile miimkiindiir.

Ogrencilerin birgogu hata yapma korkusuyla matematik etkinliklerinden uzak durmakta ve
basarisiz olmaktadir. Matematik korkusu ve kaygisi lizerine yapilmis arastirmalar dgrencilerin
matematikle ilgili yasantilar1 arttikca, matematige karst olumlu tutumlarinda azalmalar
gozlendigini ortaya koymustur. Ogrencinin matematige karsi tutumunda, &gretmenin rolii
biyliktiir. Bu nedenle 6gretmen, 6grencilerin matematige karst olumlu tutum gelistirmelerini
saglayacak &nlemler almahdir (Alkan ve Altun, 1998: 13). Ogrencilerin matematik dersinde
basarili ya da basarisiz olmalarinda, matematigi sevmelerinde matematik etkinlikleri ¢ok biiyiik
bir 6neme sahiptir. Matematik etkinlikleri 0grenciyi hayata hazirlama agisimdan; 6grencinin
problemler ¢ozerek, iletisim kurarak, akil yiiriiterek becerilerinin gelismesine onem vermektedir.
Bu nedenden dolay1 6grencilerin matematik etkinliklerine karsi olan tutumlarin1 6lgmek amaciyla
tutum Glgegi gelistirilmistir.

2.Yontem

[Ikdgretim 4. ve 5. smif 6grencilerinin matematik etkinliklerine ydnelik tutumlari dlgmede
kullanilabilecek bir 6lgek gelistirmeyi amaglayan bu arastirmada tarama modeli kullanilmistir,
tarama modelleri, gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaclayan arastirma yaklagimidir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar
icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir (Karasar, 2006: 77). Bu bolimde arastirmanin
calisma grubu, Olgme aracinin gelistirilmesi ve verilerin analizinde kullanilan tekniklere
deginilmistir.

Cahisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu, 2009-2010 6grenim yili ilkogretim 4 ve 5. siiflarda 6grenim
gormekte olan 96 erkek(%48) ve 104 kiz (%52) ogrenciden olusmaktadir. Matematik
etkinliklerine yonelik tutumlarin 4 ve 5. siniflarda daha net belirginlesecegi diisiincesiyle
orneklem olarak 4 ve 5. smif 6grencilerinin arastirma kapsamina alinmasi uygun gorilmiistiir.

Ol¢me Aracinin Gelistirilmesi

Cevaplayicilarin 6n plana alindigi 6lgekleme yaklagimimin tipik bir émegi olan Likert
Olceginde, tutumlart olgiilecek bireylerin tepkide bulunacaklart gesitli ifadeler yer almaktadir.
Tutum Sl¢egini alan birey, benimsedigi ifadeleri isaretlemek yerine, verilen her ifadeye ne dl¢iide
katilip katilmadigini dereceler i¢inde belirlemektedir (Tavsancil, 2006:138).

Likert yontemi, kolay olusturulabilmesi, yiiksek giivenirligin, gegerligin saglanabilmesi ve
bircok duygusal 6zelligin ol¢lilmesinde basari ile kullanilabilmesi gibi nedenlerle olduk¢a ¢ok
kullanilan bir yontemdir. Likert teknigiyle yapilan araclar, climleler ve her climleye verilen cevap
formatlarinin bir setinden olusur. Genel olarak tamamen katiliyorum seceneginden hic
katilmiyorum segenegine dogru bes dereceli bir format kullanilir. Aragtan puanlart elde
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edebilmek i¢in her maddenin puanlar toplanir. Tamamen katiliyorum, hi¢ katilmiyorum gibi bes
dereceli cevap formu 1’den 5’¢ kadar olan degeri ortaya koyar(Tekindal, 2009: 88). Likert tipi
tutum Olcegi hazirlamak icin bir seri islemin gergeklesmesi gerekmektedir. Bu islemler,
aragtirmaya konu olan dlgek kapsaminda asagida siralanmaktadir.

Ogrencilerin matematik etkinliklerine yonelik tutumlarini &lgmeye yonelik aracin
gelistirilmesinde ilk asamada konuyla ilgili kaynaklar gézden geg¢irilmis, benzer tiirdeki Bindak
(2005a), Duatepe ve Cilesiz (1999), Turanli ve Dig. (2008)’nin gelistirmis olduklar1 tutum
Olgekleri incelenmistir. Bundan sonraki agsamada 6l¢egin uygulanacagi kitle goz oniine almarak 4.
ve 5. sinifta okuyan Ogrencilere “matematik etkinliklerine yonelik diisiincelerinin neler oldugu”
ile ilgili a¢ik uglu sorular yoneltilmistir. Bu sorular: 1.Matematik etkinliklerinin hayatinizdaki
yeri ve Onemi nedir? 2.Matematik etkinlikleri ile ilgili diisiinceleriniz nelerdir? 3.Matematik
etkinliklerini yaparken becerilerinizi nasil degerlendiriyorsunuz? Elde edilen cevaplar analiz
edilerek etkinlikleri uygulamaya yonelik tutumlar1 ifade eden ciimleler olusturulmustur.
Belirlenen olumlu ve olumsuz tutum ciimleleri 5°li Likert seklinde “kesinlikle katiliyorum”,
“katiliyorum™,  “kararsizim”,  “katilmiyorum”,  “kesinlikle  katilmiyorum” = seklinde
derecelendirilmistir. Boylece ilkdgretim 4 ve 5. simif 0grencilerinin matematik etkinliklerine
yonelik tutumlarini ifade edebilecek 40 tane ciimle yazilmistir. Bu climlelerden 16 tanesi
olumsuz madde niteligindedir. Konularin ve davraniglarin derinligine analiz edilebilmesi igin
belirtke tablosu olusturulmustur. Sorular yazilirken duyussal, bilissel, davranigsal 6gelerde olmak
tizere 3 bolimde yazilmistir (Tekindal, 2009: 37). Buna gore duyussal alanda 15 madde, bilissel
alanda 9 madde, davranigsal alanda ise 7 madde yazilmistir. Belirlenen maddeler 6grenmeye
kars1 tutumlara gore(ilgi, merak, giiven, bagimsizlik, azim, kabul ve deger) davranis boyutlar
esas aliarak belirtke tablosuna yerlestirilmistir.

Belirtke tablosu yapmak ara¢ gelistiricilere biiyiik kolaylik saglar. Zira konular soru
yazmaya elverisli olacak kadar ayrintili analiz edilir ve bunlar belirtke tablosuna yazilir. Diger
taraftan davranislar da en ince ayrintisina kadar analiz edilir ve belirtke tablosuna yansitilir. Bu
durum ise soru yazmay1 kolaylastirir ve gecerlik ve gilivenirliligin saglanmasina yardimct olur
(Tekindal, 2009: 37).

Daha sonra hazirlanan 0Olgek climlelerin analizi kapsam gegerliligi agisindan uzman
gorlisiine sunulmustur. Uzman gorislerinden elde edilen doniitlere gore gerekli diizeltmeler
yapildiktan sonra, Olgek 25 kisilik 4. smiflardan olusan 6grenci grubuna uygulanarak dil ve
anlatim yoniinden problem olup olmadig: tespit edilip; gerekli diizeltmeler yapilarak dlgege son
sekli verilmistir. Gerekli diizenlemelerden sonra 40 maddelik deneme 6lcegi ilkogretim okulu 4.
ve 5. smiflarda egitim goren (94 erkek Ogrenciye, 106 kiz &grenciye/ 100 tane 4. sinif
ogrencisine, 100 tane 5. smif 6grencisine) toplam 200 6grenciye uygulanmistir.

Matematik Etkinlikleri Olceginin gelistirilmesine iliskin uygulama sonucunda elde edilen
veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir. Arastirmaci tarafindan 6grencilerin kisisel bilgilerini
O0lemeye yonelik 40 maddelik 5 dereceli Likert tipi bir tutum o6l¢egi formu hazirlanmistir.
Boylece 6lgegi cevaplayan her bir 6grenci her bir maddeye besli dereceleme boyutunda tepkide
bulunmaktadir. Bunlar; ‘kesinlikle katiliyorum, katiliyorum, kararsizim, katilmiyorum, kesinlikle
katilmiyorum’ seklindedir. Tutum 6l¢eginde bulunan olumlu maddeler 5-4-3-2-1 seklinde ve
olumsuz maddeler ise 1-2-3—4-5 seklinde puanlanmistir. Olgeklerden elde edilen puanm yiiksek
olmasi, matematik etkinliklerini uygulamaya yonelik tutumun yiiksek oldugunu belirtmekte iken
elde edilen puanin diisiik olmasi ise etkinlikleri uygulamaya yonelik tutumun diisiik oldugunu
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belirtmektedir. Denemeye tabi tutulan tutum ciimleleri puanlandiktan sonra, iyi islemeyen
maddeleri segmek i¢in madde analizi yapilmistir.
3. Bulgular Ve Yorumlar

Olgegin yap1 gegerliligini belirlemek i¢in faktdr analizi tiirlerinden acimlayic1 faktdr analizi
yapilmistir. Faktor analizi ayni yapiyr ya da niteligi 6lcen degiskenleri bir araya toplayarak
Olemeyi az sayida faktor ile agiklamay1 amaglayan istatistiksel tekniktir. Agimlayici faktor analizi
ise, degiskenler arasindaki iliskilerden hareketle faktér bulmaya yonelik bir islemdir
(Bliytikoztiirk, 2009: 124). Arastirmacinin 6lgme aracinin Slgtiigli faktorlerin sayist hakkinda bir
bilgisinin olmadigi, belli bir hipotezi sinamak yerine, 6l¢gme araciyla Olciilen faktorlerin dogasi
hakkinda bir bilgi edinmeye ¢alistig1 inceleme tiiri agimlayict faktor analizidir(Tavsancil, 2006:
46). Faktor orlintlisiiniin olugturulmasinda ise 0.30 ile 0.40 arasinda degisen faktor yiiklerinin alt
kesme noktasi olarak alinabilecegi belirtilmektedir. Analiz sonucunda yorumlanmasi gii¢, ¢cok
sayida iliskili orijinal degiskenden bagimsiz, kavramsal olarak anlamli az sayida faktoriin
bulunmasi amaglanmaktadir (Tavsancil, 2006: 48). Bu nedenden dolay1 faktor yiiklerinin alt
kesme noktas1 olarak 0.40 degeri esas alimustir.

Bir maddenin faktorlerdeki en yiiksek yiik degeri ile bu degerden sonra en yiiksek olan
yik degeri arasindaki farkin olabildigince yiiksek olmasi beklenir. Yiiksek iki yiik degeri
arasindaki farkin en az .10 olmasi dnerilir. Cok faktorlii bir yapida, birden fazla ¢ok faktorde
yikksek yiik degeri veren madde, binisik madde olarak tanimlanir ve Olgekten c¢ikartilmasi
diistiniilebilir (Buyiikoztiirk,2009:125).

Arastirmadan elde edilen verilerin faktor analizine uygunlugunu belirlemek i¢in yapilan 6n
analizler sonucunda; KMO Kaiser-Meyer-Olkin (Omeklem Olusturma Uygunlugu Olgiimii)
degeri 919  ve Barlett testi(Bartlett Biitiinlik Testi) sonucu anlamli (p=,00 olarak
bulunmustur(p<.05)). Bulunan bu degerler verilerin faktor analizine uygunlugunun bir gostergesi
olarak kabul edilebilir. KMO(Kaiser-Meyer-Olkin)(Orneklem Olusturma Uygunlugu
Olgiimii) tiim maddelerin/degiskenlerin olusturdugu veri kiimesi icin gecerlidir. KMO ’nun &zel
bicimi olan ve her bir madde/degisken icin elde edilen 6rneklem uygunluk Olgilisii de soz
konusudur. Bu istatistik Oziinde verilerin faktdr analitik modeli ile modellenip
modellenemeyecegine iliskin bir 6l¢iit sunar (Yurdugiil, t.y.:2). Faktor olusturabilmek icin
KMO’nun .60’dan yiiksek ¢ikmast beklenir (Biiyiikoztiirk,2009:126). Faktor analizinde
evrendeki dagilimin normal olmasi gerekmektedir. Bu varsayim, biitiin degiskenler ve
degiskenlerin biitiin dogrusal kombinasyonlart igindir. Verilerin ¢ok degiskenli normal
dagilimdan geldigi Barlett testi ile test edilmektedir. Barlett testi sonucu ne kadar yiiksek ise,
manidar olma olasilig1 da o kadar yiiksektir (Tavsancil, 2006: 51).

Faktor analizi ile 40 maddeden olusan “Matematik Etkinlikleri Ol¢egi nin tek ya da ¢ok
faktorlii olup olmadig1 saptanmaya calisilmistir. 40 madde ile faktor analizine baslanmis olup
toplam 8 faktor elde edilmistir ve bulunan 8 faktor toplam varyansin %62.90’1m1 agiklamaktadir.
Yapilan faktor analizleri sonucunda 18 tane madde olgekten cikartilmistir.Rotated Companent
Matrix tablosuna bakildiginda 4., 1., 28., 15., 13., 5., 19., 3. ve 2., 18. 26., 30., 34.,
17.maddelerin component matrix degerleri arasindaki farkin 0.10’dan az oldugu fark edilmis ve
Olcekten cikartilmaya karar verilmistir. Ayrica 7., 9., 38., 21. maddenin component matrix
degerlerine bakildiginda 0.40’in altinda oldugu goriilmiis ve Olgekten ¢ikartilmaya karar
verilmistir.Ancak faktdr sayisinin fazla olmasi nedeniyle faktor sayisini belirlemek i¢in Scree
plot’a(cizgi grafigi) kullanilmistir. Bu grafikte 4 ana kirilma noktasinin oldugu bu kirilma

73



www.keg.aku.edu.tr

noktasindan sonra egimin kaybolmaya basladigi goriilmektedir. Grafikte egimin kaybolmaya
basladig1 noktanin isaret ettigi bilesen sayis1 hesaplanacak faktor sayisi olarak alinir. Ana kirilma
noktalarina bagli olarak dlgek 4 faktorle sinirlandirilmstir.

Tablo 1: Matematik Etkinliklerine Yonelik Tutum Olgeginin Scree plot (gizgi grafigi/Yamag
Egim Testi) Grafigini Gosteren Tablo;

2,51 Scree Plot

Eigenvalu

I I I I I I I I I I
4 5 7
Component (Number

Faktor analizleri sonucunda KMO Kaiser-Meyer-Olkin (Orneklem Olusturma Uygunlugu
Olgiimii) degeri. 904’e diismiis olup 4 faktdr toplam varyansin %59.35’ini aciklamaktadir. KMO
(Kaiser-Meyer Olkin degeri Olusturma Uygunlugu Olgiimii). 904 bulunmus ve eigen degeri
(Baslangi¢ Ozdegeri) 1.00°den biiyiik olan maddeler dlcege almmustir. Elde edilen degerler faktor
analizinin uygulanabileceginin gostergesi olarak kabul edilmistir(Bliyilikdztiirk,2009).

Tablo 2. Matematik Etkinliklerine Yonelik Tutum Olceginin Total Variance Explained
(Toplam Varyansin Aciklanmasi) Tablosu

Extraction Sums of Squared | Rotation Sums of Squared
Compon Loadings Loadings (Karesi Alinan
ent Initial Eigenvalues (Karesi Alinan Yiiklerin Yiiklerin Dondiirme
(Madde) | (Baslangigc Oz degerleri) Toplam Cikarimi) Toplami)
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% of
Varianc % of [Cumulati
e Cumulativ % of [Cumulativ Variance ve
Total [(Varyan e Total [Variance e Total [(Varyans |(Birikiml
(Top.)| s) |(Birikimli)| (Top.) |(Varyans|(Birikimli)|(Top.) ) 1)

1 8,36 38,02 38,02 8,36 38,02 38,02 4,97 22,60 22,60]

2 2,16 9,82 47,84 2,16 9,82 47,84 3,47 15,80 38,41

3 1,35 6,17 54,01 1,35 6,17 54,01 3,23 14,72 53,13

4 1,17 5,33 59,35 1,17 5,33 59,35 1,36 6,22 59,35
5 94 428 63,64
6 85 3,90 67,54
7 ,76 3,49 71,04
8 72 3,28 74,32
9 ,68 3,13 77,45
10 ,62 2,85 80,30
11 sS4 247 82,78
12 53 2,40 85,19
13 500 2,30 87,49
14 A3 1,99 89,48
15 ,39 1,81 91,29
16 ,39 1,79 93,09
17 35 1,59 94,69
18 ,29 1,33 96,02
19 25 1,17 97,19
20 24 1,10 98,30
21 ,19 ,901 99,20
22 17 ,797 100,

Tablo 3’te de goriildiigi gibi, Rotated Companent Matrix (Dondiiriilmiis Bilesenler Matriksi)

1. faktorde toplam 11 maddenin, 2. faktorde toplam 5 maddenin, 3. faktorde toplam 5 maddenin,
4. faktorde ise 1 maddenin bulundugu tespit edilmistir.
Tablo 3. Matematik Etkinliklerine Yonelik Tutum Olgeginin Rotated Component
Matrix(Dondiiriilmiis Bilesenler Matriksi) Tablosu

Component (Bilesenler)
Madde 1 2 3 4
23 ,745 ,162 ,163 ,085
24 ,719 -074 ,035 -,024
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29 700 315 209 002
37 689 276 155 079
31 ,666 121 164 172
39 664 372 231 175
40 641 285 345 240
16 618 069 282 401
12 563 160 204 505
32 529 232 015 -,048
36 474 352 078 _242
27 066|806  [,249 184
33 300  |776 |44 037
25 301 J34 343 053
22 129|643 |204 _155
35 303 643|197 047
14 051 163 738|016
20 193 196|724 075
10 241 189|719 [-083
11 135 221 687  |-,028
8 169 247|627 |-155
6 ,030 005|213 811

Madde analizinde bir bagka uygulama da, 6lgekten alinan toplam puanlara gore, grubu en
yiikksek puandan en diisiik puana dogru siralandiginda ug¢ gruplarin (list grup- alt grup) her bir
maddeye verdikleri puan ortalamalarinin karsilastirilmasidir (Tavsancil, 2006: 55). Bu durumda
Olcegin gelistirilme asamasinda arastirmaya katilanlardan tist %27 ve alt %27°lik gruplarin her
bir maddeye verdikleri cevaplar iliskisiz t testi ile karsilastirilmistir (tablo 4). Bu durumda 6. 32.
ve 36. maddenin alt ve iist grup farki anlamsiz oldugu i¢in, bu maddelerin 6l¢ekten ¢ikarilmasina
karar verilmistir. U¢ gruplarin bir maddeye verdikleri dogru cevap dogru yonde manidar farklilik
gosteriyorsa o madde segilir, aksi halde tekrar gozden gegirilir ya da madde olgekten ¢ikarilir
(Tavsancil,2006: 56). Olgegin 4. Faktoriinde yer alan 6. sorunun ¢ikarilmasiyla faktor sayist 3’e
diismiistiir.

Yapilan analizler sonucunda Olgegin ii¢ faktorli ¢iktigi, bu durumun Olgegin
hazirlanmasinda dikkate alinan matematik etkinliklerini uygulamaya yonelik ii¢ temel yapiy1
(giiven, ilgi, bagimsizhk) yansittig1 diistiniilmiistiir. Tiim kriterler géz oniinde bulundurularak
yapilan degerlendirme sonucunda 40 maddelik deneme 6l¢eginin 21 maddesi dl¢ekten ¢ikarilmis
bu durumda 6l¢ekte 9’u olumsuz 10’si olumlu olmak {izere 19 madde kalmistir. Yapilan analiz
sonucunda faktor yiik degerlerinin, ii¢ faktor i¢in de .56 ile .80 arasinda yiiksek diizeyde degistigi
goriilmektedir. Ug faktdrlii olarak saptanan Olge@in her bir alt faktér i¢in madde toplam
korelasyonlart 1. Faktor i¢in .42 ile. 78; II. Faktor i¢in .45 ile .72; III. Faktor igin .42 ile .56
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arasinda degismektedir. Bu degerlere gore, her bir maddenin, katilimcilarin, 6gretmenlik
meslegine yonelik tutumlarini iyi ayirt ettigi sdylenebilir.

Tablo 4. Matematik Etkinliklerine Yonelik Tutum Olceginin Giiven Alt Boyutuna Ait
Gecerlik-Giivenirlik Analizi Sonuglar

= = =
e = =
. < ) p
Madde ve Faktorler = =50) <Ne e g
o o S
I.LFAKTOR (GUVEN) - £ 2 2 § 2|8 % t
AEREREHEEILE
. . . . . m >} o a > m H
23. Matematik ctkinliklerini 481 | 064 | 616 |.684 |.745 |64 | 1031 [ ,000
anlamsiz buluyorum.
24. Matematik etkinliklerini yapar-
ken kesir kartlarini, dairelerini ve
takimlarmi kullanmak gereksizdir. 4.57 0.94 524 467 719 42 841 023
29.Matematik etkinliklerinin adini
bile duymak beni huzursuz eder. 490 | 029 .633 750 700 78 11.32 ,000
37. Matematik etkinliklerini yap-
maya baslarken kendime 479 049 |.581 |.701 | .689 65 1137 | ,000
glivenmem.
31.Matematik etkinliklerini
yapmanin hicbir cazip yan yok. 4.53 1.11 514 .585 .666 52 9.01 ,012
39. Matematik etkinliklerini 474 | 055 |.664 |.782 |.664 |74 | 1383 | ,000
yapmak kafami karigtirir.
40. Matematik etkinliklerini
yapmanm bana higbir faydast yok. 496 |0.19 .668 780 .641 74 9.58 ,000
16. Matematik etkinliklerini
yapmak zaman kaybidur. 4.55 0.81 .627 .632 618 59 7.65 ,000
12. Zorunlu olmasam matematik
4.68 0.88 .638 .614 .563 57 8.72 ,000

etkinliklerini yapmak istemem.

Tablo 5. Matematik Etkinliklerine Yénelik Tutum Olceginin ilgi
Gecerlik-Giivenirlik Analizi Sonuglari

Alt Boyutuna Ait

= | g =
o : ::
. < ) ]
Madde ve Faktorler = S| E7 e E
2.FAKTOR (iLGI) = E |52 E S |2 2| ¢
S 7)) = —] - ol =)
e = c® =
=) @w O~ Sa| S = =
27. Bos zamanlarimda matematik
etkinlikleri yapmayi tercih ederim. 4.57 | 0.66 750 | 615 806 >4 747 ,000
33. Matematik etkinliklerini
yapmak beni mutlu eder. 488 | 031 53 | 744 | 776 68 10.04 000
25. Matematik etkinlikleriyle
ugrasmak ¢ok hosuma gider. 4.88 0.31 750 771 734 72 11.54 000

77



" Kuramsal Egitimbilim, 3 (2), 69-82, 2010 www.keg.aku.edu.tr

22. Matematik etkinligiyle ugra-
sirken kendimi rahat hissederim. 470 1083 1496 | 519 1643 45 7.28 ,001

35. Karsilastigim problemleri
matematik etkinliklerini kullanarak
c6zmek hosuma gider. 479 0.62 .546 .652 .643 59 8.61 000

Tablo 6. Matematik Etkinliklerine Yonelik Tutum Ol¢eginin Bagimsizhk Alt Boyutuna Ait
Gecerlik-Giivenirlik Analizi Sonuglari

= |z | Z
M Faktorler = =
adde ve Faktorle 3 a:a,a = | o E p
3.FAKTOR = g S| 8= g < ¢
) . 723 B —
(BAGIMSIZLIK) £, |E |E3| 22 K g
e = c® =
=) w U= S8 S S =
14. Matematik etkinliklerini yapar-
ken grafikleri uygun bir sekilde 459 | 074 574 483 738 0 6.30 ,000

gizerim.

20. Matematik etkinliklerini

hayatim boyunca birgok yerde ,000
kullanacagim. 487 039 |.606 |.596 | .724 54 7.28

10. Matematik etkinliklerinin bana

sok sey katabilecegini 481 |061 | .618 |.609 |.719 |56 |742 |00
diisiiniiyorum.

11. Matematik etkinliklerini yapar-
ken pergel, cetvel, iletki ve gonyeyi ,000
zorlanmadan kullanabilirim. 4.57 0.66 .540 .543 .687 48 5.83

8. Cevremdekileri matematik

etkinlikleri hakkinda ,001
bilgilendirmek hosuma gider. 4.59 0.74 .507 .540 .627 48 7.53

*Tiim “t” degerleri 0.05 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 7. Matematik Etkinliklerine Yonelik Tutum Olceginin Alt Faktorlerinin Acikladig
Variyans Oranlar ve Alfa Katsayilar

Faktor Acikladig1 Variyans Alfa
1.Giiven 22,60 72
2. ilgi 15,80 .64
3. Bagimsizhk 14,70 72
Toplam 53,134
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Tablo 7 incelendiginde, her bir faktoriin agikladiklar varyans orani sirasiyla yiizde 22,60
yiizde 15,80 yiizde 14,70 ve toplam 76,5'dir. 1. Faktor(gliven) i¢in alfa katsayisi. 72 olarak
hesaplanirken, ayni1 katsayr II. Faktdr(ilgi) icin .64, III. Faktor(Bagimsizlik) icin .72'dur.
(Varyansin yilizde 6,22’sini agiklayan 4. faktorde bulunan 6. maddenin t testine gore anlamli bir
farki O0lgmedigi’ belirlenerek Olgekten ¢ikarilmasina karar verilmistir. Bu durumda 4. faktor
Ol¢cekten ¢ikarilmistir.)

Olgegin toplam alfa degeri ise a=0.919°dur. Alfa katsayisinin degerlendirilmesinde
uyulan degerlendirme kriterleri incelendiginde;

0.00< 0. <0.40 ise dlgek giivenilir degildir.

0.40< 0. <0.60 ise dlgek diisiik giivenirliktedir.

0.60< o <0.80 ise oldukga giivenilirdir.

0.80< 0<1.00 ise 6lgek yiiksek derecede giivenilir bir 6lgektir (Tavsancil,2006: 29)

Bu durumda “Matematik Etkinliklerini Uygulama Olgegi’nin oldukea yiiksek derecede
giivenirlige sahip oldugu soylenebilir.

Tablo 8. Matematik Etkinlikleri Tutum Olgeginin Alt Faktorlerine Iliskin Ortalama,
Standart Sapma, Maksimum, Minimum Puan Degerleri ve Korelisyon Katsayilari

Faktor N X SS Min | Max | Giiven | llgi Bagimsizlik
1.Faktor(Giiven) 200 | 72,13 12397 |0 100 1 STIH* | 484%*
2.Faktor(lgi) 200 | 79,00 | 23,40 |10 100 ST1¥* 1] ,574%*
3.faktor(Bagimsizlik) | 200 | 77,90 | 20,71 |10 100 A84¥* | [574%* | 1

**P<.05

Tablo 8’de Matematik Etkinlikleri Tutum Olgegiyle ilgili korelasyon katsayilari
incelendiginde faktorler arasinda anlamli ancak orta ve diisik diizeyde bir iliskinin oldugu
gozlenmektedir. Taslak Ol¢ekteki maddeler Tablo 9°da verilmistir. Tablo 9’da goriildiigi gibi
nihai 6l¢ek 19 maddeden olusmaktadir. Bu maddelerden 10’u olumlu, 9°u olumsuzdur.

Tablo 9: Matematik Etkinliklerine Yonelik Taslak Tutum Olgegi Maddeleri

= g 2 | Olgekte Yer Alan Maddeler
L ol &
=z
1 627 Cevremdekileri matematik etkinlikleri hakkinda bilgilendirmek
’ hosuma gider.
2 719 Matematik etkinliklerinin bana ¢ok sey katabilecegini diisiiniiyorum.
Matematik etkinliklerini yaparken pergel, cetvel, iletki ve gonyeyi
3 .687 e
zorlanmadan kullanabilirim.
4 563 Zorunlu olmasam matematik etkinliklerini yapmak istemem.
5 738 Matematik etkinliklerini yaparken grafikleri uygun bir sekilde
) cizerim.
6 .618 Matematik etkinliklerini yapmak zaman kaybidir.
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724 | Matematik etkinliklerini hayatim boyunca bir¢ok yerde kullanacagim.

7
8 .643 Matematik etkinligiyle ugrasirken kendimi rahat hissederim.
9 745 Matematik etkinliklerini anlamsiz buluyorum.

Matematik etkinliklerini yaparken kesir kartlarini, dairelerini ve

10 |.719 takimlarini kullanmak gereksizdir.

11 |.734 | Matematik etkinlikleriyle ugrasmak ¢ok hosuma gider.

12 | .806 Bos zamanlarimda matematik etkinlikleri yapmay1 tercih ederim.

13 |.700 | Matematik etkinliklerinin adini1 bile duymak beni huzursuz eder.

14 |.666 | Matematik etkinliklerini yapmanin hicbir cazip yani yok.

15 |.776 | Matematik etkinliklerini yapmak beni mutlu eder.

16 | 643 Karsilastigim problemleri matematik etkinliklerini kullanarak ¢6zmek
’ hosuma gider.

17 |.689 | Matematik etkinliklerini yapmaya baglarken kendime giivenmem.

18 |.664 | Matematik etkinliklerini yapmak kafami karistirir.

19 | .641 Matematik etkinliklerini yapmanin bana hicbir faydas1 yok.

4. Sonu¢ Ve Tartisma

Bu arastirmada, Ilkdgretim 4 ve 5. siif 6grencilerinin matematik etkinliklerine ydnelik
tutumlarini belirlemek amaciyla gegerli ve giivenilir bir 6lgme araci hazirlanmasi amaglanmuistir.
Baslangicta 40 maddeden olusan deneme Olceginin 200 &grenciye uygulanmasmdan sonra
yapilan analizler sonucunda 21 maddesi ¢ikartilarak Slgekte 9’u olumsuz 10’u olumlu olmak
tizere toplam 19 madde kalmistir. Bu maddelerin 6l¢egin hazirlanmasinda dikkate alinan ii¢ temel
yapiy1 (gliven, ilgi, bagimsizlik) yansittigi goriillmiistiir. Yapilan analizler sonucunda faktor yiik
degerlerinin, ii¢ faktor i¢in de .56 ile .80 arasinda yiliksek diizeyde degistigi goriilmektedir. L.
Faktorde(giiven) yer alan(23, 24, 29, 37, 31, 39, 40, 16, 12) maddelere baktigimizda; matematik
etkinliklerini uygulamaya yonelik “giiven” diizeyini 6l¢tiigli tespit edilmistir. II. Faktorde(ilgi)
yer alan( 27, 33, 25, 22, 35) maddelere baktigimizda; matematik etkinliklerini uygulamaya
yonelik “ilgi” diizeyini 6l¢tiigli tespit edilmistir. III. Faktorde(bagimsizlik) yer alan (14, 20, 10,
11, 8) maddelere baktigimizda; matematik etkinliklerini “bagimsiz” olarak yapabilme durumunu
Oletiigii tespit edilmistir.

Ug faktorlii olarak saptanan dlgegin her bir alt faktor icin madde toplam korelasyonlart I.
Faktor (giiven) i¢in .42 ile. 78; II. Faktor (ilgi) i¢in .45 ile .72; III. Faktor ( bagimsizlik) i¢in .42
ile .56 arasinda degismektedir. Belirlenen faktorlerin giivenirlik durumuna bakildiginda; 1. Faktor
icin .72, II. Faktor i¢in .64, III. Faktor icin .72 olarak belirlenmistir. Bu durum 6lgegin yiiksek
derecede giivenilir oldugunu gdstermektedir. “Matematik Etkinlikleri Tutum Olgegi’ne yapilan
gecerlilik ve giivenirlik analizleri sonucunda, ilkdgretim 4 ve 5. sinif 6grencilerinin matematik
etkinliklerini uygulamaya yonelik tutumlarini 6lgen, 3 alt boyuttan olusan gegerli ve giivenilir bir
Ol¢me araci olarak kabul edilebilir.

Genel olarak literatiirdeki benzer 6lgekler incelendiginde; Bindak(2005a) “ilkogretim
Ogrencileri Igin Matematik Kaygi Olgegi’ne baktigimizda faktor yiiklerinin 0.49 ile 0,77
arasinda degistigi; i¢ tutarlik katsayr (Cronbach alpha) degerinin a=0.84 oldugu belirlenmistir.
Turanl, Tiirker, Kegeli (2008) “Matematik Alan Derslerine Yonelik Tutum Olgegdi ne
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baktigimizda faktor yiiklerinin 0,52 ile 0,80 arasinda degistigi; i¢ tutarlik katsayr (Cronbach
alpha) degerinin 0=0.93 oldugu goriilmistiir. Cilesiz ve Duatepe (1999) “Matematik Tutum

Olgegi” incelendiginde faktdr yiiklerinin 0,48 ile 0,80 arasinda degistigi; i¢ tutarlik katsay
(Cronbach alpha) degerinin a=0.96 oldugu gorilmiistiir.

Gelistirilen Ilkdgretim 4. ve 5. smif dgrencilerinin “Matematik Etkinlikleri Tutum
Olgegi’nin faktor yiiklerinin. 0.56 ile 0.80 arasinda degistigi, i¢ tutarlik katsay: (Cronbach alpha)
degerinin 0=0.919 oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu sonuglar adi gecen diger ¢aligmalarla
kiyaslandiginda benzer sonuglar elde edilmistir. Buna gore arastirmaya konu edilen dlgegin
faktor dagilimlar ve gegerlik-glivenirlik degerleri agisindan kullanilabilecek bir yapida oldugu
sOylenebilir. Ancak Olgegin yeni yapilacak ¢alismalarda da gecerlilik ve giivenirlik analizlerinin
yapilmasi 6lgegin gelistirilmesine katki saglayacaktir.
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