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Ozet

Ogretmenlerin bagkalariyla etkilesim kurabilecek, sosyal agidan kabul edilebilir olan davramglara sahip
olmasi1 olduk¢a 6nemlidir. Bu davranislar, genel olarak sosyal beceri olarak adlandirilmaktadir. Bu arasgtirmanin
amaci, 6gretmen adaylarinin sosyal beceri diizeylerinin ¢esitli degiskenler agisindan incelenmesidir. Arastirmanin
orneklemini Dokuz Eyliil Universitesi, Buca Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Boliimii Okuloncesi Egitimi
Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Egitimi Ogretmenligi, Matematik Egitimi Ogretmenligi ve Fen Bilgisi Egitimi
Ogretmenligi lisans programlarina devam eden 222, 4. simf dgrencisi olusturmaktadir. Arastirmada, 6grencilere
ait sosyo-demografik ozelliklere iliskin bilgi edinmek amaciyla Kisisel Bilgi Formu ile Sosyal Beceri Envanteri
(Yiiksel, 2004) veri toplama araci olarak kullanilmigtir. Arastirma sonucunda, dlgegin alt boliimleriyle bazi
faktorler arasinda anlamli iligkiler bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Sosyal beceri, 6gretmen aday1, 6gretmen yetistirme.

Investigation of Teacher Candidate’s Social Skill Levels**

Abstract

It is very important for teachers to have behaviors which may interact with others and are acceptable in
social aspect. These behaviors are generally termed as social skill. The aim of this research is to investigate the
social skill levels of teacher candidates in the aspect of various variables. 222 4™ grade students who are
educating in license program of Primary Education Department Pre-School Education Teaching, Social Studies
Education Teaching, Mathematics Education Teaching and Science Education Teaching in Buca Faculty of
Education in University of Dokuz Eyliil constitute the sample of this research. In this research, with a view to
obtain information related to socio-demographic characteristics, Personal Data Form and Social Skill Inventory
are used as data collection tools. As a consequence of research, there are meaningful relations between the sub-
parts and some factors of the scale.

Key Words: Social Skill, teacher candidate, teacher training.

* Calisma 18. Egitim Bilimleri Kurultay1’nda bildiri olarak sunulmustur.
** Work 18 Education Studies General Assembly as papers presented.
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GIRIS

Sosyal beceriler, kisilerin baskalar1 ile olumlu etkilesimleri baslatmalar1 ve
siirdiirmeleri i¢in Onemli davranis elemanlaridir (Westwood, 1993, akt. Avcioglu, 2001).
Icinde bulunan sosyal ortama uygun davranma becerisi olarak tanimlanan sosyal beceriler,
kisiler arasi iligkilerin kurulmasinda ve sosyal amaclarin gerceklestirilmesinde ¢ok onemli rol
oynamaktadir (Avcioglu, 2001). Yiiksel (1999), sosyal beceriyi, kisiler arasi iligkilerde sosyal
bilgiyi, ¢oziimleme ve anlamanin yani sira uygun tepkilerde bulunma, hedeflere yonelik ve
sosyal baglama gore degisen, hem gozlenebilir, hem de gozlenemeyen bilissel ve duyussal
ogeleri iceren ve 6grenilebilir davranislar olarak tamimlamigtir. Sosyal beceriler, bagkalarinin
olumlu tepkiler vermesine yol acabilecek ve olumsuz tepkileri onleyebilecek, baskalariyla
etkilesimi miimkiin kilacak sosyal agidan kabul edilebilir davramiglar olarak da
tanimlanmaktadir (Sahin ve Kaya, 2004).

Ogrenilmis davranislar olarak ele alinan sosyal becerilerle ilgili alan yazinda cok
sayida tamima rastlanmaktadir. Ornegin; Michelson ve Dilorenzo (1981) sosyal beceri
tanimlarinda alti ortak noktanin bulundugunu belirtmektedirler. Bunlar: a) Sosyal beceriler
ogrenme ile kazanilir, b) Sosyal beceriler s6zel ve sozel olmayan 6zel davranislardan olusur,
c) Sosyal beceriler tepki ve davraniglan baslatmada etkilidir, d) Toplum icinde bireylerden
gelen olumlu sosyal pekistirecleri arttirir, e) Karsilikli iliskilerde gerekli zamanlamaya ve
etkilesime dayali davraniglardir ve f) Bireylerin sosyal statiisii, cinsiyeti ve yasi gibi
faktorlerden etkilenir seklinde ifade edilmektedir. Cartledge ve Milburn (1983) ise sosyal
beceri tanimlarinin ¢ogunda su 6gelerin ortak oldugunu belirtmektedirler: a) Sosyal beceriler,
bagkalarinin olumlu tepkiler vermesine yol agacak ve olumsuz tepkileri engelleyecek,
bagkalartyla etkilesimi miimkiin kilacak, sosyal olarak kabul edilebilir olan Ogretilmis
davraniglar olarak tanimlanmaktadir, b) Sosyal beceriler cevrede etki birakan, hedefe yonelik
davraniglardir, c¢) Sosyal beceriler duruma 6zgii ve sosyal icerige gore degisebilirler, d)
Sosyal beceriler hem belirli gozlenebilir davranislar, hem de gozlenemeyen biligsel ve
duyussal 6geler iceren davraniglardir.

Ogretmenlerin baskalariyla etkilesim kurabilecek sosyal agidan kabul edilebilir olan
davraniglara sahip olmasi oldukca onemlidir. Bu davranislar genel olarak sosyal beceri olarak
adlandirilmaktadir. Ogretmen adaylarinda bulunmasi gereken roller konusunda ii¢ alan 6n
plana c¢ikmistir (Yiksel, 2001). Bu alanlar: a) Organizasyon-planlama ve Ogretim
yaklasimlari, b) Mesleki profesyonellik ve ¢) Sosyal becerilerdir. Organizasyon-planlama ve
ogretim yaklasimi: 6gretmen icin ders i¢in gerekli materyalleri hazirlama, planlama yapma ve
diger organizasyonla ilgili davramislart igerir. Mesleki profesyonellik: alan bilgisini
yenilemek, okulun isleyisi hakkinda bilgili olmak ve Ogrencileri uygun sekilde rehberlik
etmek gibi becerilerle ilgilidir. Sosyal beceriler ise 6grenciler ve diger gorevlilerle uygun
iletisimi kurabilmek, Ogrencileri isbirligi icinde calistirabilmek gibi becerilerle iliskilidir.
Sosyal beceriyi olusturan 6geler birbiri ile iliskili oldugu i¢in 6gretmenlerin sosyal becerileri
olusturan degiskenlere bir biitiin olarak sahip olmalidir. Bu degiskenlerden biri ya da
bazilarina sahip olmak yeterli degildir.

Buraya kadar yapilan agiklamalara dayali olarak bu arastirmanin amaci, dgretmen
adaylarmin sosyal beceri diizeylerinin cesitli degiskenler acisindan incelenmesidir. Ogretmen
adaylarinin sosyal beceri diizeylerine etki eden faktorlerin belirlenmesi amaciyla bu
arastirmada amag i¢in agsagidaki sorulara yanit aranmistir:

Aragtirmanin problem ciimlesi 'Ogretmen adaylarinin sosyal beceri diizeyleri gesitli
degiskenlere gore farklilik gostermekte midir?' olarak belirlenmistir. Arastirmanin alt
problemleri ise su sekildedir:
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a) Ogretmen adaylarinin sosyal beceri diizeyleri cinsiyete gore anlaml farklilik gostermekte
midir?

b) Ogretmen adaylariin sosyal beceri diizeyleri anne babalarinin dgrenim diizeyine gore
anlaml farklilik gostermekte midir?

¢) Ogretmeni adaylarinin sosyal beceri diizeyleri sahip olunan kardes sayisina gore anlaml
farklilik gostermekte midir?

d) Ogretmen adaylarinin sosyal beceri diizeyleri devam etmekte olduklari lisans programina
gore anlamh farklilik gostermekte midir?

YONTEM

Arastirmamin Modeli

Aragtirmanin modeli betimleyici iligkisel tarama modelidir. fliskisel tarama modelleri
iki veya daha cok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligimi ve/veya derecesini
belirlemeyi amaclayan arastirma modelleridir (Karasar, 2004).

Arastirmanin Orneklemi

Arastirma evreni Dokuz Eyliil Universitesi, Buca Egitim Fakiiltesi, [Ikogretim boliimii
Okuloncesi Egitimi Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Egitimi Ogretmenligi, Matematik Egitimi
Ogretmenligi ve Fen Bilgisi Egitimi Ogretmenligi lisans programlarina devam eden 340
ogrenciden olugmaktadir. Arastirmanin drneklemini ise evreni olusturan dgrenciler arasindan
basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile secilen (Karasar, 2004) ilgili lisans programlarina devam
eden 222, 4. simif 6grencisi olusturmaktadir.

Veri Toplama Araclar:

Ogrencilere ait sosyo-demografik ozelliklere iliskin bilgi edinmek amaciyla
arastirmacilar tarafindan gelistirilen Kisisel Bilgi Formu kullanilmistir.
Sosyal Beceri Envanteri

Arastirmada Sosyal Beceri Envanteri (Yiiksel, 2004) veri toplama aract olarak

kullamilmistir. Envanter, duyussal anlatimcilik (DA), duyussal duyarlik (DD), duyussal
kontrol (DK), sosyal anlatimcilik (SA), sosyal duyarlik (SD) ve sosyal kontrol (SK) alt
boyutlart icermektedir. Yiiksel (2004), tarafindan yapilan giivenilirlik analizi sonucu r=.92
olarak bulunmustur. Sosyal Beceri Envanterinin alt boyutlarinin giivenilirligi ise su sekilde
bulunmustur: Duyussal Anlatimcilik .81, Duyussal Duyarlik .87, Duyussal Kontrol .80,
Sosyal Anlatimcilik .89, Sosyal Duyarlik .88, Sosyal Kontrol .89. Yiiksel (2004) tarafindan
yapilan benzer 6lcek gecerligi calismasi sonucunda Slcegin Kendini Ayarlama Olgegi ile
arasinda .63 korelasyon bulunmustur. Envanterin biitiiniine iliskin benzer olgekler gecerlik
katsayis1 0.001 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu bulgular Sosyal Beceri Envanterinin
gecerli oldugunu gostermektedir (Yiiksel, 2004).

Olgegin alt boyutlarinin aciklamalar1 ise su sekildedir. Duyussal anlatimcilik (DA) alt
boyutu bireyin sozel olmayan iletisim becerilerini 6lgmektedir. Duyussal duyarlilik (DD)
boyutu bagkalarinin sézel olmayan mesajlarin1 alma ve ¢oziimleme becerilerini, duyussal
kontrol (DK) alt boyutu ise bireyin sozel olmayan tepkilerini diizenleme ve kontrol etme
becerilerini dlgmektedir. Olgegin sosyal anlatimcilik (SA) boyutu, sozel ifade becerilerini,
sosyal duyarlilik (SD) boyutu s6zel mesajlart ¢coziimleme becerilerini ve sosyal kontrol (SK)
alt boyutu ise sosyal rol oynama becerilerini 6l¢gmektedir (Yiiksel,2004).
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Verilerin Coziimlenmesi

Verilerin ¢oziimlenmesi amaciyla istatistiksel tekniklerden ortalama, standart sapma,
yiizde, t testi ve varyans analizi kullamilmistir. Varyans analizi sonucunda istatistiki olarak
anlaml bir farklilik c¢ikti ise; bu farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini1 belirlemek icin
Scheffe ve LSD Testleri yapilmistir (Biiyiikoztiirk, 2002). Arastirmada elde edilen bulgular
analiz edilerek tablolastirilmistir.

BULGULAR

Bu boliimde arastirmaya ait betimsel istatistikler ve dagilimlar ile aragtirmanin alt
amaclar1 dogrultusunda toplanan verilerle elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Tablo 1. Sosyal Becerilere Etki Eden Faktorlere Ait Dagilimlar

Degisken Grup n %
Cinsiyet Erkek 76 65,8
Kiz 146 34,2
Toplam 222 100
Anne ve Baba Anne Baba Anne Baba
Ogrenimi Egitim almanusg 16 4 7,2 1,8
5. smnifi tamamlanis 129 85 58,1 38,3
8. swmnifi tamamlanis 20 27 9,0 12,2
Lise 43 50 19,4 22,5
Universite 14 56 6,3 25,2
Toplam 222 222 100,0  100,0
Kardes Sayist Tek Cocuk 7 3,2
Iki Kardes 108 48,6
Uc-Bes Kardes 92 41,4
Altidan Fazla Kardes 15 6,8
Toplam 222 100,0
Ogrenim Goriilen | Okuloncesi 57 25,7
Anabilim Dali Fen Bilgisi 52 22,1
Sosyal Bilgiler 59 29,7
Matematik 54 22,5
Toplam 222 100,0

Tablo 2: Cinsiyete Gore Sosyal Beceri Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve t testi

Sonuclari

| Cinsiyet n % s t p

DA Kiz 146 35.38 6.56 .28 17
Erkek 76 35.11 6.43

DD Kiz 146 47.46 8.05 .92 .35
Erkek 76 48.58 9.48

DK Kiz 146 34.14 5.89 3.36 .01*
Erkek 76 36.96 6.02

SA Kiz 146 41.20 8.14 1.29 .20
Erkek 76 42.72 8.67

SD Kiz 146 41.08 6.33 .83 40
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Erkek 76 40.31 6.87
SK Kiz 146 33.50 5.40 1.25 .20
Erkek 76 34.46 5.24

*p<.05

Ogretmen adaylarimin cinsiyete gore sosyal beceri diizeyi grup ortalamalar1 ve t testi
sonuglart Tablo 2°de verilmistir. Tablo 2 ‘de yer alan t testi sonuglarina gore kiz 6grenciler ile
erkek Ogrenciler arasindaki farkin sosyal beceri diizeyinde duyussal kontrol alt boyutunda
(p<.05) onemli oldugu yani, erkek Ogrencilerin duyussal kontrol diizeyi ortalamalarinin
(x=36,96) kiz Ogrencilerin ortalamasindan (x=34,14) daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Genel olarak sosyal beceri diizeyinde ve diger tiim alt boyutlarda kiz ve erkek ogrenciler
arasindaki farkin 6nemli olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin Anne Egitim Durumlarina Gére Varyans Analizi Sonuglart

n X s F p.
DA Egitim Almamug 16 36.03 12.01 464 .76

S.sinifi tamamlamis 129 35.03 6.30
8.sinifi tamamlamis 20 37.03 6.14

Lise 43 35.06 5.15
Universite 14 35.29 3.94
DD Egitim Almamug 16 44.56 9.70 193 10

S.sinifi tamamlamis 129 47.23 7.96
8.smnifi tamamlamis 20 49.00 7.07

Lise 43 49.51 9.44
Universite 14 51.35 10.41
DK Egitim Almamug 16 35.25 7.51  1.03 40

S.sinifi tamamlamis 129 34.94 6.00
8.sinifi tamamlamis 20 34.60 541

Lise 43 34.74 6.29
Universite 14 38.21 5.01
SA Egitim Almamug 16 39.93 7.53
S.sinifi tamamlamis 129 40.79 7.95
8.sinifi tamamlamis 20 41.55 8.58 3.22 .01%*
Lise 43 43.11 9.19
Universite 14 4825 6.82
SD Egitim Almamus 16 39.37 6.73
S.sinifi tamamlamis 129 40.44 7.02
8.sinifi tamamlamis 20 41.60 5.63 1.04 .38
Lise 43 41.25 5.61
Universite 14 43.57 4.78
SK Egitim Almamug

16 33.56 6.31
129 33.50 5.40
20 34.90 548 .62 .64
43 33.90 5.02
14 35.35 4.87

S.sinifi tamamlamis
8.sinifi tamamlamis
Lise

Universite

*p<.05

Ogretmen adaylarmin anne egitim durumuna gore sosyal beceri ortalamalar1 ve
varyans analizi sonuglari1 Tablo 3’te sunulmustur. Varyans analizi sonucunda sosyal
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anlatimcilik (SA) alt boyutunda anne egitim diizeyine gore anlaml farkliligin (F(4,217)=2,37,
p<.05) oldugu belirlenmistir. Varyans analizi sonucunda ortaya c¢ikan farkliligin kaynagini
belirlemek amaciyla Scheffé testi uygulanmistir. Scheffé testi sonucunda 6grencilerin anne
egitim durumuna gore {iniversite mezunu olanlar ile ilkokul mezunu olanlar arasindaki farkin
bu alt boyutta anlaml1 oldugu bulgusuna ulasilmistir (Scheffe; p= 0.031).

Tablo 4. Ogrencilerin Baba Egitim Durumlarina Gére Varyans Analizi Sonuglari

n x ss F p

DA Egitim Almamug 4 32.00 3.16 1.07 37
5. sinifi tamamlamis 85 35.05 6.34
8. sinifi tamamlanug 27 37.33 9.49
Lise 50 35.50 5.18
Universite 56 34.71 6.19

DD Egitim Almamug 4 52.50 9.67 3.40 .01
Tlkokul 85 4558 776
Ortaokul 27 46.74  9.16
Lise 50 49.32 7.18
Universite 56 50.14  9.71

DK Egitim Almanug 4 38.00 12.02 2.34 .05
5. sinifi tamamlamis 85 34.50 5.72
8. sinifi tamamlanug 27 36.18 6.22
Lise 50 33.60 6.28
Universite 56 36.62 5.54
SA Egitim Almamug 4 41.25 1.70
5. sinifi tamamlamis 85 39.75 7,84

8. sinifi tamalamis 27 41.96 8.78 2.55 .04
Lise 50 42.20 8.49
Universite 56 4421  8.49
SD Egitim Almamug 4 43.00 7.61
5. sinifi tamamlamis 85 39.81 7.32

8. sinifi tamamlamg 27 41.37 5.39 1.53 .19
Lise 50 42.48 6.08
Universite 56 40.46 5.86
SK Egitim Almamug 4 38,00 4.32
5. sinifi tamamlamis 85 33.10 5.67

8. sinifi tamamlanug 27 35.18 5.33 1.63 .16
Lise 50 33.44 4.76
Universite 56 34.33 5.20

*p<.05
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Ogrencilerin Baba Egitim Durumlarina Gore Varyans Analizi Sonuglart
incelendiginde; sosyal beceri alt boyutlarindan duyussal duyarlilik (DD) ve sosyal
anlatimcilik (SA) boyutlarinda da anlamh farkin (F( 4,217)=2,37, p<.05) oldugu
goriilmektedir. Varyans coziimlemesi sonucunda baba egitim durumuna gore ortaya cikan
farkliligin kaynagini belirlemek amaciyla Scheffé testi uygulanmistir. Scheffé testi sonucunda
ogrencilerin baba egitim durumuna gore, duyussal duyarlilik (DD) ve sosyal anlatimcilik (SA)
alt boyutlarinda {iniversite mezunu olanlar ile ilkokul mezunu olanlar arasindaki farkin
anlamli oldugu bulgusuna ulasilmistir (D.D.:Scheffe; p= 0.044, S.A.: Scheffe; p= 0.045 ).
Sonug olarak baba 6grenim durumu iiniversite mezunu olanlar ilkokul mezunu olanlara gore
daha fazla sosyal beceri diizeyine sahiptirler.
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Tablo 5. Ogrencilerin Sahip Olduklar1 Kardes Sayisina Gére Varyans Analizi Sonuglart

n ;C S F p

DA Tek Cocuk 7 34.00 5.09 .80 49
Iki Kardes 108 35.39 560
U¢-Bes Kardes 92 35.64 7'00
Alt Kardes + 15 33.00 994

DD Tek Cocuk 7 50.85 13.94 2.10 .10
Iki Kardes 108 4001 763

U¢-Bes Kardes 92

Alti Kardes + 15 46.69 8.57
¥ 45.00 9.10

DK Tek Cocuk 7 31.42 8.12 1.97 11
Iki Kardes 108 35.81 597
Uc-Bes Kardes 92 34.88 5.87
Al Kardes + 15 33.06 6.45
SD Tek Cocuk 7342 750
1ki Kardes 108 41.88 617

U¢-Bes Kardes 92 ) ) 3.23 .02%
Alt Kardes + 15 40.38 6.62
L Raraes 37.00 6.43
SK Tek Cocuk 73000 513
1ki Kardes 108 33.92 504

Uc-Bes Kardes 92 ’ ’ 2.43 .06
Alti Kardes + 15 34.84 3.57
¥ 31.60 5.60

*p<.05

Tablo 5°deki analiz sonuglarinda 6grencilerin sahip olduklar1 kardes sayisi ile sosyal beceriler
arasindaki farkin (F(3, 218)=2,60, p<,05) sosyal duyarlilik (SD) alt boyutunda anlamli oldugu
belirlenmistir. Varyans ¢oziimlemesi sonucunda bu alt boyutta kardes sayisina gore ortaya
cikan farkliligin kaynagini belirlemek amaciyla LSD testi uygulanmistir. LSD testi sonucunda
ogrencilerin sahip olduklar1 kardes sayisina gore iki kardes ile alt1 ve altidan fazla kardes
olanlar arasindaki farkin anlamli oldugu bulgusuna ulagilmistir (LSD; p=0.010). Sonug olarak
iki kardes olan Ogrencilerin alti ve altidan fazla kardes olanlara gore sosyal duyarhilik alt
boyutunda daha fazla sosyal beceri diizeyine sahip olduklari s6ylenebilir.
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Tablo 6. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Lisans Programina Gére Varyans Analizi Sonuglart

n x 58 F p
DA Okuloncesi Ogretmenligi 57 39.33 724 11.83 .00*
Fen Bilgisi Ogretmenligi 52 33.82 5.50
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 59 33.13 6.34
Matematik Ogretmenligi 54 34.68 4.81
DD Okuldncesi Ogretmenligi 57 46.63 7.03 1.18 31
Fen Bilgisi Ogretmenligi 52 48.71 9.00
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 59 47.01 9.50
Matematik Ogretmenligi 54 49.18 8.46
DK Okuloncesi Ogretmenligi 57 37.29 5.55 5.05 .00*
Fen Bilgisi Ogretmenligi 52 34.88 5.93
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 59 33.03 6.94
Matematik Ogretmenligi 54 35.25 4.96
SA Okuldncesi Ogretmenligi 57 43.01 6.42
Fen Bilgisi Ogre_ﬁmenligi 52 42.09 8.17 127 78
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 59 40.06 9.18 ’ ’
Matematik Ogretmenligi 54 41.08 9.21
SD Okuloncesi Ogretmenligi 57 41.40 4.43
Fen Bilgisi Ogre"tmenligi 52 42.65 6.45 )77 04
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 59 39.45 8.36 ’ ’
Matematik Ogretmenligi 54 39.49 5.78
SK Okuloncesi Ogretmenligi 57 37.07 4.72
Fen Bilgisi Ogre_ﬁmenligi 52 33.15 5.03 10.72 00*
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 59 32.45 5.80 ’ ’
Matematik Ogretmenligi 54 32.57 4.42
*n<.05

Tablo 6’daki analiz sonuglarinda Ogrenim gordiikleri lisans programina ile sosyal
beceriler arasindaki farkin (F(3, 218)=2,60, p<.05) duyussal anlatimcilik (DA), duyussal kontrol
(DK), sosyal duyarlilik (SD), sosyal kontrol (SK) alt boyutunda anlamli oldugu belirlenmistir.
Varyans ¢oziimlemesi sonucunda bu alt boyutlarda Ogrencilerin O0grenim gordiikleri lisans
programina gore ortaya ¢ikan farkliligin kaynagini belirlemek amaciyla Scheffé testi ve LSD testi
uygulanmistir. Scheffé testi sonucuna gore duyussal anlatimcilik (DA) alt boyutunda Okuldncesi
ogretmenligi lisans programi Ogrencileri ile fen bilgisi, sosyal bilgiler, matematik ogretmenligi
lisans programi Ogrencileri arasindaki farkin anlamli oldugu belirlenmistir (DA: Scheffe;
okuloncesi-fen p= 0.000, okuloncesi-sosyal p= 0.000, okuldncesi-matematik p= 0.001). Duyussal
kontrol (DK) alt boyutunda ise Okuloncesi 6gretmenligi lisans programi 6grencileri ile sosyal
bilgiler 6gretmenligi lisans programi ogrencileri arasindaki farkin anlamli oldugu belirlenmistir
(Scheffe; p= 0.002).

LSD testi sonucuna gore sosyal duyarlilik (SD) alt boyutunda fen bilgisi 6gretmenligi
lisans programi Ogrencileri ile sosyal bilgiler ve matematik Ogretmenligi lisans programi
ogrencileri arasindaki farkin anlamli oldugu bulgusuna ulasilmistir (LSD; fen-sosyal p= 0.010,
fen-matematik p= 0.032). Sosyal kontrol (SK) alt boyutunda ise Okuloncesi 6gretmenligi lisans
programi Ogrencileri ile fen bilgisi, sosyal bilgiler, matematik 6gretmenligi lisans programi
ogrencileri arasindaki farkin anlamli oldugu belirlenmistir (Scheffe; okuldncesi p=0.001,
okuloncesi-sosyal p=0.000, okuldncesi-matematik p=0.000). Sonu¢ olarak Okuldncesi
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ogretmenligi lisans programi Ogrencilerinin sosyal beceri diizeyinin fark ortaya cikan alt
boyutlarinda diger Ogretmenlik lisans programindaki Ogrencilerden daha yiiksek oldugu
sOylenebilir.

SONUC VE TARTISMA

Asagida arastirmadan elde edilen sonuglar ve bu sonuglar dogrultusundaki Oneriler
maddeler halinde sunulmustur.

Arastirma sonucunda, Olgegin 5 alt boyutuna gore arastirmaya katilan Ogrencilerin
cinsiyetleri ile sosyal beceri puanlari arasinda anlamli farka rastlanmazken yalmz duyugsal
kontrol alt boyutunda erkek 6grenciler lehine anlaml farka rastlanmistir. Bu sonu¢ Seven (2007)
tarafindan yapilan arastirmanin sonucunu desteklerken, Jamyang-Tshering (2004); Kazdin (1985)
ve Raine, (1993) tarafindan elde edilen kizlarin erkeklerden daha ¢ok sosyal beceri sergiledigi
bulgusunu desteklememektedir.

Anne 6grenim durumuyla sosyal beceri 0l¢eginin yalmz sosyal anlatimcilik boyutunda
ilkogretim birinci kademe mezunlart ile iiniversite mezunlari arasinda, iiniversite mezunlar
lehine anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Baba 0grenim durumuyla sosyal beceri Olgeginin
duyussal duyarlik ve sosyal anlatimcilik alt boyutlarinda ilkdgretim birinci kademe mezunlari ile
tiniversite mezunlar1 arasinda, liniversite mezunlari lehine anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Bu
sonuglar, Cousins, Power, ve Olvera-Ezzell (1993); Fox, Platz, ve Bentley, (1995) tarafindan
bulunan ““sosyal becerilerle anne babanin egitim diizeyi arasinda yiiksek diizeyde anlamli farklilik
oldugu” bulgulariyla paralellik gostermektedir. Ancak Seven (2007), Fletcher, Steinberg, Darling
ve Dornbusch, (1995); Pettit, Harrist, Bates ve Dodge, (1991) tarafindan yapilan arastirmalarda
“sosyal becerilerle anne baba egitim diizeyi arasinda iliski olmadig1” goriilmiistiir.

Ogrencilerin kardes sayisina gore sosyal beceri puanlar1 incelendiginde kardes sayisi 2
olan dgrencilerin sosyal beceri puanlart ile kardes sayis1 6 ve daha fazla olan 6grencilerin sosyal
beceri puanlart arasinda 6lgegin sosyal duyarlilik alt boyutunda kardes sayis1 2 olanlarin lehine
anlamh fark oldugu goriilmiistiir. Sosyal duyarlilik alt boyutunda birey davranislarini sergilerken
sosyal normlara 6zen gosterir ve ortama uygun hareket etme bilincindedir. Bu bireyler iyi birer
dinleyici ve izleyicidirler ¢iinkii sosyal normlar hakkinda bilgi sahibidirler. Sosyal normlara uyan
bu bireyler daha fazla sosyal olarak uyumlu iliski gelistirmekte ve daha az problem durumu
yasamaktadir (Nash,2008). Nash (2008) tarafindan yapilan arastirma, sosyal beceri gelisiminde
aile i¢i iligkiler ve akran etkilesiminin niteligi onemini vurgulamaktadir. Erken donemde akran
iliskilerinde yasanan problemler yetiskinlik doneminde de etkilerini siirdiirmektedir (Parker and
Asher, 1987). Kupersmidt (1983) yetersiz akran iliskilerinin sosyal beceri gelisiminde énemli bir
faktor oldugunu belirtmistir. Bu sonuca gore 6 ya da daha fazla kardes sayisina sahip bireylerde
akran iligkilerinde yasanabilecek karisiklilarin bireyin sosyal duyarhilik gelisiminde etkili
olabilecegi diigiiniilmektedir.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin devam etmekte olduklari lisans programlarina gore
sosyal beceri Olceginden aldiklart puanlar incelendiginde, 6lgegin duyussal duyarhilik ve sosyal
anlatimcilik alt boyutlarinda aldiklari puanlarda anlamli farka rastlanmamistir. Ancak Olcegin
duyussal anlatimcilik ve sosyal kontrol alt boyutlarinda dgrencilerin aldiklar1 puanlara gore fen,
sosyal ve matematik Ogretmenligi ogrencileri ile okuldncesi dgretmenligi ogrencileri arasinda
okuloncesi 6gretmenligi lehine anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Olgegin duyussal kontrol alt
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boyutunda okuloncesi Ogretmenligi ile sosyal bilgiler Ogretmenligi Ogrencileri arasinda
okuloncesi 6gretmenligi 6grencileri lehine anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Olcegin sosyal
duyarlilik alt boyutunda ise fen bilgisi 6gretmenligi Ogrencilerinin aldiklar1 puanlarin sosyal
bilgiler ve matematik Ogretmenligi Ogrencilerine gore anlamli derecede yiiksek oldugu
goriilmistiir. Genel olarak bakildiginda okuldncesi 0gretmenligi lisans 6grencilerinin 6lgegin alt
boyutlarindan daha yiiksek puanlar aldigr goriilmektedir. Okuloncesi Ogretmenligi lisans
programi incelendiginde programda iletisim ve psikoloji agirlikli derslerin yogun bicimde yer
aldigr dikkati cekmektedir. Bu konularda bilgi sahibi olmanin sosyal beceri uygulamalarinda
okuloncesi 6gretmenligi lisans programi 6grencilerine avantaj sagladig diisiiniilmektedir.

ONERILER
Aragtirma sonuclarina iligkin gelistirilen oneriler su sekildedir.

v' Arastirmanmin daha genis Orneklemle Ogretmen adaylarinin yaninda alanda calisan
ogretmenleri de kapsayarak yapilmasi yararl olabilir.

v Ogretmen adaylarmin sosyal becerilerini gelistirmeye yonelik calismalarin egitim
fakiiltelerinde yayginlastirilmasinin faydali olacagi sdylenebilir.

v' Alanda calisan 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin 6grencilerin sosyal becerilerini
gelistirmeye yonelik bilgi ve deneyimlerini etkin hale getirecek ¢alismalarin yapilmasinin
faydali olacag1 soylenebilir.

v Ogretmen yetistirme programlarina alana bakilmaksizin iletisim ve insan psikolojisini
iceren derslerin eklenerek sosyal becerileri gelismis 0gretmenlerin yetigsmesi saglanabilir.
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